759 SEMANARIO JUDICIAT.

——

prema Corte de Justicia para la revi-
sion de los procedimientos. El C. juez
de Distrito definitivamente juzgando lo
proveyé mand$ y firmé.—Antonio Ri-
vero.—Ante mi, Antonio Garcia Moz-
queira.”

Es copia que certifico en cumplimien-
to de lo mandado; y se saca para su in-
sercion en el “Semanario Judicial” de la
Federacion. Puebla, Enero 15 de 1873.
—Anionio Garcta Mozqueira, secreta-
rio.

EJECUTORIA de la Saprema Coite de
Justieia.

México, Febrero 24 de 1873.—Visto
el presente recurso de amparo que en 15
de Noviembre del afio préximo pasado
promovib en la ciudad de Puebla, ante
el juez de Distrito del Estado del mismo
nombre, Antonio Hernandez, natural de
Huamantla y transeunte en aquella ciu-
dad; esponiendo: que estando en un bai-
le el Domingo diez del mismo Noviem-
bre, fué aprehendido y remitido al cuar-
tel de policia, y de aquf se le consigné
al servicio de las armas en el batallon
niimero 10 de Ia 2 division del ejéreito
nacional eon infraccion de los articulos
5% 18, 20 y 21 de la Qonstitucion Fede-
ral y el art. 29 de la ley de 17 de Mayo
del anio préximo pasado, puesto que sin
procedimiento alguno legal se encuentra
detenido el quejoso en el espresado ba-
tallon nimero 10. Vistas las constancias
conducentes que obran en el espediente
respectivo, y atenta la sentencia que pro-
nunci6 el juez de Distrito en 13 de Ene-
ro tltimo, y considerando: que el quejo-
so ha justifieado plenamente que fué
aprehendido y remitido segun se ha es-
puesto, sin haber sido nunca soldado y
estar esceptuado, como lo est4, confor-
me al art. 2° de la citada ley de Mayo,

 del servicio de las armas, por ser domés-

tico y sostener con su trabajo personal
4 su madre viuda; y por tltimo, que no
se comprobé la circunstancia de haber
sido desertor del ejército; por sus propios
y legales fundamentos, se confirma Ia
sentencia del inferior, que declara: que
la Justicia de la Union ampara y prote-
jeal . Antonio Hernandez por haber
sido destinado 4 servir en el ejéreito con-
tra su voluntad, por el O. Gefe politico.

Devuélvanse las actuaciones al Juz-
gado de Distrito que las elev) en revi-
sion, acompaifidndole testimonio de esta
sentencia para los efectos consiguientes;
publiquese y archivese 4 su vez el Toca.

Asf por unanimidad de votos lo decre-
taron los ciudadanos Presidente y Ma-
gistrados que formaron el Tribunal ple-
no de la Corte Suprema de Justiciadelos
Bstados-Unidos mexicanos y firmaron.
—Pedro Ogazon.—Juan J. de la Gur-
za.—dJosé Arteaga.—Pedro Ordaz.—
Ignacio Ramirez.—J. M. del Castillo
Velasco—M. Auza.—Luis Velazquez.
—M. Zavala.—José Garcta Ramirez.
—Licenciado Juan A. Mateos, secre-
tario.

Son copias qte certifico. México, Fe-
brero 27 de 1873.— Lic. Enrique Landa.

AMPARO promovido ante el Juzgado de
Distrito de San Luis Potost, porel (. Ale-
jandro Saldafia, soldado del primer hata-
llon de Auxiliares, refundido hoy en el
nim. 16, por violacion en su persona del
art. 52 de la Constitucion.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL.

C. juez de Distrito del Estado:

El Promotor dice: que por la filiacion
que se acompaila y justifica el informe
rendido por el C. General en gefe de la
12 brigada de la 32 division, se comprue-
ba que el peticionario Alejandro Salda-

fia, es desertor del primer batallon de
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Auxiliares, por cuya razon fué aprehen-
dido por la Gefatura politica de Mate-
huala, y consignado al mismo CUerpo en
Setiembre del corriente afio. Tal deser-
cion, segun se ve de dicho informe, pue-
de afin comprobarse mas, por los gefes
y oficiales 4 que se refiere el Sr. Gene-
ral Revueltas, y en consecuencia, 1o ca-
be duda en que el solicitante ha podido
ser recogido como individuo que perte-
nece al ejéreito, v no puede decirse por
lo mismo, que al hacerse asi, se han vio-
lado en su persona las garantias indivi-
duales de que hace mérito, ui cabe en el
caso otra justificacion que la que se
acompana 4 dicho informe. En conse-
caencia, y no.siendo admisible la eseep-
cion que opone el interesado, de que
por haberse restablecido el 6rden coqs-
titucional no ha podido destinarse al
servicio de las armas,' pues que de las
escepciones que determina el decreto
de 17 de Marzo del corriente afio, en
ninguna estd comprendido el quejoso,
menos puede dispensérsele el amparo,
Supuesto que su alta fué hecha en Ene-
ro del mismo que rige, cuando por el
decreto de 2 de Diciembre del afio an—
terior, 4 todo individuo le era obligato-
rio prestar sus servicios militares, por
demandarlo asf las circunstancias escep-
cionales en que se encontraba el Esta.
do, 4 causa de Ia revolucion que lo de-
clar6 en sitio y di6 facultades estraordi-
narias al Gefe de las armas.

No obstante 1o espuesto, ese J uzgado
dispondré lo mas conforme 4 justicia.

San Luis Potosi, Diciembre 16 de
1872.—Firmado.—@regorio Vazques.

Es copia que certifico. San Luis Po-
tosi, Enero 11 de 1873.—Gregorio Vas-
quez. :

SEGUNDO PEDIMENTO FISCAL.

C. juez de Distrito del Estado:

El Promotor, en el juicio de amparo
Tomo TIT.—Parte 11,

promovido por Alejandro Saldafia, su
estado supuesto, que es el de alegar de
buena prueba, ante vd., con las protes-
tas oportunas‘y eomo mejor convenga,
parece y dice: que ese Juzgado, atentas
las razones legales que en breve paso &
esponer; se ha de servir declarar, haber
sido violadas en aquel individuo las ga-
rantfas individaales que en los articulos
5? y 16 otorga 4 los citidadanos Ia Carta
Fundamental de la Republica, dispen--
sandole el amparo que solicita de la
Justicia Federal, conforme lo precep-
tuado en laley de 20 de Enero de 1869,

El mismo Ministerio, aunque por su
parecer de 17 del pasado, constante #
lafoja 2 vuelta, opiné porque en ¢l ci-
tado Saldafia, no se habian violade las
garantias individuales, y que por lo mis-
o, no  era acreedor al amparo que pi-
de, tal opinion la fundé en el informe
producido por el Sr. General Revueltas,
que se justificaba con la filiacion & &1
acompanada, que obra 4 fojas 4; mas
como 4 virtud de haberse abierto el
juicio 4 prueba por las nuevas diligen-
cias practicadas, esa justificacion queda
destruida; y no he vacilado un momen-
to en reformar ese mismo parecer, y pe-
dir lo que dejo pedido al prineipio.

Asi, pues, como el objeto del presen-
te alegato no es otro que demostrar de
una manera comprobada la realidad
de los hechos que han podido tener Ju-
gar en el caso de que nos ocupa, han
venido 4 quedar esclarecidos de un mo-
do tan esplicito y flagrante, que no ea-
be duda, en que Alejandro Saldadia ha
acreditado sus asertos de'la manera
mas plena y en cnanto - en derecho es
necesario, mientras que la justificacion
aducida por la Comandancia general
adolece de defectos, que por si mismos
destruyen el fandamento en que se
apoya.

El sefior General en gefe de la 12 bri-

gada de la 32 division, dice en su infor-
95
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me: que Alejandro Saldada, fué dado | funde mayores m‘}ti‘t{’s_d‘ﬂj SOSPeelfa’_de
de alta en el batallon de Auxiliares del | que al hacer Ia c.ons1gnaelol} de. baid;}, d
ejéreito en Enero del afio pasado, y que | ia, éste paso revista de comisario en =

fué reaprehendido despues, & virtud de
haberse desertado en 23 de Setiembre
del mismo ano, por la Gefatura politica
de Matehuala, quien como tal desertor
lo eonsigné al mismo cuerpo; y justifica
tal informe con la filiacion que en copia
acompafa, y . obra 4 la foja referida.

Mas ese dichoinforme no es exacto, por-
que segun - aquel justificante, si bien es
cierto que espresa que Saldaia fué con-
signado por aquella Gefatura, tal con—
signa no fué hecha porque fuese deser-
tor, sino para que sirviese 4 la nacion
por cinco ahos, lo que quiere 'decir-en
términos claros. y concebibles, que ne
medi6 en el peticionario aquella cir-
cunstancia-agravante para que se le hu-
biese destinado al servicio'de las armas,
¥ 8i, que fué tomado de leva no obstan-
te que & aguella fecha se habia resta—
blecido ya el érden constitucional, y re-
sulta que lo que es que Saldafia haya
sido dado de alta en Enero del afo an-
terior, no esta comprobado y no lo est4
tambien el que por desertor haya sido
aprehendido por aquella autoridad po-
litica eén Setiembre del mismo afio. En
consecuencia, no comprende en manera
alguna el informe dado por aquel Gefe
militar, con la justificacion que 4 él
acompana; y estando una y otra cosa
en: contradiceion, indudablemente no
existe esa prueba que se ha tratado de
aducir en aquella - constancia; ademas,
en esg repetida filiacion, se nota la cir-
cunstancia, de que siendo copia exacta
y fiel de Ia original 6 primitiva, aparece
certificada ‘despues de su ' autorizacion,
por D. Jesus Vargas, Administrador de
correos de Matehuala, siendo que atn
debia de haberse insertado ella y 4 1a
letra en aquel testimonio; y tambien se
nota en ese certificado del Sr. Vargas,

de Setiembre mencionado, cuando es
bien sabide, que segun la ordenanza mi-
litar, solo tiene lugar aquella del 12al 5
de cada mes; y por consiguiente, adole-
ciendo tal constancia de.los vicios, e
que he hecho referencia, mal puede dar
una prueba veridica y bastante.

No menos es de desecharse la que s8
trata de sacar del testimonio de las per-
sonas 4 que se contrae el mismo infor-
me del Sr. Revueltas, porque el senor
teniente coronel comandante del bata-
llon nGm. 21, D. Eméterio Ramirez, el
C. Oleto Lara, subteniente del mismo
cuerpo, no pueden considerarse y tener-
se como personas hébiles para dar tes-
timoni® imparcial. en juicio, porque co-
mo subalterno de aquel Gefe principal,
el derecho presume, que por mOLivO
de deferencia, subordinacion, respeto y
otras muchas consideraciones, se hayan
prestado 4 declarar de una manei;a con-
forme y consecnente.

Por el contrario, Alejandro Saldana,
4 efecto de justificar que no ha sido sol-
dado, acompaila un certificado del C.
Sixto Ureste, Alcalde 12 de la Villa de
la Soledad, logar de su origen y resi-
dencia, y el testimonio de HEusebio ¥
Pedro Garcfa; Claudio Romero, Ramon
Rocha y Trinidad Perez, cuyos cinco
individuos uniformemente han declara-
do: que Saldafia nunca ha sido soldado,
hasta el 23 de Setiembre del ano pasa-
do, en que fué tomado de leva por una
comision, y aseguran, que en el mes de
Enero del mismo ano, por haberlo pre:
senciado- y ser compafieros en la profe-
sion de canteros, lo vieron trabajando ¥
dedicado 4 su ejercicio. Cinco testigos;
pues, han depuesto sobre que Saldana,
si estd de soldado, es la primera vez qué
lo ha sido por haberlo tomado de' leva

la aseveracion nunca aceptable, que in-

en. aquella fecha segun se ha dicho; ¥
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agregado al testimonio de estos el pro-
ducido por Ia antoridad que ha certifi-
cado en iguales términos, se tiene toda
la’ praeba perfecta que destruye Ia que
se ha rendido por la Comandancia ge-
neral, y como libres de toda escepcion
las personas examinadas por parte de
Saldafia, resulta, que ha justificado ple-
namente'su queja, mientras que por las
razones que dejo ameritadas en los pér-
rafos 4% 52y 6% de este alegato, por si
misma se destruye y est4 en'contradic-
cion 1a gue sé ha rendido.por la autori-
dad militar.
En tal virtud, y debiendo resolver ese
Juzgado conforme 4 lo alegado y proba-
do, y no siendo aplicable al caso el de-
creto de 28 de Mayo del afio pasado,
por haber sido espedido por motivo del
estado de sitio; ese Juzgado tendrd 4
bien decretar conforme en un todo’ con
lo que dejo indicado al principio, por ser

quejoso, en su informe con justificacion
asevera: que Aléjandro Saldafia fué da-
do de alta en Enero anterior, en el pri-
mer batallon de Auxiliares, del cual de-
serté, siendo aprehendido despues por
la Gefatura politica de Matehuala, quien
le "consigné al mismo cuerpo en 23 de
Setiembre tltimo. Acompafia en com—
probacion copia de la filiacion de ese
soldado y se refiere al testimonio de
tres oficiales y varios soldados que de-
pondran ger cierta la desercion de Sal-
dana. :

El C. Promotor fiscal en vista de ese
informe pide se deniegue el amparo so-
licitado por estar justificado que en Ene-
ro anterior, en que fué consignado Sal-
dana al servicio de las armas, estaban
suspensas las garantias individuales, y
que por desercion ha sido Gltimamente
aprehendido, indicando ademas, se reci-
ba & mayor abundamiento, la declara-

de justicia que protesto con Io demas
necesario, ete.

San Luis Potosf, Enero 7 de de 1873.
—Firmado.—@regorio Vazquez.

Hs copia'que certifico. San Tuis Pol
tosi, Enero 11'de 1878.—Gregorio Viez-
quez.

SENTENCIA del ciudadano juez de Distrito,

San Luis Potosi, Enero 10 de 1873.
—Vistos:—El C. Alejandro Saldana,
pide amparo por infraccion en su perso-
na del art. 5° de la Constitucion, con el
hecho de haber sido tomado de leva en
esta capital, el 23 de Setiembre wtimo,
y consignado 4 titulo de desertor al ser-
vicio de las armas en el primer batallon
de Auxiliares, refandido hoy en el nm.
16; agregando: que es un hombre con
familia, la cual subsiste con su tfinico y
personal trabajo.

El C. General en gefe de 14 12 briga—

cion de los testigos 4 que se refiere el
informe. El actor demuestra con un
certificado del alealde 19 de 1a Villa de
Soledad de los Ranchos, de donde es
originario y vecino, que siempre ha vi-
vido al lado de su familia y obediente 4
su, madre, sin que haya prestado mas
servicio militar que el en que actualmen-
te se encuentra. . Por la deposicion de
cinco testigos prueba que en Enero del
afio pasado estuvo trabajando en su ofi-
cio de cantero en la casa de D. Diego
Céndano de esta cindad; que nunca ha

sido spldado sino hasta el 23 de Setiem-
bre 1dltimo que una comision Ie tom6 de
leva. .

EL'C. Promotor alega, retractando su
primer pedimento, en vista de 1as prue-
bas rendidas, que debe concederse el
amparo solicitado, por quedar destruido
el informe por sf mismo y por esas prue-
bas, resultando violadas en la persona
de Saldana Jas garantias que otorgan los
articulos 5¢ y 16 de la Constitucion.

da de la 3% division 4 que pertenece el

-~

Considerando: Primero; que la copia
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de la filiacion no prueba en manera al-
guna que Saldaiia haya sido deserfor si-
no antes bien que por primera vez in-
gresé al ejéreito en 23 de Setiembre del
ano ultimo, segun el tenor literal de ella,
en que consta consignado por la Gefa-
tura politica de Matehuala para servir
d la nacion. por cinco afios y turo entra-
da en este cuerpo (primer batallon) en 23
de Setiembre de 1872.

Segundo; que si hubiera ingresado en
Enero del ano préximo pasado, en la fi-
liacion de esta fecha debia constar su
desercion, con esta nota del empleado
federal de Hacienda respectivo: “fué
aprehendido hoy dia de la fecha ¢l de~
sertor Alejandro Saldana,” como estd
prevenido por el art. 85 del Reglamento
de Gefaturas de Hacienda de 15 de Ju-
lio de 1872.

Tercero; que atendida esta preven-
cion no es de admitirse la prueba. testi-
monial de los gefes y oficiales que han
depuesto en pro de la desereion de Sal-
daiia, 4 lo que se agrega, la parcialidad
de dichos testigos que son inferiores del
que los presenta y superiores del que-
joso.

Cuoarto; que la declaracion de einco
testigos contestes é intachables prueba
superabundantemente que Saldafia en
el mes de Enero anterior estavo traba-
jando en su oficio de cantero en la casa
de D. Diego Candano de esta ciudad y
que nunca ha sido soldado sino hasta el
23 de Setiembre tltimo que una comi-
sion le tom¢ de leva.

Quinto; que destruido el Winico fun-
damento que alega la antoridad militar,
para mantener en la filas 4 Saldafia, se
deduce gue en su concepto no hay otro
que pueda justificar 1a permanencia del
quejoso en sus mismas filas.

Sexto; que el hecho de haber sido to-
mado de leva importa su consignacion
en el ejéreito contra su voluntad.

Setimo; que la circunstancia compro-

bada de ser hombre trabajador, de ha-

ber vivido siempre al lado de su familja
y obediente 4 su madre, hace presumir
que se dedica al sostén de ambas, lo cual
es un titnlo legitimo de excepcion del
servicio militar; y

Ultimo; que desde 6 de Agosto del
afio préximo pasado se restableci6 el 6r-
den constitucional § con €l la paz en el
Estado.

Con fundamento del art. 5° de la
Constitucion y fracciones 2% y 37 del art.
2¢ de Ia ley de 17 de Mayo de 1872, de-
bia declarar y declaro: Que la Justicia
de la Union ampara y proteje al C. Ale-
jandro Saldana contra la providencia de
la autoridad que le consigné al servicio
de las armas en el primer batallon Auxi-
liares, refundido hoy en el ndmero 16,

i residente -en esta ciudads

Elévense estas actuaciones & la Su-
prema Corte de Justicia para su revi-
sion, publiquese esta sentencia eu €l pe-
riédico “Oficial del Estado,” “Diario Ofi-
cial” del Supremo Gobierno y “Semana-
rio Judicial” de la Federacion, y hdgase
saber. ‘Asi definitivamente juzgando lo
decret6 y firmé el O. juez interino de
Distrito del Estado, Lic. Conrado Diaz
Soto. De que damos fé.—Firmado,.—
Conrado Diaz Soto.—Rafael Guzman.—
Feliciano Reyes.

Es copia que certifico. San Luis Poto-
si, Enero 11 de 1873.—Conrado Diaz
Seto.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

México, Febrero 24 de 1873 —Visto
el juicio de amparo promovido ante el
Juzgado de Distrito de San Luis Pcto-
s, por el 0. Alejandro Saldaha, contra
el Gefe de policia de esta cindad, que
tomo de leva al promovente, y despues
fué consignado al servicio de las armas
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[
en el primer batallon de Auxiliares, re- |
fundido en la actualidad en el nfmero |
16. Considerando: que de autos consta i
que Saldana fué tomado de leva, y sin |
su voluntad destinado al ejéreito, contra |

}

AMPARO promovido ante el Juzgado de Dis-
trito de San Liuis Potosi, por los CC. Mixi-
mo Morales, Pedro Morales, FPélix Mora-
les, Zeferino Trujillo y Apolonio Rami-
rez, contra la determinacion de la Géfatu-
ra politiea de la eapital, que los eonsigno
al servicio militar,

lo prevenido en el articulo. 5? de la| pppiyENTe DEL ©: PROMOTOR FISCAL.

Constitucion Federal de la Reptibli-
ca, como tambien que estd comprendi-
do entre los esceptuados para el servi-

cio militar segun el tenor del art. 2° de |

la ley de 17 de Mayo de 1872, se deere-
ta: que por sus propios legales funda-
mentos es de confirmarse y se confirma

la sentencia pronunciada por el einda- |

dano juez de Distrito de San Luis Po-
tosi en 10'de Enero préximo pasado,
que deelara: que la Justicia de la Union

ampara y proteje al C. Alejandro Sal- |

dana, contra la provideneia que lo con-
signé al servicio de las armas en el pri-
mer batallon de Anxiliares, refundido
luego en el niimero 16, y contra lo que
se promovié el presente recurso.
Devuélvanse sus actuaciones al Juz-

gado de Distrito de donde proceden, con |

copia certificada de esta sentencia para
los efectos consiguientes; publiquese por
los peri6dicos y archivese 4 su vez el
Toca.

Asi por unanimjdad de votos lo decre-
taron los CC. Presidente'y Ministros
que formaron el Tribunal pleno ds la
Corte Suprema de Justicia de los Esta-
dos-Unidos mexicanos y firmaron.—
Fedro Ogazon.—Juan J. de la Garza.
—Jos¢ M. Arteaga.—P. Ordaz —Iy-
nacio Ramirez—J. M, del Custillp Ve-
lasco—M. Avza—L. Velazquez.—I.
Zavala~José Garcia Ramirez.—Juan
A. Mateos, secretario.

Son copias que certifico. México, Mar-
z0 3 de 1873.—Lic. Agustin Peralta,
oficial mayor.

Promotoria fiscal del  Estado de San
Luis Potosi.

C. juez de Distrito del Estado:

X1 Promotor, dice: que Méximo, Pe-
dro y Félix Morales, Zeferino Trujillo y
Apolonio Ramirez, solicitan amparo de
{ la Justicia Federal, por haber sido vio-
 ladas en sus personas las garantias indi-
viduales que otorga 4 los ciudadanos el
art, 5° de la Constitucion general de la
: Repiiblica, al ser remitidos de la Villa
i de Mezquitic, y ser consignades al ser-
vicio de las armas en el cuerpo que esté
alojado en el meson llamado de San Jo-
| 8é, cuyo hecho lo conceptiian compren-
dido en la frac. 12 del art. 12 de la ley
de 20 de Enero de 1869.

La autoridad politica de la capital, &
| quien se pidio el informe que previene
el art, 99 de aquella disposicion, lo fun-
da en el oficio con que aquellos indivi-
duos fueron remitidos por el Presidente
del Ayuntamiento de Mezquitie, y al
afirmar, que segun la lejislacion local los
CC. Gefes politicos y presidentes muni-
cipales intervienen en las operaciones del
contingente de sangre, que el Hstado
ministra 4 la Federaciou, conviene en
que fué hecha tal consignacion, y que no
t hizo mas que servir de conducto para
| que los quejosos. fueran entregados 4 la
{ mayoria de plaza, y por supuesto d4 por
| clerto que aquellos individuos son. de
mala conducta, que fueron estraidos de
| sus quehaceres y que la calificagion que
de ellos hizo aquel presidente munici-
| pal, ha sido. con motivo fandado para
| consignarlos al servicio de las armas; en
{10 cual no estd conforme el Migisterio,
Eporque i es que, como dice el referido

Ipresiden’re municipal, los peticionarios




