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taron los CO. Presidente y Magistrados
qué formaron el Tribunal pleno do la
Corte Suprema de Justicia de los Es-
tados—Unidos mexicanos y firmaron.—
Pedio Ogazon.—Juan J. de la Garza.
— José Arteaga—Pedio Ordaz—Ig-
nacio Ramirez—dJ. M. del Castillo Ve-
lasco.—M. Avza.—Sinon Guzinan.—
Luis  Velazquez.—M. Zovala.—Lauis
Maria Aguilar, secretario.

Es copia que certifico. México, Mar-
20 24 de 1873 —Lic. Enrigue Lenda,
oficial mayor.

AMPARO promovidoante el Juzgado de Dis-
trito de Veraeruz por D! Maria Josefa
Veliz, en nombre de su hijo José de Jesus
del mismo apellido, contra providencias
dictadas por el C. general en gefe de la 2¢
division y ejecutadas por el C. Coman-
dante militar de esta plaza, que lo consig-
naron al servicio de las armas.

PEDIMENTO DEL . PROMOTOR FISCAL.

O. juez de Distrito:

El Promofor Fiscal dice: que el C.
José de Jesus Veliz, por medio de Ia ma-
dre, ha solicitado proteceion y amparo
de Ia Justicia Federal contra las drde-
nes militares que lo consignaron al ser-
vicio de la las armas en el 52 batallon
de infanteria, ejecutadas por la coman-
dancia militar de esta plaza, y que espe-
dida la ley de amnistia en favor de los
reos politicos, en cuyo caso s¢ enetien-
tra, le fuoé denegada esa gracia, con vio-
Jacion de las garantias que Je conceden
los articulos 42, 5? y. 16 de la Consti
tucion Federal.

Corridos los tramites regulares del
jicio, ha resultado, por los informes
emitidos por los CC. general en gefe de
Ia 2% division y comandante militar, que
son ciertos los hechos en que se apoya
el ocurso, y en consecuencia que no ha
sido juzgado por la antoridad judicial

competente, que era el juez de Distrito,
ni se le aplico la ley de amnistia espe-
dida por el Supremo Gobierno, como era
de justicia.

Por estas consideracigies, el suserito
Promotor considera que el quejoso es
acreedor al amparo que solicito.

H. Veracruz, Febrero 19 de 1873.—
Lic. J. 1f. Lopez de Escalere.

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

- H. Veracruz, Marzo 1° de 1873.—Vis-
to este juicio de amparo y proteccion pro-
movido por José de Jesus Veliz, por me-
dio de In madre Maria Josefa Veliz, y
continuado por su defensor el C. Lie,
Pedro Catald contra providencias die-
tadas por el C. general en gefe de la 22
division que lo destin al servicio de las
armas, y ejecutadas por el €. ecomandan-
te militar de esta plaza, cow vielacion,
segun espresa, de las garantias que otor-
ga al hombre la Constitucien Federal
en sus articulos 49, 52 y 16; el informe
producido por la autoridad ejecutora del
acto reclamado en que aparece que efec-
tivamente fué filiado el quejoso en el
batallon 3? de infanteria; las pruebas
producidas en este juicio de las que re-
sulta, que la consignacion se hizo sin
que precediera el respective juicio y con-
denacion del delito que se le aftribayé
de haberse sublevado contra las auto-
ridades legitimamente constitnidas, se-
guido por antoridad judicial competen-
te y teniéndose en consideracion: que
ademas de estas circunstancias favora-
bles al reclamante, existe la no menos
atendible de no habérsele aplicado la ley
general espedida por el Supremo Gobier-
no, que concedit la amnistia 4 los reos
politicos ordenando que sean puestos en
libertad: que por lo tanto, han sido vio-
ladas las garantias designadas en el ocur-

g0 v todo lo demas qu2 alegé el citado

SEMANARIO JUDICIAL. 819

defensor, asi como lo pedido por el C.
Promotor Fiscal, de conformidad conlo
prevenido en los articulos 101 y 102 de
Ja Constitucion Federal y ley orgdnica
de 19 de Enero de 1869, se falla:

1° La Justicia de la Union ampara y
proteje & José de Jesus Veliz contra las
providencias dictadas por el C. general
en gefe de la 22 division, ejecutadas por
la comandancia militar de esta plaza,
para que fuese filiado en el ejéreito co-
mo-soldado. :

29 Notifiquese este fallo; shquense co-
pias de ¢l para su publicacion en el
“Progreso” y las que deben remitirse
para ¢l “Semanario Judicial de la Fede-
racion” y elévense los autos originales
4 la Suprema Corte de Justicia para
gue sean revisados.

Asilo mand6y firmé el C. juez de
Distrito del BEstado: lo testificamos.—
Lie. Luis I. Gomez.—De asistencia.—
José M. Gonzalez—Vicente Simancdas.

Es copia que certifico. H. Veracruz,

consideracion la sentencia del juez de
Distrito que concedi6 el amparo al que-
joso que lo solicitd, por haberse justifi-
cado legalmente, segun aparece de las
mismas constancias, que efectivamente
fué filiado el quejoso en el batallon 32
de infanterfa, consignéndolo al servicio
de las armas sin que precediera el res-
pectivo juicio y siquiera en virtud de su
secuela la condenacion del delito que se
le atribuyé, de haberse sublevado con-

| tra autoridades legitimamente constitui-
| das, cuya condenacion debié haber sido

pronunciada por Ia autoridad judieial
competente; y que aun existiendo ese
delito politico, el reo de ¢l pidi6 oportu-
namente que se le aplicase la ley de
amnistia espedida por el ejecutivo de la
Union, concediéndola i todos los reos po-

liticos y ordenando que fueran puestos

| en libertad los que estuviesen privados
| de ella. Por los fundamentos espuestos,
| y con apoy6 de la ley de 20 de Enero de
| 1869, se resuelve lo siguiente:

Marzo 8 de 1873.—Lic. Luis 1. Gomez.| Qe confirmala sentencia que en 10

—De asistencia.—dJosé M. Gonzalez.—

Vicente Simancas.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

Méxieo, Marzo 18 do 1873.—Vistoe

recurso de amparo que en 2 de Enero
{ltimo promovié en la ciudad de Vera-
eruz ante el juez de Distrito del Estado [
del mismo nombre, Maria Josefa Veliz,

por su hijo José de Jesus, contra la ; ; ; :
n | consiguientes; publiquese ¥ archivese a

providencia dictada por el C. general e

gefe de la 27 division y ejecutado por el | 54

comandante militar de aquelia plaza, en |
virtnd de la cual fué filiado en el bata- |
llon de linea ndm. 3, alegando que se han
violado en Ia persona del quejosolas ga-
rantias que conceden los articulos 4%, 52
y 16 de la Constitucion Federal. Vistas
135 constancias de autos y teniendo en|

| del corriente pronuncid en Veracruz el
| C. juez de Distrito, declarando: que la

| Justicia de la Union amparay proteje

4 José de Jesus Veliz, contra la provi-
| dencia dietada por el C. general en gefe
| de Ja 22 division, que lo consigné al ser-
| vicio de las armas en el batallon de li-

1 ' jea namero 3, sin que hubieran prece

dido las formalidades que establece la
!i ley.
| Devuélvanse las actuaciones al Juz-
| gado de su origen, acompaiiandole testi-
monio de esta sentencia para los efectos

vez el Toca.

Asi por unanimidad de votos lo decre-
taron los CC. Presidente y Magistrados
que formaron el Tribunal Pleno delaCor-
te Suprema de Justicia de los Estados-
Unidos Mexicanos y firmaron.—Pedro
Ogazon.—Juan J. de la Guiza. —P.
Ordaz.— Ignacio Ramirez.—M. Az,
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—8. Guzman.—Luis Velazquez—M.
Zavala.—José Gareta Ramirez.—Ig-
nacio M. Altamirano.—ILais M, Agui-
lar, secretario.

Es copia que certifico. México, Mar-
zo 28 de 1873,—Lic. Enrique Landa,
oficial mayor.

AMPARO promovido ante el Juzgado de Dis-
trito de Chihuahua, por D. Santos Bermu-
dez, contra el Gefe politico del Canton
Bravos, por violacion de garantias consti-
tucionales.

Promotoria fiscal del Juzgado de Dis-
trito del Estado de Chihuahua.

PEDIMENTO DEL C, PROMOTOR FISCAL.

C. juez de Distrito:

El Promotor fiscal, dice: que el 21 de
Agosto ultimo, el C. Gefe politico del
Canton Bravos, mand6 aprehender 4 D.
Santes Bermudez, vecino de Paso del
Norte y lo condend el 23 del mismo 4
safrir un mes de reclusion en la cdrcel
pliblica, como consta de la érden de pri-
sion dirijida al alcaide de la cdrcel, y cu-
ya copia obra 4 fojas 26 de los autos.

Los motivos de Ia prision de Bermu-
dez, segun ese documento, son: haberse
negado 4 prestar los ausilios que se le
pidieron por el Gobierno del Bstado: ha-
berse pasado al estranjero ¢ haber fal-
tado al respeto 4 Ia Gefatura politica.

Algunes dias despues, el vice-consul
de los Estados-Unidos de América en
el Paso del Norte, W. H. Pierson, se di-
rijié al Juzgado de Distrito, por medio
de la comunicacion fecha 26 del mismo
mes, en que manifiesta que Bermudez
es cindadano americano, y habiendo si-
do aprehendido, por haberse rehusado 4
pagar un segundo préstamo que se le
exijia para la guerra contra los revolu-
cionarios, debia ser puesto en libertad,

por no estar obligado 4 prestar esa cla-
se de servicios: que la cuestion 4 que es-
to daba lugar es de un earicter interna-
cional que habia de ser decidida por las
autoridades federales: que si Bermudez,
al presentar su negativa habia cometido
alguna falta, estaba ya suficientemente
castigada con siete dias de prision; y que
este tenia derecho 4 ser oido por el Juz-
gado de Distrito, como respetuosamen-
te lo solicitaba. Traducido el original
inglés de esta comunicacion, por los in-
térpretes nombrados al efecto, el Juzga-
do, de conformidad con lo prevenido en
el reglamento consular vijente y sin ad-
mifir la representacion del vice-cénsul
por no tener facultad de representar 4
sus nacionales, suponiendo que Bermu-
dez lo fuese, se limit6 4 citar 4 este pa-
ra que promoviera en forma; manifes-
tandole que se le administraria justicia
en todo cuanto la tuviera, en cuya vir-
tud, el repetido Bermudez instaurd el
correspondiente juicio de amparo por
violacion de garantias, que se ha sus-
tanciado con total arreglo 4 la ley orgé-
nica de 20 de Enero de 1869.

Presentado el escrito de queja, la pri-
mera determinacion del Juzgado fué sus-
pender el acto reclamado, porque tra-
tandose de una prision de treinta dias,
de los que habian trascurrido ocho, el
negocio tenia el cardcter de urjente y
| exijia la pronta suspension de los efec-
| tos de la resolucion que el quejoso cali-
| ficaba de atentatoria 4 las garantfas in-
dividoales, pues siendo irreparable la
sentencia, quedaria ilusoria sin la escar-
celacion inmediata del quejoso.

En segnida se pidié informe 4 la au-
toridad - responsable, y esta lo rindi6
alegando irregularidad en los procedi-
mientos, confesando los hechos en que
Bermudez fanda su queja y espresando
las razones que tuvo presentes para im-
ponerle los treinta-dias de prision que

han dado origen al juicio. A solicitud
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del que suseribe, se abrié el término pro-
batorio y durante él, tanto el quejoso
como ¢l C. Gefe politico del Canton Bra-
vos, rindieron las que creyeron oportu-
nas en apoyo de sus derechos respecti-
vos, presentdndose por fin los alegatos
que corren agregados.

Hecha esta lijerfsima resefia de los
autos, procurara el que suscribe diluci-
dar lag diversas- cuestiones que se han
suscitado; haciendo desde lnego abstrae-
cion de las que versan sobre la naciona-
lidad del quejoso, y sobre.la legitimi-
dad con que el vice-c6onsul de los Esta-
dos-Unidos en el Paso del Norte ejerce
sus funciones consulares, que solo toca-
rd incidentalmente, por no creer que el
Juzgado deba resolverlas, tanto porque
las garantias que sanciona nuestra Carta
fundamental en la sec. 17 del tit. 12 son
concedidas al hombre sin distincion de
nacionalidad y no al cindadano, como
porque no consta que el Juzgado de Dis-
trito haya admitido y considerado legal
la representacion del vice-c6nsul, sino
que en virtud de lo dispuesto en la frac.
22 del art. 10 de la ley de 26 de Noviem-
de 1839, atendié la recomendacion de
una personma que, & ciencia y pacien-
cia de las autoridades del Canton Bra-
vos, estd al frente del consulado ameri-
cano, ejerce siis funciones y se dirije ofi-
cialmente 4 dichas auntoridades, sin que
antes del presente juicio se tuviera no-
ticia que carecia de exequatur, que solo
la Gefatura politica debe exijir.

Para que proceda en justicia la impo-
sicion de una pena, es preciso que antes
exista el delito 6 la falta & que deba apli-
carse, de lo contrario todo maltratamien-
to 6 castigo no puede menos que ser ca-
lificado de atentatorio 4 las garantiasin-
dividuales sancionadas en los arts. 16,
17 y 18 de la Constitucion federal.

Examinado el informe rendido por la
autoridad politica del Canton Bravos y
la 6rden que librod al aleaide de Ia céreel

de Paso del Norte, desde luego se ve
que no ha existido delito alguno del que
se haga responsa’le a Bermudez, pues-
to que no se le hace cargo de la infrae-
cion voluntaria de una ley penal, ni 4
que haya hecho lo que ella prolibe, ni
dejado de hacer lo que manda, @inicos
casos de delito conforme al art. 4? del
Codigo. Parece que mas bien se trata
de faltas: veamos si Ios hechos que mo-
tivaron su aprehension delien ser casti-
gados con pena de prision en la cireel
ptblica.

El primer cargo que se¢ formnla al que-
joso, es no haber prestado los ausiiios
que pidié el Gobierno del Estado para
atender & la guerra contra los revelucio-
narios que ocuparon esta capital en los
meses de Julio 4 Octubre Gltimos, con-
sistiendo esos ausilios en las armas que
el mismo gobierno mand6 recojer por
medio de un comisionado especiai.

Testigo presencial de Ia manera. con
que las armas fueron colectadas, puede
asegurar el que Suscribe, y al Juzgado

| le consta, que la requisicion se hizo pi-
{ diéndolas. prestadas & los que volunta-
| riamente quisieran contribuir para la

defensa de las instituciones, porque se
pulsaron los inconvenientes que podia
traer consigo la exaccion forzosa y con-
fiando en que todos los buenos mexica-
nos no negarian tan pequeiio ausilio 4
su gobierno. Se hizo asf Ia requisicion y
con lijerisimas escepciones todos presta-
ron las armas que se les pidieron, Bermu-
dez fué una de ellas; se negd 4 dar sus
armas, 6 el valor equivalente, y por esto
se le condend & pagar cincuenta pesos
de multa o treinta dias de reclusion,
que debia sufrir en la eargel pablica: si
la requisicion fué voluntaria, evidente-
mente que al rehusarse Bermudez, no co-
meti6 un delito ni una falta, porque las
cosas que nose prueba estar prohibidas,
se reputan siempre licitas. Que non
probantur prolibita licita ¢t permissa
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