100 SEMANARIO JUDICIAL.

Por lo dispuesto y de conformidad con
el citado art. 82, el Promotor pide & vd.
declare sin lugar el recurso, porque no
procede segun la ley.—Zaragoza, Mayo
2 de 1872.—FEugenio Sanchez.

SENTENCIA del C. Juez de Disfrito.

Puebla, Junio once de mil ochocien-
tos setenta y dos.— Visto este juicio de
amparo promovido por los €CO. Cristé-
bal Poblano, Liicas Montiel y Cayeta-
no Chaltel contra el juez mener de paz
del pueblo de San Gerénimo de las Oa-
leras por el hecho de haber ocupado
parte de sus terrenos para la apertura
de una calle; el eserito de queja; el in-
forme rendido por la autoridad respon-
sable; el parecer fiscal; las pruebas pro-
ducidas; lo alegade porlos interesados; y
cuanto ha sido de verse y tenerse presen-
te. Congiderando: que los promoventes
han fundAdose para pedir el amparo de
la Justicia de la Union, en que el juez
de paz ha violado con perjuicio de ellos
el art. 27 de la Constitucion, al haber
expropiadolos de una parte de sus ter-
renos para abrir una calle: que por las
constancias del espediente aparece, que
aunque efectivamente ha tenido lugar la
ocupacion de los terrenos, ésto ha sido
por haberlo asi deferminado el Ayunta-
miento, contando con el consentimiento
de los vecinos, y en beneficio del pdbli-
co: que pudiendo ser ocupada la propie-
dad de las personas sin su consentimien-
to por causa de utilidad piblica, segun
lo dispuesto por el mismo articulo, es
visto que no han tenido razon alguna
legal para intentar el recurso, pues sino
han sido indemnizados, tienen espedito
su derecho para pedir la indemnizacion;
por cuyas consideraciones, y atendiendo
4 lo dispuesto por el art. 16 de la ley de
20 de Enero 869 respecto & los que no
puede imponérseles el pago de multa
alguna; se declara, que la Justicia fede-

ral no ampara 4 los CC. COristébal Po-
blano, Cayetano Chaltel y Léicas Mon-
tiel, y que no ha Jugar la condenacion 3
multa por hallarse insolventes. HAgase
saber; publiquese este fallo por los pe-
riédicos, y por el “Semanario Judicial?
sacdndose al efecto las copias respecti-
vas, y remitase el espediente & la Su-
prema Corte de- Justicia para su revi-
sion. El C. juez de Distrito, difinitiva-
mente juzgando, lo provey, mandé y
firmd.—Antonio Rivero—Ante mi An-
tonio Garcta Mozqueira.

Es copia que certifico para su publi-
cacion en el “Semanario Judicial.” Pue-
bla, Junio 22 de 1872.— Antonio Garcia
Mozqueira.

EJECUTORIA dela Suprema Corte de
Justicia.

México, Junio 26 de 1872.—Visto el
juicio de amparo que, en 19 de Abril
del corriente afio, promovieron ante el
Juzgado de Distrito de Puebla, los ciu-
dadanos Cristébal Poblano, Cayetano
Chaltel y Liicas Montiel, alegando: que
el juez de Paz menor del pueblo de San
Gregorio las Caleras, en 14 del propio
mes, habia mandado abrir en ese lugar

una calle, ocupando parte de los terre-

nos que respectivamente les pertene-
cen, con violacion de la garantia de Ia
propiedad, que otorga el art. 27 de la
Constitucion Federal. Visto el informe
del juez menor responsable del acto que
se reclama: las pruebas rendidas: el pe-
dimento del promotor fiscal: el alega-
to de los promoventes y todo lo demas
necesario.

Considerando: que segun las constan-
cias de autos, la expropiacion de los ter-
renos, que mandé hacer 4 los quejoses
el juez menor de San Gregorio las Cale-
ras, no est4 probado legalmente que ha-
ya sido con el conocimiento de aquellos
ciudadanos como snus duefios, ni consta
que se les haya indemnizado preyviamen:
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te; y que en esta virtud, apareciendo la
violacion de garantias que alegan, pro-
cede el recarso de amparo qué han en-
tablado. Con apoyo de 14 ley de 20 de
Enero de 1869 se resuelve lo siguiente:

12 Es de revocarse y se revoea la sen-
tencia que en 11 del actual, pronunci6
el juez de Distrito de Puebla, deelaran-
do: que la Justicia Federal no ampara
4 los eindadanes Crist6bal Poblano, Ca-
yetano Chaltel y Licas Montiel.

2¢? La Justicia de la Union ampara y
proteje & esos ciudadanos; eontra la 6r-
den del juez menor de Paz de San Gre-
gorio las Caleras, por la cual se ecupa-
ron los terrenos que se han referido, en la
apertura de la calle prevenida por esa
autoridad.

Devtielvanse las actuaciones al Juz—
gado de que proceden, con copia certi-
ficada de esta sentencia para los efectos
consiguientes; publiquese y archivese 4
su vez el Toca.

Asi por unanimidad de votos, lo de~
cretaron los ciudadanos Presidente y
Ministros que formaron el Tribunal ple-
no de la Corte Suprema de Justicia de
los Estados-Unidos Mexicanos, y firma-
ron.—S. Lerdo de Tejada.—Pedro Oga-
zon.—Juan J. dela Garza.—José Ariea-
ga.—Ignacio Ramirez.—M. Avza.—=Si-
mon Guzman.— Luis Velazquez.— .
Zavela.—~José Garcia Ramirez.—ILuis
Maria Aguilar, secretario.

Es copia que certifico.—México, Ju-
nio 28 de 1872.—Lic. Agustin Peralia,
oficial mayor.

AMPARO promovido ante el Juzgado de Dis-
trito de Mérida por Pablo Solis, contra el
C. Juez 12 de lo criminal de esa Capital
Juan N. Buendia, que sin jurisdiecion lo
tiene preso y encausado.

PEDIMENTO DEL €. PROMOTOR FISCAL.

C. Juez de Distrito:
El movimiento revolucionario inicia-

do enla ciudad de Valladolid el 13 de
Marzo tltimo, y concluido el 31 del pro-
pio mes con la entrada 4 esta capital dela
fuerza armada que lo apoyaia, tuvo por
objeto derrocar de sns puestos - respec-
tivos & los que afin permaneeian en ellos
con el cardcter de autoridad de tal 6
cual 6rden, sin embargo de que habian
dejado ya de serlo para el Estado desde
el 31 de Enero del presente afio en que
cumplieron los dos que debia durar su
mision lejitima atendido el art. 85 dela
Constitucion local sancionada el 25 de
Abril de 1862, de que va adjunto 4 este
expediente un ejemplar, y 4 cuyos pre-
ceptos se ajustaron tanto el Ejecutivo
del Estado al expedir Ia convocatoria,
como los ciudadanos al verificarse la
eleccion de sus mandatarios. Reproba-
do por disolvente y eriminal, como de-
bia serlo justamente, ese. medio de vin-
dicar con las armas en las manos los ul-
trajes que se creen recibidos de las ex-
tralimitaciones del poder conferido, y ano-
nadado en presencia de las fuerzas fe—
derales enviadas por el Supremo Gobier-
no & sofocarlo, el movimiento de Valla-
dolid hizo brotar 6 desperté en los de-
mas pueblos el deseo de ejercer de una
manera paeifica y legal el inalienable
derecho que tienen de descartarse de
las autoridades cuya mision ha conelido,
y de elegir otras que Constitucionalmen-
te desempeiien sus sagradas obligacio-
nes. A este fin se encaminan las razona-
das y sumisas actas que desde la aldea
mas miserable hasta Ia ciudad mas po-
pulosa, y desde la distancia mas proxi-
ma hasta la mas remota, han sido eleva-
das al actual Gefe del Ejecutivo del Es-
tado, y publicadas en el periédico oficial
de este mismo. .

Tales documentos, & su vez, parece
que han venido & formar 6 robustecer
la coneiencia de los Ciudadanos Presi-
dente y Ministro F'iscal del H. Tribunal
superior de justicia local, segun que, 4
pesar de ser partes interesadas en la
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cuestion, han declarado que no tienen
ya titulo legitimo para seguir desempe-
fiando sus respectivos encargos, en vir-
tud de no tener actuslmente otro orijen
que el articulo transitorio de la Consti-
tucion reformada el 21 de Enerode 1870,
¢l cual no era representativo popular i
conforme ¢ las estipulaciones del Pact_o
Federal. Bsta franea y honrada mani-
fastacion de las dos personas mas carac-
terizadas del primer Tribunal del Esta-
do, dada & conocer al piiblico por medio
de “La Razon del pueblo” de que el in-
fraserito acompaia un ejemplar, 1o po-
drfa, menos que cansar honda sensacion
en nuestra sociedad, y venir 4 poner mas
en claro todavia la abscluta falta de ju-
risdiccion de los que siguen ejerciendo
en ella las funciones de lejitimos y ver-
daderos jueces. Por eso no es extrano
que, bajo la influencia de los sentimien-
tos excitados por esa solemne protesta y
por aquellas tan multiplicadas actas, el
O. Pablo Solis haya promovido el pre-
sente juicio de amparo contra el articu-
lo transitorio de la referida Constitucion
del Estado sancionada en 21 de Enero
de 1870, del cual deriva el O. Lic. Juan
Buendia, segun confiesa en su respecti-
vo informe, la autoridad que ejerce en
esta ciundad eomo juez del crimen, con
cuyo cardcter juzga y tiene preso al que-
joso, quien fundasu ocurso en el artfen-
Jo 19, fraccion 12 de la ley orgénica de
20 de Enero de 1869, por considerar vio-
lada en su persona la garantia individual
consignada en el arficulo 14 de la Carta
fundamental de la Repiblica.

Y ciertamente, este principio consti-
tutivo de nuestro modo de ser politico,
establece y sanciona la regla establecida
de antigud, en naciones Ienos avanza-
das que la nuestra en Ia senda de la Ii-
‘hertad, de que no se puede expedir nin-
guna ley retroactiva; pero conira este
precepto constitucional ha sido estam-
pado el artieulo transitorio en la Cons-

posiciones, debiendo tener efecto para
el porvenir, se ha querido que Tretroce-
dan al tiempo pasado, y comprendan y
favorezean 4 las autoridades que acaba-
ban de ser elegidas, ya con presencia de
otra'ley constitutiva que, en su articu-
lo 85, ofrecia que los jueces de primera
instancia solo' durarian dos afios en el
ejercicio de su respectivo ministerio.

Tal parece que se esperaba Gnicamen-
te ver de qué matiz politico eran los
agraciados por el sufrajio popular, 6 de
qué ‘cualidades personales, para variar
la ley bajo cuya garantia se verifico la
eleccion, alargando 6 restringiendo €l pe-
riodo que debia durar en su destino €l
elegido del pueblo, segun que este fuese
simpético 6 adverso 4 la asamblea re-
formadora. jQué dirian los jueces nom-
brados 6 electos popularmente conforme
al repetido art. 85 de la Constitucion de
1862, si en vez de durar en su ministe-
rio dos afios como este preseribe, se ex-
pidiese al dia siguiente de su eleccion
una reforma en virtud de la que se limi-
tase su duracion 4 solo un afio? ;No es
verdad que tendrian razon sobrada para
reclamar contra este avance del poder,
contra este atentado que les aminoraba
su tiempo y hacia un tremendo agravio
4 1a ley que les sehalaba otro mayor?
Pues de la misma manera, nada es mas
justo que el cindadano reclame contra
esa violacion que prolonga inconstitu-
cionalmente el tiempo de duracion de
los jueces, y 4 la que ni siquiera: puede
darse el nombre de préroga de sus fa-
cultades, porque es improrogable lo que
no existe, y que se ampara contra ella
escudado del art. 14 del Pacto federal,
que no permite dar 4 ley alguna efecto
retroactivo.

Lios principios generales de Jurispru-
dencia ensefian, que al juez que admi-
nistra justicia fuera de su tiempo, 6 de
su lugar, impunemente se le desobedece,
por 1a sencillfsima razon de que el que

titucion local reformada; porque sus dis-

estd fuera de su lugar 6 de su tiempo
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no es juez sino un ciudadano particular
como ofro cualquiera. .
M. Portalis dejé dicho en la exposi-
cion de los motivos del primer titulo de
un Oé6digo civil de Francia, que “el ofi-
cio de las leyes es arreglar lo futuro: lo
pasado no estd4 ya en sudominio. Sihu-
biese un pais en el mundo donde estn-
viese admitida la retroaccion de las le-
yes, no habria en él ni aun sombra de
seguridad. La ley natural no estd limi-
tada por los tiempos ni los lugares, por-
que es de todos los paises y de todos los
siglos. Pero las leyes positivas, que son
obra de los hombres, no existen para
nosotros sino cuando se promulgan, y no
pueden tener efecto sino cuando existen.
La libertad civil consiste en el derecho
de hacer lo que la ley no prohibe; y se
mira como permitido todo lo que no esta
vedado. ;Qué seria, pues, de la libertad
civil, si pudiese temer el hombre que aun
despues de haber obrado sin infringir
las leyes quedaba expuesto al peligro de
ser perseguido por sus aciones, ¢ turba-
do en sus derechos en viriud de leyes pos-
teriores? Lo pasado no puede ser del
dominio de las leyes nuevas que no lo
regian. El poder legislativo es la omni-
potencia humana. La ley establece, con-
serva, muda, modifica, perfecciona, des-
truye lo que es, y crea lo que todavia
no es. Pero el poder de la ley no puede
extenderse 4 cosas que ya no son, y que
por eso mismo est@n fuera de todo poder.
El hombre que no ocupa sino un punto
en el tiempo y en el espacio, seria por
cierto un ser bien desgraciado, si no pu-
diera tranquilizarse ni aun con respecto
4 su vida pasada. Lo pasado puede de-
Jjarnos sentimiento y pesar; pero pone
término 4 toda incertidumbre. En el
érden de la naturaleza solo es incierto
el porvenir; y aun la pena de esta incer-
tidumbre se alivia y templa por la espe-
ranza que nunca deja de ser fiel compa-
fiera de nuestra debilidad. Empeoraria-
mos mucho la triste condicion de la hu-

manidad si quisiéramos cambiar por el
sistema de la lejislacion el de Ja natura-
leza, y tratdsemos'de hacer revivir nues-
tros temores con respecto 4 un tiempo
que ya no existe, sin poder restituirnos
al mismo paso nuestras esperanzas. Le-
jos de nosotros la idea de esas leyes de
dos caras que, teniendo un ojo fijo sobre
Io pasado y otro sobre lo venidero, seca-
rian la fuente de la confianza y llegarian
4 ser un principio eterno de injusticia,
de trastorno y de desérden.” EI fiscal
no ha podido excusarse de citar estas
frases del mencionado publicista francés,
porque para nadie pueden ser sospecho-
gas y porque son aplicables al presente
caso en que se trata de la refroactividad
del articulo transitorio de la Constitu-
cion vijented el Estado, contra el cual pi-
de amparo el C. Pablo Solis como opues-
to al 14 de la general de la Repiiblica.
Con fundamente de él, y de las razones
expuestas, el fiscal concluye y pide: que
vd. se sirva conceder el amparo que el
C. Pablo Solis invoca, contra esa dispo-
sicion local, y consiguientemente contra
los actos reclamados del C. Juan N.
Buendia que en virtud de ella, y 4 pesar
de su notoria inconstitucionalidad, sigue
desempenando las funciones de Juez de
12 instancia del crimen de esta ciudad,
con cuyo caracter tiene preso y est4 en-
causando al quejoso. Protesta el infras-
crito que al emitir sa pedimento en estos
términos, se ha sustraido de toda inje-
rencia enla cuestion poiitica que lastimo-
samente se ajita hoy en el Estado; limi-
tandose 4 analizar la ley que la ocasiona,
y eso por decidir si cabe contra ella el
recurso que en tales casos permite inter-
poner la fraccion 1%, articulo 12 de la ley
orgénica de 20 de Enero.de 1869.—Su
ministerio ptblico lo circunscribe 4 este
deber, y de los limites que le estdn tra-
zados no cree haber salido el fisecal con
lo expuesto hasta aqui.

Mérida, Junio 15 de 1872.—P. Hijue-
los.




