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se concedido que se le abonara en cali-
dad de pension vitalicia el sueldo de su
hijo Jesé M. Sanchez, de Comandante
efectivo cuyo ascenso se le di6 en 1°
ro de Setiembre de 1864 por ¢l C. Gene-
ral Carlos Salazar, con arreglo al decreto
de 7 de Mayo de 1863 y en uso de las
facultades de que se hallaba investido,
por haber muerto defendiendo la inde-
pendencia de Ja Repiblica, en Morelia, el
C. Ministro de hacienda por su acuerdo
de 27 de Julio dltimo, haya resuelto que
por haber contraido matrimonio ha per-
dido el derecho de disfrutar de esa pen-
sion, cuya resolucion importa violacion
en su perjuicio de las garantfas que
otorgan los articulos 13, 14 y 27 de Ia
Constitucion: Segundo: que lo dispuesto
por el art. 13 sobre que nadie puede
ser juzgado por leyes privativas ni por
tribunales especiales en nada le favore-
ce 4 la quejosa cuando no puede decirse

- que lo acordado en el asunto importe

una resolucion judicial de tribunal espe-
cial 6 con arreglo 4 alguna ley privati-
va, pues puramente ha determinidose
en lo administrativo que ha perdido el
derecho 4 la pension, 1o cual ha estado
en las atribuciones del ejecutivo de la
Union:  Tercero: que por lo que hace
al art. 27, ademas de lo espuesto por el
Miuisterio de hacienda ¥ que es digno
de tenerse presente en el aso, para que
no pueda decirse que han violado con
perjuicio de la interesada las garantfas
que otorga, hay que atender tambien
4 las razones legales que han servido
definidlamente para dar el acuerdo. EJ
decreto de 12 de Setiemhre de 1866,
aclarando ¢l de 7 de Mayo de 1863 que
previno que las familias de los que mn

rieran é hubieren muerto peleando cop-
tra el enemigo estranjero, disfrutaran
por peusion vitaiicia el haber integro
correspondiente al grado inmediato su-
perior al que tiene la persona que repre

senten, espresé que de esa gracia disfru-
taran 1a vinda é hijos que son las Gni-

Gas personas que constituyen la familia;
lo cual se halla conforme con las diver-
sas disposiciones que han didose sobre
la materia, prineipalmente con Ia de 18
de Julio de 1862; asf es que, si Doiia C4r-
men Serrano contrajo matrimonio, dejé
su estado de viuda ¥y perdié el derecho
que podria tener de vivir § espensas de
su hijo 6 de los reeursos que las leyes
han proporcionado 4 las personas que
forman la familia de los que se sacrifican

do menos que resolver en el asunto, co-
mo lo ha hecho, sin que hayan podide
atropellarse derechos no tenidos por
haberse perdido legalmente y por Io
mismo tenga aplicacion el art. 27 de Ia
Constitucion: Cuartc: que menos en ma-
uera alguna puede importar Ia. determi-
nacion infraccion del art, 14, porque se
le dé6 efecto retroactivo al decreto de 1°¢
de Setiembre de 1866, el que solo es
aclaratorio del de 7 de Mayo de 1863
conforme al que ciertamente ha d4doge
el acuerdo, habiendo sido necesario ha-
cer esa aclaracion para evitar lag du-
das 4 que podria darse lugar. Por es-
tas consideraciones, de eonformidad al
parecer fiscal y por no estar comprendi-
do el caso en lo determinado por el art.
12 de laley de 20 de Enero de 1869,
Se deolara: que la Justicia Federal no
ampara ni proteje 4 Dofia Cérmen Ser-
rano contra el acuerdo del Ministerio
de hacienda de 27 de Julio del afio proxi-
mo anterior, en virtud del cual ge deter-
minG que habia perdido el derecho ala
Pension que se le tenia sefialada como

madre viuda en razon de haber contrai-
do- matrimonio, y que no ha lugar el
que se le condene al pago de cantidad
alguna por multa en_atencion 4 ser no-
toria suinsolvencia. Higase saber; publi-
quese este fallo en el “Diario Oficial del
Supremo Gobierno” ¥ en el “Semanario
Judicial de la Federacion” remitiendo
copias certificadas al efucto y elévese el

espediente 4 la Suprema Corte de Jus-

Por Ia patria; y el Ministeriono ha podi-
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ticia para los efectos legales. Bl C. juez
de Distrito definitivamente Jjuzgando lo
provey6, mand6 y firmé, doy (6.— A nto-
nio Rivero—Ante mi—Antonio Gar-
cta Mozqueira.

Es'eopia que certifico para su inser-
cion en el “Semanario Judicial de Ta
Federacion”. Puebla, Enero 14 de 1873,
—Antonio  Garcla M ozZquelra, secre—
tario,

EJECUTORIA de la Suprema Corte de i
Justicia. |
|

México, Marzo 3 de 1873.—Visto el
juicio de amparo promovido ante el juz-
gado de Distrito de Puebla por la Sra.
Dofia Carmen Serrano, contra la érden
del Ministerio de hacienda relativa 4
que no se le siga satisfaciendo Ia pension
de que estaba’ disfrutando como madre
del comandante D. José M. Sanchez,
quien murié en defensa de la patria en
Morelia, el 18 de Diciembre de 1862 ¥
considerando: que el decreto de 19 de
Setiembre de 1866 que es aclaratorio
del de 7 de Mayo de 1863: dispone, que

de Ja pension que este estublece disfru- |

tan la viuda ¢ hijos de quienes mueran
en defensa de Ia Nacion, que en el espe

diente aparece aprobado por la misma
Sra. Serrano que 1o es vi uda; y por con-
siguiente que el 0. Ministro de hacien-
“da, al espedir la érden de que se trata,
no ha vulnerado en la persona de la Sra.
quejosa 1as garantias que eree vulnera-
das; se decréfa: que se confirma la sen-
tencia pronunciada respecto de este jui-
cio el'9 de Enero tiltimo por el juez de
Distrito de Puebla, que declara: que Ja
justicia de 1a Union no ampara ni pro-
teje & Dofia Cédrmen Serrano, contra el
acuerdo del Ministerio de hacienda de
27 de Julio del afo préximo pasado, en

tenia sefialada como madre viuda, en
razon de haber contraido matrimonio.

Devuélvanse sus actuaciones al Juz-
gado de que proceden con copia certifi-
cada de esta sentencia para los efectos
consiguientes; publiquese v archivese 4
su vez el Toca.

Asi lo decretaron por mayoria de vo-
toslos COC. Presidente y Ministros que
formaron el Tribanal Pleno de la Cor-
te Suprema de Justicia de los Esta-
dos-Unidos Mexicanos y firmaron.—

| Pedro Ogazon.—Juan J. dela Garza.
| —Pedro Ordaz.—Ignacio Ramirez—
V. AL del Castillo, Velasco—M. Awza.

—8. Guzman.—L. Velgzquez.~M.
Zavala,—Luis M. Agwilar, secretario.

Es copia. México, Marzo 27 de 1873.
—Lic. Enrique Landa, oficial mayor.

AMPARO promovido ante el Juzgado le Dis-
trito de Jalisco, por el C. Rosalfo Clontre-
ras, contra el C. general Francisco Tolen-
tino, que lo conserva en el servicio de lag
armas contra su voluntad,

i’f}DlMEKTG DEL €. PROMOTOR FISCAL,

C. juez:

El Promotor Fiseal, dice: Rosalio Con-
treras, pide amparo 4 la justicia nacio-
nal por haber sido tomado de leva hace
siete ‘meses y tenerlo actualmente sir-
viendo contra’su voluntad en el 6° es-
cuadron de caballeria. Alega que siendo
hijo de madre viuda con familia indtil
4 quien deben sostener el amparante y
un hermano que -tiene, tambien hecho
soldado, no puede cumplir con ese deber
por el servicio militar 4 que se le obliga,
estando aun enfermo-de una herida que
recibid en campaiia, y funda su recurso
en el art. 1° fraccion 12 de la ley de 20
de Enero de 1869, por la infraccion que
en su perjuicio se comete del art. 50 de

virtud del cual se determiné que habia
perdido el derecho 413 pension que se le

la Constitucion. i
El gele accidental del 62 cuerpo de va-
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balleria informa gque no tiene en su po-
der antecedenté sobre la alta de Contre-
ras, y que segun aigunos oficiales 4 quie-
nes ha interrogado el citado Contreras,
pertenecia 4 un euerpo llamado “Lance-
ros del Sur,” que mandaba el comandan-
te Quifiones y fué refundido en el 62 por
6rden del general Palomares.

Por lo espuesto cree el Promotor gue
el Juzgado pedird 4 quien corresponda
los antecedentes necesarios para califi-
car el motivo de la alta del quejoso en
el ejéreito, y que si no se le pueden dar
6 de los que reciba aparece cierfo lo ale-
gado por el amparante, determinaré, que
la Justicia Federal ampara y proteje al
repetido Contreras, contra el servicio mi-
litar forzado que se le exige en el 62
cuerpo de caballerfa con infraceion de la
garantia consignada en el art. 52 de la
Constitucion.

Guadalajara, Diciembre 14 de 1872.
—A. Camarena.

SENTENCIA del €. juez de Distrito.

Guadalajara, Enero 13 de 1873.—
Vistos: Rosalio Contreras, entablé ante
este Juzgado, juicio de amparo y protec-
cion de garantfas contra el C. general
Francisco Tolentino, asegurando que
contra su volutad se le tiene como sol-
dado en el euerpo 62 de caballeria que
se halla al mande de dicho general, vio-
landese en su contra con tal acto el art.
59 de la Constitueion general.

Pedido informe al C. general, se escu-
56, fand4ndose en que no ejerce el man-
do inmediato de aquel cuerpo y que in-
formaria el gefe de é1.0; Parfirio Elizon-
do, y en efecto lo evacué, esponiendo
que Contreras, pertenevio & una fuerza
llamada “Lanceros del Sar,” fuerzu que
se refundi6 de 6rden del C. general Cris-
pin Palomares.

Revibido el negociv 4 priveba, el inte

resado no promovi$ ninguna, pero no
obstante este Juzgado considera que con
el informe del C. comandante Elizondo,
esth demostrado que & Contreras se le
tiene hoy como soldado del 62 cuerpo de
caballerfa, contra su voluntad, pues la
6rden del general Palomares, para refun-
dir una fuerza ausiliar en un cuerpo per-
manente, no puede interpretarse como
voluntad de los refundidos. Por esta eon-
sideracion y apoyado este Juzgado en la
ley de 20 de Enero de 1869, de confor-
midad con lo pedido por el C. Promotor
Fiseal, falla con las proposiciones si-
guientes:

12 La Justicia de Ia Union ampara y
proteje 4 Rosalio Contreras, por estarse
violando en su contra el art. 5° dela
Constitucion general, teniéndole eontra
su voluntad sirviendo de soldado en el
cuerpo 62 de caballerfa permanente.

92 Notifiquese esta sentencia, publi-
guese en el periddico “Oficial del Esta-
do” y remitase este espediente 4 la Su-
prema Corte Jde Justicia para su revi-
sion. El juez de Distrito lo sentencié y
firmb.—D. 1. Trejo.—G. J. Gallegos.

Es copia. Guadalajara, Knero 14 de
1873.—G. J. Gallegos.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

México, Marzo 4 de 1873.—Visto el
juicio de amparo promovido por el C.
Rosalio Contreras, fante el Juzgado de
Distrito de Jalisco, contra el C- general
Francisco Tolentino, que lo conserva en
el servicio de las armas contra su volun-
tad: apareciendo en el informe rendido

por el O. Porfirio Elizondo, comandante

del cuerpo 62 de caballeria que Contre-
ras perteneci6 4 una fuerza de ausiliares
ilamada “Lanceros del Sur” que se re-
fundi6 de Grden del O.7general Crispin

Palomares, en ¢l cwerpo ninrero 6 de
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caballerfa: y considerando: que la érden
de Palomares de refundir una fuerza au-
xiliar en un cuerpo permanente no pue-
de reputarse un acto voluntario de los
refundidos para servir en el ejéreito, ¥
por lo mismo que en el caso presenle se
valnera en la persona del quejoso la ga-
rantia 4 que se refiere el art. 52 de Ia
Qonstitucion Federal; se decreta: que se
confirma la sentencia pronunciada res-
pecto de este juicio el 13 de Enero alti-
mo por el juez de Distrito de Jalisco
que declara: que la Justicia de la Union
ampara y proteje 4 Rosalio Contreras,
por estarse violando en su contra el art.
59 de la Qonstitucion Federal; teniéndo-
lo eontra sn voluntad sirviendo de sol-
dado en el cuerpo 62 de caballeria per-
manente.

Devuélvanse sus actuaciones al Juz-
gado de que proceden con copia certifi-
cada de esta sentencia para los efectos
consiguientes: publiquese y archivese 4
su vez el Toca.

Asi lo deeretaron por unanimidad de
votos los CC. Presidente y Ministros que
formaron el Tribunal pleno de la Corte
Suprema de Justicia de los Estados-
Unidos mexicanos y firmaron.—Pedro
Ogazon.—dJuan J. de la. Garze. ~José
Arteaga.—P. Ordaz.—Ignacio Rami-
rez.—dJ. M. del Castillo Velasco.—M.
Awza.— 8. Guzman.— M. Zavala.—
José Gareta Ramirez.— Luis Aquilar,
seeretario.

Es copia que certifico.. México, Mar-
z0 25 de 1873.—Lic. Enrique Landa,
oficial mayor:

AMPARO promovido ante el Juzgado de
Distrito de Puebla, por Marfa de la Cruz
Gionzalez, por su hijo José de Jesus Baez,
contra el Gefe de policfa de Puebla, qne
eonsign6 4 Baez al servicio militar.

PEDIMEXTO DEL €. PROMOTOR FISCAL.

C. juez de Distrito:
En el juicio de amparo promovido por

Maria de la Cruz Gonzalez, en repre-
sentacion de si” hijo José de Jesus
Baez, contra el Gefe de policfa, por ha-
berlo destinado al servicio de las armas
sin su voluntad, la misma antoridad res-
ponsable manifiesta en su informe de
fojas 4, que en efecto Baez sostiene con
los productos de su trabajo personal 4
su anciana madre viuda y dos criaturas,
y que su consignacion al ejéreito fué ar-
bitraria.

Tal confesion de parte de la autori-
dad contra quien $e ha dirigido Ia que-
ja, ha relevado 4 la promovente de to-
da prueba, y es de darse por justificado
en autos, que Baez fué consignado al
batallon de infanterfa ntim, 18, por au-
toridad que no tenia facultades para
ello, y con infraccion del art. 22 de la
ley de 17 de Mayo tltimo, por estar es-
ceptuado de prestar esa clase de ser-
vicios.

Por lo espuesto, y porque en efecto
ha habido violacion de garantias del
art. 52 constitucional, en perjuicio de
José de Jesus Baez, el Promotor estd
conforme en que se otorgne el amparo
que solicita la mencionada Maria de la
Cruz Gonzalez, por estar conforme con
la ley de 20 de Enero de 1869.

Zaragoza, Diciembre 20 de 1872.—E.
Sanchez.

SENTENCIA del (. juez de Distrilo.

“Puebla, Febrero 27 de 1873.—Vis-
to este juicio de amparo promovido por
Maria de 12 Oruz Gonzalez, con el ca-
ticter de madre del 0. José de Jesus
Baez, contra el C. Gefe de la policia,
por haberlo consignado al servicio de
lag armas en el cuerpo ndm. 18 de linea,
y seguido por el mismo interesado; el
escrito de queja; el informe de la auto-
ridad responsable; el parecer fiscal y
enanto mas que ha sido de verse, Con-
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siderando: que la gueja se motiva en
que el 0. José de Jesus Baez, fué des-
tinado al ejéreito por el C. Gefe de la
policia en calidad de reemplazo, estindo
esceptuado para ser soldado, conforme
& la ley de 17 de Mayo del aifio proxi-
mo anterior, con cuye hecho han vio-
lidose en su perjuicio las garantias que
otorgan los articulos 52 y 21 de la Cons-
titucion: que por el informe de la perso-
na contra quien se lia interpuesto el re-
curso, como autoridad responsable, se
hace presente que el quejoso sostiene 4
su anciaha madre y & dos hijos, circuns-
tancia que lo liberta para ser obligado
4 servir de soldado en la época en que
se hizo la consignacion, segun lo dis-
puesto por la ley invocada: que lo que
se hace valer por el Gefe del cuerpo, de
que por haberse hecho prisionero en
campaia fué refundido en él, no consta
justificado. En esta virtud, y con fun-
damento de lo determinado por el art.
1¢ de la ley de 20.de Enero de 1869, una
vez que le favorece el art. 5° de Ia Cons-
titucion, asi como de conformidad al
parecer fiscal, se declara: que la Justi-
cia Federal amparaal C. José de Jesus
Baez, por haber sido consignado 4 cu-,
brir las bajas del ejército por el C. Ge-
fe de la policia. -

Hagase saber: publiguese esta sen-
tencia en el Periédico Oficial del Esta-
do y en el “Semanario Judicial” de la
Federacion, remitiéndose al efecto co-
pias certificadas; y elévese el espedien-
te 4 la Suprema Corte de Justicia para
los efectos legales.

El C. juez de Distrito definitivamen-
te juzgando lo decret6, mandé y firmd.
— Anionio Rivero.—Ante mi—Anio-
nio Garcia Mozqueira.

Es copia que certifico, y se saca para
su insercion en el “Semanario Judicial”
de la Federacion, segun est4 mandado.

Puebla, Febrero 28 de 1873.—An-

EJECUTORIA dela Suprema Corte de
Jusiicia. ;

Méxieo, Marzo 13 de 1873.—Visto

de Setiembre Gitimo, promovié en la
ciudad de Puebla, ante el juez de Dis-
trito del Estado del mismo nombre,
Marfa de la Cruz Gonzalez, en repre-
sentacion legitima de su hijo José de
Jesus Baez, contra la determinacion del
Gefe de policia de la misma cindad, por
la cual fué consignado el promovente al
servicio de las armas contra su volun-
tad, en el batallon de linea niim. 18,
violindose en su persona Ia garantia que
otorga el art. 5¢ de la Constitueion Fe-
deral, por estar comprendido entre los
esceptuados del servicio de las armas 4

ue se refieren las bases que estableeid
la ley de 17 de Mayo tltimo, para eu-
brir las bajas del ejéreito.

Vistas las constancias de autos y-te-
niendeo en consideracion la sentencia del
juez de Distrito, en la que concede el
amparo al quejoso, en atencion 4 que
estd justificada la legalidad de su que-
ja, pues de auntos consta que fué desti-
nado como reemplazo en Junio préxi-
mo pasade, y se le obligb 4 servir con-
tra su voluntad en el ejército, siendo
hijo tinico de madre & quien sostiene, y
viada con hijos.

Con apoyo de la ley de 20 de Enero
de 1869, se resuelve lo siguiente:
Se confirma la sentencia que pronun-

¢i6 el juez de Distrito de Puebla, en 27
de Febrero ltimo, declarando: que Ia
Justicia dela Union ampara 4 José
de Jesus Baez, contra los procedimien-
tos del Gefe de policia mencionado, por
quien fué consignado al servicio de las
armas.

Devuélvanse las actuaciones al Juz-

gado de Distrito que las elevé en revi-
sion, acompandndole testimonio de esta
sentencia paralos efectos consiguientes;

tonio Garcia Mozqueira, secretario,

publiquese por los periédicos y archive-
se 4 su vez el Toca.

el recurso de amparo que con fecha 29
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Asi por unanimidad de votos lo decre-
taron los CC. Presidente y Magistrados
que formaron el Tribunal Pleno de la
Corte Suprema de Justicia de los Esta-
dos--Unidos mexicanos y firmaron.—
Pedro Ogazon—Juan J. de la Gurza.
—José Artenga.— P. Ordaz.—Ijacio
Ramirez—J. M. del Castillo Velasco.
—M. Awza—S. Guzman.—Luis Ve
lazquez. — M. Zavala.— Luis Maria
Agwilar, secretario. '

Hs copia que certifico. México, Mar-

lacion de las garantias que 4 todo hom-
bre otorga el art. 52 de la Constitucion
general y las del art. 29 de la ley de 17
de Mayo del afio proximo pasado, que
eseeptiia del servicio de las armas 4 los
hijos de madre viuda

Por lo espuesto, el que suscribe pide
a vd. se sirva amparar al repetido ‘0.
Juan Gareia, con fundamento de la ley
de 20 de Enero.de 1869.

Zaragoza, Febrero 24 de 1873 —E.
Sanchez. :

z0 21 de 1873.—Lic. Enrique Landa,
oficial mayor.

AMPARO promovido ante el Juzgado de Dis-
trito'de Puebla, por Juan Gareia, contra
la providencia del €. Gefe del 10? de caba-
lleria, por la que fué tomado deleva y con-
signado al servicio militar.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL.

0. juez

El Promotor fiseal, en el juicio de am-
paro promovido por el C. Juan Gareia,
contra el Gefe de 10 de caballeria, por
haberlo consignado al servicio de las ar-
mas contra su voluntad, ante vd., dice:
que dicko individuo ha justificado con
una informacion de testigos, que cami-
nando de Acajete 4 Napalman fué incor-
porado en el batallon en que actualmen-
te sirve por un eficial del mismo cuerpo,
y que desde luego qued¢ filiado en €], 4
pesar de sus siiplicas para conseguir su
libertad.

Asimismo ha probado tambien con el
certificado del alcalde de la municipali-
dad de Zitlaltepee, que es hijo de madre
viuda 4 quien sostiene con los produc-
tos de su corporal trabajo.

Estas pruebas, con los mismos justifi-

cantes de parte de la autoridad respon-

SENTENCIA del €. juez de Distrito.

Puebla, Marzo 3 de 1873.—Visto es-
te juicio de amparo promovide por el C:
Juan Garcfa, contra el Gefe del cuerpo
ntimero 10 de caballeria, por haber sido
tomado de leva y destinado 4 ese cuer-
po para cubrir sus bajas, en virtud de lo
cual hayan violddose en su perjunicio las
garantias que otorga el art. 5? de'la
Constitucion, coneurriendo ademas la
circunstancia de tener una madre aneia-
na & quien sostiene lo mismo gque 4 su
familia; el eserito de queja; el informe
del coronel del 10% el parecer fiscal; las
pruebas rendidas y cuanto. ha debido
verse. Donsiderando: que resulta ser
cierto el hecho que motiva la queja; asi
como qué el quejoso no ha dado su con-
sentimiento para servir en el ejéreito:
que en consecuencia, es fuera de duda
que le favorece el art. 5° de la Constitu-
cion gue le ha servido de tundamento
para solicitar la proteccion de la Justi-
cia Federal. Por cuyas consideraciones,
en ateneion 4 lo dispuesto por el art. 19
de 1a ley de 20 de Enero de 1869 y de
conformidad al parecer fiscal, se declara:
que la Justicia de la Union ampara al
C. Juan Garefa, por haber sido tomado
de leva y destinado & servir en el 10° de

sable, persuaden de qte el hecho de ha- | caballerfa, por el comandante del pique-
ber filiado 4 Garcia contra su voluntad'| te de ese cuerpo. Ildgass saber; publi-
en el 109 de eaballerfa, importa la vio- ! quese este fallo en el periédico “Oficial

Tomo I11,—Parte 17,

113

(o T S )




898 SEMANARIO JUDICIAL.

e

del Estado” y el “Semanario Judicial de
la Federacion” remitiéndose copias cer-
tificadas al efecto y elévense los antosd

la Suprema Corte de Justicia para la.

revision de los procedimientos. < El cin-
dadano juez de Distrito definitivamente
juzgando, lo provey6, mandé y. firmé.—
Antonio Rivero—Ante mi—Anionio
Garcta Mozqueira.

Es copia que certifico, la cuil se'saca
et cumplimiento de lo mandado para su
publicacion en el “Semanario Judicial
de la Federacion” Puehla, Marzo 4 de
1873.—Antonio Garcla Mozqueire, se-
crefario.

EJECUTORIA dela Suprema Corte de
Justiéia.

México, Marzo 14 de 1873.—Visto el
recurso de amparo que con fecha 13 de
Eneéro tltimo promovié en la ciudad de
Puebla, ante el juez de Distrito del Es-
tado del mismo nombre, Juan Gareia,
contra la providenecia del C. Gefe del 102
cuerpo de caballeria, por Ja cual fud to-
mado de leva y consignado al servicio de
las armas en el mismo cuerpo, con. vio-
lacion en su persona de la garantia que
otorga el art. 52 de la Constifucion Fe-
deral, estando comprendido.entre los
esceptuados del servicio, de las armas
que senala la frac. 32 de la ley de 17 de
Mayo proximo pasado. Vistas las cons-
tancias de autos y teniendo en congzide-
racion la sentencia del juez de Distrito,
en la que concede el amparo que ha pe-
dido el quejoso, por cuanto & que esta
justificada la legalidad de su queja; pues
de los mismos autos consta que fué fo-
mado de leva 4 fines de. Noviembre tl-
timo y se le oblig6 sin razon legal 4 ser-,
vir contra su voluntad en el ejército,
siendo hijo de madre vinda 4 quien man-
tiene juntamente con dos hermanos pe-

Enero de 1869, se resuelve lo siguiente:
se confirma la sentencia que en 3 del

de Puebla, declarando: que la Justicia

contra los procedimientos del Gefe mi-
litar mencionado, por-los cuales fué des-
tinado al servicio de las armas en ¢l 109
cuerpo de caballeria.

Deyuélvanse las: actuaciones al juez
de Distrito que las elevl en revision,
acompaiiandole testimonio de esta sen-
tencia para los efectos consiguientes; pu-
bliguese por los peri6dicos; y archivese 4
su vez el Toca. ' ;

Asf por unanimidad de votos lo decre-
taron los CC. Presidente y Magistrados
que formaron el Tribunal pleno de la
Corte Suprema.de Justicia de los Esta-
dos~Unides - mexicanos »y  firmaron.—
Pedro” Ogazon.=ZJuan J.dé la Garza.
—José Arteaga. —Pedro Ordaz. Iy
naciv  Ramivesz.— M. Awza.—Sinon
Guzman.— Luis Velazquez.—-M. Zava-
la~José Garcla Ramirez.—Luis M.
Aguilar, secretario. :

—Lit Inrigue Landa, oficial mayor.

AMPARO promovido ante el Juzgado de

“ Distrito'de Diirango, por D Maria Cata-
rina Liaurenzana de Rios, contra las pro-
videncias del. Recaudador de fondos de
Escuelas de Nombre de Dios, por viola-
cion de garantias,

PEDIMENTO:DEL €. PROMOTOR FISCAL,

- 0. juez de Distrito:

-El Promotor- fiscal; dice: que el art.
101 de la Constitucion General, esta-
blece el amparo que la Justicia Federal

| debe prestar por leyes 6 actos de cual-

quiera, autoridad .que violen las garan-
tias individuales; y, como uu simple re-

quenos. Con apoyo de la ley de 20 de

» candador de contribuciones. 6 fondos en

corriente pronuncié el juez de Distrito

de 1a Union ampara al C. Juan Garcfa,’

de Nombre de Dios.

" Es eopia. México, Marzo 22 de 1873. -
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un ramo especial, no €s ni ejerce auio-
ridad, sus actos contra las leyes 6 ga-
rantias individuales, no deben ser recla-
wados ante la Justicia Federal, sino
ante la.eomun ordinaria 4 que ese fun-
cionario esta sujeto. De otra maneraal
recurso de ampara  se daria tal elastici-
dad, .que compitiera aun por los acios
del mas fnfimo subalterno de una ofici-
na. No cree, pues, el fiscal, que la Jus
ticia Federal tenga. que intervenir en
ese aeto, por arbitrario que sea, en el
recandador ' de los fondos de Iscuelas

Durango, Diciembre 30 de 1872.—/.
M. Hernandez.

OTRO PEDIMENTO FISCAL.

C. juez de Distrito:

Bl Promotor fiseal' ‘o encuentra mo-
tivo para cambiar el pedimento de 30
de Diciembre tltimo, porque no eree
qie el Juzgado de Distrito, habiendo
jueees ordinarios, v teniendo el subalter-
no de que se trata, un superior que re-
prita sus abusos, 1a auforidad que de-
be conocer de todos y 'cada uno de los
escesos que se cometan: bastando la
consideracion de que cuando hay espe- !
ditos recursos ordinarios, no. proceden
los estraordinarios.

Por esto el que suscribe, pide se fen-
ga, como alegato fiscal aquel pedimento,
y el presente. ;

Durango, Enero 29 de 1873.—José
Maria Hernandez.

Es copia que certifico. Darango, Fe-
brero 14 de 1873.— Hernandez.

Durangeo, Febreio 10 de 1873-—Vis-
to este juicio de amparo promovido por

tra Tas providencias del recaudador de
fondos de Escuelas de Nombre de Dios,
Teniendo presente el informe respecti-
vo, el pedimento fiscal y demas que ver
convino. Considerando: que de anutos
consta que el recaudador de fondos de
Escuelas del Partido de Nombre de
Diog, mandd 4 esta ciudad un ejecutor
con el fin de que se embargara una ca-
sa que es de la propiedad de la Sra,
Laurenzana de Rios: Que con este he-
cho, ha traslimitado sus facultades eco-
némico-coactivas, enviando un ejecutor
4 un punto distinto de la comprehension

| del Partido en donde puede ejercerlas;

Que por ofra parte, esos procedimien-
tos han tenido Iugar confra una persa-
na estrafia, y que no era la' verdadera

| dendora de-dicho fondo. Considerando;

que un empleado que ejerce las faculta-
des econOmico-coactivas, tiene cierto
cardeter de'autoridad, y debe conside-
rarse comprendido en el art. 1° de la
Constitucion ‘General de la Reptibliea,
para los efectos que alli se espresan.
Por todo lo espuesto, el C. juez de Dis-
trito Lie. Ger6nimo Sida, declara: 1°
Que la Justicia de la Union ampara y
proteje & D? Catarina Laurenzana, con-
tra los procedimientos del recaudador

| del fondo ‘de Escuelas de Nombre de

Dios, en 'virtud de los que mando em-
Largar una casa de la propiedad de ¢'-
cha sefiora, situada en esta cindad, 27
Publiquese esta sentencia en el Perid-
dico Oficial del Estado, remitanse estas

| actuaciones 4 la Suprema Corte de Jus-

ticia ' para su revision, y sfquense las
copias  correspondientes para la Redac-
cion 'del “Semanario Judicial.” Y por
este auto, definitivamente juzgando, asi
lo provey6 y firmé el espresado C. juez
por ante mi de que certifico.—Gerdnimo

: | Sida.—Juan B. Arellano, secretario.
SENTENCIA del ciudadano juez de Distrito. ;

Es copia que certifico. Darango, Fe-
brero 14 de 1873.—Juan B. Arellano,
secretario.

D? Qatarina Laurenzana de Rios, con-




