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AMPARO de garantias promovido ante el
Juzgado de Distrito de Puebla, por Pedro
Machorro y otros, contra el Gefe politico
de Tepeaca, que los consignd al servicio
de las armas.

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

Puebla, Enero 17 de 3873.—Visto es-
te juicio de amparo intentade por Pedro
Machorro, Tomds Zapata, Pascual Za-
pata, Ventura Machorre, Calisto Jua-
rez y Franciseco Atanasio, contra el C.
Gefe politico del Distrito de Tepeaca,
por haberlos destinado 4 cubrir las ba-
jas del ejército; el escrito de queja; el in-
forme producido por la autoridad res-
ponsable; el parecer fiscal; la caunsa re-
mitida por via de prueba y que se ins-
truy6 4 los quejosos; lo alegado; y cuan-
to mas que ha sido de verse. Conside-
rando: que los promoventes han hecho
valer para que se ies conceda el amparo
por la Justicia de la Union el que han
violddose en perjuicio suyo las garantics
que otorgan los arts. 8% 99, 21, 13 y 14
de la Contitucion por la Gefatura poli-
tica con motivo de haberlos juzgado y
sentenciado al servicio de las armas por
seis afios, solo porque hicieron un escri-
to pidiendo que se ‘procediera 4 nueva
eleccion de alcalde de su pueblo: que si
bien es cierto que aparcee acreditado que
fueron destinados & cubrir al contingen-
te del Estado, esto fué por no haberse
encontrado las pruebas bastantes para
sentenciarlos 4 1a pena que les corespon-
dia como cOmplices de Cipriano Pouce
por el asalto y homicidio perpetrado en
la persona del C. Matilde Rosas, segun
consta del proceso: que asimismo consta
4 fojas 116 que el gobierno del Estado
no aprobo la determinacion por no ha-
berse hecho la consignacion conforme 4
la ley, de que quedd enterado el C. Gefe
politico: que no debiendo ya de verifi-
carse el acto que motiva Ja queja, ha
dejado de tener objeto el amparo y por
lo mismo ne se haya comprendido el ca-
8o en lo dispuesto por el art. 19de 1a ley

de 20 de.Enero de 1869. Por cuyas con-
sideraciones, se declara: que no ha lugar
el que se conceda el amparo solicitado
al no poder tener efecto la determning-
cion del Gefe politico, segun lo resuelto

por el gobierno del Bstado. Hagase sa- .

ber; publiguese este fallo en el periddi-
co “Oficial del Estado” y en el “Sema-
nario Judicial de la Federacion,” remi-
tiéndose copias certificadas al efecto, y
elévese el espediente 4 la Suprema Cor-
te de Justicia para larevision de los pro-
cedimientos. El C. juez de Distrito del
Estado definitivamente juzgando, lo pro-
veyd, mandé y firmb.—Antonio Rivero.
Ante mi.—Antonie Garcie Mozqueira.

Es copia que certifico y se saca para
su insercion en el “Semanario Judicial
de la Federacion” en cumplimiento de
lo mandado. Puebla, Enero 20 de 1873.
Antonio Garcie Mozqueira, secretario.

EJECUTORIA dela Suprema Corte de
Justicia.

México, Marzo 3 de 1873.—Visto el
juicio de amparo promovido ante el Juz-
gado de Distrito de Puebla, por Pedro
Machorro, Toméas Zapata, Pascual Za-
pata, Ventura Machorro, QCalixto Jua-
rez y Francisco Atanasio, contra el Ge-
fe politico de Tepeaca, que los consignéd
al contingente de sangre por seis afios,
como cOmplices de Cipriano Ponce &
quien la Gefatura politica condené 4 la
ultima pena reputdndole autor éel ho-
micidio verificado en Ia persona de Ma-
tilde Rosas, por euya consignacion se
quejan los interesados de haberse vul-
nerado en sus personas las garanifas 4
que se refieren los arts. 13, 14y 21 de 1a
Constitucion federal, quejandose ademas
de que se han vulnerado en sus perso-
sonas las garantias 4 que se refieren los
arfs. 82 y 92 de la misma Constitucion,
porque segun dicen se les consigné al
contingente de sangre por haber formado
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un eserito pidiendo se procediera 4 nue-
'a eleccion de alcalde en el pueblo de
ellos; y considerando: que en la causa
formada contra Ponce por la Gefatura
politica de Tepeaca, aparece qie por no
haber aprobado el gobierno del Estado de
Puebla la consignacion indicada, quedd
sin efecto y los quejosos fueron puestos
4 disposicion del Tribunal de sentencia;
de conformidad con lo dispuesfo en el
art. 29 de la ley de 20 de Enero de 1869,

e reforma la sentencia pronunciada res-

pecto de este juicio el 17 de Enero ulti-
mo por el juez de Distrito de Puebla que
dispone que no ha lugar el que se con-
ceda el amparo solicitado al no poder te-
ner efecto la determinacion del Gefe po-
litico, =egun lo resuelto por el gobierno
del Estado, y se declara que se sobresee
respecto de este juicio.

Devuélvanse sus actuaciones al Juz-
gado de que proceden con copia cerfifi-
cada de este auto para los efectos consi-
guientes y archivese 4 sn vez el Toca.

Asi por unanimidad de votos lo decre-
taron los CC. Presidente y Magistrados
de la Corte Suprema de Justicia de los
Estados-Unidos mexicanos yfirmaron.—
Pedro Ogazon—Juan J. de la Garza.
—Pedro Ordaz. Ignacio Remirez.—
J. M. del’ Custillo Velasco.—M. Auza.
— Simon Guzman.— Luis Velazquez.—
M. Zavala—Luis Muarie Aguilar, se-
cretario.

Es copia que certifico. México, Abril
23 de 1873.—Lic. Enrique Landa, ofi-
cial mayor.

AMPARO de garantias promovido ante el
Juzgado de Distrito de Guerrero, por los
Sres. Quiroz Urnfiuelay C?, contra un co-
bro que les hace la recandacion de contri-
buciones del Distrito de Tavares.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL.

. juez de Distrito del Estado:
Bl Gefe de hacienda del Estado de

Guerrero, haciendo las veces de Promo-
tor fiscal en el amparo promovido por
los Sres. Quiroz Urniiuela y €2, por el
cobro de derechos 4 efectos introducidos
4 este Estado del de Oaxaca en contra-
vencion 4 un decreto espedido en 19 de
Mayo de 1868 por el Congreso de la
Union.

El citado decreto espedido per el Con-
greso de la Union es terminante y la ley
complementaria de hacienda del HEstado
espedida en -24 de Junio Gltimo no es
consecuente con el Pacto federal porque
pugna diametralmente eon el espresado
decreto de la Uniop; sin embargo, hay
que notar, como lo espresa el recauda-
dor de rentas de ese puerto en su infor-
me de fecha 21 del mes préximo pausa-
do, que los Sres. Quirez Urunuela y C*
interponen el recurse de amparo de te-
da la cantidad que se les exije sin hacer
la escepcion de los derechos 4 que indu-
dablemente estén obligados, pnes si bien
la ley suplementaria del Estado quiso
gravar 4 los efectos introducidos del de
otro, mas que & los producidos en el
mismo, en contrapoesicion al decreto de
12 de Mayo ya citado; pero no por esto
debe quedar sin efecto lo dispuesto en
la tal ley, porque lo contrario, seria ata-
car la soberania de los Estados; por lo
mismo el amparo procede en cnanto al
esceso con que s¢ quiso gravar 4 los
efectos de un Estado estraiio, mas no
en lo que segun de este listado debe co-
brarse 4 los efectos que en el se produ-
cen. :

Iste es mi parecer salvo el mas acer-
tado de ese Juzgado.

Bravos, Diciembre 14 de 1872.—
Enrique Pena.

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

Acapulco, Enero 15 de 1873.—Visto
este juicio de amparo promovido por los
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Sres. Quiroz, Uruninela y 0%, del comer-
cio de este puerto, en contra del cinda-
dano recaudador de contribuciones de
este Distrito de Tavares, por el cobro
que les hace de cuarenta pesos treinta
y siete y medio eentavos por novecien-
tas sesenta y ocho arrobas de harina que
recibieron del Estado de (Gaxaca, con
arreglo al decreto de la legislatura de es-
te Estado de 24 de Julio del afio préxi-
mo pasado de 1872, cuyo decreto impo-
ne mayor contribucion 4 los efectos pro-
cedentes de otros Hstados que 4 los su-
yos propios. Vistos los fundamentos en
que-se apoyan los Sres, Quiroz Urufiue-
lay C%; el pedimento del O. Promotor
fiscal y todo lo demas que fué de verse
¥ ver convino; y considerando: que Ia co-
branza que se hace 4 los Sres. Quiroz,
Urutinela y C? por el cindadano recau-
dador de este Distrito, se funda en el de-
creto citado de Ia legislatura de este Bs-
tado de 24 de Julio del afio préximo pa-
sado.

Considerando: que por Ia ley de 2 de
Mayo de 1868 se declara prohibide todo
derecho de trénsito de los efectos nacio-
nales, y para el econsumo de los otros
Estados estos solo pueden establecer los
mismos derechos que impongan 4 los
SUyO0S propios.

Cousiderando: que el decreto de Ia le-
gislatura del Estado es contrario 4 lo
dispuesto en el de Ma ayo de 1868 dicta-
do por el Soberano Congresode Ia Union,
de conformidad con Ia facultad qne le
concede la frac. 92 del art. 73, part. 32
tit. 32 de Ia Coustitucion federal de la |

Repiiblica, lo cual i Importa un atague 4 | |

las garantfas consignadas en la misma |
Constitucion, y considerando finalmen- |
te: la necesidad que hay de conceder el
amparo, de conformidad con lo pedido
por el 0. Promotor fiscal y con funda-
mento de la frac. 32, del art. 12 de In
ley de 20 de Enero de 1869 y arts. 101
¥ 102 de Ja Constitucion federal, debia
de fallar y fallo:

Primero: que la Justicia de la Union
ampara y proleje 4 los Sres. Quiroz,
Uraiiuela y C2 en el goce de las garan-
tias que otorga la Constitucion y contra
la disposicion del ciudadano recaudador
por el cobro que les hace.

Segundo: hégase saber esta resolu-
cion; publiquese en el periédico “Oficial
del Estado” con arreglo 4 lo dispuesto
por el art. 27 de la ley de 20 de Enero
de 1869, y remitase el testimonio res-
pectivo al “Semanario Judicial de la Fe-
deracion” para los efectos indicados.

Tercero: notifiguese 4 los Sres. Qui-
roz, Uruiuela y C* repongan el papel
que se ha invertido en este juicio con
el del sello correspondiente, y remitase
este juicio 4 la Corte Suprema de Jus-
ficia de la Nacion para su revision. Asi
definitivamente juzgando, yo el C. Lic.
Agustin Diez de Bonilla, juez de Dis-
trito del Estado de Guerrero, lo provei
y firmé con los testigos de asistencia.
Doy té.—Lic. Agustin Diez de Bonilla.

M. G. Verdiguel.—A.,J . Estrada.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia

México, Marzo 4 de 1873.—Visto el
juicio de amparo promovido ante el Juz-
gado de Distrito de Guerrero por los
Sres. Quiroz, Urufinela y C2, contra el
recaudador de contribuciones del Dis-

_*nto de Tavares, por el cobro que les

t hace de cuarenta pesos treinta y siete
{ y medio eentavos, por novecientas sesen-
| ta y ocho arr: obae de harina que recibie-
| ron del Estado de Oaxaca y consideran-
do: que esa cantidad se cobra en virtud
de lo que dispone el decreto de la legis-
latura del Estadc de Guerrero fecha 24
de Julio del afio préximo pasado, enyo
| decreto segun se refiere en el espedien-

te, grava las harinas procedentes de otro
Tstado con mayor contribucion que las
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suyas propias: gue por lo mismo el de-
creto mencionado pugna con la ley de 2
de Magyo de 1868 dictada por el Congre-

" 80 de la Union en virtud de las faculta-

des que le otorga la frac. 92, art. 72 de
la Constitucion general; de conformidad
con lo dispuesto en la frac. 32 del art. 1°
de la ley de 20 de Enero de 1869, se de-
creta: que se reforma la sentencia pro-

nunciada respecto de este juicio el 15 de
Enero tiltimo por el Juzgado de Distri-
to de Guerrero en la parte que dispone
que la Justicia de la Union ampara y
proteje & los Sres. Quiroz, Urnnuela y
C%, en el goce de las garantias que otor-
ga la Constitucion y contra la disposi-
cion del cindadano recaudador por el co-
bro que les hace, y se declara: que la
Justicia de Ia Union ampara y proteje
& dichos sefiores, contra el acto del re-

caudador de contribuciones de Tavares,
que les exije el pago de una cantidad
mayor que la que satisface la harina del
Estado.

Devuélvanse sus actuaciones al Juz-
gado de su orfgen con copia certificada
de esta sentencia para los efectos consi-
guientes; publiquese y archivese 4 su
vez el Toca. |

Asi lo deeretaron por mayoria de vo-
tos los CC. Presidente y Ministros que
formaron el Tribunal pleno dé la Corte
Suprema de Junsticia de los Estados—
Unidos mexicanos y firmaron.— Pedro

Ogazon.—Juan .J. de la Qarza—.José

Arteaga—P. Ordaz—Ignacio Rami-
rez.—J. M. del Cuastillo Velasco.—M.
Awza.—S. Guzman.—M. Zavala.—.Jo-
8¢ Garcia Ramirez—Lwis M. Aguilar,
secretario.

Is copia. México, Marzo 6 de 1873.—
Lic. Enrigue Landa, oficial mayor.

AMPARO promovido ante el Juzgado de
Distrito de Puebla, por Joaquin Cuatla-
yotla, 4 nombre de su hijo Timoteo, por
haber sido este tomado de levay consig-
nado al servicio de las armas.

PEDIMENTO DEL €. PROMOTOR FISCAL.

€. juez de Distrito:

Con la razon del hijo del quejoso de
28 del mes préximo pasado, y en el in-
forme del Gefe del cuerpo ntim. 19, per-
teneciente 4 la 2% division del ejército
nacional, queda comprobado que Timo-
teo Cuatlayotla sirve en la carrera de las
armas contra su voluntad, y con escep-
cion desde luego del art, 5° constitu-
cional.

Y pues que en estos casos de viola-
cion de garantias individuales, debe
otorgarse el amparo con arreglo 4 lo que
previene la ley de 20 de Enero de 1369,
el Promotor est4 conforme en que asi
tenga vd. 4 bien determinarlo en el pre-
sente juicio, salvo su muy ilustrado pa-
recer.

Zaragoza, Enero 8 de 1873.—Fuge-
nio Sanchez.

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

En el juicio de amparo promovido por
el C. Joaquin Cuatlayotla, & nombre de
su hijo Timoteo del mismo apellido, por
haber sido tomado de leva y consignado
al servicio de las armas en el batallon
de linea ntim. 19, obra una sentencia del
tenor siguiente:

Puebla, Enero 17 de 1873.—Visto es
te juicio intentado por Joaquin Cuatla-
yotla & nombre de su hijo Timoteo, con-
tra la autoridad politica 6 militar que lo
hubiere destinade al servicio de las ar-
mas, con cuyo hecho ha violddose en su
perjuicio el art. 52 dela Constitucion,
en razon de gue se le obliga &4 prestar
trabajos sin su consentimiento; el eseri-
to de queja; el informe rendido por el 0.
Gefe politico, y el que produjo el C. Co-




