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BEJECUTORIA de la Suprema Corte de

Rt "hl 18,

—Vigto el |
do ante el Juz-

México, Marzo 2 1873
juieio de amparo promovid
gado de Distrito de Jaliseo, por Coneep-
eion Aguilar, Harc—e‘i;‘- 0 Moreno, Anto-
nio Rojas, Ramon Gutierrez, Ignacio |
Ortiz y Manuel Carrillo, contra el acto

por el cual se les tiene sicviendo en el |

~cuerpo 62 de caballeria; y considerando:
que mwuhas e sustanzio este juicio se
dispersaron Marcelino

T

Ortiz y (,-once-pclon Agui n el hecho |
de armas que tuvo lugar en fines de |

Enero tltimo en el punto il;uzzzadu Ia
Mohonera; y que respecto d

onacio |

|
i Asi por unanimidad de votos Io decre-

' taron los CC, Presidente y Ministros que
formaron ¢l Tribunal Pleno de la Cor-
|te Suprema de Justicia de los Esta:
‘ dos-Unidos Mexicanos, -y firmaron.—
| Pedro  Ogazon.—Juan J. dely Gurza.
—José 4}'1‘?07(! —Pedro Ordaz.—Iy-
nacio Ramirez.—J. M. del Castillo
Velasco—M. Auza.— 8. Gueman.—

|
i
|
|

| Luis Velazquez.— M. Zavala.— José
! Gureia Ramirez. —Lwis Marfa, Agui-
| lar, secretario.

s copia. México, Abril 23 de 1873
—Lic. Enrique Landa, oficial mayor.

e Antonio |

Rojas, promovié de antemano I ma(h‘e?
de €l juicio de amparo y ya es '{ falla- |

do, segun se refieren en la sentencia del

Juwauo de Distrito de Jalisco, por el

L L

cual el presente juicio se tiene que fa-

Har respecto de Ramon Gutierrez'y de |
Manuel Carrillo; considerando: que aun- |

que respecto de estos dice el Coronel
del 62 de caballerfa en su informe de 11
de Enero dltimo, que se le presentaron
4 servir voluntariamente, no est4 pro
bade este hecho, prueba que es necesa-
I3 para juzgar que no estdn contra su
voluntad, y que fueron tomados de leva
€0mo: aseguran-en el peurso: y que no
constando que sirven veluntariamente
exigirles servir villnera en sus pers
la garantia 4 que se refiere ¢l

de la Constitucion Federal

que se revoca la sentencia pron anvﬂth :
respecto de este juicio el 22 de Febrero |
prozimo pasado, por el juez de Distrito |

de Jalisce que neg6 el amparo, v se de-

trito de Veraeruz, por Marfa del Carmen
Mayo, § nombre de su hijo Gregorio Gon-
, zalez, contra la consignacion de este al
| servicio de las armas.

I
| AMPARO promovido ante el Juzgado de Dis-
|

|

| PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL.
|
| O. juez de Distrito:

El Gefe de hacienda, Promotor fiscal
sustituto, dice: que segun consta en el
informe del ciudadano comandante mili-
tar, José Gregorio Gonzalez pertenecia
4 las fuerzas insurrectas, fué hecho pri-
sionero, y sin prévia formacion de causs
y con flagrante violacion de las garan-
tias individuales consignadas en la Cons-
titucion federal, se le condené al servicio

de las armas eu el batallon nam. 3 que
guarnece esta plaza. Los arts. 5, 13, 16,
18,19y 20 de Ialey fundamental han sido
conculeados, y el ocurso de amparo que

clara: que la Justicia de Ia Union am-
para y proteje 4 Ramon Gutierrezy 4 |
Manuel Carrillo, contra el acto por el | |
ctal se les fiene sirviendo en el P,Lﬂ'ci‘o
Devuélvanse sus actnaciones al Juz-
gado de que pr "F(EE’II. con copia certi- |
ficada de esla sent efec
tos consiguientes
riodicos y archivese 4 suvez el ca. |

se ha hecho es justo y merece acogida,

En tal concepto, el que suscribe, pide
que vd. en formal sentencia se sirva de-
clarar: que Ia Justicia de la Federacion

rampara & José Gregorio Gonzalez, 4

quien por ofra parte comprende la ley

\ de amnistia, y que en consecuencia deb e

relevérsele del servicio de las 2 armas, pa-
r2 lo cual se libren oportunamente Ias
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i
communicaciones necesarias, sujetandose
Ia resolucion 4 la superior revision de la )
Suprema Corte de Justicia, 4 la cual se | '
eleven estas diligencias con el c,-n,c*o
indicado. :

H. Veracruz, Octubre 30 de 1872.—
Miguel Arechavaleta. 3

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

H. Veracruz, Marzo 12 de 1873.—
Visto este juicio de ampare prgmovido
por Maria del Cdrmen Mayo, & nombre
de su hijo José Gregorio Gonzalez, con:
tra providencias dictadas por el U. Go-
bernador del Estado, que segun espresa
la quejosa, tuvieron por objeto destinar
4 su hijo al servicio de las armas, con
violacion de las garantias Lonqgmd‘is

en los arts. 5, 13, 1(’ 18, 19 y 20 de la
Constitucion federal; el mter:m pedido
al cindadano comandante militar, en que
al acompanar la respectiva filiacion ma-
nifiesta: que habiendo sido aprehendido
el espresado Gonzalez como reo politico

con las armas en la mano en una aceion |

de guerra que se di6 en Salta Barranca,
de la Costa de Sotavento, y que el te-
niente coronel del batallon tercero de li- |
nea, en su investidura de comandante

militar de Tlacotalpam Io fili6 en clase |
de soldado en dicho cuerpo; lo pedido |

por el €. Promotor fiscal sustituto, y lo

demas que consta de autos; consideran- |
do: que el mencionado José Gregorio |
gentenciado |

Gonzalez no fué juzgado y

por la autoridad judicial competente, que

lo era este Juzgado de Distrito, por no |
estar comprendido el caso en las escep- | ga
ey que suspen- |

ciones contenidas en la 1

di6 algunas garantias individuales para |

los perturbadores de la paz piblica y su- |
blevados contra las autoridades legal- |
mente constituidas;-que una vez im ipues- |

ta y ejecutada la pena que csta sufrien- | da

do por su delifo pulitico como tal suble-

! - - ” - r
vado, ha debido aplicdrsele la amnistia

concedida por el Supremo Gobierno en

laley de 27 de Julio del ano proéximo
ado; que por lo tanto se consideran
oladas en su persona las garantias que

1 designado en su ocurse; por cuyos

i
| fandamentos y atendiendo & lo dispues-
| to en los arts. 101 v 102 de la Consti-
| tucion federal y 1a ley orgénica de 20 de

Enere de 1869, este Juzgado falla:
Primero. La Justicia federal ampara

|y proteje al C. José Gregorio Gonzalez,

contra la érden librada y ejecutada peor

| el cindadano comandante militar que fué

de Tlacotalpam, para filiarlo como sol-
dado en el batallon tercero de infanteria.

Segundo: Notifiquese este fallo; sd-
quese la copia prevenida porla ley para
publicarla en el periédico “El Progreso”
y las que deben remitirse al “Semana-
rio Judicial,” y elévense los autos 4 la
Corte Suprema de Justicia para su re-
sion. Lo mandéy firma el €. juez de
Distrito del Fstado; lo testificatnos.—
Lic. Luis I. Gomez—De asistencia.—
José Maria Gonzalez— Vicenie Siman-
cas. -
Es copia fielmente sacada de sus ori-
ginales. Lo certifico. H. Veracruz, Mar-
zo 15 de 1873.—Lic. Lnis 1. Gomez.—
De asistencia.—José Maria Gonzalez.—
Vicente Simancas.

HJECUTORIA de la Suprema Corte de

Tratinia
4 USTICIA.

i Marzo 22 de 1873.—Visto el
an 1"11‘0 proemovido unte el Juz-
&c Distrito de Veracruz, por Ma
el C f.n:m Mayo, & nom bre de su
hi;o Gregorio Gonzalez, contra la con-
signacion de este al servicio de las ar-
| mas, y wug'df rando: que segun se refie-
I in ¢l coman-
_ militar de Vez-zu:ma, (Im‘.-?;alez fué
| consignado & servir en el batallon fer-
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ero de linea, por haber

d'flo como enemigo en un asalto que tu-
vo lugar en Saita Barranca: que esa con- |
signacion no pudo fenerse como legiti- |
ma, por no haberse hecho prévia forma- |
cion de causa y por autoridad competen- i

te, yque aun en este
subsistir tal cons‘gmc' n nmmo:?-"
via de pena, porque la ley de amn
ha remitido penas wm(:,:mtc:v F queen
consecuencia, el exigir servicio militar &

Gonzalez vulnera en su pu‘bom las ga- |
4 que se refieren los arts. 59, 13, |

rantias
16, 18 y 19 de la Constitucion federal,
se deereta: que se ¢
pronunciada respecto de este juicio el
doce del actual por el juez de Dim‘rif'o
de Veraeruz, que declara: que la Justi

cia Federal ampara y proteje al ‘C. Jo:‘sé
| confesion espresa del mismo Ortega, &

Gregorio Gonzalez, contra la 6rden li-

brada y ejecutada por el ciudadano co- |
| dos al ser aprehendido.

mandante militar que fud de Tlalcotal-

pam para filiarlo como soldado en el ba- |
| consumado el robo de que se le acuséd
| tan oportunamente ante el Juzgadoma-

tallon tercero de infanteria.
Devuélvanse sus actuaciones al Juz-

gado de gue proceden, con copia certifi- |
| hizo reo de ese delito, y quedo en conse
| cuencia, sujeto 4 la ley de 23 de Mayo
f&el afio préximo pasado, que previene

cada de esta sentencia para los efectos
consiguientes; publiquese por los perié-
dicos y archivese & su vez el Toca.

Asi Io decretaron por unanimidad de
votos los CC. E t ne
formaron el Tribunal pleno de Cu,i
Suprem

Jnidos ‘De"'{-;mns, ¥ firmaron.—Pedro

Dgazon.—Juan J. de la Garza—José | B

Arteaga. _P {r}}'i?{t’f.

SR G oA 2
ircutt Luamirez.— | “v

Luis M. Aguilar, secretario.

s copia que certifico. México, Abril | ¢
| este v sentenciado 4 la pena capital,

22 de 1873.—Lic. Enrigue Londa, ofi-
cial mayor.

easo no deberia |

onfirina la sentencia |
| mas cuatro pesos que I}emba, en el bol-
£ 3

| sille.

Presidente y Ministros gue |
| 6 lugares uﬂspof) iados asalten al indivi-

a de Justicia de los be;f:ldi}:i—?

—lgnacio Rami- |
"’=-~—J; M. dd (Castills Tf liasco.—A1, |

| nes ¥ no violo con ese
: cio d EL T'e0
tde la Comtituomu general que estén en
| suspeuso para los salteadores, ni las del

rantias promovido ante el

do de .Dl‘af rito de Puebla, por José

de JCS‘.E.‘: Ortega, contra el Gefe politico

del Distrito de Chalchicomula, quelojuz-

g0 y sentencié como salteador conforme
4 la ley de 23 de Mayo de 1872

monio que ha remitido ia
onsable, supliendo el in-

| forme que presm-ibe la ley, consta de un

modo cierto: que José de Jesus Ortega
robd un caballo ensillado y enfrenado al

| jéven Pedro Romero, en el puente co-

nocido por Cerro Gordo, guitdndole ade-

Este hecho esté corroborado no solo
por la declaracion de Romero, sino por
quien se le encontraron los objetos roba-

Indudable es que Ortega, al haber

yor de paz del pueblo de Morelos, se

art. 12 que se tengan por saltea-
al que 6 4 los que en los caminos

iolencia, con objeto de robar-
arirlo 6 matarlo; y no oftece eues-

210 m camino y en demoolzul@, y
le Or ferm, manifiestan

¢ que la auntoridad pohmft

de ufﬂuzmumu;, al haber juzgado &
obré dentro del circulo de sus atribucio-

hecho en perjui-
, i 1as garantias del arf. 13

\é—; supuesto que ha sido juzgado y

e Ortega asaltéd con violencia &
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sentenciado por leyes dadas con anterio-
ridad al hecho, y esactamente aplicadas |

4 él por el juez que préviamente ha es-
tablecido la ley.

les en el hecho de que se ha quejado el

. C. Lic. José de Jesus Lo6pez, como de-

fensor de José de Jesus Ortega, contra

el Gefe politico de Chalehicomnla, por | gon el ojeto de reharlo, herirlo 6 maltra-

pafiia de Pedro Romero, en el punto co-
nocido por “Cerro Gordo,” le quité el

| caballo en que iba y cuatro pesos, dejan

; dolo ligado de los brazos y un plé- que
De lo espuesto se deduce, que no ha- |

biendo infraccion de garantias individua- |

segun lo prevenido por la ley de 23 de
Mayo de 1872, en su art. 32 para los ob-

‘Jetos de ella, se entienden por salteado-
| res el que, 6 los' que en los caminos 6

haberlo juzgado y sentenciado con arre- |

glo 4 1a ley sobre salteadores y plagia-

rios, no procede el recurso que ha inten- |

tado, por no estar eomprendido en nin-
guno de los casos de que habla el art.
12 de la ley de 20 de Enero de 1869. En |
esa virtud, el Promotor fiscal pide 4 vd. |
se sirva denegar dicho recurso, por ser
asi de estricta justicia.

Zaragoza, Febrero 26 de 1873.—F.
Sanchez.

SE:\ [ENCIA del C. juez de Distrito.

F

lugares despoblados asalten al individuo

tarlo: que aunque pudiera ser tenido por
salteador el procesado, atendiendo 4 lo
determinado por esa ley, esto seria ddn-
dols nna latitud mayor-que la que deba
d;’u‘%@le, siendo de tenerse presente que

! la. disposicion es odiosa y debe por lo

| mismo restringirse y no ampliarse: que
| al 6o estar comprendido el delito en los
| que se especifican por esa ley, el delin-
| cuente goza de las garantias que se con-
| ceden porel arv. 13 de la ()OHStltuCIOH,

| que ha s*‘ndu de fundamento 4 su que-

| ja, asi como las que otorga el 14, y que

1

han sido violadas con perjuicio suyo al

| sujetdrsele 4 un Tribunal especial y no

| ser esactament

“Puebla, Marzo 11 de 1873.—Visto |

este jnicio de amparo promovido por el | eiones s, y en virtnd de lo dispuesto por

, el art, 19 de la ley de 20 de Enero de
del Distrito de |

defensor del reo José de Jesus Ortega
contra el Gefe politico
Chalchicomula, por haberlo juzgado y
sentenciado como salteador, conforme 4

{ Union ampa

|

| Jesus Ortega, por haber sido juzgado y

la ley de 23 de Mayo del afio proximo |

pasado; el escrito de queja; el informe
con justificacion de la autoridad respon-

aplicada la ley de 23 de
Mayo en el caso. Por cuyas considera-

1869, se declara: que la Justicia de la
ra y proteje al reo José de

ik

sentenciado por el . Gefe politico del

| Distrito de Chalehicomula, con arreglo &

| laley de

sable; el parecer fiseal, y cnanto mas que |

ha sido de verse y ver convino. Consid
rando: que el promovente se apoya pa-
ra solicitar que la Justicia federal am-
pare 4 su defendido, en que el 0. Ge!
garantias que otorgan los art
de la Constituci
berlo senfeuma{‘o 1u el robo de un ca-
ballo 4 sufrir la pena del Gitimo suplicio,
con arreglo & la ley de salteadores y 1

23 de Mayo del aiio préximo an-
terior. E—i’;’agaee saber, y elévese el espe-

| diente 4 la Suprema Corte de Justicia
| para la revision, sacdndose préviamente

uiou d
politico ha violado en su perjuicio 1as | sigl

i3 y 14
n, con el th ho de ha- | Dis

: P o |
] .:r{i;C A

giarios: que por lo que aparece proba Lu'g
rebul‘car. que Ortega, ca-mma.ndo en com- i

i las copias respectivas para la publica-

este fallo en el “Periddico Ofi-
Estado” y en el “Semanario Ju-
I‘edemcmn." El C. juez de
'-0 lel Estado, definitivamente juz-
lo provey6, mando y firmé.—
wionio Eivero—Ante mi—4nlonio
lozqueira.”
Bs copia que certifico, y se saca para
u publicacion en el “bemanano dudi-

! 3




