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lo mismo necesita con ignal violencia re-
peler la agresion, obligarlo, decimos, 4 ir
en busca de un juez especial y privativo
que esté conociendo de un asunto en que
est4 comprometido el perturbador,

Por todo lo expuesto, el fiscal concluye
pidiendo 4 esa Sala se sirva declarar que
el juez de letras de la 12 fraccion judicial
del Estado de Nuevo Leon, es el compe-
tente para seguir conociendo del inter-
dicto que sobre amparo de posesion ha
intentado ante dicho juez la Sra. Dona
Guadalupe Gonzalez, contra D. Agus-
tin Villarreal, relativos & unos ferrenos
ubicados en el paraje nombrado Gomas.

México, Junio 13 de 1872.—Altami-
rano.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

México, Junio 25 de 1872.—Vista ia
competencia promovida por el Juzgado
de Distrito de Nuevo Leon, al juez1? de
letras de la 12 fraccion judicial del Esta-
do, para conocer del interdicto de rete-
ner interpuesto ante este por la Sra. D2
Guadalupe Gonzalez, contra D. Agustin
Villarreal, por despojo de un terreno en
la merced de Gomas: lo expuesto por las
partes y por los jueces competidores en
apoyo de la respectiva jurisdiceion: lo pe-
dido ante esta 1 Sala por el Ministerio
fiscal y todo lo demas que convino: Con-
siderando: que el juicio sobre denuncia
y adjudicacion de terrenos baldios en
Gomas, pendiente ante el Juzgado de
Distrito de Nuevo Leon, es diverso por
su naturaleza del interdicto promovido
por la Sra. Gonzalez; pues en aquel se
trata de la propiedad que pueda corres-
ponder sobre cada uno 4 la Hacienda Pd-
blica, y en este de la posesion entre par-
ticulares: que el fallo que se pronuncié
en el inferdicto, como relativo 4 la pose-
sion, no puede afectar el punto relativo
4 la propiedad; y que con arreglo al ar-

ticulo 92 de la ley de 23 de Mayo de
1857, vijente en Nuevo Leon, los jueces
del fuero comnn deben conocer con ex-
clusion de los de otro fuero, de los inter-
dictos posesorios, de conformidad con lo
pedido por el Ministerio fiscal, se decreta

Primero: que el juez 10 de letras
de la 1% fraccion judicial de Monterey
es competente para conocer del interdic-
to entablado por la Sra. D? Guadalupe
Gonzalez, contra D. Agustin Villarreal.

Segundo: no hay condenacion de cos-
tas.

Tercero: remitanse al juez competen-
te las actuaciones relativas 4 la com-
petencia, con copia certificada de esta
sentencia, remitiéndose igual copia al
juez de Disirito de Nuevo Leon para
los efectos consiguientes. Hégase sa-

| ber y archivese 4 su vez el Toca.

Asi lo decretaron por unanimidad de
votos los CC. Presidente y Ministros que
formaron la 1% Sala de Ia Corte Supre-
ma de Justicia de los Estados-Unidos
Mexicanos y firmaron.—S. Lerdo de Te-
Jjoada.—Pedro Ogazon.—Ignacio Rami-
res—M. Avza—M. Zavala.—Luis M.
Aguilar, secretario.

Son copias. México, Junio 30 de
1872.—Lie, Agustin. Peralta.

CRIMINAL.—Causa seguida en él Juzgado
de Distrito de Guanajuato contra Panta-
leon Valdivia, porcireulacion de moneda
falsa.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL
DEL JUZGADO DE DISTRITO.

C. juez de Distrito:

El Gefe de Hacienda, en ejercicio de
la Promotoria Fiscal, dice: La noche del
dia 4 de Febrero del presente afio, 4 las
ocyc.) de ella, fué aprehendidoy reducido 4
prision en esta ciudad Pantaleon Valdi-
via, por el guarda nocturno 0. Jesus Ra-

mirez, cuyo hecho tuvo lugar en la calle

SEMANARIO J UDICIAL. 161

del Ensaye viejo, y procedente de las
sospechas que al ver al procesado para-
do junto de un expendio de tabacos, abri-
g6 el aprehensor de que pudiera fraer
cousigo, segun su fama piiblica, moneda
falsa para circularla, sospechas que vi-
nieron 4 convertirse en realidad porque
al registrarlo le encontrd en la cintura
y envueltos en un lienzo y papeles ocho
monedas de cobre plateado que repre-
sentan eada una el valor de las lejitimas
de veinficinco centavos.

El procesado esté conforme en los por-
menores que acaban de asentarse; pero
se excepciona con que las monedas se las
encontré tiradas en el Baratillo y por
esta razon las portaba sin que le hubie-
ra ocurrido cerciorarse previamente de
si eran buenas 6 falsas.

De las diligencias practicadas por el
Juzgado resulta evidentemente de una
manera que no deja lugar & duda, en
concepto del que suscribe, el cuerpo del
delito de portacion de moneda falsa con
la existencia de-esta, la f6 judicial, la
deposicion del aprehensor, la confesion
del acusado y la calificacion de los peri-
tos plateros CO. Rafael 8. Arredondo y
Lorenzo Nuiiez, y con esas mismas cons-
tancias se halla justificada tambien ple-
namente la culpabilidad de Pantaleon
Valdivia, sin que sea de atenderse la
excepeion que alega, porque ademas de
que no ha llegado & probarla como era
de su deber, hay que considerar que esa
excepcion es la favorita de todos los que
se dedican al espendio de la falsa mone-
da, y que por lo tanto la experiencia en-
sefia que debe desecharse.

Ciertamente que la simple portacion
de moneda falsa no constituye delito, se-
gun la prictica admitida por nuestros
tribunales; pero en el caso del reo de es-
ta causa, debe tenerse como-maliciosa y
punible, toda vez que segun las constan-
cias que obran en el sumagio ya ha sido
juzgado y castigado anteriormente por
un delito-semejante, y en tal evento de-

Tomo III.—Parte 11.

be tener lugar Ia aplicacion de las leyes
sobre el particular; pero como en nues-
tra lejislacion patria no hay ninguna es-
pecial aplicable al caso de que se trata,
la pena que haya de imponerse al proce-
sado deber4 ser al arbitrio del Juzgado,
conforme 4 lo que dispone la ley 82, titu-
lo 31, partida, 7% _
Por lo expuesto hasta agui, el fancio-
nario que suscribe pide & vd., C. juez,que
al fallar esta causa se sirva hacerlo, im-
poniendo & Pantaleon Valdivia por de-
lito de portacion de moneda falsa en que
es reincidente, la pena de seis meses de
prision, con descuento de la que ha su—
frido, pues. asi quedars satisfecha la vin-
dicta, priblica.

(Guanajuato, 15 de Marzo de mil ocho-
cientos setenta y dos.—José Severo P.
de Leon.

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

Guanajuato,8de Abril de 1872.—Vis-
ta la presente causa instruida por el de-
lito de portacion de moneda falsa, contra
Pantaleon Valdivia, casado, de treinta
afios de edad, comerciante, originario y
vecino de esta capital; y apareciendo
que en la noche del cuatro de Febrero
préximo pasado fueron halladas en po-
der del presunto reo ocho pesetas de co-
bre ligadas con zinc y galvanizadas, se-
gun lo acredita la confesion del mismo
Valdivia adminiculada con el testimonio
del guarda nocturno C. Jesus Ramirez,
con la 6 judicial respectiva y con la ca-
lificacion practicada por los peritos pla-
teros OC. Rafael S. Arredondo y Loren-
zo Nuilez; considerando: que con los me-
dios de prueba 4 que se acaba de aladir
y que constan en el proceso, estd plena-
mente justificado el cuerpo del delito,
asi como tambien la responsabilidad eri-
minal del encaunsado; sin que obste la
circunstancia de no haber sido puesta

en circulacion la moneda, porque la por-
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tacion deella en este easo debe reputar-
se maliciosa, supuesto que ya anterior-
mente ha sido condenado Valdivia por
el misuio delito, acompaiiado de un acto
‘de circulacion; y en tal virtud es de te—
nerse como punible Ia intencion de aquel,
con la calidad de reincidencia, si se atien-
de al tenor y espiritu de la ley 42, titulo
17, libro 9 de 1a Novis. Recop. que pro-
hibe que persona alguna tenga consigo
ni dé con cualquier titulo moneda falsa,
é impone la obligacion de presentarla 4
lag autoridades judiciales, en caso de te-
nerla; con fundamento de esta ley y de
la 82 titulo 31, partida 92, el C. juez de
Distrito, definitivamente fallando, de-
clara: que es de condenarse y se condena
4 Pantaleon Valdivia 4 la pena de cua-
tro meses de prision, contados desde
ocho del citado Febrero. Notifiquese es-
te fallo 4 las partes y previa citacion, re-
mitase la causa 4 la superioridad para
los efectos legales. El C. juez de Distri-
to lo decreté y firmé: doy f6.— Albino
Torres.—Luis 6. Medina. :

Es copia que certifico. Guanajuato,
nueve de Abril de mil ochocientos se-
tenta y dos.—5ais &. Medina, B. N.y P.

PEDIMENTO DEL (. PROMOTOR FISCUAL
DEL TRIBUNAL DE CIRCUITO.

O. Magistrado del Tribunal de Cir—
cuito:

El Promotor Fiscal dice: que Panta-
leon Valdivia fué aprehendido en la ciu-
dad de Guanajuato, la noche del 4 de
Febrero tiltimo, por llevar consigo ocho
monedas falsas del cufio mexicano, y se-
mejantes 4 las que tienen el valor de
veinticinco centavos. El precedente tini-
co para su aprehension fué, la sospecha
que tuvo el guarda de policia Antonio
Losa, de que iba Valdivia & circular mo-
neda, cuando lo vi6 parado junto 4 un
espendio de tabaco. La sospecha se con-

virtié en realidad, como muy 4 propesi- -

to lo hace observar el O. Gefe de Hacien-
da en un bien razonado pedimento Fis-
cal, dando por resultado el hallazgo de

las referidas monedas en poder del en-

causado. Es de tenerse presente y consta
de autos, que este es reincidente en de-
litos de ese género; y que no habiendo
podidenegar el hecho, lo confiesa excep-
cionandose con la invencion casunal de
las piezas que constituyen la parte ma-
terial del delito. Esta excepeion no ha
sido justificada. ‘

Supuestos asi los hechos, sobre cuya
certeza no puede caber duda alguna,
pues debe considerarse que, conforme 4
la ley 22, titulo 13, partida 3%, cuando la
confesion judieial recae en causa crimi-
nal, en delito cuya existencia esté acre-
ditada, produce plena prueba contra el
confesante: hay que examinar la cues-
tion de si es 6 no punible €l acto de traer
consigo monedas falsificadas, sin haber-
las puesto en circulacion. La ley 42, tf-
tulo 17, libro 9 de la Novisima Reeopila-
cion resuelve la dificultad, prohibiendo
bajo de penas severas la conservacion de
la moneda falsa, y previniendo su entre-
ga & la autoridad para su inutilizacion.
De esta ley han deducido varios crimi-
nalistas la presuncion, de que debe repu-
tarse como cémplice 6 espendedor de
moneda falsa, al que se la encuentra, si
no justifica su legal procedencia. (Vila-
nova, Mat. Crim. Forens. Obs. 11, capi-
tulo 6. Ant. Gom. in Leg. 83 Taur. Co-
varrubias Oper Omnia. infine tom. 1,
capitulo 8).

Aul}que laley 12, titulo 14, partida 32
uo quiere que el pleito criminal sea pro-
bado por sospechas, sino por pruebas
claras como la luz en que non venga nin-
guna duda; pero como la misma enseiia,
que hay cosas senialadas en que aquel se
demuestra por sospechas, magiier non se
averigiic por otras pruebas. Estas cosas
sehaladas no son otras que las presun-
ciones, esto es, los juicios anticipados de
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las cosas dudosas, formados en vista de
las circunstancias y datos que ministran
las causas. Algunas hay de tal fuerza
probatoria, que no admiten prueba en
contrario, y por este motivo se llaman
juris et de jure. Tal es la establecida por
la ley 9, titulo 14 partida 32, sobre la le-
gitimidad del hijo de mujer casada.
Otras hay que se denominan juris tan-
tum, y que admiten prueba en contrario.
Asf es 1a establecida por la ley de 5 de
Enero de 1857, sobre que se repute re-
ceptador al que; se le encuentre la cosa
hurtada 6 robada, si no manifiesta 4 la
persona 4 quien la hubiere comprado, 6
si no prueba ni justifica haberla adqui-
rido de una manera legal. Las presun-
ciones de derecho como su mismo nom-
bre lo indica, estan aprobadas por las
leyes, ¥ sé tienen como verdaderas mien-
tras no se pruebe lo contrario. (L. 6 D.
de his qui sui vel alieni juris sunt. Cava-
lario, Derecho Canénico, part. 3% ca-
pitulo 21, § 12.) Las presunciones de
hombre, frominis, son las desechadas por
las leyes como ineficaces para formar
prueba y 4 las que se refieren los auto-
res y las mismas leyes, cuando hablan de
prueba por sospechas y por indicios.
No sin motivo juzgé el C. Promotor
de 1% instancia y decidié el C. juez de
Distrito de Guanajuato: -que el delito
est4 plenamente probado, y eacontrando
que es fundada la sentencia de este fun-
cionario aunque severa, el Promotor Fis-
cal pide: se confirme en cuanto & la apre-
ciacion juridica de los hehos, redueiéndo-
se la pena impuesta & Pantaleon Valdi-
via, & darlo por compurgado con la pri-
sion que haya sufrido al pronunciarse el
fallo de segunda instancia. Esto, en vir-
tud del arbitrio que 4 los jueces concede
la ley 8*titulo 31, partida T* Querétaro,
Abril 15 de 1872.—Luis Castaneda.

SENTENCIA del Tribunal de Circuito.

Querétaro, Mayo 3de 1872.—Vistos:
la noche de cuatro de Febrero Gltimo
fué*preso Pantaleon Valdivia, casado, co-
merciante, de treinta y dos anos de edad
y vecino de Guanajuato, hallindole ocho
monedas falsas galvanizadas, con las que
se quiso representar en cada una el va-
lor de veinticinco centavos, y recogiendo
ademas cuatro reales y medio buenos,
sirviendo las primeras de causa 6 moti-
vo para la aprehension de que se ha he-
cho mérito é inquisicion del delito de
portacion y circulacion de monedas no
aceptadas en el comercio y prohibidas
por las leyes.

El reo esté confeso en portar las mo-
nedas falsas envueltas en trapo, cnando
fué aprehendido aquel en Ia plaza del
“Ensaye viejo? de aquella ciudad, sin
haber justificado la excepcion de hallaz-
0; v esa confesion se corrobor$ con la
existencia del cuerpo del delito y con lo
depuesto por el sereno aprehensor O.
Jesus Ramirez; con la circunstancia de
que el mismo reo fué juzgado y senten-
ciado en 22 de Noviembre del afio pro-
ximo pasado, por el hecho de portar mo-
nedas falsas y conato de circularlas; asi
es que, lo expuesto, convence de un mo-
do abseluto con respecto 4 la portacion
de las monedas falsas, y se tiene el jui-
cio de hombre sobre que el reo las tra-
jese con malicia y con 4nimo de ecircu-
larlas; mas el eriterio particular es dis-
tinto del que requiere la ley sobre lo iil-
timamente expuesto, es decir, prueba
clara segun lo exije Ia 12 titulo 14 partida
32 que es correlativa de Ia ley 26, titulo
19 partida 7%y en la causa no consta
demostrado mas que el hecho de la por-
tacion, que segun la préictica y senten-
cias uniformes de los tribunales, no cons-
tituye delito, sino solo cuando hay com-
plicidad con los fabricantes de moneda
falsa y con los circuladores que cometen
el delito de estafa, dando por buena Ia
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moneda que no lo es; cuyos dos extremos
no aparecen justificados en el presen-
ie proceso.

Por otra parte, el haber sido el reo
sentenciado, segun se dijo antes, induce
malicia 6 presuncion de su criminalidad,
cuyos precedentes no son suficientes para
imponer pena, y porque el caso presente
de que se hizo cargo al reo no es el mismo
porel que fué antes sentenciado, pues en
tences tuvo la circunstancia de circula-
cion,"la, que no aparece en €l proceso,
sino como-se ha referido, 1a simple por-
tacion de una.cosa de ilicito comercio,
que repito, no constituye delito.

Por lo expuesto;, y mediante los fun-
damentos expresados;fallo: Se absuel-
ve &4 Pantaleon Valdivia del delito de
portacion de moneda falsa de ‘que se le
hizo cargo. :

Y quedando revocada 13 sentencia que
pronuncié el C. juez de Tistrito, 4 8 de
Abril préximo pasado, notifiquese y sin
ejecutar, consecuente con la segunda
parte del articulo 33 dé 1a ley de 14 de
Febrero de 1826, remftase esta causa
4 la Corte Suprema de Justicia para su

revision y con insercion de esta senten-

cia librese oficio al juez referido con el
efecto enunciado, y que Valdivia nom-
bre defensor para Ja tercera instancia,
de los abogados residentes en México,
que tienen esa mision y de la lista que
se le presentara al efecto.

Tl C. Magistrado de Circuito asf lo
decreté y firmé: doy fé.—Awreliv Ra-
mis Portugal—Ramon Reynoso.

PEDIMENTO del C. Procurador General de
1a Nacion.

Kl Procurador General de la Nacion
dice: que con fecha 5 de Febrero proxi-
mo pasado, fué consignado al juez de
Distri%o de Guanajuato, Pantaleon Val-

divia, por habérsele aprehendido ocho
monedas de cobre galvanizadas, y que
representaban el valor de 25 ecentavos
cada una. En el curso de la sumaria
no pudo justificarse el delito de circula-
cion de esas monedas, sino simplemente
el de portacion; el juez, sin embargo,
por su sentencia de 8 de Abril préximo
pasado, conden6 4 Valdivia 4 1a pena de
cuatro meses de prision, contados desde
el dia de la consignacion.

El juez se funda para ello, en la cir-
cunstancia muy remarcable de que el
procesado, en otra ocasion, fué sentencia-
do por aquel delito, y por lo mismo es
muy fundado creer que Valdivia, en el
presente caso, tenia la intencion marca-
da de reincidir en la misma falta. Pero
por mucho que esa intencion esté justi-
ficada en la sumaria, en ‘el foro 4 ningu-
no debe imponérsele pena por la simple
intencion, mientras no existan tambien
hechos que la acompaiien; y al menos co-
mience 4 ponerse por obra.

El Tribunal de Circuito, circunseribién-
dose mas al espiritu de nuestras leyes,
y partiendo del prineipio legal consigna-
do en la ley 12, titulo 14, Partida 32,
absolvié & Pantaleon Valdivia del delito
de portacion de moneda falsa de que
se le hizo cargo, revocando asila senten-
cia del inferier.

El Procurador, que se ha heeho car-
go de los juiciosos considerandos en que
se finda la sentencia de vista, los repro—
duce enteramente y concluye pidiendo 4
esa Sala se sirva confirmar el referido
fallo de segunda instancia.

México, Julio 13 de 1872.—Altami-
Tano.

LEJECUTORIA dela Suprema Corte de
Justicia.

México, Junio 27 de 1872.—Vistala
causa instruida contra Pantaleon Valdi-
via, considerdndolo reo de circulacion de
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moneda falsa: las actuaciones practica-
das en Guanajuato por el Juzgado de
Distrito: laspracticadas en Querétaropor
el Tribunal de Circuito: Io pedido ante
esta Sala por el Ministerio Fiscal piibli-
¢0, y teniendo presente todo lo demas
que convino, considerando: que en el pro-
ceso no hay pruebadeque Valdivia circu-
lara moneda falsa: que la presuncion de
que sea reo de delito de esta especie por
que otra ocasion ha sido juzgado por el
hecho de portar moneda falsa y conatos
de circularla, no se puede tener como
prueba bastante para imponérsele pena
como circulador de moneda falsa: que la
simple portacion de ella no es por si un
delito, y que es un principio que & na-
die debe imponerse pena alguna mien-
tras no conste plenamente probado que
es reo de algun delito; de conformidad
con lo pedido por el Ministerio pfiblico,
se decreta: que se confirma por sus pro-
pios fundamentos la sentencia pronun-
ciada por el Tribunal de Circuito de Ce-
laya, que absuelve 4 Pantaleon Valdi-
via del cargo de circulacion de moneda
falsa.

Devuélvanse las actuaciones de1% y de
22 justancia al Tribunal de Circuito de
Celaya, con copia certificada de esta sen-
tencia para los efectos consiguientes:
Hégase saber y archivese 4 su vez el
Toca de esta Sala.

Asi lo decretaron por mayoria de vo-
tos los Cindadanos Presidente y Minis-
tros que formaronla 12 Sala dela Corte
Suprema de Justiciade los Estados-Uni-
dos Mexicanos y firmaron.—S8. Lerdo
de Tejada.— Pedro Ogazon.— Ignacio
RBamwrez.—M. Auza—M. Zoavala.—
Luis M2 Aguilar, seeretario.

Es copia que certifico. México, Ju-
nio 20 de 1872— Lic. Agustin Peralta.

CRIMINAL.—Causa instruidaen el Juzgado
de Distrito de Hidalgo, contra el aleaide
de 1a cdrcel de Pachuea, Afanasio Garcia,
por 1a fuga del reo Vicente Viveros.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL
DEL JUZGADO DE DISTRITO:

C. juez de Distrito:

En concepto del Promotor fiscal, Ata-
nasio Garefa no est4 comprendido en la
ley de 13 del corriente. Esta ley se ocu-
pa de los reos del delito de infidencia 4
la patria, sublevacion, G otros que tienen
relacion con el 6rden politico, y Atana-
sio Garcia no es reo de ninguno de estos
delitos, ni como autor principal ni como
cémplice. El Promotor ya dijo en su
anterior parecer, que no podia conside-
rarse dicho individuo como eémplice del
delito de sublevacion de que esta acusa-
do Vicente Viveros, y que infundada é
indebidamente se le habia hecho tal
cargo; pero como parece que se insiste
en atribuirle tal complicidad, tiene aho-
ra que agregar el Promotor, que tam-
poco debe considerarse &4 Garcia ni como
receptador 6 encubridor de Vicente Vi-
veros; si antes no lo dijo, fué porque no
lo crey6 necesario. Ni el encubrimiento
ni la receptacion de un criminal deben
separarse del delito principal, sino que
tienen una intima conexion con él y con
su autor. Ademas, en el encubridor 6
receptador se supone conocimiento del
delito é intencion deliberada de ocultar
al eriminal 6 de facilitarle los medios de
eludir la accion de la justicia; y ninguna
de estas dos circunstancias concurrenen
Atanasio Garefa: no la primera, perque
el delito de que era acusado Viveros,
todavia al tiempo de su foga estaba sub
Judice, es decir, que todavia no estaba
resuelto por sentencia ejecutoriada que
fuera reo del delito de sublevacion; no la
segunda, porque no hay ninguna cons-
tancia en autos que acredite de ningun
modo que Garcia haya protegido direc-
tamente la fuga de Viveros; y como an-
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