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que otorgan los articulos 19 y 20, fraccio-
nes 12 y 22 del Codigo Federal. Consi-
derando: 1° que la autoridad responsable,
que en €l curso de este juicio resnlt ser:
el C. juez 19 de letras de esta ciudad, in-
forma ser ciertos, aunque con alguuas
ligeras diferencias, los hechos que fun-
dan la queja interpuesta, y 2° que duran-
te la sustanciacion de este juicio, se lle-
naron las prevenciones del articulo 20
en susdos primerasfraceiones, subsistien-

do la violacion de la garantia del articu-

lo 19. Con fundamento de este, y de los
articulos 101 y 102 de la Constitucion
general, se decreta: que la Justicia de la
Union ampara y proteje al 0. Juan Gon-
zalez contra los procedimientos del C.
juez 1° de letras de esta ciudad, por no
haber dictado contra aguel en mas de
seis 0 diez dias el auto de formal prision.
Hégase saber, publiquese, sAquense pa-
ra el “Semanario” las copias correspon-
dientes y remitanse estos autos 4 la Su-
prema Corte para su revision. Asi sen-
tencié y firmé el O. juez de Distrito de
Hidalgo: doy f6.— AL Mejla.— Francisco
Briseno.

Son copias que certifico.. Pachuca,
Agosto 29 de 1872.—F. Brisein.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

México, 18 de Setiembre de 1872.—
Visto el juicio de amparo que en 12 de
Agosto del corriente afio promovié en
Pachuca ante el juez de Distrito del Es-
tado de Hidalgo, D* Maria Gonzalez,
por su marido el capitan D. Juan Gon-
zalez, quejdndose de que este habia sido
reducido & prision en aquella ciudad sin
saber por qué autoridad, no se le habia
tomado declaracion y no se habia dado
el auto motivado correspondiente, sin
embargo de que habian pasado los tér-
minos legales, lo que constituia una vio-

Gonstltucmn fedeml en sus arbmulos: 18
19 y 20. . Visto el informe, del coman—
dante del primer Ba,pallon pcrma,nente
gefe de la fuerza federal, senala,uo porla
quejosa como autoridad mmedmtauleute
ejecutora de los actos reclamados, expo-
niendo: que D. Juan Gonzalez estaba
preso por Grden del gobernador del Es-
tado y se enconiraba 4 disposicion del
juez 19 de letras de Pachuca: visto el
informe de esta autoridad, mamfesta.ndo

que estaba preso Gonzalez, proc_esa_do
por golpes y heridas que infiri6 4 un
soldado y por haberlo mandado apalear
despues; y que no se habia dado el auto
motivado de prision en el tiempo'debido,
por un careo pendiente que fundara
aquella mejor.  Vistos los pedimentos
del Promotor fiscal apoyando el recurso
intentado y teniendo en consideracion la
sentencia del juez de Distrito, en la que
atenta la aseveracion que hace el juez
letrado de haber trascurrido el término
legal de la prision del acusado Gonzalez
sin justificarla con el auto motivado res-
pectivo, otorga 4 ese acusado el amparo
consiguiente 4 la violacion de la garan-
tia que, citando el art. 19 de la Consti-
tucion federal ha invocado. Con este
fundamento y conforme 4 la ley -de.20
de Enero de 1869, se resuelve lo gue si-

gue: 1% es de confirmarse y se confirma
la sentencia del juez de Distrito del Fs-
tado de Hidalgo que. pronuncié en Pa-

chuca 4 29 de Agosto tltimo, declaran-

do: que la Justicia de la. Union ampara

y proteje al C, Juan Gonzalez contra los
procedimientos del C. juez 12 de letras

de esa ciudad, por no haber dictado con-

tra aquel en mas de seis 6 diez dias el
auto de formal prision; 2% comipulse el

Juzgado de Distrito testimonio de lag

constancias referentes al lapso del tér-

mino legal de la.detencion del quejoso,

sin el aute motivado de prision y remi-

tase por la misma autoridad al Superior

Tribunal de Justicia del Estado por la

lacion de las garantias que otorga la

responsabilidad en que pueda haber in-
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currido ‘el juez 19 de letras dicho, § vir-
tud de aquella omision.

Devuélvanse eshs 'wtufwmnes al Juz-
gado de que proceden con copia certifi-
cada de esta sentencia para los efectos
Gansl,gmenb_es, pnbhquese por los perio-
dicos y archivese 4 su vez el Toea.

Asf per unanimidad de votos lo decre-
taron los OO.-Presidente y Ministros
que formaron el Tribunal pleno. de la
Corte Suprema de J usticia de los Esta-
dos-Unidos mexicanes y firmaron.—Pe-
dro. Ogazon.—dJuan oJ. de la Glurza.—
Pedro Ordaz.—Ignacio Ramirez. =k
M. del Custillo: Velasco—M. Auza,—
Simon' Guaman.—Luis Velazquez.—
M. Zavala. = desé Garcla. Ramirez.—

 es menor de 18 anos, asi como que sostie-

ne & la madre, cireunstancias que le favo-
recen, segun lo dispuesto por Ja expresa-
da ley en las fracciones 12 y 3% Jel ar-
ticulo 2% y que lo manifestado por Ia
Gefatura politica de que fuera desertor
no resulta acreditado, y antes bien ha
probidose que no ha sido soldado. Por
estas consideraciones y con fundamento
de lo prevenido por el artieulo 52 de la
Constitucion, se declara: que la Justicia
de la Union ampara 4 Federico Grijal-
va por el hecho de haber sido consigna-
do al ejército por el C. Gefe politico.
Hégase saber: librese la 6rden que se 80-
licita para que no sea separado de esta
cindad y remfitase el expediente & la

Lavis: Marife - Aguilar, secretario.

Ts copia que certifico.” México, Se-
tiembre 26 d¢' 1872.—Lic. AJustm Pc-
ralta, oﬁcnl mayor.

AMPARO: de garantfas promovide ante el

Juzgado de. Distrito de Puébla. por Maria

~ de los Angeles Altamirano, & nombre de

su hijo Federico Grijalva, contra el Gefe

politico'de esa ‘cindad que lo consignd al
gervieio de1as armas;

SENTENCIA del C. Juez de Distrito.

Puebla, Agosto 28 de 1872.—Visto
este’ juicio “de’ amparo ‘promovido por
Marfa delos Angeles Altamirano, & nom-
bre de suhijo Federico Grijalva por haber | t
sido consignado al ejéreifo; el escrito de
queja; el informe producido por la au-
toridad responsable; el parecer fiscal; las
pruebas rendidas; lo alegado y cuanto
mas que ha sido de verse y atenderse.
Qonsiderando: que la interesada ha he-
cho valer, para que la Justicia Federal
ampare 4 su hijo, el que ha sido destina-
do al servicio de-las armas estando com-
prendido en los que exceptia para ello
la ley de 17 de Mayo del presente afio:

Suprema Corte de Justicia para su re-
vision, despues de sacadas las copias de
este auto para su publicacion en los pe-
ri6dicos y para el “Semanario Judicial.”
El C. juez de Distrito. definitivamente
juzgando lo provey, mandé y firm6.—
Antonio Rivero.— Ante mi, Antonio
Garcla Mozqueira.

Ts copia que certifico para su pubh-
cacion en ¢l “Semanario Judieial.

Puebla, Agosto 28 de 1872.—Antonio
G. Mozqueira.

EJECUTORIA de lu Baprema Corte de
Justieia,

México, Setiembre 17 de 1872.—Vis-

0 el juicio de amparo promovido ante
el Juzgado de Distrito de Puebla, por
Maria de los Angeles Altamirano, &
nombre de su hijo Federico Grijalva,
contra el Gefe politico de esa ciudad-que
lo consignd al servicio de las armas, v con-
siderando: que en el expediente aparece
que no se prob6 que Grijalva sea deser-
tor; que por decirse que lo era se le con-
sign al servicio del ejércifo; que antes
bien estd probado que no ha sido solda-
do; que es menor de diez y ocho afios, &

que aparece justificado plenamente que | hijo Gnico de madre 4 quien mantiene,
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que por lo mismo su consignacion al ser-
vicio de las armas es contraria 4 la ley
de 17 de Mayo de este afo, en las frac-
ciones 12 y 2% del articulo 2° y 4 Ia ga-
rantia que consigna en su articulo 59 Ia
Constitucion Federal; se decreta: que se
confirma la sentencia pronunciada en es-
te juicio el veintiocho del mes préximo
pasado por el Juzgado de Distrito de
Puebla, que declara que Ia Justicia de la
Union ampara 4 Federico Grijalya, por
el hecho de haber sido consignado alejér-
cito por el C. Gefe politico.

Devuélvanse sus actuaciones al Juz- .

gado de que proceden con copia certifi-

cada de esta senfencia para los efectos.

conswuzentes, publiguese por los perié-
dicos, y archivese 4 su vez el Toca.

Asf por unanimidad de votos lo decre-

taron los Ciudadanos Presidente y Mi-
nistros que formaron el Tribunal pleno
de 1a Corte Suprema de Justicia de los
Dstados—Umes Mezxicanos y firmaron.
—Pedro Ogazon.—Juan J., de la. Gar-
za.—José Arteaga—P. Ordaz—Igna-
cio Ramirvez—J. M. del Castillo Velas-
co—M « Auwza.—Invis Velazquezr.—M,
Zavala.—José Garcta Ramirez,—Fais
Maria Aguilar, secretario.

Son copias que certifico. México, Se-
tiembre 20 de 1872.—Tic. Agustin Pe-
ralta, oficial mayor.

AMPARO promovido ante el Juzgado de Dig-
trito'de Puebla, por Isabel Sanchez & nom-
bre desu hijo Juan Rodriguez, contra Ia
comandaneia general, por haber sido to-
mado de leva.

SENTENCIA del’C. Jues dé Distrito.

Puebla, Setiembre 12 de 1872.— Vis-
to este juicio de amparo premoyido por
Isabel Sanchez, 4 nombre de su hijo
Juan Rodriguez, por haber sido tomado
de leva y destinado al servicio de las ar-
mas; el escrito de queja; el informe dadlo

porla autoridad responsable; lag pruebas. :

rendidas y cuanto ha debido verse. Con-
siderando: que la interesada ha hecho

valer 4 favor de su hijo para que. se Ie_

ampare por la Justicia Federal, que con

haber sido tomado de leva y consxgna,do' ;

al ejéreito ha violddose en su perjuicio
la Constitucion por la garantia que le
otorga, y la ley de 17 de Mayo del pre-
sente afio, por ser hijo tinico de viuda

que la mantiene: que ha probado plena-
mente que se halla comprendido ‘en los
que excepttia Ia referida ley, y que Ia~
circunstancia'de que fuera desertor, se-
gun aparece por el informe producido *
porla autoridad responsable, no ha acre-

dithdose; en esta virtud, y ¢on funda-

mento. de lo prevenido por-e} art. 52 de’
la Constitucion y lo dispueste por Ia ci-

tada ley de 17 de Mayo, se declara: que

la Justicia de la- Union ampara y prote--

je al 0. Juan Rodriguez por haber sido
destinado al servicio de las armas por la
Comandancia militar. Hégase saber; pu-
bliquese este fallo en el “Periédico Ofi-
cial” del Hstado y en el “Semanario Ju-
dicial de la Federacion,” sacindose al
efecto las copias respectivas, y elévense
los autos & la Suprema Corte de Justi-
cia para su revision. El C. juez de Dis-
trito definitivamente juzgando lo prove-
¥6, mandé y firmé.—Antonio Rivera.—
Ante mi.—@abriel Machorro Movales.

Y. en cumplimiento de lo preceptuado
enla anterior sentencia, pongo la presen-
te para su insercion en los peri6dicos,

Puebla, Setiembre 13 de 1872.—@a-
briel Machorro Morales, escribano pti-
blico.

EJECUTORIA de 1a Suprema Corte de
Justicia.

México, Setiembre 30 de 1872.— Vis-

to el juicio de amparo promovido ante

¢l Juzgado de Distrito de Puebla por

Isabel Sanchez, 4 nombre de su hijo
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Juan Rodriguez, contra la Comandancia
militar de esa cindad que consigné 4 es-
te al servicio de las armas, y conside-

rando: que:en el expediente aparece que

el quejoso es hijo finico de viuda 4 quien
marntiene, y quze no éstd probado que sea
desertor, de cuyo motivo se eché mano
para destinarlo al servicio del ejéreito, se
decreta: que se confirma la sentencia

" pronunciada el 12 del actual por el juez

de Distrito de:Puebla, que declara: que
la,Justicia de la Union ampara y prote-
je al Ol Juan Rodriguez, por haber sido
destinado al servicio de las armas por la
Oomandancia militar.

‘Devuélvanse las 'actuaciones al Juz-
gade de que proceden con copia certifi-
cada dé esta sentencia para los efectos
consiguientes: publiquese por los peri6-
dicos y archivese 4 su vez el Toca.

sAsi porunanimidad de votos lo decre-
taron los (Ciudadanos Presidente y Mi-
nistros. que’ formaron el Tribunal pleno
de la Oorte Suprema-de Justieia de los
Estades-Unidos mexicanos y firmaron.
—Pedro Ogazon.—Juan J. de la Gar-
za.—Pedro Ordaz—Ignacio Ramirez.
—M. Auwza.—Simon GQuzman.—Luis
Velazquez—M. Zavala.—José Garcta
Ramirez.—Luis Marta Aguilar, secre-
tario..

Son copias que certifico. México, Oc-
tubre 3 de 1872.—Lic. Agustin Peralta,
oficial mayor.

AMPARO de garantias promovido ante el
Juzgado 1°? de Distrito de México por Tri-
nidad Rocha 4 nombre-de su hijo Aurelio

“Rocha, por habersido este tomadode leva
¥ consignado al servicio de las armas.

PEDIMENTO DEL O. PROMOTOR FISCAL.

C. juez:
El Promotor dice: que el O. Trinidad
Rocha 4 nombre de su hijo Aureliose

ha presentado al Juzgado interponiendo

Temo ITF.—Parte H.

recurso de amparo, quejsndose de que
habiendo sido tomado de leva su hijo ha
sido consignado al batallon ndmero 1
donde se le ha dado de alta, siendo me-
nor dediez y seis afios y sosteniendo con
su trabajo & su familia y padre, quien
estd absolutamente impedido de traba—
Jar, pues aun para andar tiene que va-
lerse:de muletas. Al eserito, acompana
la certificacion de fé de bautismo expe-
dida por el cura de Santa Cruz Acatlan,
que: comprueba que Aurelio Rocha es
menor dé diez y seis afios. Comprobado
este hecho, sea que se eonsideren 6 no
suspensas las ficultades extraordinarias
en la fecha dela aprehension, por la ley
de 17 de Mayo estén exceptuados los hi-
Jjos que sostienen 4 su familia con padres
ancianos é impedidos, como en el presen=
te caso; mas la razon toral para ampa=
rarlo es; que por su cor’a edad no es ciu-
dadano, y: por lo mismo no estd sujeto #
los eargos asi como no disfruta los dere-
chos. Por lo expuesto y existiendo vio-
ladas en Ia persona de Aurelio Rocha las
garantias que otorga la Constitucion en
sus articulos 52 y 34, puede el Juzgado
declarar que la Justicia Federal lo am-
para. y. proteje.

México, Agosto 26 de 1872, —Herre-
ra Campos.

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

Juzgado 19 de Disfrito de México.—
México, Setiembre 7 de 1872.—Visto el
recurso de amparo interpuesto por Tri-
nidad Rocha, quejéndose de que su hijo
Aurelio fué tomado' del evay dado de
alta en el batallon conocido con el nom-
bre de los Supremos Poderes, violdndo-
se con tal acto las garantias consignadas
enel artfculo 5% constitucional y el 34
del mismo Cédigo; y considerando: que
si por falta del informe del coronel de ese
cuerpo, nohan podido averiguarse las cir-

cunstancias que intervinieron en ese ac-
42
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to atentatorio, es indud_abl_e -que se: eje-
cutd, como lo priieba el hecho de perma-
necer Aurelio Rocha en el cuartel como

uno de los soldados que forman ese cuer-:
po. Que aun cuando para hacer la con-
signacion se hubiera proecedido con total
arreglo & las preseripeiones contenidas:

en la ley de 17 de Mayo: Gltimo, lo que
ciertamente no:se lizo; ni que’ Aurelio
estuviera por sus circunstancias espeeia-
les de familia comprendido eu los casos
de excepcion que ella sefiala; le bastaria
ser, como loha acreditado en debida for=
ma, menor! de:diez y seis: afos de edad
para no/servir-encel ejéreito conforme 4
lo dispuesto en el artienlo 34 dela Cons-
titucioh géneral. Por cuyas consideracio-
nes; y las de'que hace mérito el Promo-
tor, que reproduce el abogado en su Tes-

puestade fojas 4, debia declarar y decla-

re: que:la Justicia de la Union ampara
y proteje & Anrelio Rocha contra el acto
que motivé la: interposicion deeste re~
carso. : -

~Hégase saber y puhhquese esta sen-
tencia, ‘qué eon los autos se remitird 4 la
COorte Supremade Justicia de la naeion.
Bl cindadano juez lo mandé y firmé.—~
Doy f6.—José A. Bucheli —Joaqum
Sanchez Gonzalez, seeretario.

Son copias que certifico. —Joaguin
Sanchez Gonzalez, secretario.

L‘J ILC‘UTORIA de la Suprema Corte da
Justicia.

Mémoo Setxembre 30 de 1872,—Vi is-
to el juicio: de. ampare promovido ante
el Juzgado 19 de Distrito de México por
Trinidad Rocha énombre de su hijo Au-
relio Rocha por haber sido tomado de le-
va.y consignade ‘al servicio de las armas
eri el batallon nombrado. Supremos Po-
deres; y apareciendo en el expediente que
Aurelib Rocha és menor dée 16:afiosy
que por lo mismio su consignacion al ejér-
cito-es confraria 4 lo dispuesto por laley:

de 17 de Mayo de.eshea,noyﬁhgalan

tia 4 que se refiere el articulo/5%de la
'Constitucion Federal, sedecreta: Quese:
‘confirma la: sentencia» pronunciada el T
del actual por el Juzgado 12 deDistrito
de esta cindad que -declaras: queila Jus-
ticia de 12 Union ampara y proteje 41An-
relio Rocha eontra el actoque motivé: la.
interposicion deesterecursos =i

Devuélvanse sus aettacionesiali Juz=
gado de que proceden con:copia eertifi-
cada de esta sentencia pard: losefectos
congi vulentes, pﬂhhques& y andhimese é
su' vez el Toca. | 3

Asf por unanimidad; de mtos lb deer&
taron los eindadanos Presidente yiMinis-
tros gue formaron eb Tribunal plenoide
la Corte Saprema de Justicia de los Hs:
tados—Unidos: mexicanosy-firmaromss:

Juan J.de la Garza.+—FPedioOrdages:

Ignacio: Rawirez.~Muriduaem=Sinton

Guzman~—~Luis Velazquezs= M. Zove
la.<=José Garela Ramirez. -—-Ltu; Wa:
| ‘Aguilar, secretarios i« 4

Son copias que eertifico. Méxm G&e—i
tubre 3 de 1872.hie. Agusim Pemha,
oﬁcnl AT —— Sl L

AMPARO de gamntfas promovido ante el
Juzgado de Distrito de Tabasco por D. Ra-
fael Maria Tabeada,eontra una providen-
cia det C: Gobernader del-Estador por la
cual fué reducido 4 prision en vutud de
una requisitoria del Gobernador de Chia-
pas.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FISCAL.

Ciudadano jnez:

El, Fiscal dice:. Ll emda.da.no Bafael

Marfa Taboada, solicita yue la . Justicia
de la Utiion le ampare” cofitra “la provi-
dencia. del, gobierno, del . Estado, que le
tiene en prision hace mas de tres meses
sin que se le haya notificado ek moétivo
de.su’ prision; ni permitirsele: ver;ia luz
del-diay fundando ek recurso en que con-

sidera ' violadas - en 81 persona Jas ga-
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rantias que le.conceden los articnlos 16;
1,91 ¥ ,22.(191 Q@gﬂ JFederal. Porel im:
forme -oficial del gabierno: del Estado,
consta que en efecto-ha procedido 4 la
prision. deFaboada por: requisitoria del
Gohernador. de; Ohiapas, quien la fundé
et da razon de que Taboadd deserté de
la prisien en que;lo-tenia el juez de Dis:
trito quela procesaba porsediciosojagre~
gando el Gobernader;de Tabisce, que
nolo ha remitido:por no haberse man-
dado. laf escolia respectiva. Sentado: el
heeho de-que Tahoada -estaba sujeto &
un juieio, por Ia Justicia Federal, al de-
sertarse: de lajprision, tocabaial juez del
conocimiento €l exhortarlo, y'4 los jue-
ces Federales de los -otros Hstados el
cumplir con el exhorto. Los gobernado-
res pueden proceder administrativamen-
te4da prision deun.ciudadano, pero den-
troideilos limites de.su Estado; y con el
hecho.de hallarse un hombre en otro di-
verse, -s¢;halla bajo el amparo desu in-
dependencia. territorial, que no declina
sino en fuerza,de mandato de la Justi-
cia nagional, , Y-a. que. el Gobernador de
Tabasco, con ofensa de la soberania de
Tabasco, ‘hubo-de; complacer la requisi=
toria parajla aprehension de Taboada,
en. el acto debid, con las tropas de su
mando, conducirlo;hasta los-limites del
Estado, y entregarlo alli 4 las de Chia-
pas, con.la respectiva carta oficial de re

mision. Ademas de esto, los hombreés
reducidos 4 prision no pueden recibir el
tratamiento que aun con las fieras seria
iphumanoy.cual es €l privarle del bene~
ficio de la luz del sol. Esde reglamento
universalmente admitido,que 4 un hom-
bre. preso ;se le/concede diariamente al-
gunos momentos' de sol, sea ‘cual fuere
el motivo de su prision. Oree por tanto
el Fiseal que en efecto se han violado los
articulos 16 y 22 del Coédido Federal:
porque la autoridad que aprision6 4 Ta-
boada no es competente, porque no lo
es, la que lo requiri6, y porque no hay
razon para tenerlo tanto.tiempo en tan

estrecha y- dura prision; sin concederle
momentos de insolacion. Tambien con
los tres meses ‘de prision: se-ha violado
el articulo 19 del mismo €6digo, porque
aunque sus garantias estdn en suspeénso
temporalinente, 1a prision ‘de. Taboada
no se origina del uso de facultades extra-
ordinarias délegadas’ pot-el gobierno 4
los gobernadores de-los Estados, Con—
eluye, pues, €l Fiscal, opinando: Quees-
tando eomprendido’ este caso en'el:ar-
tfoulo 12 fraccion 1% de laleyide 20-de

 Enero.de 1872 (lebe otorrrarse el: a.mpaf-

ro salieitado.

SanJuan Bautista,J ul 1030de 18 t‘? —
P. Rosado.

Son copias que ‘certifico.” San Ju&n
Bautista, Agosto 24 1de 1872.—Grabiel
Sosa, secretario. ohisls

————

SENTENCIA del C. juez de Distrito..

Reptiblica Mexicana:—Juzgado de
Distrito de Tabasco.—San Juah Bautis-
ta, Agosto 23 de 1872.—Vistos: ¢l C.
Rafael M2 Taboada ocurrid & este Juz-
gadode Distrito en 24 de Julio anterior,
pidiendo amparo contra el gebierno’ del
Estado, por caya ‘érden fué reditcido 4
prision, en la que llevaba sufridos tres
meses 4 la fecha de su ocurso segun ma-
nifiesta. Se funda en los articulos 16,19
y 22 de la Constitucion naeional, alegan-
do que no se le ha hecho saber el moti-
vo de su prision, y que en ella es trata-
do con mucha dureza. El gobiérno e€n su
informe de fojas tres manifiesta, que Ta-
boada ha sido aprehendido por virtud de
una requisitoria del gobierno de Chiapas
como reo profugo de sedicion, y 1a/ copia
de este documento se registra 4 fojas 4.
En el se dice & este gobierno que dicho
individuo se fugd el 26 de Abril dltimo
de 1a prision en que estaba encausado
como reo de sedieion por el Juzgado de
Distrito de Chiapas, siendo de temer vi-
niese 4 ineorporarse & los sublevados de




