ya prorogadfl, por la ley de 23 de Mftyo
del comente afio, Ia de 18 de Mayo de
1871, por cuya razc)n no disfriitaba en-
tonces el promovente dé las g‘trantias
proclamadas por 108 arts. 13y %0 del
pacto federal, SUSpensas ‘expresamente
para los plagiarios y salteadores; y en
consecuencia pudo legalmente ser juz-
gado porleyes privativas, cuales son las
que se acaban de aducir, y por tribuna-
les especmlea, como lo es Ia Gefatura

pohtzea, de Sahmanca, v pudo 'mels--

mo, sin infraccion de la carta fundameu-

tal dela. Repubhca, ser proceﬂdo, s’

h‘thLm&]e saber el motivo del” procedl-
mlenw, ni notlﬁc&rnele que nombmra
defensor, ni nombrérsele de- oﬁclo, ni'su-
ministrarsele los datos del proceso para
quie preparase st defensa; eonsﬂemndo
que la fechn de 1a” apleheasmn def rco
no détermina el fuero en 1o delitos; de;
Io que se inflere que 1o {debe tomarse en
¢nenta el dia ‘'en ‘que fué qprehendldo
Raso, supuesto que 1os criménes que se
le imputaban ‘caen bajo Ia jHTiSleGIOD
de as autoridades politicas, por minis-|
terio de 1as leyes vigentes; considérando:

que aun en1a hip6tesis de que 1a Gef’t-' =
tura de este departamento sea la tinica |

competente para juzgar. al (]_IIEJOSO, por|

haber sido agentes suyos los que lo apre-||.

te'el per {odo de su wgencla y po;' haberlo :
suio por un tribunal creado Por ¢ eIIa m;s—

ma antes de la aprehension del mtere-

s'tdo en’ atencion 4 Tos razona,mlentos

que preeedén y con’ apoyo de la ley de

20'de Enero de 1869, el O. JUBZ ‘de Dis-

'tnto dec;ara que laJ ustlcla dela Umon

10 ampara ni pI’OtEjB 4 Francisco Raso,

contra Jos proeechmlentos ‘del 0. Gefo

politico’de Salamanca, en virtud de Ios

cuales fub juzgado y condenado el que-

JOs0 ala pena de muerte, como s'ﬂteador
Y p!amano

Nofifiquese este fallo, publiq:mse en
el perlécheo oficial del Estado yremfmn—
$6 1a8 ' Aetiaciones 4 Ia Suprema Corte
de “Justicia, para los efectos legales.

Asf definitivamente juzgandolo decreto
y firmé ¢Ihominado' ©. juez de Distrito:

‘doy fé. —Albmo Torres —Lms G Mefh»
nda.

B copia quie Gertifico. Guanajuato,
19"de Seticmbre de 1872 -—-Lms 4. Me-
dina.

EJECUTORIA. de.la SupremaiCorte de’
~Ju sti'cla.

México, Octubre a de 1872. —VLSto

heudleron, Ia cuestion legal & que e%to_ el juicio de amparo que en 17 de J uho

daria origen no es materia de un Julcm' del corriente afio promowd ante el JH&Z
de amparo, porque en ella no'se versal

Ta violacion de -ﬂrmm de las garantias
individnales que no estdn suspensas pa-
ra los salteadores y plagiarios; y porque

no resulta quebmnhdo el art. 14 de Ia;

‘Constitucion; pues este se contrae 4 pro-
hibir las Jeyes retroactivas, y mandar

que nadie sea juzgado ni sentenciado si-|
no por leyes dadas con anterioridad al he-

choy exactamente &pIIC'\.daS a t,l, por.el

tribunal que previamente haya estable-
cido Ia ley; y. en el caso de que se trata,
la de 18 de Mayo de 1871 estd exental
del vicio de retroactividad, por haber si- |

do aplicada 4 delitos cometidos duran-|
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supuesto-de estarlo.se le juzgd por.an-
toridad distinfa de Ia que, sena.lag; yenel ogmsta,nclas d_ebldas pongase & Ba.so 4
juicio no se le. oy6.en defensa. " Visto el | disposicion del jue-zl;bompeté.nﬁe-pﬁra-— el
informe de la Gefatura pohtlca de Sala,« Jaiéio qﬁé corréép‘éﬁ'{ie}upﬁééﬁos Ids de-
manca; el testimonio de la acta leva,nta,- litos de que se le acusa.
da al.j Juzgarse,; 4 Raso como salteador yi. evu{ivame las aetuacmneé al J uz~‘
plagiario;, | 1@5 pedlmentos del Promotor g‘mdo de su origen con copia, certificada
ﬁ_sc,?,] e,I.a,]leg?,bo del representante. del | de esta sentencia, para los efectos consi-
quejoso,’y la ;sentencia.del juez de.Dis: | guientes;, publiquese; ¥ archivese 4.su,
trito con todo lo demas necesario.;. ;. | vez.el Toca.: -
.:Considerando: que de las constancias | - Asilo decretaren IIOI una,mmldad de
de autos apareeerique 4, Francisco Raso wtos los (0Ci Presidente y Ministros que
sele aprehendi6 y comens 4 Juzgay-en- | formagoen el: Tribunalpleno. de la. Clorte
tre otros,. motivos por el de ser. acusado Suprema de Justicia de IOS‘ESﬁé.dﬁbéﬁﬁli-
de salteadoryy pla,gm,rlo en 6, de Junio | dos mexicanos y firmaron~=Pedro Oga-
del presente ano:. que en este fs1empc N0 | zops—duan o de la Garzn—José ji?«.
estaba v;gent.e la Jey pata los delinguen- | 54, . 85 P Ordi. - I ,m;(} R b
tes de esa especie, fecha 18 de Mayo del Jil el Custillo': Ve chwco Mm::f;

ang de 1871 pues segun ella” misma,
2 elg 2 1ot
qoncluy(_ﬁ su aceion el 1gua1 fecha del anio ST Vé?azguez——ﬂ g
vala- LLosE - Garete Reermiivea -——Imzs

corriente: que’la préroga‘dela’ propia
disposicion e public en - Guatajuato en 1" Ajuilidr, séctetatio.

11 de Fuinio dicho, es decir, ya estando Son copias que certifico. Muxlcb, ‘00
aprehendido y jusgindose & Rasé segun | TH0Te 11 de 1872.—Tiic. Ag 3‘“‘”" P eral-
se ha referido y que con méritos de’lo te, ofictal’ mf‘}'m‘ 2
asentado, no siendo de aplicirsele la ley 2
especial de salteadores y plagiarios cita-
da, el hecho de habérsele juzgado segun 245
ella, es una violacion de la gara,ntfa, in- | AMPARO de garantias promovido ante el
dividual que otorga el art. 13 de Ia Cons- -fi‘t';gizil‘;g’cgimjt"t de f;ugbm por Marga-
tl#uGIOH fef.ieraal‘y d_eb'e: conforme 4 de- esa ciudad qule ioncf)al;;gnsfsl f(?}lil;g 3;
recho, consignarse al juez ordinario res- las armas.

pectivo para que lo juzgue por los deli- '

de Distrito del Estado de Guanaguato,
Francisco Raso, exponiendo: que la Ge-
fatura politica de Ia capltal de ese Bsta-
do le redujo 4 prision en 5 de Junio dGl-
timo y atribuyéndole los delitos de pla-
gio y robo, fué Temitido al Gefe politico
del partido de' Salamanca, quien aph—
candole la ley de 18 de Mayo de 1871,

prorogada en 23 del mismo mes de este
ano, le ha Juzoado Y condenado 4 muer-
te violando en su persona las ga.ta.ntia.s
que otorgan los articulos 13 y Ia fraccion
52 del 20 de Ia Oonst1tuclon dela Repu—
blica, pues al promovente se le aplu}é
una ley cuando no estaba vigente, en el

tos gue se¢ le imputan. Con apoyo de la
ley dg 20 de Enero de 1869 se resuelve
lo siguiente: 12: es de revocarse y sere-

-vocala,sentencia del juez de Distrito del

Hstado de ‘Guanajuato, pronunciada en
larcapital del mismo Estado, 4 12 de Se-
tiembre; préxime pasado; por cuya gen-
tencia declara: que la, Justicia de la
Union no ampara:ni proteje 4 Francisco
Raso contra la providenecia del Gefe po-
litico de-Salamanea en virtud de la cual
fué: juzgado y  condenado el quejoso
4'la’pena de muerte, como salteador,y
plagiario. - 2% La Justicia de la Union

amparay proteje 4 Francisco Raso, con-

BENTENCTA ‘del C./juez de Distrito.

;, Puebla, Setiembre 27 de 1872.— Vis-
to este juicio de amparo promovido por
el. C.. Margarite. Valencia contra el C.
Gefe politico por haberlo destinado al
gjéreito; el escrito de -queja; el imforme
rendido por la autoridad responsable; las
pruebas rendidas; lo alegado, y cuanto ha
debido verse y atenderse. - Consideran-
de:, que el quejoso-ha solicitado el ampa-
ro de la Justicia; Federal con motivo de
entender que ha violadose en su perjﬁi-
cio el articalo 52 .deda Constitucion é in-
fringidose 1a ley de 17- de Mayo de este
aiio, en razon de que giendo hijo de viu-
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da'quie'mantiene, casado y con hijos, ha
sido destinzdo 4 eubrir las bajas del ejér-
citor que ha acreditado plenamente que
s halla exceptuado conforme & la expre-
sada ley y que en €l easo ha vieladose
en su perjuicio ¢l articulo 52 deTa Cons-
titacion ‘que’isirve de fundamento &su
queja. Por estas consideraciones’ se de-
clara: que la Justicia déla Union ampa-
ra y proteje al O. Margarito Valeneia
por el hecho de haber sido destinado por
el Gefe politico al servicio de las armas-
Higase saber, publiquese este auto enel
peri6dico oficial del Estado y en el “Se-
manario Judicial de la Federacion,” sa-
céndose al efecto las copias respectivas,
y elévense los autos 4 1a Suprema Corte
de Justicia para su revision. El C. juez
de Distrito definitivamente juzgando lo
provey6, manddy firmé.—Antonio Rive-
ro—Ante mi.—Antonio Garcla Moz-
queird.

Son copias que certifico para su inser-
cion en el “Semanario Judicial.” Puebla,
Qatiembre 28 de 1862.—Antonio Garcla

Mozqueira, secretario.

= —

EJECUTORIA de la Buprema Corte de
Justicia.

México, Octubre 7 de 1872.—Visto e-
juicio de amparo promovido ante el Juzl
gado de Distrito de Puebla, por Marga-
rito Valencia, contra el Gefe politico de
asa ciudad que lo consigné al servicio de
Jas armas; y considerando: que esa con-
signacion es contraria & lo dispuesto por
Ia ley de 17 de Mayo de este afio, pues
el quejoso es hijo de viuda 4 quicn man-
tiene y es casado y tiene hijos y mantie-
ne tambien 4 su familia, 'y que se ha vio-
lado en la persona de é11a garantia & que
s reficre el artfeulo 5° de la Constitueion
Federal, se decreta: Que se confirma la
sentencia pronunciada por el juez de Dis-
trito de Puebla el 27 del proximo pasa-
do, que declara: que la Justicia de la

Union' ampdra -y proteje 4 Margarito
Valencia, por el iecho'de haber sido-dés:
tivado por el Gefe politico, akservitio de
Hiesarithe 1604 SUBEDL & 600 T
Devuélvanse Jas-actaciones’ al-Faz-
gado de que Proceden con copiaeertifi-
eada'de esta’ sénfétieia para 108 efeebos
consiguientes: fitbliquese ‘por-los perié-
dides, y arehfivess 4 su ' vez el Toea: '
. Asi por unanimidad de votos To dccre-
taron los eindadanos Présidente y Minis-
tros quie foriaron ‘6l Tribunal’ pleno de
12 Corte Suprema’ de Justicia'de los Bs-
tados-Uninos mexicarios y firmaron—
~Pedro Ogazon.~=Juan J. de T ‘Gar-
za.—dJosé Arteaga.—P. Ordaz—Ijna-
cio Ramirez.—dJ. M. del Castillo Velas-
co—M. Auza,—Simon Guzman ,—
Luss. - Velazquez,—M. - Zavala.—José
Gavefa. Ramirez,—Luis. Maria, Agui-
lar, secretario. . | R i
Son copias que certifico;, México, Oc-
tubre 9 de 1872.—Lic. Agustin Peralig,
oficial- mayer. St

AMPARO-de .garanifas promovido ante el
Juzgado de Distrito de PuebIa—por‘J’aciﬁj-
to Garefa)'eontra el gefe’ politico delesa
ciudad que: o consignd: al sérvicio «le las
armas,

SENTENCIA DEL C. JUEZ DE DISTRITO.

Puebla, ‘Setiémbre 26:de 1872.-=Vis4
esté juicio de’ dmipare promovido:porel
C. Jacinto Garcia, ‘eontra el 0. gefe.po-
litico por 'habérlo’ consignado 'aliservi-
cio de las armas: ¢l escrito’de (queja; el
informe produeido por la:autoridad res-
ponsable; las pruebas rendidas; lo alega-
do; y cuanto ha'sido de verse: conside-
rando: que 'ha servido de fundamento
al quejoso para inferponer el recurso,
de que se le ampare por la justicia dela
Union, contra la determinacion del C.
gefe politico de liaberlo remitido al dé-
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cimo'de Infanteria, por haber sido acu-
sado de 'desertor; lo prevenido por el
articulo 5° de ‘1a Constitucion gla ley
de’17 'de Mayo del’ presente afo en su
artfeulo 29, fracciones 22 y 3% de la pri-
mera base; por ser hijode viuda & quien

sostiene, casado y con hijos; que ha acre='

ditado plenamente el hecho que moti-
va la queja, y sus excepciones; que por
lo misino no deja duda -de que ha sido
violado el articulo 52 de la Constitucion
en su perjuicio, al obligarsele & prestar
trabajos sin su consentimiento. Por es-
tas consideraciones, y con fundamento
de las expresadas disposiciones, estando
comprendido el caso en los que enume-
ra ¢l artfeulo 12 de laley de 20 de Ene-
1o de 1869, reglamentaria del articulo
101 y 102 de la Constitucion, se decla-
ra: que la Justicia de la Union ampara
y proteje al 0. Jacinto Garcia, contra la
determinacion del gefe politico, de ha-
berlo consignado al ejército. Hagase
saber; publiquese este auto porlos perio-
dicos, sacéindose al efecto las copias res-
peetivas, de las que una se remitird 4 la
direccion del “Semanario Judicial” para
su insercion, y elévese el expediente 4 la
Corte Suprema de Justicia para su revi-
sion. El 0. juez de Distrito del Estado,
definitivamente * juzgando lo provey6,
mand6 y firmé.—Antonio Rivero.—An-
te mi, Antonio Garcia Mozqueira.

Es copia que certifico para su inser-
cion en el “Semanario Judicial.”

Puebla, Setiembre 27 de 1862.—An-
tonio G. Mozqueira, secretario.

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

México, Octubre 7 de 1872.—Visto
el juicio de amparo promovido ante el
Juzgado de Distrito de Puebla, por Ja-
cinto Garcfa, contra el Gefe politico de
la misma ciudad, que lo consign6 al

servicio de las armas con infraccion
T omo IIT.—Parte 1.

de la ley de 17 de Mayo de este ano,
pues el quejoso es casado, tiene: hijos,
madre vinda, y sostiene-4 su’ familia,
y considerandos. que su consigaacion al
servicio militar ataca la garantfa 4 que
se refiere ‘el art. 59 de: la ' Constitucion
Federal, se decreta: ‘quese confirmala

‘sentencia pronunciada el 26 del mes pré-

ximo pasado por el juez de Distrito de
Puebla, que declara: que la'Justicia Fe-
deral ampara’y proteje 4 Jacinto Gar-
cia, contra 1a determinacion del Q. Gefe
politico, dehaberlo consignado al ejér-
cito. [ foe
Devuélvanse las actuaciones al Juz-
gado de que proceden con copia certifi-
cada de esta sentencia para los efectos
consiguientes; publiquese por los perié-
dicos y archivese 4 su vez el Toca:

Asj por unanimidad de votos lo decre-
taron los OC. Presidente y Ministros
que formaron el Tribunal pleno de la
Corte Suprema de Justicia de los Hsta-
dos-Unidos mexicanos y firmaron.—Pe-
dro Ogazon.—Juan. J. de la: Gared.—
José M. Arteaga.— Pedro Ordag.—
Iynacio Ramirez—J. M. del Gastillo
Velasco—M. Auza.—Simon Guzman.
— Luis Velazquez.—M. Zavala.—dJo-
sé Garcla Ramirez— Luis Maria Agui-
lar, secretario.

Son copias que certifico. Méxieo, Oc-
tubre 9 de 1872.—Lic. Agustin Peralta,
oficial mayor.

AMPARO de garantias promovido ante el
Juzgado 2° de Distrito de Méxieo, por
Gabriel Covoy 6 Corsis, contra la comans
dancia militar de esa ciudad que lo consig-
n6 al servicio de las armas.

PEDIMENTO DEL C. PROMOTOR FI 8CAlLs

C. jues:
El Promotor que suscribe, en el juicio
de amparo promovido por €l C. Gabriel

Covoy 6 Corsis supuesto su estado, que
4
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es el de alegar y haciéndolo en los tér-
minos prevenidos por la ley dice: que la
justificacion de vd.se ha de servir resol-
ver en definitiva que la Justicia federal
ampara y proteje al expresado ciudada-
no contra la determinacion de la autori-
dad que lo consigné al servicio de las
armas conira su voluntad, violando en
su persona las garantias individuales
que oforga el articulo 5° de 1a Consti-
tucion, en vista de las razones que yaen

su anterior tiene manifestadas y de las:

que brevemente pasa & exponer.

El hecho que motiva la queja es el de
que el ©. Corsis estando en su casa el
dia 4 de Mayo préxinio pasade fué saca-
do de ella por una comision de las que
en el Estado de México se conocen con
la denominacion de veintenas para cus-
todiar los caminos, y de su paeblo Jala-
tlaco se le condujo hasta esta capital,
consignado entre los reemplazos para
cubrir las bajas del ejéreito, ¥ la coman-
dancia militar de la plaza lo destiné al
cuerpo en que fué filiado y pasado por
cajas.

Asi lo especifica el ciudadano coman-
dante militar en su informe, espresando
que con fecha de 16 del mismo mes de
Mayo lo recibi6é como reemplazo;‘y como
en esta fecha no estaban suspensas las
garantias constitucionales que lo fueron
por el decreto de 17 del mismo, es fuera
de duda que toda disposicion no puede
aplicarsele sin un efecto retroactivoy
aun asi tampoco estd en las eondiciones
que la misma ley sehala para los cinda-
danos gue aun sinsu voluntad pueden ser
obligados al servicio de las armas, su-
puesto que es casado Corsis y tiene su
mujer y dos hijos 4 quienes mantiene,
segun aperece comprobado en autos. En
eonsecuencia, habiendo sido destinado 4
la carrera de las armas contra su volun-
tad en el intermedio de rigurosa obser-
vancia de la Constitucion desde el 19
hasta el 17 de Mayo que se suspendie-
ron algunas garantias constitucionales,

‘estas lo favorecen y por tanto se le debe
amparar y protejer conira la determina-

cion 6 agto de que se queja; y por 1o mis-.

mo asi 1o espero de Ja resolucion del C.
juez, repreduciendo en eonclusion lo que
tengo pedido al pringipie por ser entera-
mente conforme 4 justicia.

México, Setiembre 14 de 1872.—Moe-
tezuma.

SENTENCIA del C. juez de Distrito.

México, Setiembre 25 de 1872.—Vis-
to el presente juicio de amparo inter-
puesto por Gabriel Covoy 6 Corsis 4 vir-
tud de -reputar violada en su persona
con su consignacion al servicio ‘de las
armas la garantia que otorga el art. 59
de la Constitucion; visto el informe de
la comandancia militar y el pedimento
fiscal; Ia informacion testimonial rendida
al efecto y visto en fin lo que debia ver-
se; y considerando: que se halla legal y
suficientemente comprobado, quelaapre-
hension y consignacion del quejoso al
servicio de las armas se verificd contl:a_.-su
voluntad y en tiempo en que la citada
garantia del art. 5% no se hallaba en sus-
penso, por lo que gozandose plenamente
de ella, es indudable el derecho 4 otor-
garse el recurso que consignan los arts.
101 y 102 del citado- e6digo; por tales
consideraciones y de:conformidad con el
pedimento fiscal, se declara: que la Jus-
ticia de la Union ampara y proteje 4 Ga-
briel Covoy 6 Corsis contra su destino
al servicio militar, por haberse violado
con ello la garantia individual concedida
por el articulo 5 de la Constitucinn fe~
deral. Hagase saber, remitase copia de
este fallo al Diario Oficial y Semanario
Judicial, y elévense los autos para su
revision 4 la Corte Suprema de Justicia,
previa citacion fiscal. Lo deeret6 y fir-
mé el O. juez 2° de Distrito Lie. José
Maria Canalizo: doy fé.—José Maria

- tario. ’
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Canalizo.—Manuel - M. de Chavero, se-
cretario. .

- Bs copia. Méxieo, Setiembre 28 de
1872 —Manuel M. de Chavero, secre-

EJECUTORIA de la Suprema Corte de
Justicia.

México, Octubre 7de 1872.—Visto el
juicio de amparo promovido ante el Juz-
gado 29 de Distrito de esta ciudad por
Gabriel Covoy 6 Corsis contra la conran-
dancia militar de México que lo consig-
n6 al servicio de las armas, y conside-
rando: que esa “consignacion se verifico
en época en que no estaba suspenso el
goce de la garantia & que se refiere el
art. 5° de la Constitucion federal, y que
por lo mismo ataca esta garantia, se de-
creta: que se confirma la sentencia pro-
nunciada el 25 del mes préximo pasado
por el juez 22 de Distrito de esta ciudad
que declara: que la Justicia de Ia Union
ampara y proteje 4 Gabriel Covoy 6 Cor-
sis contra su destino al servicio militar,
por haber sido violada con ello la garan-
tia concedida por el art: 52 de la Cons-
titucion ‘federal.

Devuélvanse las actuaciones al Juz-
gado de que proceden con copia certifi-
cada de esta sentencia para los efectos
consiguientes: publiquese por los perié-
dicos y archivese 4 su vez el Toca.

Asf To decretaron por unanimidad de
votos los CO. Presidente y Ministros que
formaron el Tribunal pleno de la Corte
Suprema de Justicia de los Estados-Uni-
dos mexicanos y firmaron.—Pedro Oga-
son.—dJuan J. dela Garza.—José Ar-
teaga.—P. Ordaz—Ignacio Ramirez.
J. M. del Castillo Velasco.—M. Auza.

- Son copias que certifico. México, Oc-
tubre 11 de 1872.—Lic. Agustin Peral-
ta, oficial mayor. A

AMPARO de garantias promovido ante el
Juzgado 1° de Distrito de México, por los
sefiores D. Miguel y D. Francisco Buch,
contra el gobierno del Distrito Federal
que obliga 4 los quejosos 4 cumplir con
una resolucion del Ministerio de Fomento,
por la gue se les exige, como propietarios
de la hacienda de San Antonio, Ia limpia
y compostura de los bordes del rio de
Churubuseo. ' 24

PEDIMENTO DEL €. PROMOTOR FISCAL.

C. juez ;
El promotor dice: que los €C: Fran-
cisco y Miguel Buch se presentaron al
Juzgado interponiendo recurso de am-
paro, quejindose de la 6rden del G Go-:
bernador que les mand6 limpiar el rio
de Churubuseco en terrenos gue no: per-
tenecen 4 la hacienda de San Antonio.
Recibido el juicio 4 prueba, presentaron
la copia del expediente segnido por el
Ayuntamiento de Ooyoacan, que contfie-
ne las. disposiciones acordadas  poE la
corporacion. para que se -practicara la
limpia por los CC. Buch, y las constan~
cias que acompafian & su eserito. De
estas, la principal es el oficio del C. Mi-
nistro de Fomento, en que declaré: que
la cuestion sobre si la hacienda de San
Antonio debe hacer la limpia en. la par-
te reclamada, es del resorte de los tri-
bunales. iy
Sin preocupar la cuestion de los dere-
chosque reciprocamente tengan el Ayun-
tamiento de Coyoacan y los quejosos,
suponiéndolos buenos por parte del pri-
mero, ¢s evidente que no puede hacer-
los efectivos por si sino por medio de Ia
autoridad judicial, como lo resolvié el

—A8. Guzman.—L. Velazquez—DM. Za- | Ministerio de Fomento en Ia comunica-
vala.—dJosé  Gareta Ramirez.—Luis | cion *citada; y lo contrario es 4 toda luz
<

M2 Agwilar, secretario.

[ atentatorio 4 la Constitucion y viola




