[EX10 PROPUESTO POR LA SUB-COM

PARA EL

Mticulo 4 de fa Convencidn Principal

1.° La libertad de trédnsito estdi garantizada en todo el territorio de la
Unié6n.

2.° Por consiguiente, las diversas Administraciones postales de la Uni6n;
pueden expedirse, reciprocamente, por la mediacién de una 6 de varias de
ellas, tanto valijas cerradas como correspondencias 4 descubierto, segtin las
necesidades del tréfico y las conveniencias del servicio postal.

3.° Las correspondencias cambiadas, ya sea 4 descubierto 6 ya en vali-
jas cerradas entre dos Administraciones de la Uni6n, por medio de los ser-
vicios de una 6 de otras varias Administraciones de la Uni6n, estarn suje
tas, en provecho de cada uno de los paises recorridos 6 cuyos servicios to=
men parte en el transporte, 4 los gastos de trdnsito siguientes, 4 saber:

1.° Por los trénsitos territoriales, dos francos por kilogramo de cartas
y de tarjetas postales y 25 céntimos por kilogramo de otros objetos;

2.° Por los trdnsitos maritimos:

a). A la tarifa del trénsito territorial si el trayecto no pasa de 300 millas
marinas. Sin embargo, el transporte maritimo en un trayecto que no exce-
da de 300 millas marinas, ser4 gratuito, si la Administracién interesada reci-
bi6 ya, con motivo de los. envios 6 correspondencias transportadas, la re-
muneracion correspondiente al trinsito territorial;

b). 5 francos por kilogramo de cartas y de tarjetas postales y 50 cénti-
mos por kilogramo de otros objetos para los cambios efectuados en un tra-
yecto que pase de 300 millas marinas, entre paises de Europa, entre Euro-
pa y los puertos de Africa y de Asia en el Mediterrdneo y el Mar Negro, 6
de uno 4 otro de esos puertos, entre Europa y América del Norte. Los mis-
mos precios son aplicables 4 los transportes asegurados en toda la Uni6n,
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2.° Que los paises cuyas entradas y salidas, en materia de 1r.1‘nhitnterri-
torial, no pasen, en conjunto, de la suma de 5,000 francos por nr}-l y cuyos
gastns excedan 4 sus entradas por este trinsito, q-.'.-ni‘n‘. exceptuados de todo
pago concerniente & ello; . :

2.2 Oue la tarifa del trdnsito maritimo de 15 francos por kilogramo de
cartas \"(lv tarjetas postales, prevista en la letra ¢ del § 3 que antecede, s¢
deducir4 4 saber: |

A 14 francos durante los dos primeros afios de aplicacién de la presente
Convenci6n; 4 12 francos durante los dos afios siguientes; y

A 10 francos pasados cuatro afios.

6. Los gastos de trdnsito serdn & cargo del pais de origen. &

7. El descuento general de esos derechos se efectuard bajo las condicio=
nes que se determinen por el Reglamento de ejecucidn, previsto en el articu=
lo 20 que antecede.

8. (7 actual.) No se discuti6.

La Comisién decidi6 pasar inmediatamente 4 la discucién del nuevo ar-
ticulo 4, presentado por la Sub-Comisién.

El Sr. Chdvez, Delegado de México, no puede, 4 pesar suyo, adherirse &
las proposiciones de la Sub-Comisién. Sin embargo de rendir homenaje al
espiritu que las ha inspirado, es de su deber hacer constar, que los intereses
de los grandes paises estdn opuestos 4 los de los pequeios en la cuestién de
trdnsito, y que, en consecuencia, no ha habido en ello equidad absoluta. A
la vez que casi todos los pafses de Europa estdn representados en la prime-
ra Comisi6n, no se cuentan en ella més que dos paises de la América latina.
No hay sino uno solo en la Sub-Comisién, y atin no ha sido admitido sino
por haberlo exigido.

Habiendo hecho constar esto, el Sr. Delegado de México expuso las con-
diciones demasiado desfavorables ¢n que se encuentran los paises de la
Ameérica latina, que han adoptado el tal6n de plata, frente 4 los pueblos ricos
y poderosos que tienen el tal6n de oro. Son estos Gltimos los que obtienen
ventaja del trénsito, del cual los primeros soportan en parte la carga. La
moneda en curso, que es generalmente de un valor nominal de § francos y
se divide en cien céntimos, ha sufrido tal depreciaci6n, que las cuotas per-
cibidas del pablico, en esa moneda, 4 raz6n de 10 centavos por carta y de
cerca de 80 cartas en un kilogramo, no representa en oro 15 francos por
kilogramo de cartas y, por lo tanto, el importe de esas cuotas es insuficiente
para cubrir los gastos actuales de transporte maritimo solamente. Luego,
ademds de estos gastos, existen los del trénsito territorial.

Suplic6 4 la Comisién tuviera en cuenta esta situacién anormal y acep-
tara la proposicién que present6 4 nombre de varias Delegaciones de los
paises sud-americanos. Esta proposicién consiste en tomar un término me-
dio entre la reduccién de 25°, propuesta por Alemania, y la de15%/, adop-
tada por la Sub-Comisi6n, es decir, de elevar 4 20°/, el importe de la re-
duccién hecha al derecho de trénsito territorial. Dicha proposicién estd
formulada con un verdadero espiritu de conciliacién y espera que ser4 esti-
mada, como tal, por la Comisién.

El Sr. Presidente invit6 al Sr. Delegado de México para que presenta-
ra su proposicién cuando se discuta el § 5 del articulo 4.

Los §§ 1 y 3, ya aceptados anteriormente, quedaron sin cambio alguno.

A la cifra 2. letra 4, del § 3, el Delegado de la India britdnica propuso
un ligero cambio de redaccién, que se adopt6 (afiddase la palabra « y an-
tes».... entre Europa y la América del Norte....) Pregunté en seguida
si el principio de la reparticién de los gastos de transporte maritimo por
prorrateo de las distancias recorridas, se aplicard 4 todos los casos en que
esos gastos, por todo el trayecto maritimo entre la oficina de cambio yla
de destino, no son sino los previstos en las letras @ y 4. Se le contest6 que
tal es, en efecto, el sentido del texto propuesto. La Comisién decidi6, en se-
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guida, que los dos pérrafos que, en el texto presentado por la Hlx'h-l'ulnihi(m'
forman la letra ¢, se reunieran en uno solo.

El § 3 se acept6 con ese cambio.

El § 4 no di6 lugar 4 observacién alguna.

El § 5, el Sr. Chéivez, ]]l'!i'qillltliir‘ México, propuso se modificara, como
sigue, la fracci6én 1*

«1." Que los gastos de trdnsito territorial se reduzcan como sigue:

En 109, durante los dos primeros afios de aplicacién de la presente Con-
vencidon: en I_Z""I, durante los dos afios \im;i.-n{wu, y en 20/, [:.mml s 4 afos.»

El Sr. Delegado de Alemania manifest6 el deseo de explicar su acti-
tud con respecto 4 la proposicién del lJr-]t-g.uln de México. Sin !‘Ilil‘{lf;,:fl de
que simpatiza con el peasamiento que dict6 esa proposicién, no puede apo-
yarla. La ]l~-3r>g;n‘in'=n alemana se adhiri6 4 la proposicién conciliadora de
la Sub-Comisi6n, y al obrar de este modo, ha hecho un sacrificio esencial y
de grande importancia moral, sobre todo.

El Sr. Delegadode la Reptblica Argentina se encontr6 en un caso and-
logo al de su colega de Alemania. Después de haber defendido enérgica=
mente, en el seno de la Sub-Comisi6n, una proposicién mucho mé4s radieal
que la que se ha examinado en este momento, creyé6 deber, por interés de
sus comitentes y en presencia de la oposici6n undnime con que se encontrd;
adherirse 4 las proposiciones de dicha Sub-Comisi6n. No puede, por este
motivo, apoyar la proposicién del Sr. Delegado de México.

No admiti6, ademds, que se clasifiquen los paises de la Uni6n en gran-
des vy en pequefios y que se les ponga en paralelo, LLa Sub-Comisi6n ems

prendid una obra seria de conciliacién: tuvo en cuenta, hasta donde fuera

posible, los intereses de que se trataba, v sus proposiciones fueron muy
aceptables para todos.

El Sr. Delegado de la Reptblica Argentina las recomend6 4 la apro-
baci6n de la Comisi6n, y terminé haciendo un caluroso llamamiento 4 log

sentimientos de unién de todos.

La proposici6én formulada por el seiior Delegado de México, fué apoyas

lega del _]u;»'-n, y rechazada por 16 votos contra tres y cuatro

da por su co
en blanco.

El Sr. Delegado de Portugal declar6 que se encontraba en la delicada
situaci6n de no poder aceptar las reducciones propuestas por la Sub-Comi-
si6n. Comprob6, por medio de nimeros, que Portugal—la via obligada de
los transportes postales entre I".l]r"jl-t v la América del Sur -soporta gastos
lllll;l‘l]"l.'lﬂlf‘!w' para efectuar esos 1r:1nk]mrtew, Y que con las tarifas .'u'tua]eS,
le resulta un déficit 4 causa del trdnsito. La reducci6n propuesta, no haria
sino empeorar esta situacién. Record6 que el Sr. Fritsch, Delegado. de Ales
mania, de quien se complace en reconocer la habilidad «liin]um.’it{rm dijo que
habfa peligro para la Unién en mantener las tarifas actuales del transito:
Veia, en cuanto 4 él, el mismo ||r'!i|_‘r:“| en la tendencia de sacrificar los intes
reses legitimos de los paises de trdnsito.

El Sr. 1)1'11"_";1114\1(' la Australasia di6 las gracias 4 la Sub-Comision pof
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sus esfuerzos para conciliar los intereses en juego con motivo de la cuesti6n
del trénsito; pero lament6 el que no se haya ido un poco mis lejos. La re-
duccién por escala le es satisfactoria y hubiera aceptado, de buena volun-
tad, el precio de I2 francos, como mdximum de los derechos de trénsito
maritimo, no obstante la pérdida considerable que, ello resultarfa para la
Australasia.

Con el precio de 10 francos, es imposible que la Australasia cubra jamés
sus gastos actuales de transporte maritimos, La Comisi6n reconoci6 el prin-
cipio, muy justo, de que cada pafs tiene el derecho de cobrar sus gastos pe-
sitivos en materia de trdnsito territorial. En el mismo orden de ideas ino hu-
biera sido equitativo, que los paises que, en razén de su situacién geogrifi-
ca, se imponen enormes gastos por el trdnsito maritimo, pudieran ser re-
tribuidos proporcionalmente de esos gastos?

Los Delegados de esos opulentos paises continentales de Europa, con ri-
quezas acumuladas durante siglos, con poblaciones muy densas y que escri-
ben sin cesar, con trayectos maritimos insignificantes y 4 precio bajo, difi-
cilmente pueden figurarse la situaci6n de los paises de Ultramar, tales co-
mo la Australasia y la Africa del Sur.

En esos pafses tan vastos, con sus poblaciones tan diseminadas y sin ri.
quezas acumuladas, las gentes estdn absorbidas por negocios demasiado
dificiles en paises nuevos y no tienen ni tiempo ni deseos de escribir car-
tas, de donde resulta una pérdida en el servicio postal interior y pérdida en
el servicio postal extranjero, pérdidas por todas partes, pérdidas siempre.

El Sr. Delegado de Australasia concluyé en estos términos: «Amo la
Uni6n Postal, precursora, lo espero, de la grande unién del género humano,
y segln la expresi6n del poeta inglés «The Parliament of men, the Federa-
tion of the World.» Debido 4 proposicién mia y, «si fas est dicere,» gra-
cias 4 mi influencia personal, la conferencia postal de Sydney decidi6 en
1891 el ingreso de la Australasia 4 la Unién.

Me serfa muy penoso el que las decisiones de este Congreso, impelieran
4 la Australasia 4 retirarse. Y temo, mucho me temo, que si la pérdida im-
puesta 4 la Australasia, por la reduccién del trdnsito maritimo, es consi-
derable, la Australasia se retire.

iDios nos libre de ello!

El Sr. Delegado del Cabo de Buena Esperanza y de Natal, expuso que
estd en la misma situacién que su honorable colega de Portugal, y que, co-
mo él, no puede aceptar la proposicién de la Sub-Comision.

El servicio maritimo cuesta 4 la Colonia del Cabo 2,500,000 francos, y
los derechos de trinsito que actualmente percibe, no son suficientes para
cubrir los gastos. Si las proposiciones de la Sub-Comisién fuesen aceptadas,
esta serfa una nueva pérdida de gran consideraci6n.

Declar6 que sus instrucciones le prohiben aceptar las proposiciones de
la Sub-Comisi6n; pero que él no puede dar cuenta de esto 4 su Gobierno,
antes de que las deliberaciones de la Comisién hayan terminado y que la
pérdida impuesta al Cabo sea conocida.




78

El Sr. l):-]wg:uin de la Repablica Argentina di6 las gracias 4 su honoras
ble colega de la Australasia por la contribucién literaria y espiritual que
acaba de proporcionar 4 los trabajos del Congreso; pero le suplica se fije en
que la Repablica _\rga-min;l estd en el mismo caso que la- Australasia; que
se encontrard, si las decisiones de la Sub-Comision son aceptadas, en una
situacién menos favorable que la que se esperaba. Hay sacrificios por todag
partes; lo mejor es tratar de soportarlos teniendo en cuenta el bien comiin,

Lo que se necesita, 4 todo trance, es sostener la unién, y desde este pun.
to (1" \'i\'[.‘i. no l_lLl-‘f,Il‘ menos 'E”" lamentar 1.1 amenaza l]llr- fr.‘u'r':‘r‘n encerrar
las palabras del Sr., i]e'l!'_-_:;ul-l del Cabo y de Natal.

El Sr. Kisch, I)r_'[l’;{.‘:rlb de la India Britdnica, desed precisar cuél es la
situacién de su Administracién respecto 4 las proposiciones de la Sub-Cos
mision.

La India no reportard ninguna ventaja material, con motivo de la re-
duccién de los gastos de trénsito territorial, pues casi todos sus envios son
transportados por servicios extraordinarios, en virtud de arreglos especiales,
y las reducciones propuestas no serdn aplicables 4 esos servicios. Por el con-
trario, la India deber4 sufrir, con la Gran Bratafia, las consecuencias oneros
sas de la reduccién de los derechos de transporte maritimo, para los envios
confiados 4 los vapores de la compaiia peninsular y oriental.

Las proposiciones de la Sub-Comisién entrafardn, pues, para la India,
una pérdida considerable, sin ninguna compensaci6n.

Hay, sin embargo, una gran ventaja en el hecho de que las discusiones
en el seno de nuestra Comisién han arrojado luz sobre dos grandes prinei-
pios:

I.” Que si todos los pafses de la Uni6n son considerados como formando
un solo territorio, desde el punto de vista postal, esta consideraci6n no jus:
tifica el que sea gratuito el trdnsito ni por tierra ni por mar;

2.° Que por todos los servicios de trinsito, la remuneracién debe ser pro-
porcional 4 los gastos v no exceder de esos mismos gastos.

Debido 4 la aplicacién de estos rincipios, formulados por las mismas

Delegaciones de Italia v redujeron los derechos de trénsito

territorial, porque se ha reconocido que esos derechos no correspondian ya

4 los gastos positivos.

Pero nada anflogo se ha tenido en cuenta, al tratarse de los derechos de
transito maritimo: por lo que respecta 4 la India, los gastos con motivo de
los servicios maritimos, son superiores 4 las entradas que se obtendrian con
los derechos actuales, aun cuando esos derechos se aplicasen al contenido de
los enviosde lamisma India. Las proposiciones de la Sub-Comisi6n, no apa=
recen, pues, enarmonia con los principios que anteceden, que han sido admis
tidos por la Comisién. Sin embargo, habiendo estado claramente definis
dos esos principios, el Sr, Kisch cree infitil el combatir, actualmente, la8
proposiciones que la Sub-Comisién somete en nombre de la unanimidad de
sus miembros. Se reserva. sin embargo, el derecho de defender cualquiera

otra proposicién que se haga al Congreso y que encuentre mds equitativas
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Como conclusién, hace notar, en contestacién 4 lo que dijo el sefior
Delegado de la Repdablica Argentina, que la pérdida de los paises remiten-
tes respecto de los derechos de transporte maritimo, es diferente de la pér-
dida que sufren los paises que proporcionan los medios de ese transporte,
Para estos altimos, la pérdida es obligatoria por parte de la Convencién
misma; para los primeros, es facultativa. Todo pafs que estime que los dere-
chos de trinsito que se le reclamen, son demasiado elevados, puede, en efec-
to, dispensarse de recurrir 4 los servicios terceros, y asegurar, él mismo,
el transporte de sus envios.

El Delegado del Cabo y de Natal expuso que no ha formulado la ame-
naza que le reproché el Sr. Delegado de la Reptablica Argentina. Se ha li-
mitado solamente 4 dejar entrever un temor. Es, en efecto, un limite m4s
alld del cual los sacrificios son intolerables.

El Sr. Delegado del Canad4 hizo notar que el Dominio se encuentra
en el mismo caso que la Gran Bretaiia y la Australasia; el Canad4 sostiene
tres grandes servicios de navegaci6n, cuyos gastos son considerables.

El Sr. Delegado de la India britdnica pregunté si la Sub-Comisién ha
hecho proposiciones en cuanto al modo de reducir las sumas menciona-
das en la fraccién 2.* del § 5 del articulo 4.

El Sr. Havelaar, Delegado de los Paises Bajos y Presidente de la Sub-
Comisi6n, contest6: que esas proposiciones pertenecian al Reglamento de
ejecucion.

El § 5 fué en seguida aceptado.

El § 6 no di6 lugar 4 discusién alguna.

Con motivo del § 7, el Sr. Delegado de Suecia present6 las siguientes:
observaciones: Las proposiciones de la Sub-Comisi6n, tienen por objeto el
fijar las bonificaciones acerca del trénsito territorial, hasta el préximo Con-
greso, y esto, 4 lo que parece, de conformidad con los resultados de la esta-
distica de 1896. Este procedimiento puede tener inconvenientes: se acaba de
abrir unservicio nuevo directo entre Alemania y Suecia, y 4 medida que ese
servicio se desarrolle, el trdnsito por Dinamarca disminuirA. Luego, pues,
si los pagos 4 Dinamarca deben hacerse sobre la base de la estadistica de
1896, época en que el servicio en cuestiébn no existia, desde luego se ve
que esos pagos serian exagerados durante 6 anos. El Reglamento de ejecu-
ci6n, articulo XXIII, § 4, prevee la revisi6n de los resultados de una esta-
distica en caso de modificacién importante en el curso de las correspon-
dencias, por medio de un acuerdo entre oficinas intermediarias. Asi, pues,
Suecia, en el caso de que se trata, es la Oficina remitente y no podria
reclamar el beneficio de esta revisién. Convendria, pues, reemplazar en
el texto de ese articulo, «Oficinas intermediarias» por «Oficinas interesa-
das.»

La decisi6n de la Sub-Comisién tuvo, ademds, por resultado, el que
se tratara en el Reglamento todo lo concerniente al descuento ¥y que las
disposiciones que se tomen con motivo de esto, puedan ser modificadas por
una mayoria de dos terceras partes, mientras que, hasta ahora, han figurado
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en el articulo 4 de la Convenci6n, y no podian, por consiguiente, ser cam-
biadas, si no es por unanimidad de votos.

Los 8§ 7 y 8 fueron en seguida aceptados.

ArrTicuLo §.

§ 1. El Sr. Habberger, Delegado de Austria, desarrollé la proposicién
de las Administraciones de Austria y de Hungria, de .'lLlEIl"n'\.'lr-iil‘ 154 20
gramos el peso del porte simple de las cartas. Una rvt'urn:..l andloga se ha
introducido en el servicio interior austriaco, sin que de ella haya resultado
disminuci6n alguna en los ingresos. : ¥

El Sr. Buxton Forman, Delegado de la Gran Bretaia, no v "Il.l utilidad
de la medida propuesta, que, en su pafs, al menos, no ha sido m"l::‘]:tzftilzi por
el pablico. Seria, ademds, casi imposible para la .\ni...1;m~h.u i6n ..\Vr.l.mlt.:a'
el adherirse 4 ella. Suplica, por lo tanto, 4 la Delegaci6n de Austria, no ins
sista en esa proposicion,

El Sr. Ansault, Delegado de Francia, apoy6 la apreciaci6n dél seiior
Delegado de la Gran Bretafia. La modificacién -mii\' :.lliii, n=l~ responde 4 nin-
guna necesidad. Las estadisticas formadas en Francia atestiguan, que el pe
so medio de la carta no llega 4 10 gramos; queda, pues, un sobrante de §
gramos con el peso actual. Es mis que suficiente: aumentando este so-
Pi-’)ranf.v', habria el riesgo de provocar el agrupamiento de las cartas con deés
trimento de los ingresos postales. Suplic6 4 la Comisién se decida 4 sostenes
el statu quo. | .

El Sr. Chiaradia, Delegado de Italia, se declar6 en el mismo sentido,
Demostr6, por medio de ejemplos, que la tarifa propuesta por Austria, serfa)
en ciertos casos, mds favorable que la tarifa interior italiana.

El Sr, Stager, Delegado de Suiza, expuso que si su Administracién ‘ha
formulado la misma proposicién que la Administracién austriaca, es debido
4 que la insuficiencia del limite de peso actual, da lugar 4 quejas fundadas
por parte del pueblo suizo. Es suficiente que se emplee papel un pnmfgrue-
so, para que se exceda del peso de 15 gramos. El comercio acogerfa, CGI:
mucho gusto, esta reforma, pues no se explica las causas por Il.'uf Cl.iales.e
peso del porte simple se haya fijado en 250 gramos para el sn-r\'mu\‘mterlm
de Suiza y en 15 gramos solamente para el servicio internacional. En cua'rl-
to 4 los rt"su[t.’uins financieros de dicha medida, serfan, sin duda, casi insigs

zantes.
mﬁ(-}zln:r. Ansault, Delegado de Francia, insisti6 acerca de que se rechazara
la proposici6n, cuya aceptacion harfa perder més de un millén de francmi
la Administracién francesa,en contra de lo que cree el Sr. Stager, No se pos
dria, en efecto, pensar en sostener en 1§ gramos el peso del porte simple
en el interior, cuando se haya elevado 4 20 gramos en el servicio internas

cional.
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Después de un nuevo cambio de observaciones entre los Delegados de
Suiza y de México, que defendieron e

I limite de 20 gramos y los Delegados
de Francia, de Bélgica y

de Italia que lo combatieron, la Comision decidié
mantener el statu quo, por 16 votos contra 4y

2 votos en blanco.
No fueron tomadas en consideracién: l

a proposicion de Persia, que tenia
por objeto acordar 4 las Administraciones la facultad
obligatorio, asf como la de Servia, que tendia
de las cartas, peri6dicos, etc. Fueron en seg
. y 2.* del § 1 del articulo en discusi6n.

La Delegaci6n rusa retir6 la proposicién de Rusia, relativ
cién, como cartas no franqueadas, de los envios 4 pre

de hacer el franqueo
4 la reduccién de las tarifas
uida aceptadas las fracciones

a 4 la expedi-
cios reducidos que en-

cierren correspondencia, mediante la observacion de que la mayor parte de

los envios cuotizados en esas condiciones, serfan rehusados por los de
rios y serfan transportados con absoluta pérdida.

El Sr. Ansault, Delegado de Francia, eXpuso,
mentos en apoyo de la reduccién

stinata-

en seguida, los funda-

d 10 céntimos, del minimum de la tarifa
de los papeles de negocios. Se trata de una medida liberal,

financieros no son de temerse y que pondria fin
nes del#pablico francés.
Las Delegaciones de Bélg

cuyos resultados
4 numerosas reclamacio-

ica y de la Gran Bretaia, apoyaron la medida
propuesta; los Delegados de Alemania, de Italia y de Suiza, la combatie-
ron, 4 causa de los peligros de fraude que podria crear y de las dificultades
que traeria consigo para el servicio, la necesidad de verificar un gran ng-
mero de envios de papeles de negocios.

En la votacién, la proposicién de Francia fué rechazada por 12 votos
contra 7 y tres en blanco.

La proposicién de la Administracion luxemburguesa de dar curso 4 los
paquetes de papeles de negocios no franqueados, salvo el que se perciba,

en su destino, una cuota igual al doble del importe de la tarifa de franquéo,
fué rechazada por falta de apoyo.

La fraccién 3.* del § 1 del articulo 5, fué, en seguida, aceptada sin cam-
bio. Este pérrafo no fué, pues, modificado.

3 2. Las proposiciones de Alemania, de Austria Hungrfa y de
concernientes 4 la supresi6n de la facultad de percibir una sobrecuota por

derechos de transporte maritimo, fueron retiradas por las Delegaciones de
esos paises,

Suiza,

El Sr. Ansault, Delegado de Francia, hizo notar 4 los honorables Dele-
gados de la América del Sur, la nueva ventaja que se les proporcionaba con
el hecho de mantener la sobrecuota en la tarifa actual, mientras que los de-
rechos de transporte maritimo se han disminuido.

El Sr. Delegado de la Repiblica Argentina tom6 nota de las buenas dis-
posiciones de la Comisi6n, y se felicit6 de que se sostuviera la sobrecuota,
que declar6 indispensable para los pafses de la América del Sur.

El § 2 fué aceptado con el complemento propuesto por la Administra-
6
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Esta apreciacién apoyada por la Delegacién Britdnica, fué

combatida
por la l)e](-g:icir’nn francesa que, desde

el punto de. vista del efecto moral
y como garantia para la aduana, insisti6 en que se conservara el texto ac-
tual,

El Sr. Delegado de los Paises Bajos se declar6 en el mismo sentido,
a los empleados de ¢
a mucho mds dificil,
aduaneras en vigor en el extranjero,

El Sr. Delegado de Suecia sef

haciendo notar, que si es dificil par orreos el apreciar el
valor de una muestra, les serj atin, conocer las tarifas

alé el hecho de

que la proposicién ita-
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; ] ]

al pago de derechos, estd en contradic-

¢i6n con una disposicién del articulo 16 de la Convenci6n,

Las proposiciones de Italia yd
I5 votos contra siete,

El §

e la Australasia, fueron desechadas por

5 fué aceptado, reemplazando ¢350 gramos»
Como peso miximun de las muestras, y. la supresién de la frase final que
autoriza § las Administraciones de los pafses interes

T 3 :
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por la Comisi6n,
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o de tomar parte, ¢
la primera Comisién.
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as sesiones de
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condiciones determinadas por el articulo 8, que antecede, para los envios
certificados que no originen reembolso. Después de entregarse el objeto, la
Administracién del pais de destino es responsable del importe del reembolso
y debe estar en aptitud de justificar el envio, al remitente, de la suma co-
brada, salvo la deduccién de las cuotas y derechos previstos en el § 2.»
Esta proposicién fué aceptada, salvo el substituir, en la primera frase, las
palabras «y debe justificar por las palabras» «y debe, en caso de reclama-
cién, justificar..........»

El articulo 7, fué aceptado con estas modificaciones:

§ 1. El Sr. Delegado de Bosnia Herzegovina retir6 la proposicién, for-
mulada por su Administracién, de suprimir las palabras ¢y salvo el caso de
fuerza mayor» en el texto del § I.

Se presentaron varias proposiciones encaminadas 4 reducir el importe de
la indemnizacién prevista para el caso de pérdida de una pieza certificada.

Fueron calurosamente combatidas por las Delegaciones de la Gran Bre-
taiia, de Alemania y de Suiza. Se recordé que semejante reduccién ha sido
ya rechazada dos veces por los Congresos anteriores, 4 causa de su cardcter
poco liberal. Por once votos contra seis, y seis en blanco, la Comisién deci-
dié mantener el sfatu quo,

L.a Administraci6n rusa habia propuesto se admitiera la designaci6n,
por el remitente, de una persona que no fuese el destinatario, para recibir
la indemnizacién que tuviera que pagarse en caso de pérdida de una pieza
certificada. Esta proposicién fué retirada por la Delegacién de Rusia.

§ 2. La Comisién acept6, como § 2, la disposicién siguiente presenta-
da por la Administracién de Rusia:

«LLos paises dispuestos 4 aceptar los riesgos que puedan derivarse del
caso de fuerza mayor, estdn autorizados para percibir, con motivo de esto,
del remitente, una sobrecuota de 25 céntimos como méximum por cada en-
vio certificado.»

Contestando 4 una pregunta de la Delegaci6n de la India britdnica, la De-
legacion de Rusia explic6, que en las relaciones entre dos pafses que asu-
men los riesgos de fuerza mayor, todos los envios certificados, indistinta-
mente soportardn, ademds del derecho ordinario, la sobrecuota prevista
para esos riesgos.

§ 3. (antiguo 2.) A propuesta de la Administracién de Rusia, la Comi-
si6n acept6 la disposicién siguiente, que formard el segundo inciso del nue-
vo § 3: «en caso de pérdida, en circunstancias de fuerza mayor, en el te-
rritorio 6 en el servicio de un pais que asuma los riesgos mencionados en el
parrafo anterior, de un objeto certificado procedente de otro pafs, el pafs
en que la pérdida se haya efectuado, es responsable de ello ante la Oficina
remitente, si esta Gltima asume, 4 su vez, los riesgos en caso de fuerza ma-
yor con respecto 4 sus remitentes.»

§ 4 (antiguo 3.) Quedé sin cambio.

§ 5 (antiguo 4.) Aprobado con el texto que sigue, propuesto por la Ad-
ministracién francesa, salvo una ligera variante:




