CAPITULO XIX.

' Procedimiento anterior al juicio por jurados.

En el capitulo I1I de esta segunda parte, pag. 248,
fijé tres periodos como indispensables para el desarro-
llo de todo juicio penal: el instructorio, el de juicio y
el de vias de recursos contra los autos y sentencias
pronunciadas durante el procedimiento.

Para ser consecuente con el plan indicado, y habien-
do terminado el estudio que se relaciona con Ia ins-
truceidn, deberia ocuparme desde luego del segundo
periodo 6 sea el de juicio; pero como antes se necesita
entrar 4 otro que podemos llamar intermediario, es in-
dispensable fijar cuéles son los procedimientos en él
establecidos por la ley.

Concluida la instruccién, es necesario saber apreciar
su resultado, bien sea en lo que se refiere 4 la compro-
bacién exacta del cuerpo del delito, 6 4 Ia participacién
que en él haya tenido el inculpado, 4 fin de determi-
nar qué jurisdiceién sea la competente para juzgar en
definitiva.
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Esta es, por' lo tanto, la principal misién de la ju-
risdiecion instructoria. Los tramites substanciales en
todo juicio, tienen por su naturaleza una evidente utili-
dad, y son de importancia notoria para las partes in-
teresadas en la causa, porque de la resolucién que se
dicte, dependera la declaracién de inocencia del incul-
pado, su consignacién 4 un juez correccional 6 bien
su remisién al tribunal del jurado, si se trata de un
delito de su competencia.

En la legislacion francesa, y en todas las dem4s que

la han seguido en el Continente Europeo, las jurisdic-
ciones de instruccién se componen del Juez instruetor
en primer grado, y de la Camara de acusacién en se-
gundo, 4 la que, en los casos arriba indicados, pasa el
proceso con las conclusiones del Ministerio Pdblico,
en virtud del auto del juez de instruccién, en el cual
declara haber lugar & seguir el procedimiento y enviar
al inculpado, como presunto autor del delito, ante la
jurisdiccién ecompetente; por lo tanto, si se trata de una
contravencion, se le remite al tribunal de simple poli-
cla, y si estd detenido se le pone inmediatamente en 1i-
bertad; si de un delito, se le envia ante un juez correc-
cional, poniéndosele en libertad, 6 contintia detenido,
segun los casos; finalmente, si se trata de un erimen 5
se le remite 4 la Cdmara de acusacién, en donde el pro-
cedimiento escrito sufre un segundo examen, antes que
el inculpado sea consignado 4 la jurisdiccién de juicio,
" es decir, ante la Corte de assises; en consecuencia, el
acusado queda detenido.

Los autos dictados en cualquiera de estos tres Ccasos,
por el juez de instruccién, son susceptibles de apela-
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<16n 4 la jurisdiccién de grado superior, es decir, 4 la
Camara de acusacion, la cual estd formada de cinco
miembros que pertenecen 4 la seccién de la Corte de
apelacion. Las atribuciones de dicha Cimara, se re-
lacionan todas ellas con la instruccién preparatoria y
se resumen en los tres caracteres siguientes: 1°, es una
Jjurisdiceién de instruecién soberana; 22, lo es de ins-
truceion de segundo grado, y 32 es una jurisdiceién
disciplinaria.

Los actos del procedimiento ante esta Cimara, se
dividen en tres grupos: 12 la mise en état, es decir, cuan-
do el asunto estd en estado de verse; 22, el dé examen
por la misma Camara, y 3%, el arrét, es decir, la senten-
«cla 6 decisién, aunque previamente y conforme 4 los
tramites establecidos para el examen del negocio, de-
clara si es 6 no competente; en caso afirmativo, exami-
na el estado de la instruceién, completdndola si fuere
necesario; en este nltimo caso, vuelve 4 oir al Proeu-
rador General, y su decision puede dar lugar & un arrét
de non—liew 6 & un arrét de renvoi ante la jurisdiceion de
Juicio; cuando esta es la de Corte de assises, se le da el
nombre técnico de arrét de mise en acusation, la cual
lleva en si la detencién preventiva, y en caso de no
existir, se ordena desde Inego, con el fin de poner al
inculpado 4 disposicion de dicho Tribunal.

La via de recursos abierta contra las decisiones de
la CAmara de acusacion, es en estos casos la demanda
en casaeion.

Nuestra ley procesal tiene diferencias muy substan-
ciales en lo que se refiere 4 este periodo intermediario,
entre la instruccién y el juicio, puesto que al juez de

Proced. penal.—29
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lo eriminal se deja la facultad de resolver. todas las
cuestiones que estan encomendadas en la ley francesa,

v en las demés legislaciones, 4 la Camara de acusacion

6 Céamara del Consejo, como también se la llama; sin
embargo, en segundo grado, 6 sea en apelacion, cono-
ce la segunda Sala del Tribunal Superior del Distrito,
en caso de oposicién & las resoluciones dictadas por el
juez de instruccién en el periode intermediario que
me ocupa. Articulos 238 al 243, 258 al 267 y demas
relativos.

Cuando el juez instructor considera concluidala ave-
riguacién, y estima que el delito 6 alguno de los deli-
tos, si hubiere varios, que resulte comprobado en el
proceso, fuere de la competencia del jurado, ordenara
que se ponga la causa 4 la vista del Ministerio Pibli-
co, del procesado, de su defensor y de la parte civil,
si ge hubiere constituido en el juicio en la forma re-

querida por la ley; el término serd de seis dias comu--

nes é improrrogables, para que las partes promuevan
las pruebas que & su derecho convengan. En caso afir-
mativo, y cuando las pruebas puedan practicarse den-
tro de quince dias, se recibiran en este término, pu-
diendo ampliarse por ocho dias mads; las que exijan
mayor tiempo seran desechadas; puesto que deben ser
promovidas durante la instruecién.

Concluido el término probatorio, 6 los seis dias se-
fialados para promover la prueba, sin que esto se hu-
biese efectuado, el juez, de oficio, declarara cerrada la
instrucecion, aunque podran recibirse las pruebas que
hubiesen sido promovidas 6 decretadas en el periodo
instructorio, pero siempre que no se hayan practi-
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cado por causas independientes de la voluntad de los
interesados en ellas. En este caso, la prueba se promo-
ver4 al citarse para la insaculacién y se recibird du
rante la audiencia, sin poder extenderse 4 mas hechos
que 4 los expresados al solicitarlo.

El auto en que se declare cerrada la instruccion, se-
r4 apelable en el efecto devolutivo.

Siempre que 4 juicio del juez estuviere agotada la
averiguacion, y juzgare que de ella no resulte algtin
delito que perseguir, lo declarard de oficio; y este au-
to podra ser apelable en ambos efectos por todas las
partes y aun por el querellante; articulos 238, 239,
240 al 246 del Codigo de Procedimientos penales. Fi-
nalmente, si concluida la instruecién, el delito 6 deli-
tos fueren de la competencia del juez correccional, es-
ta jurisdiceion procedera en los términos de los articu-
los 250 al 257 del mismo Cddigo.

Nuestra ley procesal dispone, que una vez cerrada
la instruccién en las causas de la competencia del ju-
rado, se pasard el proceso al Ministerio Piiblico por
tres dias, si fuere de menos de 50 fojas y por un dia
mas, por cada 20 fojas de exceso, 4 fin de que formule
sus conclusiones, las cuales deberan referirse precisa-
mente 4 uno de los dos puntos siguientes:

I. Si ha lugar &4 la acusacibn, en cuyo caso fijard en
proposiciones concretas los hechos punibles que atri-
buya al acusado, y citara las leyes que los castiguen:

II. Sino halugar & la acusacién, lo que fundars ex-
poniendo los motivos de su opinién.

El escrito de acusacién 6 de calificacién, como tam-
bién se le llama, merece ocupar de un modo preferen-
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te mi atencién, puesto que debe considerarse como la
base del juicio, porque constituye el capitulo de cargos,
en virtud de los cuales se lleva al procesado ante el
Tribunal que lo ha de juzgar. En efecto, en dicho es-
crito se fijan los términos de la contienda juridica que
se inicia, porque él contiene la relacién del hecho, cu-
ya represién se pretende, precisandose al mismo tiem-
|pn ¢l concepto legal de éste, y Ia pena que se solicita
como aplicable. La importancia de estas circunstan-
cias, sube de punfo en el juicio ante el jurado, porque
todo lo que tienda & presentar con la debida claridad
Jos hechos 4 dicho Tribunal, ha de facilitarle el cum-
plimiento de su funcién, § bien porque el escrito de
que se trata, tiene que ser atendido de preferencia por
el Presidente de los debates para formular Jas pregun-
tas, conforme al art. 308 de nuestra ley procesal, las

cuales forman la base del veredicto; por esto es que 4
e

dichas conclusiones se acude en aquel acto, teniéndose
también en cuenta las de la defensa, porque ambas for-
man, en conjunto, las alegaciones de las partes conten,

dientes; salvo el caso en que las mismas conclusiones,

puedan reformarse 6 rectificarse conforme. al art. 300
de la ley.

Si bajo el punto de vista de la exposicion de los he-
chos; es de importancia notoria el eserito de acusacién,
no lo es menos en cuanto contiene la calificacién de
aquellos y la peticién de la pena aplicable, principal-
mente en legislaciones como la nuestra, en que el juez
de instruecion funciona como Tribunal de acusacion,
segtin veremos después, con las atribuciones que en Ja
ley francesa é italiana se encomiendan 4 la Camara de
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acusacién 6 Camara del consejo, la cual dicta una ver-
dadera sentencia, en la que se relatan concretamente
los hechos que son objeto de la acusacién, y se fija el
delito por el cual se consigna al procesado al Tribu-
nal que lo ha de juzgar; con tal motivo, en aquellas
legislaciones, el escrito de acusacion del Ministerio Pu-
blico, no puede ser objeto de otro delito que el decla-
rado en la sentencia de la Camara del consejo 6 de
acusacion; en consecuencia, dichas conclusiones tienen
una importancia secundaria, porque sobre ellas esta
la sentencia dictada por la jurisdiccién instructoria de
segundo grado. A este efecto, Mr. Helie expresa que:
“el escrito de acusacion, cualquiera que sea la im-
portancia usurpada que la préctica ha querido darle,
s6lo es un tramite secundario del procedimiento, y un
desenvolvimiento mdas 6 menos 1til, de la sentencia de
reinision, arrét de renvoi, de la que es sélo un reflejo 6
corolario.” i

Por lo expuesto, es incuestionable que en nuestra
ley procesal, las conclusiones del Ministerio Piblico
tienen una importancia notoria, la cual no alecanzan
las legislaciones antes indicadas, pues el escrito de
calificacién ¢ de conclusiones, ocupa entre nosotros el
Jugar reservado en dichas legislaciones; 4 la senten-
cla de remisién 6 de renvor, asi es que, tanto esta deci-
sion en aquellos paises, como las conclusiones del Mi-
nisterio Piblico en el nuestro, forman la base de todo
el juicio penal.

Las consideraciones que anteceden, son enteramen-
te aplicables al escrito de la defensa, que es correlafi-
vo; por esto mismo debe tenerse presente, que la acu-
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sacion es la demanda, y el eserito de defensa la contes-
tacion; la primera contiene las pretensiones del actor,
el otro abraza las alegaciones del que se excepciona. En
consecuencia, cualquiera que sea el punto de vista, des-
de el cual se les eonsidere, asumen ambos una impor-
tancia innegable. Si me he extendido méas de lo nece-
sario en esta materia, es porque dichos escritos tie-
nen tal trascendencia en el desarrollo del juicio penal,
que aun los defectos de redaccion, pueden acarrear en
casos dados, perjuicios tales 4 la administracion de
Justicia y & las mismas partes, que no creo por demés el
estudio que 4 ellos se consagre.

Las reglas 4 que debe ajustarse aquella redaccién,
son por lo general comunes 4 la acusacién y 4 la de-
fensa, y pueden fijarse en las cinco conclusiones si-
guientes, que son substanciales: la primera se refiere
al hecho punible; la segunda debe comprender su ca-
lificacion legal; la tercera tratard de la participacién
del acusado; la cuarta explicar los hechos, origen de
circunstancias eximentes 6 accidentales, y la quinta
sefialard 1a pena aplicable 6 la pretension final de la
defensa.

La legislacién procesal italiana y la francesa, divi-
den en dos partes el eserito de acusacién; la exposicién
y el resumen. La primera indica la naturaleza del de-
lito, el hecho con todas sus circunstancias y el nom-
bre del procesado, el resumen debe sujetarse 4 la for-
mula que la ley francesa establece en estos términos:
“En consecuencia, N. es acusado de haber cometido

tal muerte, tal robo, 6 tal otro crimen con esta 6 aque-
lla circunstancia.” En la ley italiana, dicha férmula
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estd concebida de la siguiente manera: “En conse-
cuencia, N. es acusado de homicidio, de salteamiento,
de hurto por haber...... ....... con tal 6 eual circunstan-
cia.” Como se observa, en la formula de la ley italia-
na han de indicarsé en el resumen el nombre propio
y legal del delito, objeto de la acusacién, los elemen-
tos morales y de hecho que resulten del proceso y
sean constitutivos del mismo con arreglo 4 la ley
penal, y finalmente, las eircunstancias modificativas;
por lo tanto, si estudiamos el precepto establecido en
la fraccién 1* del articulo 260 de nuestra ley proce-
sal, ereo oportuno establecer aqui, que las conelu-
siones del Ministerio Piiblico deben inspirarse, por
lo general, en la practica establecida en aquellas le-
gislaciones, mas bien en la de Francia, omitiéndose
el nombre legal del delito, pues conforme al precepto
que acabo de citar, la proposicién relativa 4 él ha de
concretarse solamente 4 los hechos punibles que cons-
tituyan los elementos materiales y no morales del de-
lito imputado, sin darles una denominacién juridica.
Esta disposicién es concordante con la fraccién XTI del
articulo 308.

Establecidos en el escrito de conclusiones los he-
chos punibles y su calificacion, asi como el articulo
del Cédigo penal en que se hallen comprendidos, lo
cnal es ineludible para el Ministerio Piiblico, porque
de esta calificacion se hace depender la competencia
del Tribunal, que puede variar en algunos casos, co-
mo en'los de lesiones, segtin el articulo del Cédigo

-en que se considere comprendido el hecho imputable,
debo pasar ahora 4 ocuparme de la relacién juridica
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que existe entre el procesado y el delito, objeto de la
acusacion; en consecuencia, se expresard si se le con-
sidera como autor, complice 6 encubridor, sin que sea
preciso razonar esta proposicién, porque de la ante-
rior relacién de los hechos se deducira claramente la
participacion legal que en ellos hayan tenido las di-
versas personas que intervinieron en su ejecuciéon. De
la relacién indicada, se derivaran también las circuns-
tancias atenuantes 6 agravantes del delito 6 las que
eximan de responsabilidad criminal; sin embargo, se
debe procurar hacer una relacién conereta 6 resumen
de los hechos que determinaren alguna de estas cir-
cunstancias, porque cada una de ellas ha de ser objeto
de las preguntas dirigidas al Jurado, conforme al ar-
ticulo 308 que antes he citado.

Segun el precepto de nuestra ley procesal, formu-
lada la acusacién por el Ministerio Piblico, de un
delito’ de la competencia del Jurado, se pondrs la
causa & la vista de la defensa y del inculpado, confor-
me & los articulos 258 y 261 del Cédigo 4 que me he
referido, 4 fin de que dentro de tercero dia fijen en
proposiciones precisas y concretas sus descargos y de-
fensas, especificando 6 la inculpabilidad 6 las circuns-
tancias exculpantes y atenuantes que aleguen; pero si
creyeren que el hecho imputado determina otro delito
distinto del expresado en la acusacion, fijaran en sus
conclusiones los elementos que 4 su juicio lo constitu-
yen. Si el procesado 6 su defensor no formulare con-
clusiones en el término establecido en el articulo 261,
el juez de oficio, pasado dicho término, declarars, con
motivo del silencio del mismo procesado y de su de-
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fensor, que las conclusiones son las de inculpabilidad,
procediendo 4 sefialar dia para la visita de la causa.
Este auto, que es de notoria importancia, puede ser
apelable eh ambos efectos: art. 263.

Respecto del escrito de conclusiones del inculpado
6'de la defensa, nada tengo que agregar en cuanto 4
su composicion, porque siendo correlativo al del Mi-
nisterio Ptblico, las reglas establecidas anteriormente
en lo que 4 este funcionario se refiere, son las mismas
que deben tenerse presentes en la redaccién del eseri-
to que me ocupa, puesto que ambos han de ser consi-
derados por el Presidente de los debates para formar
el interrogatorio 4 que se refiere el articulo 308 del
Cédigo expresado.

La falta que se advierte en nuestra ley orgénica de
una jurisdicei6n instructoria en segundo grado, es de-
cir, la 'de la Cadmara de acusacién 6 del Consejo, con
las atribuciones que 4 estos tribunales encomienda la
ley francesa y la italiana, conforme hemos visto antes, ,
es indudable que nuestra ley viene 4 suplirla, en par-
te, con las funciones que encomienda al juez de ins-
truceién y al Procurador de Justicia en los articulos
264, 265 y 266, porque en estos preceptos se ordena
que cuando el Ministerio Piblico no formulare acusa-
cién, 6 al formularla no comprendiere en sus conclu-
siones algiin delito que resulte probado de la instruc-
cién U omitiere alguna circunstancia, que sin ser agra-
vante, modifique, aumente ¢ disminuya notablemente
la penalidad en virtud de algtin precepto especial de la
ley, el juez, llamando la atencién sobre esta circuns-
tancia, remitira el proceso al Procurador de Justicia




