CAPITULO XVII.

CONTINGA.

Circunstancias excluyentes.—Decrepitud.—Menor
edad.—Sordo-mudos,

Por regla general, entre las causas de privacién de
la mente 6 de perturbacién, no se ha considerado ni
la vejez ni el sexo femenino, porque respecto de la pri-
mera, es decir, de la edad senil, se cree que la debili-
" dad fisica de esta edad, no puede destruir los resulta-
dos de la experiencia adquirida durante la vida, aun-
que alguna vez exista cierto estado de eansancio inte-
lectual, que llegue 4 los limites de la imbecilidad. A
este estado se refiere el Codigo mexicano en la frac-
cién 4% del art. 34, es decir, 4 la decrepitud, cuando
por ella se ha perdido enteramente la razén.

La filosofia del precepto, se concibe claramente en
la edad senil; por una ley de la naturaleza, triste y de-
plorable por cierto, las facultades intelectuales se de-
bilitan, de tal manera, que el hombre vuelve 4 la in-

fancia: senectus est velut alia pueritia, por esta razén la
vejez que decae, hasta tornar al primer estado de la
vida, es causa de irresponsabilidad, pero no con mo-
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tivo de la edad, sino por debilidad de la mente, 6 por
amencia, que es causa general, excluyente de respon-
sabilidad criminal, adoptada en todas las legislacio-
nes. Si bien la vejez y el sexo femenino no son causas
de irresponsabilidad en la mayoria de los cédigos, si
son de atenuacién, segiin haré observar en los precep-
tos relativos 4 circunstancias atenuantes, en las cuales
se comprende también el impetu de las pasiones, que
determinan los delitos, que dan nombre 4 los dramas
pasionales, y que por motivos especiales, 6 més bien,
por atroces, conmueven con mas intensidad la tranqui-
lidad social. Las pasiones nunca pueden excusar el
crimen, porque las perturbaciones afectivas del espi-
ritu humano, non excusant in totum, sed tantum faciunt
ut delinquens mitius puniatur.

Sin embargo, el impetu del afecto, que dié origen 4
la nocién del dolo afectivo, se ha condensado en las le-

gislaciones de nuestra época, en una formula general, *

que establece el castigo con pena menor de la ordina-
ria al que comete el delito en el impetu de la ira ¢ de
intenso dolor. En estos casos, la ley penal deja al ar-
bitrio del juzgador la apreciacién del dolo afectivo, es
decir, si el delito se cometié por impetu, provocacién
6 por intenso dolor, apartdndose de la doctrina de los
précticos de otra edad, sobre comunion de las excusas
entre parientes, sobre el calor rizae y otros casos, que
hoy, como cuestiones de hecho, se dejan 4 la estima-
cién del juez, para mitigar la intensidad de la pena.
La anterior digresién, la he conceptuado necesa-
ria, pero debo ocuparme ahora de la menor edad co-
mo causa de exclusién del dolo. No es posible desco-
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nocer con la naturaleza humana, que la vida se mani-
fiesta en ella por grados, y bajo la influencia de una
fuerza general y determinada que se desarrolla en el
transito de la imperfeccién 4 la perfeccién, por un
progreso ascendente; en consecuencia, hay en la vida
del hombre, una edad en que el estado fisico y moral
se realiza de un modo incompleto, y es porque comien-
za entonces, y estd impulsada por un movimiento
sensible y material; pero este estado de la vida, que
podria llamarse meramente animal, va apartdndose
gradualmente de su condicién individual y sensible,
tendiendo 4 la region de la inteligencia y de la idea,
hasta llegar 4 su completo desarrollo, segiin las apti-
tudes especiales del individuo.

Bajo la impresion de estas verdades, que derivan de
la naturaleza humana, todas las legislaciones y aun
las més antiguas, deducen la irresponsabilidad penal,
de este estado de imperfeceién intelectual, mientras
dura el periodo del desarrollo, puesto que falta en él
una de las condiciones indispensables, la conciencia
del propio obrar, que determina la existencia del pro-
pésito eriminoso, en el que se necesita, para la impu-
tabilidad, que la inteligencia esté suficientemente des-
arrollada, 4 fin de presentar, con la debida claridad, la
conciencia moral en el espiritu; por lo tanto, cuando
no se ha llegado 4 este limite, el periodo anterior cons-
tituye la infancia, infantem innocentia concilis tuetur.

Sin embargo, como la vida humana sigue la forma
de evolucién progresiva, realizdndose por medio de
continuos incrementos, es indudable, que en esta pro-
gresion, se halla sometida 4 inumerables variantes, que




440

dependen de las condiciones especiales internas y tam-
bién externas de cada individuo, lo cual ha determi-
nado la indecisién de la legislacién positiva, que no ha
podido fijar, a priori, y con precisién, el momento da-
do del transito de la vida en que la irresponsabilidad
termina y la imputabilidad comienza; pero es induda-
ble que hay un perfodo, que comprende la mayor par-
te de la existencia, salvo algunas excepciones, en que
la inteligencia ha llegado 4 su completo desarrollo, y
entonces'se observa el discernimiento, el que basta pa-
ra conocer y distinguir el bien del mal; este periodo
comienza en la juventud. Sin embargo, como entre la
infancia y la juventud, hay otro periodo de la vidaen
que se duda si la inteligencia ha llegado 6 no al des-
arrollo indicado en este estado, que es el de la adoles-
cencia, es indispensable un examen atento y minueio-
so del hecho imputable, y observar también las condi-
ciones individuales del agente, para saber si era capaz
de dolo en el momento de la accién. La legislacién
actual, de acuerdo con la ciencia, se_ha inspirado en
los principios siguientes:

1° El menor, antes de pasar la infancia, debe es-
tar exento de toda imputabilidad criminal.

2° El menor, durante la adolescenci a, no puede
ser considerado como responsable, sin un examen es-
pecial de su discernimiento,

3° El menor, una vez llegado 4 la pubertad, debe
ser considerado como responsable, 4 no ser que se prue-
be la ausencia en él, del principio eficiente de la Impu-
tabilidad criminal,

4° La adolescencia, en el caso de que se haya obra-
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do con discernimiento, y la edad juvenil, deben ser
consideradas siempre como causas de atenuacién de la
pena, por el incompleto discernimiento y el impetu
que inmpide la reflexi6n.

Las legislaciones de nuestra época, varian en el mo-
do de fijar el limite que separa en el hombre, el perio-
do deinculpabilidad, del periodo en que sus hechos son

-imputables. El Cédigo penal francés, presume la res-

ponsabilidad 4 la edad de diez y seis afios, pero en los
casos realizados en la edad anterior, deja la resolucién
al arbitrio del juez, pues segiin parece, ha sido dificil
en aquella legislacién, fijar el limite que separa la in-
fancia de la adolescencia.

La variedad de este limite, se relaciona en las legis-
laciones, con el doble principio establecido en esta ma-
teria, de una edad en que se presume, sin admitir
prueba en contrario, la carencia de dolo, y otra edad
posterior, en que es indispensable resolver previamen-
te una cuestién especial, la existencia del discerni-
miento. El Cédigo penal mexicano, fija el primer pe-
riodo, es decir, el de la carencia de dolo en los nueve
anos, y el segundo, en el que puede existir el discer-
nimiento, en los catorce, aunque presumiendo siempre
la irresponsabilidad, 4 no ser que el acusador probare
que el acusado obré con el discernimiento necesario
para conocer la ilicitud de la infraccién; de manera
que, esta resolucién debe ser previa y de especial pro-
nunciamiento, y ella corresponde 4 la jurisdiceién ins-
tructoria.

Para fijar con més claridad el limite de cada uno
de los dos periodos 4 que antes me he referido, for-
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maré en la seccién de legislacién comparada, un cua-
dro que demostrari el sistema adoptado en las diver-
sas naciones de Europa, cuyo estudio patentiza la fal-
ta de acuerdo en dichos cédigos, debiendo notarse
que el novisimo penal italiano, sigue el mismo limi-
te que el Cédigo mexicano, porque fija la edad de
nueve afios para la irresponsabilidad absoluta, y la
de catorce, en que las acciones del hombre pueden ser.
imputables. Sin embargo, se establece un tercero y
f{ltimo periodo en ambos c6digos que llega 4 los vein-
’lc:i;leal.i(fs; hasta esta edad, ambas legislaciones atentian
Para terminar esta materia, expresaré aqui, que se
han hecho algunas objeciones al precepto que marca
el periodo de la vida en que comienza con toda su ple-
nitud la responsabilidad eriminal, y se fundan, en que
este periodo no corresponde al de la mayor edad en
materia civil. Tomando por punto de comparacién la
ley mexicana, que fija los veintitin afios para el pleno
goce de los derechos civiles, y los catorce para exigir
la responsabilidad criminal en caso de discernimiento
puede contestarse con sobrado acopio de razones, qu{;
tratandose de la ley penal, ella se dirige, bien sea en
lo que prohibe 6 en lo que manda, al sentido moral
que casi siempre, y desde los primeros aflos, se des-,
arrolla en el hombre, haciéndole conocer la distincién
entre el bien y el mal. La ley civil por el contrario
tiene por objeto la vida social, determinando las (Iiver-,
sas relaciones que 4 ella se refieren, y por lo tanto se
necesita un acopio de experiencia mayor, para conocer
¥y apreciar mejor la utilidad de las cosas; por otra par-
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te, es un hecho indudable, que la nocién de lo justo se
manifiesta primero en la conciencia del hombre, y des-
pués, por la experiencia adquirida durante la vida, se
presenta 4 su inteligencia la idea de lo til. Como
consecuencia de estos principios, que por fundamen-
tales no han podido ser desconocidos en las legislacio-
nes, se hace responsable al menor, en materia civil,
de los delitos 6 cuasi delitos que cometa, mientras que
se declara la nulidad de sus obligaciones convenciona-
nales, si prueba que ha sido lesionado en sus intere-
ses.

Con lo expuesto, creo haber fijado los puntos més
culminantes del derecho penal, en lo que se refiere &
la menor edad como excluyente del dolo, y en con-

. secuencia de la responsabilidad criminal.

Sordo-mudos.—Hay un estado permanente de amen-
¢ia, que no proviene de una enfermedad del espiritu,
y que es semejante & la imbecilidad; en él la nfente se
encuentra esterilizada por absoluta carencia de cultu-
ra; 4 este estado se da el nombre de idiotismo, y una
de sus especies 6 manifestaciones, es la condicién en
que se hallan los sordo-mudos.

La palabra, que es indispensable para la difusion de
las ideas y del pensamiento, y también especial con-
dicién para la reflexién interna, falta en aquel estado,

por cuya razén los serdo-mudos caen siempre en el
idiotismo. Sin embargo, la civilizacién moderna, ha
empleado métodos educativos en esta clase de enfer-
mos mentales, y por lo tanto, no es dificil que alguna
vez estén en situacién de conocer la ilicitud de un he-
cho, y al mismo tiempo ser responsables de sus accio-
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nes, aun cuando su condicién fisica entorpezea de al-
guna manera el desarrollo moral; pero esta es una
excepeioén, porque el sordo-udo permanece siempre
sin cultura en medio de la coexistencia social en que
vive, y por lo mismo se presume su inculpabilidad,
debiendo probarse lo contrario, en el caso de excepcién
& que antes me he referido.

La mayor parte de las legislaciones de la época, si-
guiendo estos principios, han establecido la irrespon-
bilidad del sordo-mudo, entrando este estado en el
precepto que se refiere 4 la demencia, la cual debe ser
probada en el momento de la accién; sin embargo, en
la préctica se equipara dicho estado, al que existe en-
tre la infancia y 1a juventud, siendo indispensable un
examen especial para distinguir si se ha obrado & no
con discernimiento; y aunque el nuevo Cédigo penal
italiano establece en sus arts, 57 y 58 que el estado de
sordo-mudez es causa de irresponsabilidad, sin em-
bargo, distingue tres casos, debiendo tenerse en cuen-
ta la edad del sordo-mudo, la mayor 6 menor grave-
dad del hecho realizado, y la circunstancia de haber
obrado con discernimiento 6 sin 1. Segtin se observa,
no es en dicha. legislacién causa absoluta de irrespon-
sabilidad penal, porque hay casos, aunque por excep-
cibn, en que el sordo—mudo es castigado con una pena
atenuada.

Para terminar esta materia, en la que se estudia
aquel estado de emencia, es indispensable detenernos
en dos problemas que se presentan bajo un' caracter
distinto: uno fisio—patolégico y el otro puramente fisio-
l6gico. En efecto, preciso serd saber, para resolver el
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primero, qué relaciones existen entre el mutismo y la
sordera; 4 este fin, bien sabido es que hoy la ciencia
considera el mutismo como una consecuencia de la
sordera, y por lo tanto, los fisi6logos de nuestros dias,
pretenden sustituir la palabra compuesta sordo-mu-
dos por la siguiente frase, mudos por sordera, para de-
signar asi esta categoria de enfermedades. En cuanto
al segundo problema, es decir, qué relaciones existen
entre el lenguaje y el desenvolvimiento psiquico, apar-
tandonos del conocido axioma que expresa que no hay
lenguaje sin razon, ni razén sin lenguaje, de cuyo prin-
cipio ha deducido Muller, que la palabra y la razén
son absolutamente inseparables, no puede desconocer-
se que la comunion de ideas 6 para mejor expresarme,
la comunicacién del pensamiento, es el solo medio que
permite, en sus diferentes grados, el desenvolvimiento
del sentido moral y por ende el sentido juridico entre
los hombres. Sin embargo, y 4 pesar de esta infirmité
mental, como le llaman algunas legislaciones, es indu-
dable que los sordo-mudos son més 6 menos sucepti-
bles de educacién, bien sea que aquella enfermedad
del espiritu sea de nacimiento 6 por accidente 6 que
estando abandonados 4 sus propios esfuerzos, no se ha-
ya ensayado en ellos un método educativo conve-
niente.

El precepto relativo 4 esta excluyente, estd conce-
bido en el Cédigo penal mexieano, en los término si-
guientes:

“Ser sordo-mudo de nacimiento 6 desde antes de
cumplir cinco afios, sea cual fuere la edad del acusado
al infringir la ley penal, siempre que no haya tenido
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el discernimiento necesario para conocer la ilicitud del
hecho por el cual se procede contra él.

“Esta circunstancia, asi como las anteriores, se ave-
riguaran de oficio, y se hara declaracién expresa de si
han intervenido 6 no.”

Precedentes.— Decrepitud —Antes he indicado, que
la decrepitud es causa de irresponsabilidad, pero no
con motivo de la edad, sino por debilidad de la mente
O por amencia, que es causa general excluyente de
responsabilidad eriminal, adoptada en todas las legis-
laciones. En cuanto 4 los precedentes en esta materia,
encontramos la siguiente sentencia de uno de los mas
notables jurisconsultos romanos: senectus est velut alia
pueritia; y Farinaclo agregaba: senes sunt diminuti sen-
su et intellectu ita quod repuerascere incipiunt. Tales
son los textos mas notables que encontramos como
precedentes en los expositores del Derecho Romano;
pero es un hecho que la ley romana disminuia en aquel
estado las penas, porque conceptuaba que en una.edad
avanzada, el delito podia ser excusable: Ignoscitur his
qui aetate defecti sunt. Ley 3 parr. 7. Dig. de senat
Cons. Dig. de poenis temperandis p. 29 Quaest. 92 n°23.

Tratando ahora de la menor edad, observamos que
el criterio del Derecho Romano, es el que preside hoy
4 la ciencia penal en esta materia, porque en él se dis-
tinguen con relacién 4 la edad, tres periodos sucesi-
vos: 1° el de infantes; 2° el de imptiberes, y el 32, el
de menores. En cuanto al primero, la Ley 12 del Di-
gesto ad L. Corn de Sic, dice: Infantem, inocentia con-
sili tuetur, y una regla del mismo derecho expresaba
lo siguiente: in parvulis nulla deprehenditur culpa.
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En el segundo periodo, el de los imptiberes, encon-
tramos esta regla: pueri impuveres praetoris arbitratu
puniuntur.

Finalmente, en el tercer periodo, la ley 37 parr. 1°
del Digesto de minor, preceptuaba lo siguiente: In de-
lictis minor annis, X X V non meretur in integrum resti-
tutionem utique atrotioribus nist quatemus miseratio ae-
tatis ad mediocrem peenam judicem permoverit. Con an-
terioridad, la ley de las X 11 Tablas, &4 pesar de su dure-
za, habia establecido en la menor edad, la diminueién
de las penas.

En el Derecho Germaénico, se consideraba la edad
pueril, como causa que excluia la responsabilidad pe-
nal: la ley Salica XX VI, 9. decia asi: si quis puer in-
fra duodecim annos aliquana culpam commiserit, fredus
ei non requiratur. Kl Derecho Canodnico, consideré
también como irresponsable esta edad, prohibiendo
que después de la infancia, se establecieran reglas ge-
nerales, porque era necesario determinar la existen-
cia de la responsabilidad, seglin la naturaleza de cada
delito, castigdndose con pena menor, los cometidos du-
rante la adolescencia. Si infans hominem mutilet vel
occidat, nullam ex hoc irregularitatem incurrit. Clem un
homic 111. En el Derecho Oriental, se conserva la si-
guiente méxima: Saepe malitia supplet aetatem.

Como se observa, el Derecho Romano, ha inspirado
los principios que rigen hoy en la legislacién de los
pueblos maés cultos. '

En cuanto 4 los sordo-mudos, muy pocas indicacio-
nes encontramos en el Derecho Romano, y por lo tan-
to, no es claro el concepto 6 el modo de ser de aquél
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estado, considerado hoy como el de amencia; sin em-
bargo, se les comprendia inter imbecillos, conceptuin-
doseles privados de juicio L. 12, parr. 2 D. de Judie.
Miés adelante, las legislaciones se ocuparon de la con-
dicién de los sordo-mudos, y en el derecho consuetu-
dinario Anglo-Normando, se les eximia de toda pena;
el Codigo Sueco, siguié esta direceién, y en los Codi-
gos alemanes del pasado siglo, se modificé el precep-
to, excluyéndose de responsabilidad 4 los sordo—mu-
dos que no habian recibido cultura.

Legislacion comparada.—En cuanto 4 la decrepitud,
como las legislaciones varian respecto de las férmulas
legales de irresponsabilidad con motivo del estado
mental, no’ puede en esta materia, fijarse el criterio
especial que preside la razén del precepto, pero si es
un hecho, que si la decrepitud afecta el estado de amen-
cia, & que antes me he referido, ella determina en ca-
si todas las legislaciones la irresponsabilidad penal.

Respecto & la menor edad, la siguiente tabla demos-
trard con toda precisién, el precepto actual en cada
una de las legislaciones 4 que me refiero.

Edad en Incual comienza
16 afios,

la responsabilidad completa:

¥rr5u
oln nto-

to &l cual el discernimiento se
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que In-edad e8 unacircunsias

e presume.

De 18 4 21

De 14 4 21 afios
De 15 4 20 afios

ilidad segin | Pe

9416

habldo & no diseernimiento,
7T4al4

De 10 4 16
De 10 4 15
De 10 4 15
De 12 4 18
De 12 &4 16
De 14 4 18
| De 12 4 16
De 10 4 14

| De

Menos de 16 —
1 [ S L

Menos de 16 afios

De
De 7414

Periodo de res

| Menos de 1

| De 104 16
| De 14 4 18
e 10 4 14

Bpon-

sabilidad ¢s absoluta.

iversas naciones

Derecho penal,—29
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En cuanto 4 los sordo-mudog, la responsabilidad
penal, que 4 ellos se refiere, equiparandolos 4 los pre-
ceptos de la menor edad, se establece, que ar.lj:es de
llegar 4 los catorce afios, son irresponsables, ?sleTldO]O
después de esta edad, si se prueba el discel‘lllllller.lt(};
aunque siempre la pena es atenuada, debiendo sufrirse
en establecimiento correccional especial; sin embargo,
si el sordo-mudo infringe la ley penal sin discerni-
miento, es entregado 4 sufamilia 6 remitido &4 una es-
cuela especial, segtin el caso, en vista de la gravedad
de la infraccién, conforme 4 los arts. 163 y 157 del Cé-
digo.

CAPITULO XVIIL

Continda.—2* categoria de excluyentes.—Legitima
defensa,

La segunda categoria de excluyentes, en la que. se
detallan las fracciones de la 8* 4 la 16® del articu-
lo 34 del Cédigo penal, y cuyas circunstancias pueden
alegarse como justificacién del hecho incriminado, de-
bo estudiarlas separadamente ¢ en conjunto, cuando
tengan relacién entre si, 4 fin de no hacer més difuso
el presente comentario.

Comenzando por la legitima defensa, que est4 com-
prendida entre los derechos innatos 6 esenciales 4 la
naturaleza humana, los cuales reconoce la legislacion
positiva como inalienables, 4 diferencia de los dere-
chos adquiridos 6 ‘accidentales, me detendré 4% consi-
derar, en materia tan importante, y aunque brevemen-
te, el concepto histérico de aquellos derechos, que. se
derivan delos naturales, y por este motivo son impres-
criptibles. ;

El Oriente, Grecia y Roma son, como he manifes-
tado antes, las tres dilatadas etapas que el derecho ha




