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todos estos casos se genera, de pleno derecho, la respon-
sabilidad ecivil; por tal razén, tratdndose de la culpa,
seran responsables de los actos del menor que obra
sin discernimiento y del loco, las personas 4 cuyo cui-
dado se hallaban aquéllos, y esto en virtud de su ne-
gligencia; aunque de este principio, generalmente ad-
mitido en la legislacién de nuestra época, se aparta el
Cédigo penal de México, en el caso de excepcién en
que no resulte responsabilidad civil 4 las personas 4
euyo cargo estén el menor 6 el loco, 6 no tengan con
que cubrirla; porque entonces los incapacitados de que
se trata, serén los tinicos responsables, si no se halla-
ren bajo tutela 6 patria potestad; fraccién 12 del arti-
culo 355.

Finalmente, la responsabilidad civil, es directa ¢
indirecta; la primera se refiere 4 la persona misma
que ha participado de la infraccién como autor 6 co-
mo coémplice; indirecta, cuando ella pesa sobre un ter-
cero, extrafio 4 la accién 6 4 la inaccién que constitu-
ye el delito, pero obligado 4 reparar las consecuencias
dafiosas; sin embargo, preciso es establecer, que mien-
tras la aceién penal se extingue por la muerte del cul-
pable, la accion civil subsiste contra los herederos de
las personas obligadas 4 reparar el perjuicio causado
por la infraceién.

Como una excepcién al principio que establece la res-
ponsabilidad civil por un acto injusto 6 ilicito, se re-
fiere el caso en que el dafio se haya causado en el ejer-
cicio de la legitima defensa, porque entonces no cons-
tituye una infraceién; y por lo tanto, el agredido no
puede ser condenado al pago del dafio, puesto que con
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aquel acto ha ejercitado un derecho expresamente re-
eonocido por la ley.

El Cédigo penal mexicano, como todas las legisla-
eiones, hace responsables civilmente 4 las personas mo-
rales, como el Estado, los Ayuntamientos y las socie-
dades civiles 6 comerciales, por hechos de sus agentes,
empleados 6 administradores, fraceiones 12, 32 y 4% del
articulo 331. La razdn del precepto, se funda en que la
persona moral ha podido escoger y elegir libremente 4
sus empleados, y en este caso, cuando la falta especial
quesirve de fundamento & la ley, existe, la responsabi-
lidad civil se genera. Por otra parte, las personas mo-
rales, tienen el goce de todos los derechos civiles, com-
patibles con su naturaleza de seres abstractos, aunque
sus atribuciones tengan un caracter determinado que
las limita en el eirculo que el Estado Jes asigna, al acor-
darles su personalidad; en efecto, si la ley permite 4
las personas morales tener representantes, mandata-
rios, administradores y empleados, es indudable que
todos estos empleados pueden llenar sus funciones y
prestarles servicios, por cuya razén estdn obligadas 4
reparar las consecuencias de las faltas que aquellos in-
dividuos cometan en el ejercicio de sus funciones, por-
que no hay motivo para hacer distincién entre las per-
sonas juridicas y las que las sirven, ni restringir en
favor de las primeras, los términos generales del ar-
tieulo 1481 de nuestro Codigo civil que es andlogo al
articulo 1384 del Cddigo civil franeés. Por dltimo, una
excepeion establece la ley penal mexicana; la obligacién
del Estado y los Ayuntamientos es subsidiaria.

Para terminar este estudio, me ocuparé de la divi-
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sién de la responsabilidad civil entre los participes en
el delito, conforme 4 nuestro derecho penal, refiriéndo-
me al texto de los articulos 350 al 355.

En esta materia, la ley sigue la naturaleza de las
obligaciones solidarias 6 mancomunadas, pudiendo exi-
girse el cumplimiento en su totalidad 4 todos los obli-
gados 6 4 cualquiera de ellos, porque cuando varias
personas son condenadas por el mismo hecho 1t omi-
sidn, todas y cada una de ellas son solidariamente res-
ponsables por el monto total de la responsabilidad ci-
vil. Tal es el principio general, establecido en el articu-
lo 350 del Cédigo. Sin embargo, como hay casos en que
los acusados pueden ser declarados irresponsables, ge-
nerdndose 4 pesar de dicha circunstancia la responsa-
bilidad civil, ésta se dividirs 4 prorrata entre aquéllos,
pudiendo demandarse 4 voluntad, bien sea ante el Juez
de lo eriminal como un incidente de la causa 6 ante al-
guno de los Jueces del orden civil. En cuanto al sefia-
lamiento de la cuota respectiva, fijada 4 cada uno de
los responsables, bien sea por la ley 6 por el Juez, tie-
ne por objeto que el que paga pueda repetir contra los
demds.

Em el caso de usurpacién de cosa ajena, la obligacién
que se refiere 4 la responsabilidad civil, es la restitu-
cién; pero si ha desaparecido, se ha consumido 6 por
cualquier otra causa no existe, en algunos de estos ca-
sos tendra lugar la reparacién. Si la cosa existiere en
poder de alguno, aunque sea extrafio al delito 6 la ten-
ga el responsable de la usurpacién, cualquiera de ellos
estard obligado 4 la restitucién, 4 no ser que el tercero
la hubiere adquirido con justo titulo y buena fé y ade-
mas haya transcurrido el tiempo dela preseripeidn.
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En el precepto establecido en nuestra ley penal, res-
pecto 4 encubridores, se reputa 4 éstos como participes
en el delito; aunque se les sefiala diversa categoria y
se disminuye su penalidad. De esta materia me ocupé
en el capitulo sobre concurso criminose, impugnando
el precepto del Cédigo, conforme 4 los adelantos de la
ciencia penal. En cuanto 4 la responsabilidad civil, los
encubridores estin obligados 4 ella, aunque no solida- .
riamente, y s6lo por los dafios y perjuicios que resul-
ten con motivo de los objetos que encubran.

Finalmente, la ley establece una tiltima excepci6n,
la de los menores y enajenados, que se hallen bajo la
patria potestad 6 la tutela, y de los amos con relacién
& los hechos 1 omisiones de sus dependientes y cria-
dos; el articulo 355 fija con tal claridad las reglas de
esta excepcién, que no necesitan comentario,

No lo necesitan por igual motivo, los articulos 356
al 362 del Cédigo penal, que se refieren al modo de ha-
cer efectiva la responsabilidad civil, cuyas disposicio-
nes, segiin se observa, tienen un caracter puramente re-
glamentario, aunque debe tenerse presente que en caso
de embargo, se exceptiian los bienes & que se refiere el
articulo 1026 del Cédigo de procedimientos civiles;
pero cuando se trata de la responsabilidad civil respec-
to de los locos, los menores y los sordomudos, que obren
con discernimiento, gozan del beneficio de competencia,
¥ no estaran obligados al pago del dafio, sino dejando-
les lo preciso para cubrir sus necesidades.

Es indispensable concluir el presente estudio, en el
que me he extendido més de lo que deseaba; 4 este efec-
to, me ocuparé por tltimo de la extincién de la respon-
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sabilidad civil y de las acciones para demandarla, sien-
do un principio establecido en nuestra ley, que ellas
acaban 6 se extinguen dentro de los términos y por los
medios establecidos en el Codigo civil 6 en el de comer-
cio, segiin fuere la naturaleza de aquéllas y la materia
de que se trate: articulos 363 al 367. También se extin-
gue la misma accidn por los motivos expresados, cuan-
do el interesado la tuviere para pedir la ejecucién de
la sentencia irrevocable, en que se declare al reo incur-
so en aquella responsabilidad.

Como en estos casos deberén aplicarse las disposicio-
nes del Cddigo civil 6 las del Codigo de comercio, se-
gun fuere la naturaleza de las obligaciones, es induda-
ble, que estableciendo el civil en la fraccién 2? del ar-
ticulo 1458 aquella responsabilidad, completando el
precepto con los articulos 1480 y 1481, tratdndose de
la extincién de aquellas obligaciones, debe regirse el
caso conforme 4 las disposiciones del capitulo V, titulo-
VII del libro II del Cédigo civil, en el que se ocupa
de la preseripcién de las obligaciones, en cuyo capitulo
se establece que prescribe en tres afios la responsabili-
dad civil por injurias y la que nace del dafio cansado
por 'personas 6 animales; fraccion VIII del articulo
1095.

En cuanto 4 la amnistia, ella extingue al mismo tiem-
po la accién penal y la pena; pero no el derecho 4 la
responsabilidad civil, & no ser que J]a misma ley expre-
se terminantemente lo contrario, imponiendo al Erario
la obligacién de satisfacerla. Si se tratare de la resti-

tucion de la cosa usurpada, ésta siempre se entregara,
El indulto sélo extigue la pena, pero siempre deja
ileso el derecho 4 exigir la responsabilidad civil.
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La preseripcion de la accién para demandar la res-
ponsabilidad civil, comienza & correr desde que se cau-
sa el dafio; pero se interrumpe por el procedimiento
criminal; y terminado éste, en virtud de sentencia irre-
vocable, comienza 4 correr de nuevo el término. Si el
procedimiento criminal se abre, transcurrido ya el tér-
mino necesario para la prescripcién de la responsabi-
lidad eivil, no puede interrumpir una preseripeién ya
consumada, ni puede dar vida 4 una accién ya extin-
guida.

Siguiendo las prescripciones del Cédigo civil, en lo
que se relaciona con esta materia, debo ocuparme tam-
bién del caso de extincién de la accién para exigir la
responsabilidad civil, cuando procede la compensa-
cibn, 4 cuyo efecto me refiero 4 los articulos 1570, 1571
y 1572, que substancialmente expresan, que la com-
pensacién extingue por ministerio de la ley y sin ne-
cesidad de declaracién judicial, la obligacién del deu-
dor,si concurren los requisitos necesarios, esto es, cuan-
do ambas deudas consisten en una cantidad de dinero,
liquida y exigible 6 bien en cosas fungibles, que sean
de la misma especie y calidad. Tiene lugar ademés, en

caso de que dos personas reunan reciprocamente las

cualidades de deudores y de acreedores, por su propio
derecho. Finalmente, la compensacién es un medio le-
gal de extincién de aquella accion, cuando se trate de
obligaciones constituidas por medio de la responsabi-
lidad civil, siempre que ne exista la cosa usurpada,
pues en caso contrario, estard obligado el responsable
4 devolverla.

Derecho penal.—46




PRECEDENTES.

Como nuestro derecho procesal se ha inspirado en
los principios del derecho francés, conocido bajo la de-
nominacién del sistema mixto, es necesario ocurrir 4
las fuentes que él nos suministra para conocer y pene-
trarnos mejor del espiritu de las instituciones juridi-
cas que de él hemos recibido. La constitucién de la par-
te civil, tal como ha pasado 4 nuestras leyes, no ha sido
conocida en la legislacién europea, sino hasta princi-
pios del presente siglo, en que la codificacién francesa
aparecié en aquel Continente; dicha institucién se mos-
tré en el procedimiento penal de Francia, desde el si-
glo X1V, aunque sin disposicién expresa de la ley, por
lo que no carece de originalidad su establecimiento, al
cual voy 4 referirme en muy breves lineas.

Recuerdo que en el capitulo VI, de la primera parte
de estos estudios, en el que hice la historia de aquel
procedimiento, indiqué que en el siglo XIV, la ins-
truccion podia empezar por una de estas cuatro ma-
neras: primero, por denuncia; segundo por flagrante
delito; tercero, por acusacién de parte, y cuarto, por
voz plblica. Sabido es, que la acusacién de parte, afec-
taba la forma del antiguo procedimiento acusatorio,
en Jos mismos términos establecidos en el Derecho ro-
mano, en el cual se prescribia que la lucha debia ser
igual entre los dos adversarios, por lo que, tanto el
acusador como el acusado, permanecian en prisién has-
ta el momento del juicio; pero si era vencido el acusa-
dor, se le condenaba & sufrir la pena que habia deman-
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dado, la cual fué conocida en el derecho eclesiastico con
el nombre de la pena del talién. Estos graves incon-
venientes, descartaron del procedimiento, la acusacién,
presenténdose de ella muy limitados casos hasta me-
diados del siglo XIV. Desde entonces, la denuncia sus-
tituy6 el sistema; pero como al denuneciante se le con-
sideraba también parte en el juicio, porque tenia el
derecho de presentar pruebas y seguir ademas el pro-
ceso en todas sus fases, aunque por lo general dejaba
al juez obrar de oficio, sin embargo, 4 la denuncia se
leaplicaban las mismas reglas de la acusacién, y el fal-
80 denunciante sufria también las penas del talién.
De esta mezcla de las reglas de la acusacién, y los
inconvenientes que ellas determinaban para el denun-
ciante, nacio la institucion dela parte civil, que consti-
tuida en los juicios, sélo tuvo por objeto la reparacién
del dafio causado por el delito, sin intentar el procedi-
miento criminal. En los registros deSan Martin y del
Chatelet, se encuentran comunmente estas promocio-
nes, tendiendo 1inicamente 4 un fin civil.
Posteriormente, la Ordenanza de 1539, dada por
Francisco I en Villers Cotterets, fij6 la institucién en el
nuevo procedimiento, determinando los rasgos carac-
teristicos de la instruceién, con el concurso de dos ma-
gistrados, el Procurador del Rey que obraba por re-
quisitoria, y el juez que instruia. En adelante no debia
encontrarse més acusador que el procurador del Rey
4 de los sefiores; y la pena deberia ser aplicada en vir-
tud de un interés superior y general, no para satisfa-
cer la venganza de los particulares, quienes continua-
ban siendo parte en los juicios para demandar los da-
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fios causados por el delito. Entonces quedd definitiva-
mente constituida la institucién de la parte civil, tal
como en principio ha llegado 4 nuestra legislacién pro-
cesal.

Creo, sin embargo, hallar los vestigios de dicha insti-
tucién, en el Derecho penal romano. Geeneralmente se
divide en tres épocas la historia de este derecho. La pri-
mera es la que abraza el derecho anterior 4 las quaestio-
nes perpetuce; la segunda, el inaugurado por las mismas,
y la tercera, la que sigue 4 su desaparicién; pues bien,
al fin de este tercer periodo, se concedit al ofendido la
eleccién entre la actio ex delicto, del derecho civil, y la
acusatio extraordinaria, del penal, 4 1o menos en la ma-
yor parte de los delitos privados. L. 92. D. 47, 2; L. 45.
D. 47, 10. Hé aqui el génesis y los precedentes de la
Institucion de la parte civil, que con un espiritu m4s
ilustrado se desarroll6 en el derecho penal francés.

Legislacion comparada.—La materia de responsabi-
lidad civil, la trata nuestro Cédigo penal, asi como las
demés legislaciones, en lo que se refiere 4 su extensién
Yy requisitos, pero la base fundamental de los derechos
que nacen de ella, los encontramos de una manera ex-
presa en laley procesal de las naciones de nuestra épo-
ca; articulo 3° del Cédigo de procedimientos penales de
México, 3 del de Italia; 858 del de Portugal; 3 del de
Holanda; fraecién 2* del articulo 1° del de Francia; 100
del de Espafia; 3 del de Bélgica; y fraccion 22 del ar-
ticulo 4° del Cédigo de Instruccién criminal Federal de
la Confederacién Suiza. La legislacién de Alemania,
no acepta la constitucion de la parte civil en los jui-
cios penales.

CAPITULO XXXI.

Extincidn de la accién penal.

PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES PENALES.— EXTINCION
DE LA PENA.—PRESCRIPCION DE LAS PENAS.

Para terminar mis estudios, debo tratar de la pres-
cripeidn, en sus dos tinicas manifestaciones, la que se
refiere al procedimiento y la que extingue la condena;
sin embargo, creo indispensable ocuparme, previamen-
te, del concepto histérico de dicha institucién, que en
materia penal tiene el fundamento de una larga tradi-
cion en la historia del derecho, aunque solamente res-
pecto de la accién penal, En efecto, Demdstenes y Li-
sias, expresan que los griegos admitian la prescripeién
de la accién penal en algunos casos, siendo la razén
del precepto, que las pruebas se hacian dificiles por el
transcurso del tiempo.

El Derecho romano, hastala caida de la Repiiblica,
nada nos dice sobre la prescripcién, la cual comenzé
4 significarse en la época de Augusto, respecto de la
accién penal y para los delitos comprendidos en Ja Lex
Julia de adulteriis, es decir, en los delicta carnalia, es-




