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cias que absurdo en si mismo y en sus principios. Si no
existe mas que una sola sustancia, si todo es idéntico, si el
hombre es Dios, ya no hay entre ellos relaciones de auto-
ridad y dependencia; la religion es una quimera; ya no hay
para el hombre leyes obligatorias, ni moral, ni vicio, ni
virtud. Por otro lado, ;qué es Dios en el sistema panteista?
Una abstraccion metafisica, una simple idea de lo infinito,
de lo absoluto, una existencia vaga é indeterminada que no
se conoce mas que por la razon humana, el mis perfecto
de los desarrollos. ;No es esto destruir laidea de Dios? Por
ultimo, jqué es esa razon humana que se nos presenta como
la manifestacion y el tiltimo desarrollo del sér infinito?
;Existe la razon humana? Abrid los libros de los filosofos
alemanes, y os dirdn que el mundo no es mas que una apa-
riencia, una forma sin realidad objetiva. El yo-sér y la idea
abstracta de Dios, aqui est4 todo. Pero, jpor qué daremos
més realidad 4 esta idea que 4 las demas? El excepticismo
universal es el resultado inevitable de todas estas teorias
insensatas.

El panteismo es, pues, una contradiccion palpable conla
razon y con la logica de las que destruye todos los princi-
pios; con la personalidad humana, que ni puede hacer des-
aparecer, ni explicar; con la realidad del mundo sensible,
que niega, sin hacernos comprender cémo existe este fend-
meno y como nos da el sentimiento de la realidad. Esta
tambien en contradiccion con la nocion del sér absoluto,
porque como le niega la personalidad y no afirma nada de
¢1, reemplaza al sér por Ia existencia, y se volatiliza en la
ahstraccion (1).

(B.\—El racionalismo.

Los que ensalzan hasta las nubes la potencia de la razon
y quieren someter & su juicio todas las cuestiones sobre
Dios, el mundo y la naturaleza, sin duda no recuerdan la

(1) Maret, Ensayo sobre f?.pmz!e:'sm en las sociedades mo-
dernas, pag. 199.
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historia de las lastimosas aberraciones de la razon, en to=
dos los tiempos y en todos los paises. La historia de la filo-
gofia es la condenacion méas explicita de la soberbia racio-
nalista. Ya tenemos probada la insuficiencia de la razon
humana y la necesidad de la revelacion.

Pero el absurdo de este'orgulloso sistema consiste en que
se indigna ante la palabra revelacion, y niega estupida-
mente lo'que no puede comprender. No hacen otra cosa los
m4s necios palurdos. :

Es absolutamente falso que la razon sea nuestra unica
guia, Cien veces han declarado los filésofos que si el hom-
bre no tuviese mas guia que la razon, no tardaria mucho
en perecer el género humano. En las cuestiones de hecho
y de experiencia, el razonamiento no sirve de nada; esta-
mos obligados 4 tomar por guia el testimonio, ya de nues-
tros propios sentidos, ya del piiblico; lo estamos tambien &
fiarnos en la certidumbre moral, ¥ seria insensato el hom-
bre que consultase inicamente 4 la razon.

(C.)—HMaterialismo, fatalismo y delerminismo (1).

Estos desoladores sistemas son tan absurdos que no me-
recerian el honor de ser refutados, 4 no ser por los estra-
gos que han hecho.

Reducir el hombre 4 una mera organizacion, decir que el
alma no es otra cosa que la actividad del cerebro, desco-
nocer 6 negar los fendmenos internos, las fecundas y no-
bles aspiraciones del pensamiento, afirmar que el cerebro
piensa como el estdmago digiere, ;no es esto contradecir
al seniido comun? ;No es reducir al hombre 4 la condicion
del bruto? La materia es por esencia incapaz de una accion
espiritual: el pensamiento es una operacion simple é indi-
visible, que no puede tener por sugeto ni por principio una
sustancia divisible como la materia, El sentido intimo nos

-agegura que somos algo mis que materia, y seria una de-

(1) Véase la 1.* parte, cap. 12.
Towmo II.
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menc_:ia el intentar sofocarlo. Y, ¢quién puede calcular las
horribles consecuencias morales, 6 que nacen del mate-
rialismo?

Sujetar al hombre 4 una necesidad fatal, 4 una fuerza
que 1e_empuja, hacerle una simple rueda en la méiquina
dfal universo, despojarle de la libertad, esa soberania in-
d_lsputable de nuestro sér sobre todos log séres de la crea-
cion, que hace al hombre rey ¥ seiior de sus propios actes
¢no es destruir la dignidad humana? iNoes echar por tier:
ra el fundamento de toda moralidad? E] sentido intimo se
subleva contra ese monstruoso sistema, tanto m4s, cuanto
que el fatalismo no tiene 4 su favor ninguna pruebaj.

(D.)—E! eclecticismo.

No hablamos del eclecticismo antiguo, sino de la nueva
egc’uela racionalista, que ha fundado Mr. Cousin en Fran-
c18, y que tantos estragos ha causado 4 la religion y tiende
4 comprometer gravemente el porvenir de la ciencia

¢El eclecticismo en el siglo XIX, dice Mr. Bautain {.11 es
lo que ha sido en todos los tiempos, un sincretismo ;na
coleccion de opiniones 6 de pensamientos humanos q;ie se
agregan sin fundirse, 6, de otro modo, un conjunto de
miembros y de érzancs tomados aqui y all4, arreglados
CON mds 6 ménos arte, pero que no pueden constituir un
cuerpo vivo. La verdad, se ha dicho, no pertenece 4 ningun
swtetpa, porque no seria ya la verdad pura y universati si
8e dejase formular en una teoria particular. No se ha de
’Du:sc.z;\r a filosofia en las obras de tales filésofos, ni en las
opiniones de tal siglo ¢ de tal pueblo, si no en todos los es-
cl_.‘itos, en todos los pensamientos, en todas las especula-
ciones de los hombres, en todos los hechos por los que se
manifiesta y expresa la vida de la humanidad.»

¢«iEstd muy bien! Pero para hacer esta distincion, para
obrar esta separacion, es preciso una vista segura, una

(1) Psicologia esperimental, prélogo.
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mirada firme y ejercitada: es menester el criterio de la ver-
dad; es necesaria una medida, una regla infalible; y, jde
dénde la tomara la filosofia ecléctica? No de la doctri-
na humana, pues que ninguna de estas doctrinas encierra
la verdad pura, y justamente por esto es necesario el
eclecticismo. ;Se apela tambien 4 la razon universal, 41a
razon absoluta! Mas esto seria muy bien hecho si esta ra-
zon absoluta se mostrase ella misma bajo una forma que le
fuese propia, y nos convenciese asi de que es ella misma
la que nos habla. Pero no sucede de esia manera en el es-
tudio de las cosas naturales. Aqui la razon universal no
nos habla mas que por medio de razones privadas; hay
siempre hombres entre ellas y yo; es siempre un hombre
el que se declara su érgano é intérprete; y cuando el fil5-
sofo nos dice: «Ved aqui lo que dicta la razon absoluta,»
esto no significa nada sino: «Ved aqui lo que yo en mi con-
ciencia y en mi propia razon he juzgado conforme 4 la ra-
zon universal ¢ absoluta.»

«No poseyendo el eclecticismo este criterio tan necesa-
rio de la verdad, es preciso que su ensefianza sea oscura,
vaga, incoherente; notiene doctrina propiamente dicha: es
un cuadro brillante en donde todas las opiniones humanas
deben tener lugar. Verdaderas ¢ falsas, ellas expresan los
pensamientos humanos, y, por lo tanto, tienen derecho 4
las miradas del filésofo. No se las ha de juzgar por sus
consecuenciag morales, Utiles ¢ perjudiciales, benéficas 6
perniciosas, todas tienen el mismo valor si se las conside-
ra filoséficamente: son formas diversas de la verdad, que
no es més que una. Mas si todas las doctrinas son huenas
en cuanto son expresiones formales de la razon del hom-
bre, lo ser4n igualmente todaslas acciones como manifes-
taciones de su actividad libre; no hay érden ni desérden
para un sér inteligente que no conoce ley ni fin. Las
acciones no tienen importancia, sino]4 proporcion que
ayudan ¢ dificultan el desarrollo de la humanidad, que debe
marchar siempre hicia adelante; no importa en qué senti-
do, ni hacia qué término, conducida por la razon univer-
sal, que no puede estraviarse, porque no hay dos caminos
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para la perfeccion; no se trata mis que de ser, existir y
moverse.»

' «Talt?s son las tristes consecuencias de la filosofia eclée-
tica asi en la ciencia como en la moral. Hé aqui 4 dénde va
3 parar este gran movimiento filoséfico de nuestro siglo; &

onde ha'vgmdo & perderse, dejando como ultimo resulta-
1_10 en los 4nimos que ha agitado, por unlado una especie de
indiferencia hicia la verdad, en la que no creen ya, porque
4 fue‘rz.a de mostrarsela en todas partes han lleg;do 4'no
pgrc;‘pnrla en ninguna; y por el otro en la conducta de la
\-1da,3unta}nente con una gran pretension 4 lo sublime, &
la abnegacion con todas las apariencias del heroismo ’la
sgltura 4 las pasiones, el abandono 4 1a fatalidad, la es,cla.-
w'ltuq de la necesidad bajo la exterioridad de 1.';. indepen-
dencia. Esta filosofia, tan rica en promesas, pero tan pobr:e
en resultados, como la historia lo dir4, est juzgada en el
dia, y no es ya 4 esta escuela 4 donde la.juventuctjl generosa

ird 4 bu§car ideas grandes, sentimientos profundos y altas
inspiraciones.»

(E.)—Hermesianisino filosgfice (1).

En todas las filosofias, hasta Hermés; t4cita 6 abierta-
mente, se suponia que el cristianismo era una verdad; des-
pues se trataba de apoyarla por medio de las demostraciones
ﬁlosa’:ficas: esto es lo que se ha llamado duda metddica, duda
negativa, la cual, en sus justos limites, no es una duda ver-
dadcr_a.. Hermés, por el contrario, hizo positivaments abs-
traccion de todo lo que creia y sabia, y supuso que nada
habia de cierto ni de verdadero en el mundo, no solo en
cuanto 4 la religion catdlica, sino en érden ;. cualquiera
otra-verdad, tal como la existencia de Dios, etc.: esto es
lo que se llama duda positiva. : .

(1) Adicionesa Bergier, art. Hermesianismo.—Véase ade-

?;gﬁloP%?ﬂrone, tract. De locts theolog., parte 3.% cap. 1.% ar-
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Partiende de este punto, es indispensable de antemano
un excepticismo completo para que la inteligencia humana
pudiese adquirir la certeza. Ahora bien, el entendimiento
no pasa necesariamente por la duda éntes de llegar & una
conviecion razonable y segura. jTiene necesidad el hom-
bre de pasar por la duda para adquirir una certeza de su
propia existencia y de los objetos que le rodean? La inteli-
gencia no puede vacilar, ni un por un momento, 4ntes de
creer los primeros principios en cada ¢rden de conocimien-
tos, en los axiomas, y, porlo comun, en las conclusiones in-
mediatas que se deducen de ellos. Por lo tanto, existe nn
gran nimero de verdades, sobre las cuales, anteriormente
4 toda duda, se tiene una conviccion completa racional,
que todos los esfuerzos de todos los excépticos del mundo
no podrian debilitar.

Partiendo de la duda positiva, es absolutamente imposi-
ble probar una verdad cualquiera; porque. una verdad no
se demuestra sino deduciéndolarigorosamente de un prin-
cipio infalible. Ahora bien; el que tiene la duda positivano
esta seguro de un solo principio, y tampoco lo estd de la
exaclitud de su argumentacion. El punto de partida del
sistema contiene, pues, una verdadera contradiccion.

La demostracion préctica de Hermés contiene, por ofra
parte, unaverdadera peticion de principio. Para establecer
un hecho, supone la certeza dela obligacion que de él re-
sulta; deduce, por ejemplo, que tal cuerpo es un cadaver,
porgue existe un deber moral para enterrarle; al paso que
el deber de enterrar no existe sino en el caso en que la
muerte fuese de antemano segura. Racionalmente, es pre-
ciso probar el hecho y deducir de él la obligacion moral:
Hermés, por el contrario, supone la obligacion para dedu-
¢ir el hecho; por lo tanto, su método es irracional.

Hé aqui ahora las absurdas consecuencias que se dedu-
cen de este sistema: ;

1.2 Que el hombre deberia rechazar 1a verdad conocida,
destruir en si todas Jas nociones del bien y del mal, y vivir
.en este estado hasta que hubiese reconstruido la obligacion
de observar todas las leyes divinas y humanas.
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2.° Que 4nt
. es de Hermés, nada hahia de ei
_ e
B 5 5 cierto en el
a :
de3il UQLI(? la inmensa mayoria de los hombres es incapaz
< e,,&_r d la certeza, porque hay muy pocos que puedan
constituir la verdad y dun apreciar bien el encadena-
miento de las verdades entre si.
40 ; Sl
i Que habria obligacion de ereer todos los errores 4
q ﬂsema uno al:ras_trado por las falsas deducciones, y des-
Ppues obrar consiguientemente 4 esto mismo.

¥ x

No queremos hacer mencion de otrossistemas no ménos
absurdc.)s. Pero si deduciremos una consecuencia innega:k
ble. Existe la verdad, existe la ciencia, la filosofia no es
un pombre vano. Pero esta verdad, esta ciencia, esta filo-
gofia, solo la posee la Iglesia catélica. Todos los aeliries de
la razon humana son una prueba de la necesidad de la re-
Vvelacion, La razon, abandonada 4 si misma, no ha hecho otra
cosaque extraviarse, pero guiada por la Iglesia, ha enmen.
dado sus errores y ha hecho gigantescos progresos. Cada
nueva negacion de la verdad hace descubris una ‘
prueba que la confirma. oy

«La filosofia moderna, concluiremos, valiéndonos de las
palabras de Bpnnet, ha conmovido los fundamentos de to-
das la§ creencias religiosas. Imprudentemente arrancado
el e.:apu';tu humano & las doctrinas sobre que descansab
]%?.cla tantos siglos, no sabe ya & qué asirse, ni en dmd:
fijarse. La aus_eucia de la religion deja un v’acio inmenso
en los pensamientos y afecciones del hombre; y éste, siem-
szelextremado, los llena de los mas peligroso’s' fant;smas
o t:ggr fle una cosa maravillosa, sibia yconsoiadora:

ptada 4 n_uestras primeras necesidades; asi es como el
hombre, haciéndose incrédulo, no hars mas que precipi
tarse més facilmente en la supersticion: llevari hI;sta 13c[r;

fl atezsngm ]a._nec'esiclad de las ideas religiosas: abusara de
as propias ciencias, mezelando con ellas los desvarios mas
monstruosos; divinizara los efectos fisicos y las fuerzas de
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la naturaleza; se le vera caer de nuevo en un politeismo
absurdo: en una palabra, estara dispuesto & creerlo todo al
mismo tiempo que dird que no cree ya en nada. Yaes tiem-
po de que la verdadera filosofia, por su propio interés,
vuelva 4 acercarse & una religion 4 la que ha desconocido
demasiado, y que es la Unica que puede dar un vuelo infi-
nito y una regla segura & todos los movimientos de nues-
tro corazon Es preciso dar 4 la inteligencia alimentos sa-
nos si no se quiere que se nutra de venenos» (1).

CAPITULO VL

Lalglesia protectora delas ciencias y de las artes (2)

Acabamos de ver la dichosa influencia de la Iglesia en
los progresos y acierto de la verdadera filosofia, compren~
diendo en esta palabra en general todos los eonocimientos
humanos. Podiamos adadir la relacion de sus beneficios &
todas y cada una de las ciencias y artes que se han desar-
rollado y crecido bajo su impulso civilizador; tan léjos
esté la Iglesia de ser enemiga de la ilustracion! Pero esta
seria una larga tarea que exigiria volumenes enteros, y:
por otra parte, es una cosa que no desconoce ninguna per-
sona ilustrada é imparcial. Nos contentaremos con hacer
indicaciones generales, bastantes, sin embargo, para que
aparezca que nuestra religion es la mis favorable & lag ar-
tes y 4 las letras, yque el mundo moderno selo debe todo;
desde la agricultura hasta las ciencias abstractas; desde
los hospicios para los desgraciados, hasta los Templos edi-
ficados por Miguel Angel y decorados por Rafael.

§ L.—Cliencias.

En todas partes en que se ha establecido el eristianismo,
tanto en medio de los hielos del Norte, como bajo los ar-

(1} Citado por Augusio Nicolds, lugar citado.
2) Chateaubriand, Géaio del (ristianismo.—Pinard, Ge-

nie du Catholicisme.




