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el triunfo de promesas y de esperanzas comunes,

Comparto vuestros anhelos y vuestras incertidum-
bres, y los comparto como hijo de una nacién latino-
americana, que presiente para el porvenir, idénticos
peligros 4 los que pesan sobre la madre patria.

Tengo el sentimiento y el amor de mi raza: quiero
y respeto como propias, sus glorias en la guerra y sus
nobles conquistas en la paz. Naciones nuevas, sin tra-
dicién remota, pero con horizontes despejados y gran-
des, somos vistagos ecercanos del drbol secular que
derramé por el mundo su sombra generosa, a la que
hoy devolvemos frutos maduros de admiracién y de
carino.

En el hogar argentino siéntense espectativas Y Zzozo-
bras, sobre la suerte incierta de las armas, derramin-
dose una sangre que nos es comin: estdis en nuestra
mente y en nuestro corazén,y nos alumbran los deste-
llos de vuestras esperanzas.

iQue el Dios de las naciones, os restituya los bene-
ficios de la paz honrosa, tinica paz que cabe 4 Espa-
na, cimentada por el coraje de sus hijos, sobre la ho-
nestidad de su causa y el favor de la victoria!

He dicho.
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Mi distinguido amigo:

Aunque con algtin retardo, cumplo con la promesa
de comunicar 4 V. mi juicio sobre los documentos que
nuestra cancilleria ha creido deber producir, con mo-
tivo de los hechos que tuvieron por teatro el Mar
Caribe, y en los que las potencias han sustentado,
por medio de la fuerza, el cobro de los eréditos contra
Venezuela.

Los principios desenvueltos en el notable documento
que lleva su firma, emergen naturalmente del derecho
internacional privado, dentro de cuyas fronteras han
debido mantenerse las acciones y derechos de los
acreedores del estado deudor. Venezuela ha contra-
tado con los particulares, como persona del derecho
privado, es decir, como persona juridica, no como per-
sonalidad politica, y los contratos que un estado ce-
lebra en tal cardecter, con personas de existencia vi-
sible é igualmente juridicas, no ecrean relaciones in-
ternacionales, y mucho menos un vinculo politico, que
funde acciones ni ejecutorias compulsivas. La accién
de las potencias no ha podido fundarse en contratos
substancialmente privados, primero, porque no son
parte interesada en tales actos, que han pasado para
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ellas como res inter allios y, luego, porque las rela-
ciones del derecho comiin no generan acciones ni ju-
risdicciones que son del derecho piiblico y que estan
reservadas para las relaciones de estado 4 estado,
fundadas en su personalidad politica y asentadas so-
bre su soberania. '

El derecho internacional privado ampara el ejerci-
cio de acciones y derechos, sin duda alguna, respeta-
bles; pero esa rama de la ciencia juridica vive subor-
dinada 4 los preceptos del derecho piblico, que es el
derecho prevalente de las naciones, porque crea y am-
para su soberania y su existencia; es la condieién sine
qua non de las prerrogativas y atributos de la nacio-
nalidad, perd es que, por otra parte, para que una na-
cion pueda obligarse y pueda ser compelida al cum-
plimiento de sus pactos privados, es necesario, ante
todo, que exista como nacién, y por eso, el imperio de
su jurisdiceién y de su soberania es el erédito més
privilegiado y preexistente, contra los quirogratfarios
del derecho comun.

Sentados estos principios, que juzgo elementales, no
se explica la intervencién de las potencias, porque ca-
recen de toda personeria en el proceso ereditorio, y
porque no pueden desconocer ni atacar reglas inter-
nacionales invariables, porque son de la esencia del
derecho publico, que ha consagrado el principio de la
inviolabilidad de los estados, con la ficeién de la igual-
dad politica y el atributo de la jurisdiecién yla sobe-
rania, que es un principio de honra para las naciones.
Apropiarse las rentas de un estado, ocupar su territo-
rio y apresar su escuadra, so protexto de apoyar el
erédito de un sibdito, es un hecho que rompe con las
fronteras del debate diplomético, para degenerar en
una pirateria 6 en un acto de bandolerismo.

La cancilleria argentina ha debido protestar, y ha
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protestado en un documento circunspecto y sereno, que
consulta los deberes de la neutralidad, pero condena
el atentado, 4 titulo de interpretar la doctrina, refu-
tando los errores que las potencias pretenden intro-
ducir en la relacién de los derechos privados; es sen-
sible que ese documento no haya obligado la actitud
de los gobiernos sudamericanos, interesados de suyo
en las reivindicaciones del derecho piblico, que es el
apoyo de los estados débiles contra los fuertes; pero
no ha de arrepentirse de la noble y altiva protesta,
ni nuestra cancilleria, ni el joven diplomético que la
ha subseripto.

A mi manera de ver, esta cuestion es mds antigua
y extensa que el drama brutal del Mar Caribe; ella
procede de la proteccion juridica que los gobiernos
europeos pretenden ejercitar sobre los stbditos residen-
tes en el extranjero. Pero ; en qué se fundaria tal pro-
teccion? Los estados de este continente han consagra-
do el principio de la igualdad ecivil para nacionales y
extranjeros, y desde luego, no han menester ni es ad-
misible la intervencién de un estado europeo, para
proteger derechos que nuestras leyes han protegido
de antemano, con su jurisdiceidn, eon su imperio y su
soberania. ;C6mo se concebirian ante la ciencia, ni an-
te la buena politica internacional, dos soberanias, dos
imperios y dos jurisdiceiones, sobre el mismo sujeto de
los derechos? O habriamos de exeluir directamente el
imperio de la ley territorial, que debe regir los actos,
las personas y los bienes existentes en el territorio
nacional, 6 necesariamente, tenemos que resistir la in-
tromisién de soberanos extrainos 4 nuestra jurisdiceion
y a4 nuestro suelo.

Yo he luchado largamente, mi querido amigo, con-
tra esta vieja tendencia de los publicistas europeos,
que pretenden, & mi juicio, crear un derecho piblico
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para la Kuropa y otro derecho publico para la Amé-
rica. No; se trata precisamente de una rama de la cien-
cia, cuyo cardeter y fuerza residen en la universalidad:
la soberania es una y es intangible, como la jurisdic-
cion es singular y es excluyente de todo otro poder 6
jurisdiceién; su coexistencia es un absurdo, que sélo
se concibe y se ejercita por el abuso de la fuerza.

Defendiendo el imperio de la ley territorial y refu-
tando las protecciones extranas d la ley que debe regir
los actos, las personas y los bienes, tuve ocasién de
atacarlos duramente en el congreso de Montevideo y
si V. me lo permite, voy a transeribir un péarrafo de mi
exposicion, para que V. pueda notar que cultivamos
una antigua coincidencia de conviceiones y de ideas;
decia asi:

Establecido lo que esjusto y juridico en la vida de

relacion en los estados, me serd facil demostrar que

en lo que atafie 4 la ley territorial, la justicia estd de
acuerdo con el interés de nuestras sociedades. Repre-
sentamos paises cuya poblacion se complementa y se
transforma diariamente, por el aluvién creciente de las
viejas nacionalidades europeas; pero necesitamos, pa-
ra que tales hechos sean proficuos, sentirlos incorpo-
rados 4 nuestra economia, como drganos activos de
nuestra vida nacional; necesitamos someterlos 4 la ac-
cién de nuestras leyes, que concluyen por labrar una
verdadera naturaleza juridica, imponiéndose, no sélo co-
mo la norma de sus actos, sino como la fuerza regu-
ladora de sus derechos y de sus destinos; ese estatu-
to personal, que unas veces suplanta la ley del domici-
lio en el orden ecivil, y otra la ley de los castigos en
el orden penal, mantiene al extranjero con la mirada
en el escudo de su pais de origen, en sus leyes y en
sus e6digos patrios, en sus ministros y en sus cénsules,
segregandose, en el hecho, de la sociedad que los pro-
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tege en sus personas y en sus bienes. Es necesario,
sefiores, borrar todo vestigio de ciudadania extranje-
ra, ante las leyes civiles y penales; que como pueblos
independientes y libres, rechacemos la proteccion al
reinicola, acordada con agravio de nuestra soberania;
contrarrestemos la accién de los gobiernos, que quie-
ren mantener vinculos de autoridad y de dominio més
alld de sus fronteras; que esos hilos invisibles que
quieren atar al hombre & una jurisdiccién que ha aban-
donado, se desaten al cruzar el océano, para ligarse
con aquellos estados, 4 cuya vida vienen & incorpo-
rarse libremente; la América los recibe con hospita-
lidad y sin recursos; acepten, pués, nuesira legislacion
sin desconfianzas».

Tales fueron mis ideas, distinguido amigo, emitidas
hace quince anos, las mismas por que luché mas tar-
de en Wishington, y que me permiten hoy aplaudir la
teoria sana de nuestro ex canciller. La politica de las
potencias no fué un error sino un abuso, porque’ esa
teoria no cabe en el derecho de gentes, y sela siente
inspirada en intereses mercenarios, para atacary des-
truir el principio territorial, que es la ley de las sobe-
ranias y de las jurisdicciones.

Reciba V. mis felicitaciones més sineeras, por el bri-
llo y elocuencia con que sostiene su tesis; pero per-
mitame & la vez una pequena disidencia, en lo
que se relaciona con la doctrina de Monroe.

Usted afirma que el gobierno argentino se ha ad-
herido antes de ahora 4 la declaracién del presidente
Monroe; y yvo me inclino é creer que es un error. No
conozeo ningtin acto de nuestra cancilleria, que com-
porte aceptacion oficial de la doctrina; por el contra-
rio, en las guerras ¢ bloqueos que las potencias euro-
peas han impuesto 4 los estados sudamericanos, no he-
mos recordado nunca tal doetrina, y debo suponer que
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en las épocas de paz tampoco hicimos actos de adhe-
si6n; por otra parte, esa teoria no tuvo nunea existen-
cia juridica é internacional; fué un mensaje del pre-
sidente al parlamento, que no alcanzé & recibirlo la
cancilleria de la Casa Blanea y quedé como acto in-
terno de poder 4 poder, vy no como acto internacional
definitivo; la declaracion del 2 de Diciembre, fué 4 mi
juicio, un disparo de senal,d4 pura pélvora, que detuvo,
sin duda, las escuadras de la santa alianza, en sumar-
cha siniestra contra estas colonias; convenido: pero
desde el afio 23, no se ha sentido ninguna proteccion,
ni hay acto alguno que pueda justificar nuestra ad-
hesién. Los discursos de Sarmiento que figuran en su
interesante libro, no expresan la adhesién de su o0-
bierno; en el discurso oficial, pronunciado al presen-
tar sus credenciales, no menciona la doctrina, v el pro-
nunciado en la sociedad histérica de Rhode-Island. no
es oficial ni hablé 4 nombre del gobierno argentino,
ni de sus instituciones; la adhesién particular de Sar-
miento, por otra parte, es bastante condicional, porque
comienza diciendo «<que la famosa teoria es mas bien
una niebla que una luz»; yo pienso como Sarmiento 6
como Tilden, que la reputaria excelente, si se pudiera
saber en qué consiste. Lias palabras de Monroe, como
las de Polk y de otras autoridades americanas, mas
que una protececion, que nunca llegé el ecaso de pres-
tar, importa una hegemonia sobre los demis estados
de este continente, que nunca le prestaron su asenti-
miento, 4 pesar del esfuerzo de Bolivar en el Congreso
Panamd que no tuvo otro propdsito que expresar
nuestra voluntad, favorable 6 adversa 4 aquella doc-
trina: las colonias recién emancipadas, necesitaban ha-

cer acto de soberania en asuntos que afectaban sus

intereses y destinos; el libertador comprendia, que los
Estados Unidos no podian hablar 4

nombre de la
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América sin la libre expresion de la voluntad de sus
estados; pero los Estados Unidos nhstz'uyi-l'on v deses-
timaron aquellas declaraciones, llegando a estos 1'<fs111i
tados: 1° que no querian solidaridad (‘011 lori nuu\(-)}::
estados, emancipados de la corona de Espana, y 2

que se reservaban el derecho de proceder, en m_tla u

o0, como sus intereses se lo aconsejaran; la conclusion
de esta politica dejé bien hmTimzul:as nu_f-sn'af so}.ai_-l'u—
nias, toda vez que los Estados Unidos han l'_]vl‘c_fltaq()
v constituido una ecancilleria del Nuevo _.\[un‘_lo, :w'.m
;111(\571'51 voluntad y asentimiento. ;Pero, existe, en efec-
to, la proteccion real y efectiva, en =_-z'1111hio (l(_'.lalc'u.a]
podriamos asentir 4 estos desgarramientos de jurisdic-
cion y de soberania? La respuesta nos la t]zl.tl los s,u-
l‘l‘.‘:f)?; ocurridos en el ltimo siglo, y la politica egois-
ta que aquella ficcién ha sugerido. A ]11i 111“:1Inmv';1_ i'.llIB
ver, la proteccién y el apoyo de los Iur_:mcllux l 1_1!11(.»‘
en las deseracias é infortunios de los demas estados
americanos, es una (uimeray un pl't'l“.‘(i(l-]_lzll'a poder
hablar v decir, ante el mundo, de los destinos ii('l este
c‘t)llﬁllt'l.lIl', en los conflictos de fuerza con lnsﬂnulm'ml.v%
d-v Europa. Esas declaraciones son 'in(_)c-uasi tll’ll{‘lrélb'l(:
improcedentes; carecen de razon |nl(11'11;1vi.011a-l "\‘. c e
poder ¢ fuerza coercitiva; no las apoyan .111 las (mun:
ten los estados comprometidos en ellas, ni lam]‘mm las
Q‘eu-nntw la nacién que las ha proclamado; 4 mime ha-
;'!‘H el efecto de aquellas puertas 1’1;;'111.'11‘1.1.35;‘ .quc- pro-
curaban hallar la simetria de algin l‘(“'hl.‘l() 11'I.'('|‘_"Ll]€ll".‘
pasen como mero atraso del arte decorafivo; 1)01‘.0 es
que eran enganosas para los incautos, l]ll(',.l_‘l.l lm ,-L.fl-
sos de siniestro, las tomaban por puertas de salvacion
v se daban contra las murallas, como sc\‘ 11;—111 -t{'dtl()‘
.cit-n veces contra las columnatas del Capitolio 10‘h
estados I1isl;alnozum-ri(-anos, que en sus orandes (l(i:al~
venturas encontraron las puertas cerradas, lo mis-
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mo que el corazén, en los descendientes de Monroe.

La fuerza y la garantia de las nacionalidades de
este hemisferio, no debemos persiguirlas fuera de nues-
tros medios é intereses; la raza es un vinculo més po-
deroso y fuerte que la geografia, que es un mero acei-
dente de su naturaleza; busquemos pues la solidaridad
de los estados latinoanericanos, constituyendo el vin-
culo politico é internacional, contra las nuevas doctri-
nas interventoras, que condensan la nube en que dor-
mitan los rayos del imperialismo. ;Quién podrd rea-
lizar la magna obra? Nosotros los argentinos, que al
convocar los congresos que se han de constituir en el
centenario de Mayo, debemos coronar el monumento
de la Revolucién con la diadema de la confraternidad
defensiva de todos los pueblos libres de esta parte de
Ameérica; y habremos proclamado la doctrina de Boli-
var, abandonando las declaraciones de Monroe 4 su
destino incierto y egoista.

Pensando asi de esta doctrina, V. sabri excusarme
la franqueza con que he planteado nuestra disidencia;
y vuelvo al punto en que hemos coincidido, para rei-
terarle mis felicitaciones; mucho me congratulo como
argentino, cada vez que me apercibo de algiin punto
fosforescente, en el oleaje continuo de las nuevas gene-
‘aciones: hoy me complace anotar, con honda satisfac-
cion, el perfil de un estadista con la mentalidad de un
pensador.

Soy su amigo afectisimo.

Rogue Sdenz Peiia.

Seiior doctor Luis Maria /)f'”f/“-
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