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“F] presidente de la Repfiblica mexicana & los habitan-
tes de ella, sabed: Que el congreso general ha decretado
lo siguiente.

Art. 17 Sobre el producto del 10 por ciento de aumen-
to de consumo que se recaude en Ja aduana de esta capi-
tal en virtud de las leyes de 26 de Noviembre y 27 de
Diciembre de 1839, se deducird desde 1° de Junio del
presente afio el 1 por ciento, y el medio por ciento sobre
Ia parte del mismeo impuesto, que para los objetos de di-
chas leyes se reciba en dicha aduana de las demas de la
Repfiblica, aplicindose el importe de ambos" honorarios &
los gastos de escritorio que en la propia aduana ocasione
el manejo del ramo, y distribuyéndse el sobrante en la
forma signiente.

Al administrador, contador y tesorero, un tercio por
iguales partes.

A los empleados de la administracion y de la contadu-
ria que se ocupen en dicho ramo, otro tercio, y 4 los de
tesoreria el tercio restante; dividiéndose estas proporcio-
aes en los términos que acuerden los gefes respectivos, y
debiendo salir de ellas en su caso, el pago de los ausilia-
res que se necesiten.

2 Tos administradores, receptores 6 sub-receptores
dotados 4 sueldo fijo, deduecirdn sobre lo que recauden el
10 por ciento de premio @ honorario. En donde hubiere

contador 6 interventor se aplicar4 este honorario por mi-

tad entre €l y el administrador, gratificando ambos 4 los
empleados que trabajen en el ramo.

3* Se aprueba el articulo 9 del reglamento del gobier-
no de 6 de Marzo {ltimo, y en consecuencia los adminis-
tradores, receptores ¢ sub—receptores dotados por alcaba-
las al tanto por ciento, disfrutardn el correspondiente al
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15 por ciento de consumo.—José Mariano Vizearra, pre-
sidente de la cémara de diputados.—Antonio Fernandez
Monjardin, presidente del genado.—Antonio Madrid, dipu-
tado secretario.—dJosé R. Malo, senador secretario.”

Por tanto, mando se imprima, publique, circule y se le
d6 ¢l debido cumplimiento. Palacio - del gobierno nacio-
nal en México, & 9 de Junio de 1840.—Anastasio Busta-
mante—A D. Javier Echeverria.”

Y lo comunico 4 V. E. para su_inteligencia y fines cor-
respondientes.

Dios y libertad. éxico, Junic e 1840.—Fche-

verria.

Oficiales que se publican por rden del supreio gobierno, so-
bre lu declaracion hecha por cuairo de los Escmos. Sres.
miembros del supremo poder conservador el 15 del pasado
Mayo, relative & lu ley de igual fecha de Marzo, sobre la-

drones.

Ministerio de lo interior.—Supremo poder conservador.

— Esemo. Sr.—Tengo el honor de pasar 4 manos de V. E,
e 1 ~raTG ol er ¢ «

el decreto que hoy ha espedido el supremo poder conser-

vador, escitado por la suprema corte de justicia, para co-
nocimiento del supremo gobierno, y para que s disponga
que se imprima y publique.

Tengo el honor de protestar 4 V. E. mi mas distingui-
da consideracion.

Dios y libertad. México, Mayo 13 de 1840. A las




= E————
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nueve y media de la noche.—Por indisposicion del Esemo.
Sr. secretario, Manuel de lo Peiia y Pefia—Escmo. Sr.
ministro de lo interior.

Supremo poder conservador.—EL supremo poder conser-
vador, escitado por la alta corte de justicia, en uso de la
facultad que le designa el parrafo 1-5 articulo 12 de la se-

- a 1) E - .y i g T t !"t]_ ‘]“"Nr]r [r g 't’
gunda ley (,Oh..\bil-u.i,'_m“i} y con total arreglo a dicho art-
¢ulo, ha venido en decretar y declara: Que el articulo I*
de la ley de 13 de Marzo de 1840, r ﬂ.m a & ladrones y
asesinos, es nula por ser contrdria al segundo miembro del

quinto Je los derechos de los me mz.zm}d, esplicados en el
articulo 2° de la primera ley constitucional: que el artieu-
lo 5 de la espresada ley de 13 de Marzo es tambien nulo
por ser contrario al art. 13 de la quinta ley constitucio-
nal, y que asimismo es nulo el articulo 7° de dicha ley,
por ser contrario al articulo 24 de la quinta ley constitu-

ional en que se prohibe sin escepeion alguna 4 103 minis-

iy

e

tros de los tribunales superiores el que sean asesores.

i
Dado en México, 4 13 de Mayo de 1840.—Melghor

Muzquiz, presidente.—C Maria Bustamante.—J0sé

Maria Tornel. osicion del Escmo: Sr.

7

secretario, Munuel de la Peiia y

Esemo. 8r.—Se ha recibido en este ministerio la nota
del Escmo. Sr. D. Manuel de la Pefia y Pefia de 13 del
actual, 4 las nueve y media de la noche, y la declaracion
que acompafia suserita por cuatro de los Escmos. Sres-
miembros del supremo poder conservador gobre la nulidad
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de los articulos de la ley de 13 de Marzo, relativa al mo-
do de juzgar 4 les ladrones que cita la misma declaracion.

Instruido de ella el Escmo. Sr. presidente habiendo
» ¥

advertido desde luego la falta de algunas de las formalida.

des y requisitos que ecsige la constitucion para que sean
obedecidas las declaraciones del supremo poder conserva-
dor, dispuso se ecsaminase este grave y delicado negocio
en junta del consejo y de ministros. Habiéndose hecho
asi con toda la detencion qm ecsige su importancia, ha
dispuesto. 8. E. de conformidad y acuerdo con el consgjo
y los cuatro seeretarios del dcspwh 0, se conteste 4 V. E.
paro conocimiento del supremo poder conservador: 1° Que
la citada declaracion no puede considerarse como acto del
mismo supremo poder, s *Lv‘we*’O que este estd depositado
en cinco in(iividu »s conforme al articulo 1% de la segunda
ley constitucional, y que apareciendo la declaracion de
que se trata suscrita por cuatro, el poder conservador no
ha estado fzc*\r;n:ril » ni representado en los términos que
fija el espresado artienlo. Kl supremo poder conservador
sabe muy bien eus l es son las prevenciones constituciona-
les para que no falte aquel ntimero, y ha reconocido por
otra parte la importancia y necesidad de este 1'c-q'uisit0 en

el parrafo 38, pigina 17 del dictimen impreso de su co-

mision de 16 de Octubre Gliimo, aprobado por el mismo
supremo poder, sobre los b(,l"“lo.: interpuestos por .el
Escmo. Sr. D. José Maria Tornel para volver 4 su seno.
28" Que pre\umendo terminantemente la parte primera
del articulo 12 de la segunda ley constitucional, que las
declaraciones de que se trata, es decir, las de nulidad de
las leyes, se hagan dentro de dos meses despues de su
sancion, y habiendo recibido ésta la mencionada ley el 13
de Marzo, ha espirado el término el 12 del presente mes,
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v no ha podido en consecuencia hacerse constitucional-
mente la declaracion el 13.

Por estas sélidas y obvias razones, y persuadido de
otras no menos claras, ha acordado S. E. el presidente
que no se publique ni circule la declaracion mencionada,
por la_estrecha obligacion en que se halla de guardar la
constitucion, y que se proteste al supremo poder conser-
vador la cbediencia del gobierno & sus declaraciones, cuan-
do ellas tengan los requisitos y formalidades constitucio-
nales.

Por Gltimo, S. E. ha dispuesto que se instruya de todo
este negocio 4 ambas cimaras, para su conocimiento y me-
didas legislativas que estimaren convenientes.

Reitero 4 V. E. las seguridades de mi muy distinguido
aprecio y consideracion.

Dios y libertad. México, Mayo 15 de 1840.—Cuevas.
—TRscemo. Sr. secretario del supremo poder conservador.

DICTAMEN DEL ESCMO: CONSEJO.

Esemo. Sr.—El consejo aprobé el dictdmen que sigue.
—La comision nombrada para ecsaminar el deereto en que
el supremo poder conservador ha declarado nulos los arti-
culos 1%, 5° y 7° de la ley de 13 de Marzo Gltimo, advi(?r-
te que cuatro individuos de este supremo poder han asis-
tido solo 4 la sesion del dia 13 en la noche y en ella han
deliberado y decretado la nulidad de una ley. ;Bastaaca-
so este nfimero para que haya habido cuerpo, y para que
como tal haya podido ejercer legalmente alguna de las fa-
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cultades que le ha dado la constitucion? Tal es la cues-
tion que la comision se propone ecsaminar primeramente.

El poder conservador se deposita en cinco individuos,
segun el articulo 1° de la segunda ley constitucional: né-
tese que el legislador no dijo que dicho supremo poder
residiria en una corporacion compuesta de cinco indivi-
duos, sino que se depositaba en cinco individuos, 6 lo que
es lo mismo, que se ejerceria por cinco individuos. Al
efecto, y para que este nfimero estuviera siempre com-
pleto, se le proveyd de tres suplentes, nfimero mayor que
la mitad de la mayoria, y para que no estuviera un mo-
mento sin este nfimero, se quiso igualmente que los su-
plentes residieran precisamente en la capital. Se quiso
tambien que las faltas temporales de los propietarios se
suplieran inmediatamente por estos suplentes 4 medida
que ocurrieran; luego no se quise que pudiera haber falta
en el ntimero, ni aw siquiera temporal; luego la asisten-
cia. de cinco individuos era indispensable; luego no basta-
ba la presencia de cuatro ni la conformidad de tres para
que hubiera poder; aun’ cuando si bastaba esta conformi-
dad de tres para decidir una cuestion. Hay mas. La
constitucion que dispensa espresamente al poder conser-
vador, y dejé 4 su voluntad cuanto tiene relacion al tiem-
po, al lugar, 4 los dias, 4 las horas:&c., nada dice con res-
pecto al nlimero y la designacion del guorum en wna cor-
poracion solo puede ser obra de la Jey, sin ella el nfimero
constitutivo es el que le da la ecsistencia. La practica
tambien estd en apoyo de este raciocinio; cuando se dijo
que estaba impedido el Esemo. Sr. D. José Malm Tornel,
se llamé por la misma corporacion al Hsemo. Sr. D. Ciri-
lo Gomez Anaya para que.le supliera. Y habi&, S em-
bargo, cuatro individuos que podian asistir, discutir y vo-

tar aobm log puntos en que. 80 decia que estaba 1mpuluie
65
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de hacerlo dicho Sr. Tornel. Luego estos cuatro individuos
no podian tampoco hacerlo sin la asistencia, deliberacion
y voto del suplente, aun cuando tres de ellos hubieran si-

do absolutamente conformes en ‘los respectivos votos, ¥

_ hubieran bastade para decidir la cuestion.

La constitueion supuso la posibilidad de que eL,supre-

mo poder conservador pudiera alouna vez faltar, & pesar
de su elevacion, y como cosa humana que era, & Lts dis-
posiciones de la misma constitucion que le tocaban b se
rralﬂmmiﬂm*l ¢on &L Esto no selo se prueha por lo que

etermina el articulo 14 d(, la segunda ley, sino tambien

por el tenor espreso del mismo articulo 15 que le sigue,
porque segun este articulo la obediencia al momento y sin

C

réplica Ci* aquel & quien correspon nda la ¢jecucion de lo re-
suelto 6 declarado por el poder tonservador, ha de tener
la calidad de que L, respectivas resoluciones § declara-
ciones hayan sido dadas con arreglo 4 lo que quedaba ya
digpuesto en los {'.1'9.@1110.5 precedentes, que son todes, log
comp wendidos desde el articulo 1° de la misma ley hasta
e es el que establece 1o condicion.

Ahora bien, sies cierte que para qto Laya p[}-’l{;‘ con—

X
1

servador que resuelva ¢ declare
ido en la Grbita de sus fuaﬂ..‘,c;t_»,u CUR-;!HHL‘O‘"’&-
que lo hayan formado los ¢inco individuos
fh:l'm;fu. tambien lo serd que lo que hayan re:
aclarado otro ntimero de individuos que no seam
los einco, no lo habrd resue lfu ni declarado el

poder conservmler.

. . ]
En el easo que nos ecupa, la declaracion de nulidad de
la ley de 13 de Marzo tiltimo, ha “ulo dada sole ~por.cua-

tro individuos del poder conservador; porque el quinto ess
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taba enfermo y no se llam¢ 'suplerite. Parece, pues; que
no se ha dado con el nfimero que ecsige la constitagion:

Observa igualmente, que la integridad del nfimero cons:
titncional del poder conservador era en este cago’'tants
mas indispensable, cuanto que se trataba de la nulidad d
una ley que para ser-decretada y saneionada habis tez_nao
que serlo por la mayoria, absoluta de' las dos'chmaras v
del gobierne. ;Qué otro-acts podis ejercer ¢l poder coi-
servador que memndara mayor deliberacion ni mayor ¢ir-
cunspeceion? ik

Si la declaracion se di6 por nfimero incompetente, no
se'di con sujecion 4 las disposiciones de la segunda ley:
de: consiguiente, acquel 4 quaien - corresponde su e A
incurrird en responsahilidad si la confunde en sts of clos
conn -culguiera U‘““a que se haya podido dar con el ntime-
ro-constitucional. Eh otros u:xmin:as. si el gobierno reco-
nece su-inconstitucionalidad no tisne obligacion perentoria

de-obedecerla al momento y sin réplica; porque &i la Ghﬁ;‘--
decieray con su propia: obediencia procurara la de todos
subordinados, concurriria al mal que pudiera producir
infraccion que segun su juramento y el articulo 6°
e la'sétitna ley, debe impedir por cuantos medios  estén
su aleance.
éPerU puede’el ejecutivo calificar'esta i ofras ineonsti-
tucionalidades del poder conservador? Responde la co-
mision 4 esta pregunta que puede hacerlo intimamente
aungue no auténticamente. Y he agul enlo que se fan-
da: todo el que obedece con responsabilidad si no_impide
lainfrdecion que pueda resultar de su obediencia y de la
de'sus ‘subalternos tiene jue poseer necesariamente la fa-
cultad invivita de poder calificar previamente, y para
obrar despues sin riesgo, si tiene ¢ no el mandato que ge




016

le manda ejecutar todos los requisitos que ecsigid la ley
para que fuera legal. Hsta calificacion que el que obede-
ce hace segun su propio discernimiento, y para arreglar
su conducta, es 1o que la comision llama intimo; porque la
hace en su fuero interno y no la hace sino para si, 4 dife-
rencia de la ealificacion anténtica que se hace por la auto-

. yidad competente, en pablico y para todos. De otro mo-
do, je6mo pudiera nadie responder de lo que tiene que
obedecer 4 ciegas, de lo que no se le deja discernir si es
6 no arreglado 4 las leyes: constitucionales, si contiene 6
produce infraccion de estas? Esto no solo seria injusto,
sino absurdo.

;Y qué antoridad es entonces la competente para califi-
car auténticamente Ias inconstitucionalidades del conser-
vador? La constitucion no lo dice; pero como ya hemos
visto que ella ha previsto Ia posibilidad de estas inconsti~
tucionalidades y que la ha marcado desde luego con el se-

llo de nulidad en si misma ¥ en sus efectos, obvio es, que:

debe de haber alguno que haga semejante calificacion. Si
no Io hubiera seria infitil todo el articulo 14; seria una
ofensa al sentido comun.

De este silencio de la constitucion, Udmese vacio 6 lo
que se quiera, resulta una positiva duda, asicomo una ne-
cesidad urgentisima de aclararla, 6 ya sea resolverla.

(A quién toca, pues, esto? Al congreso finicamente,
segun el articulo 5° de la sétima ley constitueional.

De ahi, que si el gobierno estd persuadido, como debe
estarlo, en concepto de la comision, de que por no haber
habido nfimero competente para la declaracion que acaban

de decretar cuatro individuos de! poder conservador, se |

ha faltado 4 las disposiviones constitucionales, su consulta

entonces se presenta obvia. No debe publicar el decreto
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para no incurrir en responsabilidad: manifestandoselo ast
al poder conservador con los motivos de su conducta, ¥
formal protesta de obedecerle en todo caso en que su obe-
diencia sea legitima, y acudir inmediatamente al legisla-
dor para que resuelva la duda.

La segunda cuestion que se prepone la comision diluci-
dar, es la de si la declaracion de nulidad & que se refiere
ha sido dada dentro del término legal que prefija la atri-
bucion primera del articulo 12 de la segunda ley constiti-
cional. Véamoslo pues. Esta atribucion determina que
la declaracion de nulidad de cualquier ley 6 decreto ha de
ser precisamente dentro del término de des meses. La
ley que quise se juzgasen militarmente 4 los ladrones, se
sancioné en 13 de Marzo y se di6 cuenta de ella el mismo
dia al poder legislativo y demas autoridades & quienes
correspondia. Su declaracion de nulidad se firmo el 13
del presente Mayo 4 las nueve y media de la noche. ;Se
hizo entonces dentro de los dos meses? La comision no
lo eree asi, tanto por el modo constitucional con que se ha
contado siempre el tiempo que corre, cuanto por la natu-
raleza del término que ha corrido en el caso presente. Por
lo que respecta & lo primero basta recordar de qué modo
se entiende el allo econdmico, cémo se determinan los cua-
{ro meses en -que el mismo poder conservador puede de-
clarar nulos los actos del ejecutivo. contrarios & la consti-
tucion y 4 las leyes (atribucion segunda del ya citade ar-
ticulo 12) c6mo se cuentan los quince dias ftiles en que
el ejecutivo puede hacer observaciones 4 las leyes y de-
cretos, come se hace elahono de sueldo, el ajuste de cuen-
tas &e. &e.  En cuanfo 4 lo segunde, conviene traer 4 la
memoria que el derecho reconoce dos términos, el Gtil y

<l fatal; que aquel sirve para lo favorable y este para tode

T i . i e T
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fo que es penal y aflictivo. Asi, aun cuando padiera ha-
ber dos modos de contar aquellos dos meses, habria que
demdu-_.e por aquel modo que fuem, mas l,cw entorio } pre-

tido para el individuo que pueda padecm

ra en lo fisico 6 en lo moral por las consecnenciasde lo
que se haga dentro del término prefijado. - ;Y quién pue-
de negar que la’ declaracion de una nv
ta 1‘.,51}0nh-:1b11l‘,1 1d contra el e obrd

didad produce cier-
"; sy 4 ) -

0 ¢ so lo que se
declara nulo, § en su empleo 6 en su reputacion, 6 en su

popularidad &e? Luego el término en que se pueden ha-

cer semejantes declaraciones tiene que ser por su natura-

leza fatal, el mas breve pesible. = C ora el tiem-
po que trascurri6 desde el 13 de Marzo al 13 -"-'i; }Tﬂya 4
las nueve 'y media de la noche, y siemprt

' que paséd
de los limites ordinarios, ya sea qu

3 n log dias
naturales, ya de sol 4 sol. Dos meses que empiezan &
correr el 13 de Marzo concluyen para i
yo cuando mas 4 la misma hora
La declaracion, pues, del’ poder conservador no se' hizo
dentro del término que quiso laley: tambien por ego es
inconstitucional, y esta ' es otra razor
obediencia enlos mismos términos
cion 4 la falta de nfimero.

Tengo el honor de comunicarlo 4
miento del Esemo. Sr. president

Dios y libertad. México, Mayo 15 de 1840.—ZLicas
Algman.—Manvel de Cortazar —FEscmo. Sr.
lo interier.

Son copias.. México,
de Ltvrbide.

3 (3R | x
el 12 de Ma-

1601 Principlo.
para suspender su
E b

) gon’ rela-

socretario de

o de 1840.—Joaquin
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Tocuimeutos impzeaca pox acuezdo def supremo Foaet cow-
i g :
servadoz, parc :nmu'entat fo ocurzido cow ocastion
de {a dttima fey sobre fadrzoues, sanctonada
i«

eu 43 de J}Tazgo de 4840,

LEY sobre ladrones, ewyo tenor ereyé la alta corte de justi-
cia opuesto d la constitucion, y por lo que éscitd para qite
ast se declarara.

Ministerio de lo interior.—El Escmo. Sr. presidente de
la Reptblica mexicana se ha servido dirigirme el decreto
que sigue.

“El presidente de lIa Repfiblica mexicana 4 los habitan-
tes de ella, sabed: Que el congreso general ha decretado
1o siguiente.

Art. 1°  Los ladrones de cualquiera clase y todos sus
eomplices, que s *egun las leyes no gocen de fuelo espe-
cial, serén juzgados militarmente en consejo ordinario de
guerra, cuando sean a.prenendldos por la jurisdiccion mi-

Jlitar, por la fuerza armada, por la policia, 6 por cualquier

persona privada, 4 no ser que obren en ausilio de los jue-
ees ordinarios.

2?  Se esceptian del articulo anterior los ladrones ra-
teros, que serin juzgados en juicio verbal por los tribu-
nales de su fuero respectivo.

3° Previniendo la jurisdiccion militar en el conoci-
miento de la causa, conforme 4 lo dispuesto en el art. 17,

el reo quedara sujeto 4 ella por cualesquiora otros delitos




