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minados, es mas necesario que en las monarquias, un
cuerpo permanente que, como decian los sabios espafioles
y americanos, autores de la constitucion de 1812, dé al
gobierno el cardcter de estabilidad, prudencia y sistema
que se requiere: haga que los negocios se dirijan por prin-
cipios fijos ¥ conocidos, y proporcione que el Estado pue-
da en adelante ser conducido por mécsimas y no por ideas
aisladas de eada uno de los secretarios del despacho, que
ademas de poder ser equivocadas, necesariamente son va-
riables 4 causa de la contingente amovilidad & que estin
sujetos.

Siguiendo adelante, y obsequiando el decreto del su-
premo poder conservador, que recomendd con especiali-
dad las reformas relativas 4 la administracion de justicia,
ecsaminamos uno 4 uno los articulos de la quinta ley cons-
titucional, y lo primero que encontramos en ella fué que
el poder judicial se deposité solamente en la corte supre-
ma, en los tribunales superiores de los Departamentaos, en
los de hacienda que estableceria una ley, y en los juzga-
dos de primera instancia. Esta declaracion nos parecid
inesacta, y que podia dar lugar & cuestiones de trascen-
dencia, las cuales serid bueno prevenir. La ley citada,
dejando subsistentes los fueros eclesidstico y militar; re-
conoci6 los tribunales especiales 4 que estin sujetos unos
y otros: por consecuencia, no hacer mencion de ellos en la
deblaracion espresada eguivale & decir que los mismos no
participan del ejercicio del poder judicial. Y supuesto
ese articulo, jpodran restablecerse los tribunales del con-
sulado, de mineria y otros, que tanto en el tiempo del ré-
gimen 'absoluto como en el constitucional se han creido
fitiles & la nacion per muchos de nuestros legisladores?
Esta es una de las cuestiones & que puede darse lugar, ¥
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prescindiendo ahora de encargarnos de la sustancia de
élla, nos basta saber que son fuertes las razones que se
han alegado y se alegan en pro de la restauracion de di-
chos tribunales, para no cerrar Ia puerta 4 sn ecsdmen, 6
que 4 10 menos no se dé margen 4 que se dude de las fa.
cultades del congreso para tomarlas'en consideracion, y
resolver lo que sea mas favorable 4" los intereses del eo-
mercio, de la mineria y otros ramos de prosperidad nacio-
nal. ~ Los mismos tribunales de hacienda, 4 pesar de ha-
llarse comprendidos en el articulo citado, han ofrecido di-
ficultades en su establecimiento, porque se ha disputado
sobre si conforme al tenor de aquel, puede reunirse Ia ju-
risdiccion de este ramo con la ordinaria, 6 i eada una se
debe ejercer con absoluta separacion de la otra.  Todo es-
to nos obligd 4 redactar el articulo de manera que al paso
que no ofrezca motivos de disputs, deje espresamente en
libertad al cuerpo legislativo para crear los tribunales es-
peciales que estime convenientes.

Tambien encontramos una novedad que nos pareci6 in-
necesaria, y que podria ser peligrosa 4 la libertad politi-
cay civil. Tal es la intervencion que se da 4 Ia corte 'de

Justiciar en los asuntos de Ia politica.  Si‘en las cAmaras,

en el gobierno y en'su consejo se reune de propdsito el
.

numero bastante de personas para resolverlos, y si 4 pe-

(o

sar de las calidades que se ecsigen en aquellas, 4 pesar de
las trabas y precauciones tomadas en el ebdigo fundamen-
tal, no se puede evitar el choque “de estos cuerpos, y que
algunas veces aumenten por desoracia los combustibles de
la revolucion; investir 4 1a corte suprema de la facultad
de intervenir en los negocios politicos, no es otra cosa que
‘rear una entidad mas sin necesidgd, y verdaderamente
armar un nuevo caballero que provoque 4 la 1id 6 tome
81
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El fundamento prineipal que se alega en centra, esla
independencia de los tribunales; mas nosotros la vemos
asegurada en lo posible en la perpetuidad de los jueces y
en la prohibicion que tienen el congreso y el gobierno pa-
ra intervenir en los fallos. Es verdad que opinamos se
concedn 4 este la facultad de vigilar, que se -administre
pronta y cumplida justicia, porque 1o podemos profesar
el prineipio revoluciorario de ver siempre en el gobierno

un monstruo que & todos espanta, y antes bien juzgamos
ser esta una atribucion muy propia y digna del pr esiden-
te de la nacion, encargado de hacer cumplir las leyes; pe-
ro en ningun caso se mezclard en conocer y decidir sobre

la sustancia de los procesos, ni podrd ordenar 4 los jueces
que lo verifiquen en cual 6 tal sentido determinado. Ade-

mas jes indefectible que dejando 4 la suprema certe el
nombramiento y confirmacionde todos los ministros y jue-
ces, se asegure la independencia de los tribunales? Cuan-
do nosotros hablamos d esta ‘independencia, no la hace-
mos consistiv en el mero hecho de que el gobierno en nin-
gun caso tenga que ocuparse de los encargados de admi-
nistrar justicia, porque esto nada significa, sino que con-

1

sideramos el objeto saludable que un legislador puede pro-
ponerse en esta medida, cual es el de asegurar la impar-
cialidad de las sen tencm< g,i se conseguird este fin, por-
“que se deje 4la corte de justicia la facultad de que se tra-
ta? Al gobierno se le cercenard en hora buena su influjo
sobre el poder judicial, y decimos quese le cercenard $0-
lamente, porque no le faltardn otros medios de qerceﬂo'
pero ese poder, acumulado en la corte suprema, ;no opri-
mird tambien muchas veees & los demas tribunales, Do
comprometerd en estos la ]mparemm}“d que se busea? A
los magistrados de la misma corte (hablamos en seneral)
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nunca sé les presentardn motivos de influir en la decision
de las causas y negocios respecto de inferiores? ;No po-
dré suceder ‘lo mismo en los tribunales superiores de los
Departamentos respecto de los de primera instancia? Has-
ta ahora hemos oido hablar mucho de la independencia del
poder judicial, considerando 4 este en globo, por decirlo
asi, y como si todo él fermara un cuerpo reunido; pero no
hemos visto analizar las dependencias de los eslabones de
esa cadena, subiendo desde los jueces inferiores hasta los
supremos, ni hasta qué punto pueden aquellas ser 6 no sa-
ludables. Nosotros creemos que si la potestad de hacer
tales nombramientos, puede ataear de algun modo la inde-
pendencia de los tribunales, lo mismo ha de suceder de-
positindola en ellos, que en el gobierno, y en igualdad de
circunstancias nos decidimos por el segundo, porque si-
quiera se obtendrdn las ventajas que hemos indicado.

Un mal apareci$ en los Departamentos despues de pu-
blicada la quinta ley constitucional, y consistié en la su-
ma dificultad 6 casi imposibilidad de organizar en todos
ellos los tribunales superiores y los juzgados de primera
instancia. Entendemos que este mal se reagravo por la
ley de 23 de Mayo de 1837; pero que radicalmente proce-
de de las calidades que se ecsigieron para la provision de
unos y otros, no menos que de la base que se -estableci6
para la division de partides. El requisito de que los mi-
nistros de dichos tribunales y los jueces inferiores sean le-
trados, es fitil en nuestro concepto, asi como que los pri-
meros hayan ejercido su profesion por el tiempo de seis
afios, los segundos por el de cuatro 4 lo menos; pero estas
bases solo podrén 1ener efecto cuando se hayan asegurado
en el pais el érden y la tranquilidad, y consolidado las ins-
tituciones, mas entre tanto, ni hay letrados en todos los




gL T

Ry

T

v

T

TR

=

SE s

T

G

[}
|

£
#
8
{

"'""Ha. .
|

A
I
I
&

=

jueces, & la vez que se

646

Departeraentos, ni los que se hallen. establecidos en aleys
nos de estes, con bufete abierfo y acreditado por espaj;io
de cuatro 6 seis afiog, han de. querer abandonar este bieh
cievto que se adquiere con gran; trabajo, y ademas & s
parientes; amigos y relaciones, y tal wez el lugar de sur
nacimiento, parairasladarse & tierras lejanas, y aventus
var su suerte 4 las contingencias
pacos serdn, como- ha sucedido ha,
que se decidan 4 aceptar tales encargos, porque asi lo pers
mitan sus circunstaacias particulares, ¢ estimulados sola-

delas revoluciones. Muy
sta-ahora, los abogados

AEG

mente del grande honor que leva congige el grave encar:

go de administrar justicia;

v 4 fin de proveer de remedig
4 perjuicios de tal magnitud,; s

solo dejamos subsistentes lag
calidades de la ciuda Lsuu de la edad, y la otra de que el
nombrado no haya sido condenadopor :.i;iii'.) :Uﬂ'm';o, y Tg-
servamos la designacion de las demas dlasleyes sepundarias,
para que de este modo log servidos, yapor
nistros y jueces letr bhien poi L"';i!j COLL SUS ases

’

sores fitulados 0 mh-:muxr.u:::;

0L nanden ha nece-
sidades de los Departamentos.

base de veinte milalmas, quese!
formar un partido, porque estando.diseminada la, (,m't{u po-
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frir penahdad-’es de todas clas presentarse anbe sus

se Te o¢ un. retardo rconsiderable
e la administracion de justicia, principalmente en 6lza-
mo de lo eriminal, ,

En ausilio de la espedicion nos ocurrié el pei-
samiento de qub en todos los juicios fuw,w-w & 1o mas dos

instancias, pues d i deben. resul itar dog entajas inngs

L

ten muchos i

10, sus habitantes tienen que sis
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nistros para el “establacimiento de log tribunales superic-

‘vos, ni que se entre en el embarazoso laberinto de la com-

inacion ‘de sus salas: una sola, compuesta de mayor 6
menior niimero de aquellos, segun las circunstancias de
eada Depm‘tamm‘ to, bastard para reveer las-causas civiles
¥ criminales que vayan en apelacion de los juzgados infe-
riores, sin perjuicio de que donde haya acopio de letrados
y'un' gran cfimulo de causas y negocios dificiles y compl-
¢adog, como sucede en México, dos salas que podrén com-
porerse hasta de cinco ministros, conozean por turno rigo-
roso de las segundas ustancias. ~ La segunda ventaja es
que haya prontitud en la conduniou de los juicios.  Acer-
ca.de este particular no nos hemos guiado por los clamo-
res'qite se oyen de ordinario en boca de los litigantes, por-
que ya se sabé que el que obtiene sentencia favorable, al
paso que ensalza hasta los cielos la justificacion y sant™
dad del tribunal, so queja amargamente de que su contre-

rio pueda apelar 6 suplicar del fallo, y que sin embargo de
eotiocet 1 legitimidad” del recurso, se opone 4 él'y toma
empefio en persuadir por esctito y de palabra 1‘1 temeri-
dad con que s¢ interpone; al reves el que pierde, al mis-
mo tiempo que declama en todas partes contra la arbitra-
riedad del juez, acusindole de injusto, venal, 6 cuando
menos de ignorante, se lamenta de que la sentencia quede
e'}ccutonfulea, y dexefma que los pleitos tnvieran cmco 6
sels instancias para alcanzar cu alguna de ‘ellas el objeto
qué se ha propuesto. Nada de esto ha- servido de mate-
rial 4 nuestras meditaciones, ni las especies que suelen sa-
tr de boca de ciertos censores que 4 fuer de regafiones,
6" de personas graves, profundas y sentenciosas, refunfu-
fian ‘confra todo 1o que se propone y resuelve, que pueda
alterdr las précticas'y rutinas que aprendieron, 6 los abv-
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sos que ellos 6 sus predecesores han intreducido 6 tolera-
do en el foro.. Tampoco nos ha dirigido un espiritu, de ig-
novacion en-esta materia, pues sabemos los. estrigos.irre-
parables gue ha causado en otros paises la mania de refor-
marlo todo, asi como el respeto y veneracion que se.:de-
ben al;saber y doctrinas de nuestros antepasados, 4 sus
escritos y decisiones. = Lo gue hemos procurado es no an-
dar por los estremos: no desechar ciegamente lo viejo per
vigjo, ni abrazar lo nuevo por nuevo, ¢ al conirarie: el
prineipio de la bondad relativa de las leyes, que antes de
que lo proclamara Montesquieu, habia sido practicado por
muchos legisladores antiguos, es decir; la razon ¥ la espe-
rieneia combinadas con las circunstancias . particulares de
nuestro pais, ha sido la antorcha que nos ha, manifestado
el eamino que debiamos seguir. A la luz de ella hemos
ecsaminado las ventajas ¢ inconvenientes de . reducir el
niimero de instancias en los juicios, y en cuanto 4 las pri-
meras, entendemos que se palpan de bulto la de abreviar
las causas y la de facilitar en los Departamentos el esta-
blecimiento de sus tzibunales.

En cuanto 4 los inconvenientes, jeuéles son los que pue-
den presentarse, que no militen contra el sistema gue hoy

se sigue? ;Consistiran simplemente en que se:disminuye
el nfimero de las instaneias?  Pero enfonces no entende-
mos por qué han de ser tres y no dos, tres y no cuairo,
cinco y no;seis, y asi sucesivamente hasta lo infinito.

;ConsistirAn en que los ministros de la tercera instancia
sean mas espertos y de mayor probidad que los de la se-
gunda? Pero hasta ahora no hemos visto intentar, mi
creemos posible, que.se establezca una regla segura pars
lograr este objeto. . ;Serd que en la tereera instancia re-
ciba el proceso su complemento y perfeccion? Pero. las
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mismas leyes actuales y la préetica responden de lo con-
trario; y si las actuaciones no.son susceptibles de toda
perfeccion en las dos primeras instancias, no percibimos

" ¢bmo hay causas y negocios que se ejecutorian hoy en la

segunda, y tambien en la primera. Acaso para fundar la
necesidad de la tercera se apelara & una razon tomada del
sefialamiento que hacen nuestras leyes de cierta cuantia
en el interes del pleito, para que aquella pueda ser admi-
sible; pero este es uno de log apoyos que presentan mayor
debilidad cuando se sujeta 4 un rigoroso andlisis. - Noso-
tros concebimos gue bajo la suposicion de haberse estable-
cido hasta tres instancias para los juicios, las leyes hicie-
ron una graduacion del interes que podria versarse en ca-
da uno, para que fuera susceptible de una, dos 6 tres ins-
tancias, segun que ese mismo interes pudiera 6 no sopor-
tar los gastos del litigio; de manera que las cuotas prefija-
das suponen el establecimiento de las tres instancias, y
10 son el fundamento de ellas. De lo contrario, no se al-
canza por qué sefalindose el interes de cuatro mil pesos,
Para que un negocio quede ejecutoriado por la sentencia
de vista, ng se sefiala el de ocho mil para la de revista,
el de diez y seis mil para una cuarta instancia, y asi pro-
gresivamente: ni se percibe tampoco por qué un individuo
para quien los dichos cuatro mil pesos formen todo su ca-
pital, quede igualado cqn los grandes propietarios, para
quienes esta suma es tan despreciable como lo seria para
el primero la de diez6 veinte pesos. Por tanto, nos pare-
¢e .que la.cuantia del interes podrd ministrar un funda-
mento para no conceder. & todos los pleitos todas las ins-
tancias que haya establecido la ley, mas no para fijar en
tres el nimerp de ellas.

Todavia hay que satisfacer otro inconveniente, y es el
82




