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pendientela controverfa de la Tmmunidad, y que afsi los Sagrados Cani:
nes, como las Leyes, que hablan de la materia deben fin reliftencia guar.
darfe, cuya fanta, jufta, y loable decifion, eftd avxiliada, y corroborrads,
con orra Real Cedula, expedida ael Rde. Obifpodela Civdad de Guadala
xara, ea Buen retiro 4 30. de Od&ubre de 1712, en que dada cuenta & fu
Mageftad, con Autos, de que haviendo hecho fuga vnos reos; de la Carcel
de la Ciudad de Zacatecas, y refugiadofe cn laIglefia de San' Augoftin, fin
embargo de los requerimientos, y Cenfuras; que impufo el Juez Ecclefiaf-
tico, apclando de ellas; y proteftando el Real Ausilio de'la Fuerza, los cx.
traho el Corregidor 5 haziendo caucion jaratoria de fuindermnidad;y no
obftante ells, y el cltar pendiente ¢l puncto de Immunidad prefigeio la
Caufz,y con parecer de Affefor condeno, a muerte A tres de ellos, y dada
cuenta 1 Ta Real Audiencia, fc confirmo la fentencia, declarando en ella,
que los delidtos eran exceptuados en la Bula Gregoriana ; que el Eccléfiafs
tico procedio a declarar por cxcomulgado a dicho Corregidor, y aunque
efte (e efeufaba, conq havia paffado 3 )a execucion de {u fentencia en virtud
de arden de dicha Real Audiécia, no quifo alzar las Cenfaras, con el motis
vo, que le havian retenido los Autos de la Immunidad, ¢ impedido en cfto
el vl de a Jurifdiccion ¢ en vifta de todo refolvio fu Mageftad lo figaicn-
te: Y baviendofeviflo effe negocio con la veflexion, g werece [u gravedad, be vefucl-
to mandary como lo bago, por T)e[pacba de cfte dia, a {a Audiencias os debuelva les
Antos originales, para que procedais en la Caufa de Immanidad conforme i Derechos
y 05 tuego, y encareo procedais en ella con piedad,y benignidad, con el Corvegidor de
Zacatecasy atendiendo, a que el haver paffado ejte Miniftro a el caftigo de los tres
Reos, poniendolus en el [uaplicio fue conel zelo de la jufticia, fin otro motivo, ui intes
vés, y aflanzado, con los Autos de la Audienciayy fio de vos bo exeentareis afsi; tonide
do la vefolucion mas proporcionada, y conforme. dequidad. De cuyo contexto reful-
wan eltas confideraciones : La primera, que la Bola Gregoriana cfta practi=

cada en cftos Reynos, fupuelto, que la Real Audiencia de Guadalaxara la

tuvo prefente, para eftimar, {i los delictos de que cfaban acufados aquellos
Reos, cran, 6 no exceptuados por dicha Bula, lo fegundo , que aunque
notorismente lo f2an, fu conocimiento toea a el Ecclefaftico, pucs {in em-
bargo de haverfe calificado, que la Conftitucion Gregeriana, los exceptuas
ba, fu Mageftad mando fe debolviera los Autes 3 el Eccleliaftico, paraque
procedicra cn l1 Caufa de Immupidad, conforme 3 Dercche, y lo terceros
quz el Corregidos quedo fujeto a las penas Canonicas, por haver contra«
venido 2 lo difpuctto por Derecho, innovande en la Caufa pendiente cl
punito de Immunidad, {in que le valicra la jufta excalpacion de haver exc-
cutado fu fentencia en virtnd de orden de Ja Real Aediencia, quicn la ha-
via cenfirmado, fupucfto que la Real Clemencia, ruega, y encarga il

Rdo. Obilpo, lo aticnda con picdad, y commifcracio, conque quando fue-
1a
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ta cierto, quc1a Real Cedula defpachada para el Reyno del Perd, en, 28. ;: @
Marzo de 1620. cltuvicta derogada, por la_poftecior de 2. deOctubre de
1638, havienda Reales pecaliares difpoficioncs para efta Nucva-Efpafiay
no es neceflario indagar otras, ni controvertitfa exiltenciasy 'quedaclaro,
¢ indubitable ¢l conocimicato,que tienen los Juezes Ecclefiaticos fubc;
‘Jos pun&as'_’d'c Immonidads o0l 2 1 in nai; -

44 "' Principalut¢nte , no fiendo el hecho notorios porqué ¢l Sedoe

Mathew, que es de la opinion que: pucde h_avcr'Aum de legosen Caafasde
JImmunidads en la Controv, 78.1.:67: dice, quefolameate Habla, cocalo

fioterio, éfto es, quandorel Reo manifieftamente, no puede gozar de la Ims
unidad;porque de becho claro confta; que:no cogio lugar Sagradosé im<
nuune,0 porque fegun Derecho claramére refulea;que cl erimen que comes
tid; s de calidad, que la Iglefia, nodefavoreces: Quare ﬁ:pp:merzdmn efty quod
tantam logquimuts in cajﬁ; notorio, nempes quando veus ‘gandere rion pateft immunia
tate Ecclefie, vel quia d falo claré-conftat, non confugiffe ad Eccefiam, fen  locwat.
immunen, vel quia de jure liquide vefultar, cvimen-ab eo patratum, gjs qualitatis efs:
fes vt Ecclefia eiy non fubveniat s a vegula generali: buus privilegiy; exprefsé slid
eximendo, qu qui:iem notorietas necejﬁzria eﬂ, v Avendanns; Roay & Viétarias
vhi proxime docents quibus addédi Pereyra de manu Rey. part.v.cap. 4. n. fin. Afflis:
&is, dick. decif- 24.n.9. Vafquegs in diSts Apolog.difp. 2. cap. 3. n. A

lib, 2. de Twmanit. quaft: 1 5. 0. 3 vinguo-conveninng omnes fete-addudli fupran,

30. cum duobus fequentibns, st 8lag |

45 Congque para que téngalagar el recutfo, fon meceflarias eftas
dos nototiedades; de hecho, y de derecho, que nofe verificaen el cafo pre=
fente la de hechio, de que trata el Sefior Mathea; es ociofo fundatlo, parque
diciendo que ess quando claramente fe percibe; que ¢l Reo no fe acogio 3
logar immune, 00 (¢ niega, ni padicra, que Juan de Dios Arevalo, fe refa-
gio, y fu¢ extrahido de el Convento de San Aotonio, y afsi a ¢l menos fals
ta elte rcqu_iﬁta', para que fca adaprable la dottrina de ¢l Sefor Matheu.

' 46 Y deberemos entendsr por hecho fi verdadera, y notoriamé-
te cometid ¢l deli®to, que fe leimpuca, pata lo qual es neceflario fuponer,
que conforme ¢l texto Canonicoen ¢l Capitulo Tud nos, 8. de cobabit. Cle-
vic. & Mudier. nototio fe dice, lo que' de ninguna fuerte puede oculearfe s

uod [i crimen eorum; itd publicum efty vt merito debeat appellari notovium ; in ea
caffus nec teftis, nec acufators eft acce[Javius, cum -bajufmodi crimen anlla pofsit tera
gaver[atione celarl. Si es de tal calidad lo que refulea contra Juan de Dios
Atevalo, que no pucda negarfc, que ha falfeado los Sellos de el Rey N. 3,
Y cometid por ello crimen de lzcfa Mageftad, vamoflo examinando.

47 Loque ¢l Sefior Fifcal alega en el Efcripto de Fuerza, (y de
ningana {uerte con (ta en el procello Eccl:-ﬁ'af’cico) & il el
que hizo antes de fu refuglo ante la Jufticia Real s confefso fer fuyosJos
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pliegos, queriehiforma dé Reales Cedulas fe deprebendicron’:y cfto 0o o
procba de Gue: formd los pliggos , ‘ni.de que fea Reo de. el delicto, porque
immediatamente afsicnra 5:¢l mifmotSeior , queJuan deDios Asevalo,

dixo; que fe-losavian entregado como-Albacea de-el Br. D.Jofeph Palomi-

no, {1 Tio, ya difancto, vnos Cachupines, que havian venide ¢n laFlota,
que no fabia quienes cran, ni como fe llamabaa: lo-qual neiay duda que
bafta, para que:no’ pueda decitle hecho cierto, pues aunque {ea evidente,
que-ay pliegos-en’ forma deCedulasyy que por cftar ¢n blanco-fon falfas,
no-haviendo Ascvalo plenagy llanamente. confeflado, que ¢l las fabrics,
puede: competirle alguna .cxeepcions!y para quc fe averigue es ncceflario,
que aya algun juyzio, porquevna:cofaes, que fea noterio ¢l cucrpo de el
delicto,y que fefepa por todos; y otraque el Reedea tan notorie,que no le
comipeta alguna;xccpcié, {obre que Donato in prax: regnlar. tract 13, quafh.
49.0.7. dice 1 Hinc etian effyquod eviamin: notorifs ¢ft pars citanda, quia multa
dicuntur siotoria quie non [untsnam aliud eft quod aotorie Ieiatur corpus delicli vtpos
2 fihamo occiffus jacear in plateay < alind eft ve notorium [ity reoacciffori nullam
poﬂ?: competere exceptionem; neque exculpationzm de tali homicidioy etenim boc Jecir-
dum uon et verifimile , nifi logicé, < metaphyfices quia. delinquens poteft multas
exceptiones habereynempe, quod occidit ad [vi-defenfionems Vel [ine doloy & malitiay
ac cafualiters & inadyertentér, nollis tenipore; non de die; nec in loco publico.

43 ' Delamifmacalidad es la aprehen{io de'otras dos Cedulas, que
fe hallaron entre vios papeles, que confefso (es fuyos, porque nicga de pla-
noj que las huvicfle ¢l puefto,aungue dio orden 4 fu Hermana, para que
guardafle ‘cn la csjalos papeles, i la aprehenfion de ¢! Scllo (que no fe
percibe {i fu¢ a elReo, & a otro terceros porque folamente fe dice: quedo

lenamente convencido conhaver apsehendido ¢l Sello conque execura-
bala falledad,y §i tocra Arevalos 2 quicn fe cogioyalsi fe expieflara) por-
que como fe fundara defpucss todo lo referido nopracba, que el hecho fea
cicrto el menos; en quanto 3 (i dicho Arevalo fue, 6 nossl perpetrador
de lafalfedad: de las Cedulas. ;

49 De quc fefigue; fer preciffo confeflar, que nos hallamos e va
cafo,que el hechoes dudofo, y mucho mas el derecho, porque fi es excep-
ruado, o noel Crimen de lxfa Mageftad, quando no.esin Perfonam Princi-
pis, ay variedad de opiniones, y fiendo:mas probable. tam ab intrinfeco, quam
ab extrinfeco, la que dice, que noes exceptuado, coma fc moftrard defpacs,
refulta claro como la luz de el dia, haver duda en cl hecho,y en el derecho,

y qaando efltc fucede noay quien niegue,que ¢s Juezcompetente el Eccle- -

fiaftico, y que no ay Autode leges: el Sefior Ramos de ¢l Manzano, ad
Leg. Jul. & Pap. lib. 3.cap. §4. n. 17. Cum de extraclione ab Ecclefia liquets

(como confta de la de Arevalo) ¢ jure folo queritur an cvimen ab immunitare

it exceptum? Ecctefia fundat, vt foram loguitnr de ures quia habet pro fe vegu-
3 [d!ﬂy

Bant ;. giiie wets:ab Ecclifia extrabi vetar, & tustwr immutatis jura inife}ﬁzxi?é%
raterquam, in. criminibus_exceptis, Cap. inter alia de immunitat : '_,“,{thnoﬁr_ﬂ;ié'é
jurifdictio vt decretum laicorum, & vewifsionem ad fuwm forum confequatur, contrd
juvifdictionem Ecclefiafticamjure fandatams &g, immunitatis vegulam, debet indubis
anter, offenderes exceptionem criminis ab ea regula, & jurts L. Abeas 6. L. Quo-
ties 18, ff- de probationib, Y eftano {olamente quando ¢s mas probable |a
opinion, que. favorece 2 la Iglefia; fino tambicn haviendo igualdad en
cllas, y aun quando. es menos probable la que haze por laImmunidad, es
doctsina de ¢} proprio Sehor Ramos , en el lugar citado, que profigue
diciendo : Ceteroguin pari in canfa opinionumy Vel vbi [altim pro immunitatis pare,
quampis non poticrs tatnen probabilis fententia eff, verendum eft» nie temere decernas
tur vim fieri ab Ecclefiaftico Judices in cognv/cendo quotnodo cognofLits proceditque,
ciim, & cognitio de immunitaten controverfia, aon de fato, fed de jure fit Bccles
Sfoaftici Fudicij. foling; non awtein laicises dum proimimnnitate, innixus probabili fens
tentia, pronuntiat, non pofsiv dici impedire, ant defrandare injufta v/urparione, ant
Vi T\egiam]mi[dié?ibnem : Pues {i ¢l Ecclefiaftico en nusliro calo procede; no
{olo cob opinion p_robablc_, (ino concierta, ¢ indubitable Jurifdiccion, por
nostonftar; ni fer deliGto exceptuado, el que fe le impuata 3 Juan de Dias
Arevalo, qué razen havsa para que fe diga; que haze fuetzas y que fe proa
vea Auto de legos? avillo v obrdoid SH D (O ,
‘3udso. o NI puede fundarle 12 fuetza {upueftala duda referida en el hes
chosy en: el dercchos quande ¢l mifmo Senor Matheu, que lieva el recur-

{5 intentado por ¢l Seor Fifcal, en la citada Controv. 78, n. 92.dice ! Sivero

aliqua tergiver atio in probatione crim:afs,_l?e! qualitatis excJudentis-ab immanitate
beptaiatar, | poteft enim crimen homicidiy liguide pr?Zngri? <G tamen.concludenter non
probari proditios & fic de catevis) prudenters jufté; ac tecic operaretur, [t omi/favia
seedt[us appedlationcri profequi coram Ecclefiaftico fuperiare procurveric. Congue
fifupuctta la cxiftencias de las Cedulas fallas, no aparece can cvidencia,que

St ‘Mas: ¢l mifmo Scﬁot_.‘Méthcu afirma a el nlimero 91. :q_il,ﬁ
qiiando lacoula es dudofa, 2 el menosen ¢l Detechios de fi ¢l crimen 5,0

Arevalofeafu autor; de ninguna fuerte ay Auto deLegos.

po exceptuadosdebe l Jucz Real compareces, ante ¢l Ecclefiaftico , con

celimonio de los Autos; ratificar los geftigos con citacion de la parte; ¢ inf-
“tituir perfe@tamente la Caufa para gue confte s de cl delicto; fiendo digno
-de notar, que fegun fus palabras, no vaftas quecl ¢rimen fea noterio per el

_ racello de el Secular I cafibs ver, i guibus, et afla prosefi ntorias i

Syeum patrafJe-crimen exceptuin; debet Tudex Laichs actorum ex E;”{Pf‘{'f Faen E‘ “{e"
Sfidftico ederestefies i citatione partis eproducet s canf perfeci inflrueres Yt corts
s eludenter appareat de criming patrato, ﬁ‘i[entent\igmfﬂccieﬁaj_hr} !fﬁeé?arE; 1u?g_9
“sunque conftataco ¢l ptoceflo quefe formo-par la Jufticia Real,{er notos

. zio; que Juan de Dios Aravalos pespetsd. ¢l dglictos micattasno fo ha pte-
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fentado ‘teftimonio en T2 Coria Fedéfiaftica; ¥eproducido los Teltigos, &é
Ja'jurifdiccion es de ¢l Eeclefiaftico, 'y no puede haver Adto de legos, 1.
"% 53" " Corroborafle lo dicho congue en el 3'0;"ﬁt:1'f:1tc: que.quians
do 2y duda de ‘detecho, como fefipone; lo mas frequente es; e el Juez
Reeal pricbe, que'el erimen s exeptuado; y filobiziere confortiic d la Ley
fin. £. de probat. entonces ya es nototto,que cl Reo no goza de Immudidad ¢
Frequemins tamen evenit, 3‘@0‘{. Tudex laicus, hoe profmre-rerréatcr--fomm Ecdeﬁaj:,'
2ico, quid 4 commiter contingentibuss delifla pateantsr occultes ne ficile de veo
conffare pofsit prefertim graviora, gne ex prave animi'qualitatey < pramedicatg
delibergtione commituntur, qutbus Ecclefi= non [ubyenit: [t enim Tudex laicus probas
Bevit, delictum patvatam de exceptis fuiffes juxta formam texeiine . fini C. probatip
wiib. tunc jam notorium faltam eft, vesm non babere corice [Jum privilegium immunis
tatis, Laeso conforme A efio, interin no fe puribcan las ‘citconftancias
referidas, con 12 prucba, falea la notoriedad,y no pucde negarfe la Juridics
tion i el Ecclefiaftico, no haze fuerza; ni ay Aute de legos. o1 is)
53 | LaLey AnalC. de probat. lo que dices es: Sciant canéli acufatoresy
eam e vem defferve in publicam uotionem deberes que munita fit, idoneis teftibus, @
inftendla apertifsimis documentisy indicijs ad probationen indubitatis; & luce clarios
vibus expedita.” Y no entontrandofe en ¢l proceflo principalmente en el
Ecclefiaftico, que fe aya ptobado, con teftigos idoncos, con clarifsimos
documentas, ¢ indicios indubitades, que Arcvalo faefle’el autor de las fal-
fedades,que es el Hecho, ni'que aunque lo fuera efte crimen fea excepraados
no tienc lugar lafugrza, '

“'s4 Lo que fehaaflentado con dofrina de cl Seiior Mathew es
practica, tan {in controverfia para reconocer jurifdiccion en ¢l Ecclefiafs
tico; y para determinar aun en cafo execproado, ¢l punéio de Immunidad,
que 12 enfena como principio affentado, EviaBolafios, en fa Caria Philis
pica 3. p. Tayzio Criminal §. 12.n. 62. ibis El Jue3 Secnlar contra quien fe pros
cede por el Ecclefiaftico injuflamentes fufbancic s canfs contra el veos prefentandoRis
traflado de laaiformacionyy Autos, que buviere becho para juftificarla.

' s - Y que en catode duda’fc aya’ de efperar la deecrminacion
de el Ecclefiaftico , loperfuade Zevallos de coghit. per viam violent. quafk 3.
n. 27. En cafode duds Tomejor es; gnarvdar & ¢l Reoa Immanidad Ecclefiafficas
quela Tolefia,y las Leyes.le- couceden, porque ‘no ‘tiche’ mas fuerz a el deciv : que. ef
que matave mierd; que el que fe vetrabeves @ la Tglefingoze de Immisnidadyy puesia
Yuaes Ley de pufficias y orva de piedads ymifevicordiay juffo es,-guie los Juees feins
clinen a la predad, L. Placuit, ff. de judic. L. Refpiciendum, ff. de punis, mayornie
tey que la canfa deel delicho fiempre queda en pies y. tarde que temprano quervd Didss
que pague [u deliélo, porque ' lmmunidad-no es hibevation, fino'fufpenfiony & qum’
diffeviur, non auffertur, a'que{e podia afiadir aquellg de Valerio-Mazimo,fib
1.cap. 1. Lentd enim gradu ad vindiétam fui “divinaprocedicoirayitarditasemque

fuplis

« -quando ¢k hecho- s .-:di:do'fo‘?—;én, el eftado Emfcntcgfno l;q.:__c maclproceﬂ’o
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{uplicij-gravitate eompenfat.. Y Jubenal fat: 130 Ve fis magna s tamen terte Luts
ira Deorum ¢ft5 y tambien, que mientras ¢l Reo efti’en el retraimiento cos
mo. no'puéde dejarlofin peligro: de la viday cfta echaclclavo defudelicto:,
Nibil enim innfenm & [pecie [ervientivm difiernnts quibus fatis facultas non datug
recedendi' que dixo laLey 2. ff. de liber. homin.exbibend.” 7
6.+~ Vltimamene pata quc en calo.de duda, como locsel prefens
tc; cl conocimiento fea de: el Eeclefialtico, fe repite la doctrina de Delbing,
coa todos los que cita dub, 41, B, Felician. de (a Vega, ad text.in cap. Decera
aimns 2. de judicijs.n. 163, 2arth. de jurifd. p. 4. cent. 2, ¢afJu 145. n. 1. ibiz
In dubio judicandum- efty jurifdiclionem canfs [pectare ad Fudicem Ecclefiaflicumy:
@i 9. Secindus cafus effy wun teatallur de canfa prophana, habente comz?xam;
fpiritim-/i%atem, vel-qua-poteft ad prophazm“, vel ad Ecc(eﬁaﬂic.am vem.aplizari, negas
tur-tamén-rem effe prophanam, vel Ecclefiafticam, quo caffu efficitur dubia: ybi
qualitds E{_'{.‘}?ﬁaﬁff‘a eft deduclay [olus Fudex Ecclefiaftcus 'éocgno/cere.deéft, mf"
griem gurifdictioip[a pertineats neque in ipfins cognirione, Judex [ecularis [e intromi-
tere debet, licet fifcus citandus, & andiendns [it, ad allegandum ad fui libitum : quo_
caffu difenfJoarticulo, ftnon apparet cectifsima refolutio, femper in dubio judicandum,
eff, jurifdictionem [pectare ad Fudicem Ecclefiafticum, o
57+ Sc hadicho varias vezes; que las prucbas, que ¢l Sefar Fifcal
alega, no confta eo el prace (To_Ecelefialtico, porque aunque fuzran mayos,
1¢s, y ias convincentes;no (e podia por ellas hazer juyzio, de fi de hecho
es notorio, ¢l cafo etcepruado, y el Ecclefiaftice haze fucrza, 0.n0, porque
conforme A la Ley 36, tit. 5. fiby 2. Recopilat. Caftel. cfta ordenado, qoc el
articulo, &:articulos de: facrza, no fc puede determinar, {ino es por los.
Autos decl Juez Ecclefiattico (in-admitir otra alguna procba el Seiior Salga
do, de Reg. provelh 1. p.cap: 2. §. 2. 1. 6. Salzed. de Leg.. polit. _{55: L.cap. 7. §s
1.7, 50. & §3. Pareja de inftrum. edit. tom. 1. tit. 2. vefolut. 7. 0. 2.
i~ .58 Y aumque en el Elcripro de Fuerza exprella, que ¢l Juez de la
Caufa. remitid tefkimonio de lz jultificacion, quic havia contra Argvalo, ¥
que dicho Seior Fifcal hizo pedimento, qae imbio con Poder, y cambica
teltimonio, de. la juftificacion : en quanto a loprimero folamente confia,
que ea el requifitoric, que cl Jufticia Mayor de __!a Pucbla _d.c_fPa_’-‘hO,_? ¢l Pro=
vilor, y. Vicario Gereral § €n 21, de Marzo ;.,h--‘z_" relacian » de que hazia
patentes-das refuleas contracl Regs pero.como quiera gge immediatamente

. L

pidiefluque fg bolviera fu telimgnioay a6t fe exechro, de aqui ¢ guc oy

{c halla- goralmente defnudo ¢l procello Eecleliaftice, aun de cfta cal, qual

_prachay en quanta alofegande, nofe percibe de los Autos Eeclehaflices,

que aya Tlegado cl calosque e prefentallcy el Apoderadg.ds el Sefioc Filcal,
con fu pedimento, y, tefimonio; de que fe deduce, que dadoyy no conces
dido __c*l_l,g_huvgcﬂ‘;"; lugar ¢l Auto de. l,cgqsq; cn caufas de Immunidad, y
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