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SJarij, & vecipit futim effe ab animo; © patientia illins Contra quems Juis praten-
it illud acquirere. 'Y al n. 20.- Hinc paviter quafi poffe sio exigendi decimas ha-
beuti intereffe, non preejudicat, nifvillo [cientes & patients.

70 No folo fe requicre |a feiencia, y tolerancia negativa, fino la pofiti-
vade aquel contra quien & pre(Cribe,la qual confifte en la inhivicion o ptohi-
vicion de parce del preferibente, y acquicfcientia de parte de aquel 3 quicn
afsifte <l derecho. Prapoficion que igualmente (abferiben, y afsicntan por
comun los milmos Authores, y que en fuccintas palabras cxplico Peregr. 4
Jare Eifci,ib. 8. .40, diciendo: Quafs poffefsio in incorporalibus acquiritur per
wfum illius juris cum [cientia, & patientia adver [ari] probiviti s y en termi-
nosde las preftaciones annuales el Carden. deLuca en ¢l difcor, 2 1. d judic,
0. 7 1. ibi. Atque hinc vefwltat, ut in anuuis preftationibus,alijsque fimilibus JH-
ribus, nifi. oppofitio, vel denegatio cum fubfequta acquic [eentia accedat, pref~
griptio non intret. Niuno ni otro requilito f& verifico en la coltombre; y
poffifsion alegada por la Metropolicana, para excepcionarfe contra la Santa
Iglefia de Valladolid, en quien tan lexos eftavo de arguisfe copulativa fcien-

- €ia, y tolerancia, 6 contradiccion de parte de Ja Metropolitana,y acquicfCicna
cia de lafaya, qac no (olo repitio el intereffe, para que le afsiftia derecho, fi-
noque en contradiorio Juicio fignid, y profiguio f demanda, hafta obte-

- nee a fu favor tan repetidas (entencias. ' N

<1 Por ¢l contrario la Sanra Iglefiade Durango, no fole hi fido fabes

dora, y tolerado por el difcur(o de treinea, quarenta, fefenta, cien anos, & -

. siempo mas dilatado, pucs no & defcubre el cn que tavo principio laadual
- forma en que (& dividen entre ella Guadalaxara, y Valladolid eltos Diezmos
del vento; fino que la ha aprobado, obfetvado,  ratificado, fin reclamar Jus
+ dicial, ni extrajudicialmente, hafta que pufo la demanda:de que con claridad
{c conoce'la immenfurable diftancia entre la cotumbrr,o pollefion alegada,
Y no.inftruida por la Metropolitana cnaquel Pleyto-para excepcionarfc de I
de Valladolid, y la probada por cfta; confellada por la mifmalglefia de Du-
.#angoenel prefenre, cuya divcrﬁdad,y auncontraricdad, motiva, y necefla-
tlamcnte pcljﬁl_adc diverfa, y contraria determinacion. - AR
272 ;.- LaLey Maicipal que previene, que ¢l Diezmo de fa Lana loper=
«iba la Parrachia en cuyo tersritaria fe rrafquila; no fu alegada por parte de
Aa Santa Iglefia Metropolitana; en aquel litigio ni fe tuvo por baftante me-
ito paraabfalyerla de la demanda, que le pufo la de Valladolid, porquc efta
comprehendia dos clpecies de Lanas, ficndo [2 una de aquellos Carneros, que
‘Vinieadoen.cl congrelo de los demasGanados a trafquilarfc tenicdo fusCria-
| idgrt;s,j&_du;ﬁos las urafquilas en el recinto de Valladolid, y haviendolo exe-
gotado en todo. elirelto del Ganado, f refervaron lanados,y en petjoycio de
-agacllalgleliafe veadicron en efta forma, augmentando el precio, ¢ imme-
e g diata<

20 -
dizramente f¢ focronictalladandod-las tierrasdel Arzobifpado. fia denibar-
Jes la Lianas 6 para fis fugcefsiva conduccion a los raftros deefta Ciudad def-,
de el ipie,que fe les: fenalo por.fus ducfios, 0 (para i conferyacion amcjor;.
terrenofegunida conllitucion deltiempo 3 porque annquede hecho e verifi--
¢ cl derribo defus anasdentro;de clte A rzobifpado, debio hazerfc en aquel
donde tegularmentesfe: pradicaba,: y confiderarfe -adquirido - derecho por,
aquclla Santa-Iglelta 2 fi Diczmo, de-que no pudo. fer I3 mente de la Ley,
privasle; no concurriendo finoticia, y:confentimiento a la referva, y faca de.
dichos Ganados,{in coyas circunftancias no podia trafladasfe a la Metropolis;
tania- ol derechoy que afiftia a:lade Valladolid en ilo refpedivo del Dicz-
mo de cltasLanas: Quiaid quod uoftrwmeft; fine fatonoftro ad.alinm trausfercé:
m?J'Pofeﬁ-" iz ¥ SUDRGS (cag qor1sM 8l o biltotr ;

73 Pero i & reflexionaycniel peefente litigio! fe verifica <l cafo, yla:
mentedela Ley Municipal, porqae los iduéﬁq; de os Ganados, que agoftan,
en Guadiana; ticnen fos haziendas confiruidas, -y deputadds en Valladolid pa-,
ra trafquitarios: envellasy para ¢l fin los facan; y condieen.defde fus agofta-
jes, vilta-fciencia,y toleranciade los:Seiores Qbifpos,y,?abjldo de la Santa,
Iglc(ia dé Guadiana,que nipucdenyni hin inteatado jamas impedirlo,o em-i.
barazatlo;s .y por uno, y otro. motive, 0o, pueden fundar derecho 4 ¢l
Diczmo: de eftas Lanas en opalicion delodeterminada. por la citada Ley,

ccopilada. HobaileV ob cb Gooisgsdve 9 oup o 5323
74 'Lapropuefta inteligencia fobradathenter la explica la fentencia de

bR

- seviltade efta Real Audiencia; pronanciada en's: de Agofto. de 1722,y €0,

la qae confirmandofe: por o refpeétivo a <fta Santalglefia Matiopolitana la
feorenciade vifta dadaen 9. de Scpriembrede 72164 ¢n que fchavia manda-
do pagar cl Diczmo delas Lanasenteras protrataa.una y. 4 otra Iglefia.cong
forme a ¢l tiempo quelos Ganados paftaffen en fiis territorios, y fe declaro,
que <l prorratco folo havia de practicar(chavierido paltado ‘un. mes, y no
icnos: (¢ mando igualmente, que en quanto A los Obligados, y Raftrerog
e obfervallen las primeras Exccaroriasyy Autode2. de Juliode 1679. que
van relacionados en el Hecho, y fe previno, que.todolo: referido (e enten-
dicfle en quanto a la paga de cftos Diczmos, conforme 5;_lafrcfpucﬂa del Se-
fior Fifcal de 24. de Marzo dedicho anode 22.. /) ; 5 ohia
75 - Encltafubtancialmente expulodicho Seiior Filcal, que por quania

fe compran Ganados, queaun no havian Diczmado, y Lanados (¢ conducisn
fin averfe rrafquilado, y que en fucrza‘de efto fs Lapas eran por.pelat; y. no
bas qus (& reparaban  peladas, en las quales fe- verificaban ' las Exccurorias;
fe declacalle afsic y que.en {6 confequencia: aunque. dichos Ganac;los La.
nados {e maraffen dentro del afo; o lucgo lucgo, fu Diezmo po debia prorra-
tearfc,-porque de cftas Lanas nq_h_abk\hla-ﬁxggutoria, que requeria ¢l rranf-
AU clug-




R
iutf o del afio; para qus dicho Diezmo felcaufafe; yldebicfle. "D que refuls.
tala lcg(tima ilacion, de quc‘el Diczmm-,' que-por las primceas Exccutorias (e
aplicdd las Iglefsaside 1a Pucbla, y Mexico, fuc de aquellas Lanas. (aunque:
entéras ) ciiadds por losGangdos; y (que para caufarlo; 'y« deberlo-buvicfle:
pa-ﬂ“aclo‘ un afio defde/fa ordindria trafquilsi’ pero no el Diezmo) delas Lanas.
ciiteras; qac mantenian ._-Ioé;GarbEr.os,;pop po-avetfe traf_qu‘ilado, y conducit-
{& Lanados; pues hablands de eftas; dixo'el Senor Fifcal, y.la Real Audiencia
calificd, no fer dichas Lanas fobre las-que havian recaido dichas Exccutorias,
ni‘en las quc debia verificatfe lo por clias sefuelro. | hansed 2oci-ik
56" A'la propuclta ilacion es configuiente coqfc(far-la diverfidad de ca-
o, y de circanftancias caunoy'y iotro itigios pues chiaquel, quefiguii la Sans
ta Igle(iade Valladolid con la Metropolirana, aunque fe alegd coltumbres;

polfetion, y caciturnidad; effa fola no e eftimd por baltante para- €anonizar

aquella coftumbres 'y elevarla poffcfsion 4 legitimamente preferipta <en clta

no folo interviene el defe@ode conteadiccion, y el filentio continuado; fina.

la connivencia expreffa de hecho repetido; divi ficndo annualmentdich Dicz-
mio de las Lanas; y Parcosenta formapredicha. En aquel aunque fe:¢huncior
lacitada Ley pot la parte:de los Obligados, y Raftreros en fu eférito de
15. “de Noviembae 'de 1721/ & foxi w30.0del 2. quaderno;, ‘excediens
dofe 4 defender) cb'derechol.do otro ‘tercero, que fue: la refpucltay y fas
tisfaccion con que fe cxcepeiond la de Valladolid, expreffando .cnifu efcri
to'de fox: 13 3+ élkas claafulase ¥ porgue L parte d dichos Raftreros dividiendo
ba pretencian de ba' Sauta Tglefiarde Valladlid en dos partes, yi enquanto 4 la
 provrata del Diegmo de Lanasy § yien quanto a lagmedias Lanas : en lo prime-
ro [eesfuer3aia deférder, g entéramente pertencce.cl Diegmo a la Santa ] g lefia
Metropolitana; alegando una Ley Real de Indias, que no conduce a el afJumpto, fe-
gun la inteligencia §'fe le day que no le toca,porque efteles Pleyto feparado con dis
¢ha Sauta [gléfia. Perq enlas fentencias de vifta, y evifta de efta Real Aus
dicncia, ni en‘la Gonfimatoria del Real, y - Supremo Confejo no fe advierte
clanfula algunay que de cllahaga memoria, d que irritefa difpoficion, 6 de-
clare deberfe fobrefeeren fuefedo. |
77 Por loqual fcponc oy prefente para que laintegridad del do&oSe-
nado, que ha de Juzgar cfta caula,'s prohiba fc haga novedad en el modos y
forma'con'queha[’ca aota {chdn divididodichos Diezmos entre unas, y otras
Iglefias, con’ reciproca’ annuencia, y confentimiento detodas, ‘o mande e
gaarde; cumpla,y executelo difpuclo por la Ley on lo futuro. Puesfegun la
fentencia de Pafchalio en fus' axiomas politicas: Satis eft, dummodo fatisfiat les
“he (o giyaut confuetudiniyea i ve, cujus canfa lata, aut obfervata eft.
s Nam caterabaud dubie mutari, ¢ ad prafentem
o fleéti poffe. 210G
PUN.-

Que huvo congierto, y. traffaccion, y la
ay entte dichas tres Iglefias, y aunque por
el dilarado tiempo, que ha corrido, y iy
que f¢'ha practicado el modo de' divifs
fion, que oy f& obferva, no aya parecidyf
¢l Infttumento’, fu propria obfervanciz
prueba averlo ‘havido, fuple fuu prefentas
cion, ¥ haze defpreciable la demanda'de
fructosya que fe extiende lapucfta porla
' “Sanca Iglefia dé Durango,

Erdaderameng, es notabley: que cftando convens
cida: (in - Ja .menor duda cn ¢l Procello la divif
fion; que entre cltas tres. Iglefias (in cor_m_:adld-;-'

cion de algupa fe hd practicado de los Diczmos,

ITUUN, fobre que e cfte litigios g fiendo .por otea parrg
cierto, que todo el 'de las Lanasy que fe derriban cn Valladolid . pertes
nece 3 efta Santa [glefia conforme 2 la Leg de Indias, expucftacn el Pun<
to antecedente, y dudofeye indecifo por la mifma Ley, i no .llegantié.
medio afio a ‘paftar en un Obifpado: el Ganado-{ino menos. ticmpo, deba
patticipar del Diczmo de los Corderos el Obif; pado -en que recide clte ticm-
po, nicgue: tan foercémente la Parte de la Sania Iglefia de Durango, que. g]
aver(cle liecho participe(como & 12 de Guadalaxara) en la mitad del Diczmo
de las Lanas, 2 que una, nivotra tenizn dersecho, por aplicatlos laLey alade
Valladolid, y el participio dc cfta en lamirad del Diezmo de les g‘?“ﬁgqs:f .

fiique confte aver paftadomediosand en {u tervitorio, aya dimanado de

tranfaccion; y:concicrto-entre unas y-otras Iglefias, y que funde fu negativa
en folo el defecto de la prefentacion del Inftrumento probatario de elte cop-
cicrto, {in hazeife cargo de que ¢l mi{mohechode concurrir a elta.divifsion
las predichas Iglefias, es vetdadero convenio, tranfaccion, y concicto, PUC_IS
como dizo Ulpiano entaLey 1. de pact. Conventionis verbum gengrale eff, ad
onuia pectinens de quibus negotij coutrabendi transfigendique canfa confentinut,
qui inter ﬁ agunt, Nam ﬁcu_ti canveuire: dicuntar, qm' £X divﬁfﬁé bacis in Austh

2 los




