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offensive. Tllam verd exverptam 4 & en que ﬁmc{aria’este juicio? La
numers 10. nempe Probobiliymum, cnndenaci?n' recaé sobri lz_:s The-
qui Cbristo Domino summé fami- ses, y el folio, y en ese folio con-
laris fuit, proscribendam uti evro-- denado estan las tres proposiciones
tieam, & herest proximam. Prefa-- del Pr’obabzitsmo. Pero demos que
tam icaque Folium, sivé Theses, ut' sea asi,'y que !as par‘adoxas sean
supra” seriptas,’ sic zz’zzmna!m,_ & solo las Prohtb:das.Ehos suponer,
probibitas Sanflissimus Dominus  que se siguen por necesaria con-
noster vetat, ne quis cujuscumgue seqilencia,’'y no sé como po.drg,n
starus, &¢, 3No es esto por lo cla- componer. , por mucha que sea su
10 condenar el Probabilismo 2 astuta libertad, que condenadas

No hubo capricho tah necio," unas conclusiones, que se deducen
queimaginase - huir este golpe di- necesariamente, dexen de' conde-
ciendo: que no reca¢ la condena- narse las premisas de que se de-
cion sobre las tres proposiciones ducen. \:Tease' el* Incommoda Pro=
primeras, sino sobre las paradoxas; babilismii(s) e ,
iporque quien se lo ha declarado ? - SR

TRATADO I
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DE I0S SACRAMENTOS ENGENERAL,
De quibus D. Th. 3. p. 2 q. 60. ad 65. inclusive:™

¥ PARA proceder en éste, y los siguientes Trataiias con la mayor

claridad, y orden, seguirémos el que observé Santo T?mai en
” cada uno de ellos. En el presente exé@ina el Santo Doétor 1a es2n-
® cia, efe€los, causas, y nimero de los Sacramentos.

CAPITULO L
DE LA ESENCIA DE LOS SACRAMENTOS.

L s dela Le;

85.> Ouid est Sacramentum'? ~ todos los Sacramentos uleF é
T R. Que es: Signum rei ° antigua, y nueva :es conforme a
G} Fryos * Tridentino, (4) que ensefia, que

? sacre sanflificantis homines. EsEa , Lridentino, R e ol
? difinici jue di6 Santo Tomas ~ todo Sacramento, ‘es, Symoolum
Fi SIHCH P G, 1O iene 2 rei Sacre, 0, Invisibilis gratie vi-
- comunmente seguido, conviene a > i

(a) A‘pag. 108, (&) Sess. 13, Can. 3.
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% sibilis formaz'y 4 ella -se redu-
’ cen otras difiniciones que suelen
’ sefialarse, si se  les quitan las
> particulas, que las determinan 4
> los Sacramentos de la Ley de
> graciac Porla  voz sigam o se
entiende signo sensible, ad placi=
tumy practico, instituido coz per~
manencia en la Iglesia por Dios,
> Autor de la gracia. Por aquelias
% palabras, rei sacre sonflificantis
> homines, no se entiende santidad
“imperfedta, y legal (alias fueran
> innumerables los Sacramentos 3y
*des pudiera instituic la Iglesia)
> sino la gracia, habitual;, que s¢
’da en el aual uso del Sacra-
> mento (4 quien no pone dbice)

2
2

DL . -
0 inmediatamente por Dios (co-

> mo en los antigiios ) 6 mediante
> elinRuxo eféctivo instrumental de
? el mismo Sacramento, como en
" los nuestros. - 2 2ol zofoz ©

86. % Be lo dicho se infiere
? primeramente , que los antigiios
> Sacrificios, no eran Sacramentos:
? pues-aunque figuraban la gracia
? de fa Ley nueva; pero no signi-
? ficaban' la gracia que'se comu-
*nicase en su uso, como Iz signi-

> fican los Sacramentos 5 por ha-
2 - o . s
- berles instituido Dios » Para que

3 €N Su‘recepcion ise santificiran
% los .hombyes. W
5 *Se infiere tambien, qué fos Sa-
, cramentos de ambas Leyes, con-
‘Vienen- univocamente in rgtione

Signi gratie , aunque .noen ra

2 3 3
z0n de-causa de ella. Y- eso in-

> dica: Santo Tomas: quando ya

> afirma, ya niega, .que convicned
" ’; r i
entre st univocamente.

? Se infiere Gltimamente 5 gue
> todos los Sacramentos significan
. tres: cosas, que suny la: Pasion da
> Cliristo, la Graciay y ta:Glotia.

> Porque ennuestra justificacion (a
3

que se ordena el Sacramento)
>.se consideran - tres. cosas.: Si

> causa, que es la Pasion-de Chris-

“t0;-1a forma, que es la Graciay y
> el wltimo fin, que es la.Gloria:
Y ast todo Sactamento-de laLey
de Gracia es rememorativo de 1a
? Pasion de Christo, demostrative
> de'la gracia, yprogusstico de la
> gloria, como-de la Eucaristia lo
 canta especialmente con Santo
: Tomas 1a Iglesia: Recolitur me=
moria Passienis _ejus, mens im—
| Pletur gratid 5 & futwie glovie
nobis pignus datar. e
87. " Para mayor inteligencia
Pdelo dicho; y Preocupar algn-
| Dos argumentos en contra, se des
> be advettir lo primero: que ‘el
> signs (por ser concreto acciden-
tal ) supone pro materiales y ast
> 1o se verifica absolutamente, que
> el signio arbitrario, 6 el Sacra-
’ mento, sean ‘entes de razon, 'si-
: no con’el addito, pro formali: 1o
que no es inconveniente, -
% Lo secunds: Que siendo el fin
ide todos :los “Sacfamentos geila
".obra de nuestra justificacion, to-
*dos son por consiguiente $ignos
“prifiicos-, aunque solamentela
causen efeQlivamente los nues=
5 tros, que son excelentisimos sig-
| D nos

2
7

Ty

2




TRATADO IL.

* nos ‘prafticos. Y de aqui se in-
? Gere , que quando el Florentino
? in Decreto Unignis, dice:Que los
? Sacramentos antigiios no causa-
? ban la gracia, sed eam solum per
> Passionem Christi’ dandum esse
> figarabant, solo' les niega la cau-
?salidad de la gracia, en que se
> diferencian de los nuesteos; pero
* pa la presencia 'de ella; en que
> todos convienen , quando no se
? pone Gbice.

> Lo tercero : Que et Carater
> bautismal, el Cuerpo de Christo
? en la Eucaristia, 'y el dolor en
? |a Penitencia ( que son res; & Sa-
> cramentum simul) aunque 0O sean

> sensibles per se, loson per aliad:
* porque el Caracter se sensibili-
> za,y manifiesta -por la ablucion;

* Christo , por las especies; y el
* dolor por la confesion.

> Ultimamente : Que las pala-
* bras, con que Christo perdond
> Jos pecados de la Magdalena,
> det Paralitico, y otros, no fue=
> ron Sacramentos’ por defe€to de
? institucion estable, y permanen-
% te; pero ésta mo falté al Sacrifi-
*cio de Christo en la Cruz, por
> gar el mismo, que el da la Misa
> guoad vem oblatam, 'y solo. dife-
> rente en el modo. -

CAPITULO 1L
DE LA MATERIA, T FORMA DE LQS SACRAMENTOS.

88, De - qué constan los
£ s - Sacramentos de la
s Ley de Gracia t Rs Que constan
> vobus tamguam materia, & ver-
> bis tamquam forma, coma dice
? o] Florentino. Porque las cosas
> que se asumen €n los Sacramen-
’ tos, siendo de st indiferentes, se
>-determinan porlas pz}labras:, ex
> intentione Ministriy 4 significar
> determinadamente el efecto Sa-
> eramental,como se vé en el Bau-
? tismo w. g« ¥ asi:las cosas son
> materia, v las palabras forma.
> ¥ por’consiguiente son partes. in-
> trinsecas; y esenciales de-qual-
2 quier Sa.ramento. :
- 2 Notesey que hablamos aqui de

* solos los Sacramentos dela Ley
* de Gracia; potque los Antigiios
> no tenjan forma determinada de
* palabras. _

> Nétese tambien , que nomine
> rerum, se comprehenden aquf los
>_adtos exteriores sensibles, como
>enseda Santo Tomas , y todo
? quanto significa confusamente,y
> con indeferencia,aunque sean pa-
 labras’ y que por mnombre de
> palabras se entiende todolo que
> equivale 4 ellas , como. senas,
* ademanes, &c. Y ast el Matri-
> monio . g. siempre consta rebus
> ut materia, & werbis ut forma,
> porque los mutuos consentimien-
’_ tos(que se expresencon palabras,
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& con sefias ) son reciprocamente
2

materia, y forma, porque se comv-
paran entre si, como determina-
bles, y determinantes. En quan-
to son entrega, son determina-
bles, 6 materia, ‘aunque se expre
sen ‘con palabrasy y en quanto
son aceptacion, son determinan-
tes, 6 formajavnque solo se ma-
nifiesten con sefias.

89. ’ P. Quoruplex est mate-
ria Sacramentorum? R, Que es
en dos maneras, remiotd, y proxi-
ma. La vemota, es la cosa Sen-
sible; que se requiere para la

> confeccion del Sacrarfentoy y se
’aplica por la .accion ‘del Minis-
tro. La .proximay es la ‘misma
*caplicacion.- Y asi en el Pautismo
’ v.g. la matetia remiota es el agua
? natural, y la proxima es 1a ablu-
cion, La materia remota puede
?-ser. cierta y dudosa, y nula La
clerta-es, con la qual sin'duda
“'se hace Sacramento, como el
agua natural en el Bautismo, el
pan de trigé,"y el vino de ce-
“‘pas,en la’ Eucaristia, &c. La

“‘dudosa es, de 1a 'qual se duda, si

es verdadera materia, v. g. el
- pan de centeno en la Eucaristia;
° por quanto se dudz, si es verda-
s deramente pan. Materia nuls es,

1a' que censta claramente que no
, &5 materia, como v. g. el vino
, para el Bautisho, la miel para
“la’ Eucaristia 'y, &c. En caso
“de necesidad, se puede usar

2

sub conditione de materia dudo-
sa en el Bautismo, y Penitencia,
no habiendo cierta, como se di-
ra en sus proprios lugares.

9o ” P. Qué mutacion de [a mate-
> ria, y forma, irrita, ¢ anula los
* Sacramentos 2 R. Que la muta-
> cion substancial; pero no la ac-
- cidental. Porghe ningun compues-
to puede subsistir sin sus partes
esencialesy pero los' accidentes
nopueden variar la esenciade las
*.cosas. Y por eso el Concilio Ni-
> ceno L. (&) declaré ser nulo el
’ Bautismo de los Pauiianistas, por-
:que mudaban esencialmente la
formadel Bautismo: Y el Floren-

% tino di6 por valido el de los Grie-
? gos, porgue solo se varia su for-
ma accidentalmente.

91 * P. Quando se juzga subs-
tancial la mutacion en la mate-
rizy, y forma? R, Que la muta-
, cionde la materia, es substancial,
, quando es de especie moral, dis-
, tinta de la que Christo instituyé:

como si en el Bautismo v.'g. se

; usase de agua destilada de yer-
,vas, o flores, y en la Euearistiz,
g de pan de cevada, 6" de 'masa
, cruda de harina de trigo. Perono,
: st quedando la misma substaneia,
| se varian algunos accidentes, co-
, mosienelBautismo el aguanatu-
; ral esté caliente, fria, ¢ tibia,
. bendita , 6 no bendita. La mu-

tacion de la forma es accidental,
*.si mudadas las palabras, perse~

2
L]
¥
2

2

k)

Ea ’ Vera

(a) Can, 19.
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TRATADO 11,

2 verael mismosentidojpero sidste
>.ge varia, la mutacion es substan-
? cial. ;

92. > P. Como conocerémos
> quanda: se waria, 0 no el séntido
?.delas palabras; y por cousiguien-
’ te,rquando Jes -substancial, 6 ac-
* cidental la mutacion dela fofma
’ en los Sacramentos? Ri con San-
> to Tomas: (@) Que la mutacion

de las palabras puede acaccer de

sus maperas, estores: guitando,

* aitadiendp, variando, transmutan-

da, carmmpzeﬂda, ¢ intervunpien-

.f!a. Eistos seis modos de mutacion

sa contienen en los siguientes ver-

>.s0s que traé Henno:
. Nil forme. demasq nil addas,
nil variabis;
Transmutare cavey torrumpere
verba, morari.
? Pongamos exemplos-en todos.

93. -” Quitandsy 0 omitiendo
en la forma del Bautismo el Ego,
yv.en la .Consagracion el Enim,
subsiste el Sacramento ; pero no,
si €n,la primera se omitiere, 6
_ Guitare el Te, y en la segunda el
I-Ia:.. G Hi¢; porque esta omision
’ varia. formalmente el sentido ,
Yanas no la primera.

94. . Ahadiendo,se varia tam-
bien algunas veces el sentido, y
se irrita €l Sacramento, como si
uno dixera: Ega te baptiza inno-
‘mine. Patris majoris, & Filij mi-
noris. ‘Otras veces 10, como si
dixera: Ego.te baptizo in nomine

d‘euuu'u

? Patris On‘fzz'po!emz';, & Filij ejus
A Lmj:eazu, Spiritiis Santii Pa-
> vacteti. O sidespues de Spiritis
> Sanfti ‘anadieray €& Beatissime
f/’rrgzm; Marie, afin de implo-
> rar su intercesion 4 favor del
baut:zado, pero:no,si entendiera
? bautizar en nombre de Maria
: - Santisima, como en nombre de la
Tz inidad; porque este sentido fue-
* ra contrario 4 la Fé, y quitara
24a verdad lel Sacramento.
9s5. > Lo mismo sucede en la
z-ra:zac'mr: 5 porque algunas veces
conaerva el verdadero sentido,
’ como si se hace en el idioma, de
> altiva en pasiva, 6 de palabras
? usadas en, no usadas, pero que
Sigmﬁ\,an lo mismo: porgue, co-
mo dice Santo Tomas, ex Aug.
Veréam operatur in Sacramentis,
> nopquia dicitury id estynon secun-
> dim exterigrem sonum wocisy sed
* quia creditury id esty secundim
? sensum verbarums qui fide tene-
tur. Y asi validamente bautizara
> quien dixera: Ego te abluo. Y los
> Griegos bautizan: tambien vali~
damente,dxcmndo en pasava Bap-
* tizetur. Otras veces la variacion
destruye (el verdadcro sentido,
come si uno consagrara asi: Hoc
est Carpus Christis porque no ha-
blara en persona de Christo,sino
suya propria: 6 si bautizara in
nomine Trinitatisy, & Dei, supri-
miendo los nombres de las tres
* Personas; porque estos nombtes
Deus,

(R R S R I Y

@ Q.60.2. 8.

— *
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> Deus, ty Trinitas, no significan

? formal, y expresamente lo mismo

> que Pater, & Filius, & Spiritus

A Sm fus, sino solo implicita, y
’ confusamente. Ni' significan el
orden de las Personas entre si;
lo que tambien perteneceal Mys-
? terio! dela Trinidad. Tambien
> destruye el debido sentidoyni bau-
> tizara quien dixera: Ego re bap-
tizo in nomine Genitoris, & Ge-
nitiy & Procedentis ab utroque,
como expresamente enseia Santo
Tomas. (¢) Porque los tales tér-
’ minos no son synénomos con 1os
? usados, pues aungue entrambos
supongan por los mismos, pero
> no significan lo mismo: porgue
atery Filius,& Spiritus Santius,
’ son ferminos formalmente relati-
, U9y que significan las relaciones;
, pero Genitor, €. son. términos
absolutes .-y significan. a@los no—
> cicnales, en que se fundanlas re-
> laciones.

96 > En' la ‘transmutacion’y 6
; dislocacion, queda tan‘blen algu-—
nas'veces el mismo sentido de las
> palabras, como §i uno dixeras In
: norine Parrisy & Filij, &8 Spivi-
L tus Sanlii €g0 e Dbaptizp. 0 si
jconsagrara diciendo:” Hoco rest
L meum Co@'vuj 6z Hic est Sangui-
- nis meit. Calix. Otras  veces no
: quetla el'mismo ‘scatido; como'si
, unodixera: Hoc Corpus est-meum,

? 6c Hic Sanguis est meus.

2
3

97. ° Asimismoy {a pronuncia-
1 LYy 3 ; . 7 A

cion  cor :.up{n, Y, viciada (6 por
ignorancia, 6 por natural emba-

? razo, 6 tropel de lengua, 6 otro
? qualquier defe@o) algunas veces
? varia la smmﬁcauon, como si v,
°'g. la corrupeion se hiciere en el
2  principio de la diccion, profirien-

> do Matris en vez de Patris, en
la forma del Bautismo. Otras ve-
ces no quita la significacion, co-
mo si la corrupcion se hiciere en
’ el fin de-la diccion ; porque en-

? tonces regularmente no se vatia
> el sentido. ¥ por eso ¢l Papa Za-
? carias (&) declard ser valido el
’ Bautismo cenferido, por ignoran-
’ c1a de'la lengua Latina, baxo es-

ta forma: Ego 1e b;zp“za in no
mme Patria, 6’ Filia, & Spiritiis
Sfmﬁ"a. Porque en dichas pala-
bras, aunque ‘se mude' el sonido
senslbh., pemanst tamen idem sen-
susycomo dice Santo'Tomas. (¢)
05;. > Ulrimamente; 5i-la inter—
rupeion fuere'tanta, que segun’la
cnmun estimacion' de’ los hom-
ores, se disuelva la continuidad

L] - . 5
(.L da oracjon,irritael Sacramen-

*10 j.como’ si despues que ‘el Mi-
nHrro dixo: Ego re btx_pr,zv, s
? fuera 4 comer , y despues afia-
*diera: In nomine Parrts, &c. no
" bautizara. Pero 'si’ fuere tal'la

%
m\s:rrunc:!on,, qué‘se entienda per-

’ severar la unidad de 1a oracien

* (como si v. g ‘entre laspalabras
3

! to-

(@) Q. 6o. a.. '?.q,d
a. 7. ad 35

(&) Cap. Retulerunt de Consecrat. dist. 4.

(e Q 60.




TRATADO 1.

> tosiese; & estornudase, ‘6 si bre-
? vemente divagase en el entendi~
? miento ) haria Sacramento s por-
? que esa leve interrupcion se re-
’ puta nula in moralibus; y asi no
> debia repetir, sino proseguir.. Pe-
’ ro nétese bien, que-da interrup-
’ ciony si se hace entre las sylabas
" de un mismo término, se juzga
: , mayor, que la que se hace entre
? los mlsvnos terminos.

99. "'P. Sera siempre pecado
> el mudar voluntariamente 1as pa-
> labras de la forma'sacramental,
‘ aunque persevere el verdadero
? sentido? R, Que si la mutacion

" fuere perfeCtamente voluntaria,
3 aefd pecado mortal ex genere, co-
>.mo todos suponen; y aun in in-
dzwdrw, como Sienten nuestro
> Illmé. Marinis, () y el Obispo
> Genetto. (4) Cayo di¢tamen (aun-

e )
, que otros defienden lo contrano)

me parece: muy razonable, por

> la suprema gravedad de la mate-
*ria: porque realmente, no parece
> leve temeridad, el querer sin ne-
> cesidad alguna, inducir en la ad-
> ministracion de los Sacramentos
>una safe@ada mutacions aunque
’ sea minima.

CAP¥ITULO IIL
DE LA NECESIDAD DL LGOS SACRAMENTOS.

100, Los Sacramentcs son
? & * necesarios para la hu-

? mana salud ? R. Que precindien~
? do de ‘este; 6 aquel estado de la
* paturaleza bumana, no son nece~
sanos absolute y & simpliciter ,
’ por. ser indubitable, que pudo
? Dios: salvar. a -los -hombres sin
> Sacramentos; pero hablando so-
’ 10 de la necesidad de convenien-
CLa, & ad melius esseysi es que es

? necesaria su institucion, por ser
’.convenientes 4 la erudicion, hu-
? milidcion, y saludable exercicio
*de los hombres. Sic igitur, dicé
% Santo ‘Tomas 5 (¢) per Sacramen—

? torum institutionem, homo conve~
> nienter. sue nature. eruditur per
sensibilins humiliatur , se corpo-
ralibus subjeCtum cognoscens, dum
sibi’ per mrpamlm subvenitur;
prca.rer vatur etiam @ noxijs attio-
Y mibus per salubria exercitia Sa-
> cramentorum: Razones que pon-
4 dera elegantémente Hugo Victo-
? rino. (d) :
101, ' P. En el felicisimo, y
” brevisimo estado de la Innocencia
t de nuestros primeros Padres, an—
tes de su caida 1y en'el que se
>-hubiera continuado: en sus des—
? cendientes si ellos no hubieran
> pecado,

2]
k]
b |
3

(a) In' 3. p.a. 8. L:ap 10.

(&) Tra&.r. de Sacram.c..5.q. 9.
a,1. (d) Lib. 1.de Sacram. p. 9. c. g,

(¢) Q.61.
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pecadu habia necesidad :de Sa-
? cramentos ¢ R. Que ni fueron, ni
> hubieran sido necesarios. Porque

? entonces, ni fueran necesarios los

> Sacramentos, en quanto son me-
> dicinas, £0mo se vé, ni-en quan~
’.te se ordenan a- la perfeccion del

2

alma: porque la rectitud de aquel
estado 4 requeria que el alma se
p‘.rf‘encmnam en quanto 3 la gra-
, Cia, y ciencia sobrenatural, por
Ia sujecion a Dios: y asi los Sa-
cramentos fueranen valde, y con-

, ’ tra el orden de aquel dichoso es-

, tado; y como esta razon procede

ex intrinseca ratione illius status,
F

subs:ste aunque se suponga que
hub1ese vemdo Christo. Conven—

’ ce tambien en el caso, que hu-
2

, biese perseverado dicho estado
en todos los descendientes de
Adan. Y. aun en caso que solo
perseverara £n algunos, prueba
? respecto de estos.

’ Respetto de los caidos, es in-

? cierto, si entonces se hubieran
* instituido Sacramentos; porqueig-
>.nogamos- el beneplacito divino,

de que unicamente pende; aun-
que es ciento, que no fukeanien-
tonces repugnantes al estado,

pues fueron Japsos. Y tambien es
mnrto, que no podian ser de la
mmma. naturaleza que. los insti-
> tuidos: porque todos éstos deri-
van su virtud de la Pasion de
Chrlsro, la qual no hubiera en-
* lonces sucedido, aun en sentencia

?de Escoto.

102.  P. Los Sacramentos fue-
ron necesarios en qualquier tiem-
pa despues del pecado de Adan?

R. Que si. I. Porque:en orden
al tlempo de la Ley Nataral, lla-
mada as;, no porque excluyera,
*la gracia, y preceptos sobrena-
turales, sino porque les inspiraba
Dms interiormente, y sin externa
promllgacnom (v este estadodu-

’ r6 para los - Judios hasta Moy-
; , ses, para los demas hasta la Ley
> Evangélica ) es expresa sentencia
> de San Agustin, (a (a) y la prueba
> Santo Tomas: (4) porque los Sa-
> cramentos son necesariosy como
? signos sensibles de la gracia,con
> que el hombre se justifica despucs
*'del pecado: luego como’ nadie
? pueda jJstiﬁmr&.‘. despues del pe-
cado1 sino por Christo, guen pro-
pcw:r Deus propitiatorem perfi-
(fem in Jgnfrmue ipsius &co fue
? necesario, que antes de la venida
’ de Chrlsto hubiera, despues del
* pecado, ciertas senaies, cen que
> los hombres protestaran su f¢é en
* orden 4 Christo venturo. ¥ estos
> signos: se Haman, y son Sacra-
’ mentos, segun lo dicha arriba.
103+’ Il. Porque esta razon
> prueba tambien respecto del tiem-
" po dela Ley Eserita, 6 Mosayea,
y se computa hasta Christo, en
> el qual fueron muchos los Sacra-
’ mentos, como se insinta en el
? Florentino, y Tridentino, que les
, nom-

(a) Lib. 5.cont. Jul.c.11.

&) Q.

61I. 3. 3.




TRATADO 1L

> nombran en plural. Santo Tomas
> Iés' reduce todos. 4 quatroy que
fueron, la: Circuncision, el Corde-
: ro Pasqual, las Purificaciones, y
la:Conisagracion de Ministros pa-
ra el culto divino: 4 los quales
? corresponde en la Ley de Gracia,
zel Bautismo 5 da, Eucaristia , 1a
] P_emre_ﬂ:ia, y el Orden. A la Con-
s firmacion, 'y Extremanncion no
correspondia Sacramento alguno
en la Ley antigiia: porque enton-
, €&s 10 habia ‘aquella plenitud de
, 8racia, que significa la Confirmg-
, €7on, ni estaba abierta la entra-
- da del Cielo; de quien es Gltima
preparacion la Extremauncion.
I El Matvimonio no- era entonces
; Sacramento: porque no existian
todavia la union del Verbo con
la' Humanidad, y 1a de Christo
con su Iglesia, que symboliza es-
te Sacramento.
104, IIL Porque en orden al
tiempo de la Ley de Gracia, 6
Evangeélica , consta que son ne—
~cesarios los Sacramentos: Porque
asi como los antigiios Padres se
e2lviron por la Fé de Christo
venturo,-asi ahora nos salvamos
Por la Fé de Christo ya nacido, y
, muerto: luego es conveniente que
baya Sacfamentos, ¢ signos, con
, que protestemos esta F¢ con que
10s justificamos, y que sean distin-
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j tos.de los antigiios; porque los sig-
nos de las cosas pasadas, se dj-
ferencian de los que representan

> las cosas venideras,” pues como

>dice'S. Agustin:. Eadem ves ali—
> ter annzntiatur facienda, aliter

" fabtay sicut ipsa verba, passufis,

'@ passus non similiter sonans. (a)

. 105, > Supuesta-la sobredicha
necesidad de congruencia parala
institucion de'los Sacramentos en

> general: P. ‘De [a necesidad del

> uso de nuestros Sacramentos. R.

, eon fanto Tomas: (4) Que el Bay-

5 {1smo, la Penitenciayy el Opden,

5 Son simpliciter necesarics para

, conseguir la ‘saludieterna, aun-

, Queno de'la mistna manera. E{

= Baatismolo es absolutamente pa-

, fa todos. La Penitenciay paralos

, que hubieren pecado mortalmen-

, tee despues del Bautismo. El Qp—

; deny respedto de la Iglesia; que

, fecesita de govierno, y' ministe—

3 rio.‘Los demas son necesarios ad

, bené esse, por quanto la Confir—

, 7acion ‘pertecciona al Bautismos

; 12 Extremanncion 4 1a Peniten-

, €135 el Matrimonio conserva la

, muchedumbre de la Iglesiay v Ia

Eucaristia, como espiritual ali-

mento, refecciona la virtud espi-

, Fitual. Pero de‘esta necesidad de
los Sacramentos, se notar- en

2 £ .
cada Sacrameénto en particular,

CA-
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Aug. Lib. 19, cont, Faustum, cap, 16. apud D. Th. 30 q.61.2,
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DE LOS SACRAMENTOS EN GENERAL. 49
CAPITULO V. -
DE LOS EFECTOS DE LOS SACRAMENTOS.

§.

106.° P Quales son los princi-
H « pales efeftos de nues-
> tros Sacramentos ? R. Que elpri-

’ mario, y comun & todos, es la

’ gracia santificante. El secunda-

> tio, y especial del Bautismo, -

> Confirmacion , .y Orden , es el
> Caraéer.

> P. Qué cosa es gracia santifi-
> cante? R.Que es : Formalis par-
> ticipatio nature. divine, s Ha-

b ] . . . . o .
bitus supernatyralis intrinsecé in-

2 . A g -
dbearens anime, qud Filij Dei no-
SHGTE .
minamur, &8 sumus. . b
o P.. Como, y quando. causan

| Bugstros, Sacramentos. esta. gra-°
“ciaZR.Alg primero, que la cau-*
> san, verdadera, y propriamente*
 ex apere operato, confiriéndola a°
 todos,quantos les reciben dignar- -
” mente, 6 0o -ponen Gbice, como

’ lo difine el Tridentino. (4) Ex
" opere sperato, quiere decir, que
?la. causan.ex merito  Passionis

Christi jam peraéie, y.por vir-
"tud, y eficacia que Christo les co-
> munic. Y asi este efecto se cau-
’_sa, aunque no-intervenga dispo-
_sicion alguna de parte del que
? recibe el Sacramento, como su-
’ cede en los. nidos que se bauti-
> zan; y si bien en los adultos se

I.

? requiere disposicion, como. condi-
> cion sine qua nony reciben sin em-
? bargo Ia .gracia correspondiente
a la propria virtud del Sacra-
mento, 3 mas de los grados que *
corresponden a latal disposicion,
que se llama. Opus operantis, R.
> A lo segundo, que la causan i
T instanti. extrinsece: terminativo, ¢
> en que se verifica, que se ha re- °
” cibido.con la debida disposicion.
~107..." De lo dicho inferiras,
’ gue el influxo  instrymental de
? nuestros Sacramentos; respects de *
’ la gracia,es fisico,, como enseila
> Santo Tomas. Porque el mera-
" mente moral, es improprio, y me-
’ taforico: y, por: otra parte con-
’ viene 4 los Sacramentos antigiios,
_pues, tenian, éstos. cierta. virtud °
moral de mover, y excitara Dios
> 4 conferir 1a gracia en el uso de
’ ellos, por la Pasion, y méritos de
> Christo futuros, y previstos. A
’_mas, que Dios, como causa prin-
’ cipal fisica de la gracia, usa de
’ nuestros Sacramentos como de
’_instrumentos para causarla; y el
’inflaxo del instrumento, es del
> mismo género queel de su causa
’ principal. Y en fin, ellos no mue-
"ven 4 Dios para causar la gra-
G ’ cia,

() Sess. 6. Can. 6.7, &8.
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