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e 6 Tidelcommiar, Subllic queft, 54, Nl T ng. Spurij = Spurij = etiam,
& fortine, fion etuns vocati, Filijs vocatis s.'d Fideicommiffum. = Ecinnom. 13. lmo non vepient
atiam ax Spori[s 0eL Legitim® effent natl, quando effemus.in cn!‘u.quod nepotes venirentappel.
Jatiote Filioram, vel é¥prefst vocati effent Deftenentes, & hocyiquia funt natiex radicainfedta,

" Giifa. de beneBeifs BTty FiTR: 15Tt 46. Unde-in pradifto dubio viderur concludens

. dhih, quod fi in Funditiont Cappellania dicisur quod. prefentetur Clericus de Familia, domo, feu

cafits, gentrs, sphiatiohe, cognatiofie, Sanguine, vel Parentels, fen Cenfanguinitate, non compre-

Hendunear, nec cenfntar vécad Spurij, & Lilegitimi, fen Defcendentes ex-eisyetiam Legitimi, nil

<iiid confiet éx commeniufl loquendiy aut mente Fundatoris, & fic etiam deficientibng Logitimis,
aohhabebint jusad Capellaniam 1

Tihario_Daslang, m. 1 Refponfs fen Confil. 3. finm. 98. Neque obftat § diceretur quod
1. Padlind adverfarid, non &fF Spuriy, imo Legitima, licet sats ex Patre D. Paulo Spurio: Ergo
non_poteft dici quadipfa tale vitiom -padatur: nam refpondetur, quod ex quo defcendit 4 radice
37 Fatta in Patre Spurio,'quoad Soecefiiones, & ipfa pro Spuriababetur, & verum efferquod Pas
ter gfus sanquam Spurius Succedere non poflet, pariter nequeipfa pofler tanquam ex radice infecs
fa defeendense

L Cattilo” g tib.'s: ¢ap. 164, mutiva 6. ibi: Kt vert foquitar Decianus in Filijs Lo
aivimis Fiiij Spuri],’ quf quamvis ex Legitimo Matrimonio nati, procreati que fint, Succedere non
poflusy goir g‘,gd;,.ju[‘gm‘ & principio nafcendi Illegitimo procedunt. = Et in num, a1, ibig
Verk namque lice verba fonent; atque;fignificent Legitimos, & de Legitimo Matrimonio natos,
admittendes 4a° Snceefsionem; tamen-mens, & p’mfumpu voluntss alind foader, hoc eft, nonfuf-
feere eos efle Legitimos, & de Legitimo Matriimonio natos, fed eam Legitimitatem ex Perfona
Parris, ejufgue origine, & principio nafcendi habuitle, qua difponentis; Inftitetorifve Majoratus vos
Juntaci fatisfadtum plend fuerit 3

D, Solorzano in Polit. Kb, 5.€8pw19: im verbis tranferiptis fupra fittera J.

Rozas de Incom patib, part, 3. cap. I. DuM. 78 ibis Quia etfl nepos, & pronepos, vel alive
Defcendes, ex Legitimo Marrimonio prosreatusgatiamen Pater Watoralis tantum, aut Spurius,
excluditur, & nepos, & omnis ex ea Linea procedens, eo quod procedant ex defectu Legitimatios
nis in Generatione per contraventionis Patris infeCta: nam Illegitimatis vitum reale eft, & to-
tam Lineam inficit g

Meres de Majorat. part, 2. queft. 2. num, 81, & fequent. & in num. 88, Cum ergo prineis
piom, & origo fic vitiofa, per quam ad ulteriores Filij Spurij Defeendentes pervenitur, hoc vi-
tium, & origo Viclofa in' Defrendences derivator etiamfi fint in decimo, vel ulteriori gradu; veq
Tuti i qbis feminet femen malum, quia.omne id,-quod exillopafciror infeftum éft, & codem las
‘Borat morbo, & vitie. . : :

Er thoutt, 211, Stigicor hoc verum eft; & communiter ommes, Majoratus facicntes, maxi<
me Nn_b‘lles, precipiant Succefloribus Majoratu,ut proprin Arma portent, & Infignia fub maxis
‘it pienis; & T'.:iﬂ.'!ltdis & ‘Spurijs hoc prohibitum eft: guomodo -Succedat ille in Majoratu, qui
“rior potsft dimplere conditionem; & gravamen 4 Teftatore adjeftum, de porrando Arma. Bt
in nun}.rng.lhi:.Si igitor Filij baftardi, & Defeendentes ab illis, non poffunt. portare Arms &
Tafignia Teftatotis: cui non conveniunt verba legis; non convenic ejus difpofitio. o
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© PUNTO OCTAVO;

Que la ‘opinion-de no fer
impedimento_ la llegiti-
midad de los Afcendien-
tés de. Linéa“diverfa‘de
la.que leva la Succefsion;

10" le puede fundar de=

techo .2 Don’ Jofeph
_ Cayallero;' '

+.AS, Doérinas. expuef~

-7, tas en.cl punto que
: precede, fon tan eor<;
., 2t ricaies , y alentadas,
que nada ha,tenido que oponet. con-
traellas D. Jofeph Caballero, y.afsi en
la primera-inftancia todo fu empefio
fué defender,: y. probar; que fu Vifa<
buelo havia fido Legitimo, Hijo de
Padtes conocidos, para defvanecet el
defeto, entonaes alegado d haver fi«
do Expuefte. sk _

2. Del proptio. modo en la fe-
gunda inftancia viendo que ya no pes
dia infiftir en la Legitimidad, pot ha:
vetfe afegurado con los Inftrumentos
nuevamente hallades, el mayor vicio
dela Efpurcidad;, tomo- ¢l medio de
alegar impertiricnte la indagacion d:':
offa falta, faponiendo: que I Legitt:

Qoz mis




A

Emmanuel Alvares Pegas de’ Majo'
fat, tom, 1. caps G, num, 8. Verl, Majus
opu, ibi: Et cifca bujus fundamentd ma-
teriam notari debetur, quod non ambie
gitor de Tllegitimitace appellati, cim pa-
lam ¢ tantum’ Filium Natvralem exs
preflé reprobatem, & exclufum in infti-
tatione fuiffer utique non dubitatur ap+
pellantem aftorem’ ex Legitimo Marris
monio procreatum circay & per repres
fentatam Matrem ad Majoratum vocariy
qua {i viveret, tanquam proximior Cons
fanguines Legitima Succeffra erat ultis
mo Poffeflori, cum in prafenti perrefta
torem reprafentatio ultra prohibitionem
jorisin omnibus gradibus sdmitcarur, [n
confeffo quoque eft actorem Patrem ha-
buiffe Spurinm, natum ex Nobilifimo
Canenlco Conimbricen(l, ac ex ignots
Marre,
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m?dad'-;folé {e fequicte en la Linca de
la derivacion del Vinculo, y que cffo

es loique previene la Claufula 6.

nada-imporea que en los Afcendien-
tes Matetnos, intervenga , o no ins
tervenga effe vicio, refpetto de que
el Mayorazgo o le viene por cffag
Lincas, y de que en la de fu Padre,
y* Abuelos Paternios por donde defs
ciende de los Fundadores; no hay ¢l
menor defeéto. _

3. Efta eslarazon en queahora
infifte, y ha colocado fu derecho, y 3
que ha reducido toda fu defenfa cons
tralas excepciones opueftas, y eflolo
funda‘en la Dotirina de un Author
Lucitano, (A) que enPleyto feguido
entre un Hijo: Natural Hermano del
ultimo - Pofleedor, y otro’ Legitimo
Hijo de Madre Paricnta del Fundador;
y de Padre que’ tenia ¢l vicio délla
cfpureidad , eferibio a favorde efte,
fundando'que e debia excluir el Hegi-
timo Natural, Hérmano del altimo
Poffeedor; y ‘Succeder el Legitino
Hijo del Efpurio, porqite el Mayox
razgo le'venia' porla Lincade la Ma<
dre, y Abuelos Maternos que no tex
nidn defecto.

4. Parafatisfacer 4 efto es necef
fario_teferir el cafo’ et laforma que
fe percibe por el contexto, y fe redi-
¢ d qiie por muette de Prancifco Go-
micz Colazo, Poffcedot de un Mayo-

- &% razgo,

* tazgo, quedarén dos Hijos, el uno Le-
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gitimo nombrado Manuel Gomez
Colazo, que Succedio en el Vincu-
lo, y otro Natural Antonjo Gomez
Colazo, y haviendo fallecido ¢l dicho
Manuel, quedo con los Bienes de fu
Hermano Nataral el referido Anto-
nios perod ¢fte le pafo demanda Mas
fiucl Texcira de Carvallo en repre-
fentacion de fuMadte, que era Tranf-
verfal del Fandador, y oponiendole

. al dicho Actor que no lc baftaba ‘el
fer Legitimo, nicl haverlo fido fu Ma-

dre, refpecto de que en fuPadre havia
el defecto de la Efpurcidad, por haver
fido Hijo de un Canonigo muy Noble
de Coymbra, y de Madre no conocida:
abfolvio el Jucz al dicho Antenio Gos
mez Colazode la Demanda, ‘ -
¢ De efto apeld Manuel Texeira

de Catvallo, y fubftanciada la inftan-
cia fe reboco la Sentencia del Infes
tior, mandando que Antonio Gomez
Colazo, refticayefle, y entregaffe los
Bienes, y Mayorazgoal Apelante. Y,
aunque fe interpufo recurfoa ef Se-
nado de Suplicacion, y pendiente el
Negocio falio un Hijo Legitimo del
Reo demandado, reprefentando que
en fu Perfona ceflaba el defecto de
lallegitimidad que 2 fu Padre fe le
oponia, fin émbargo fe confirmd la di-
cha fegunda Sentencia, cuya Juftifica-
cion defiende el Anthor citado.

Pr 6. Para




Tdem Pegas, ubi fup. Verl. Vertn.
Verum oon obftantibus fipra confideras
s & in hoc proceffu mondvm dictis,
cum inftitutio de Legitimis tantummo-
do loquatur, exclofioni, quz odiofa ef,
Inelinare sion debemus, & adtarem Lee
gitimum, ac ex Matre Legitima procreas
tum, illiusque reprefentatione fuceeden.
tem repellere, nec odiofis exteniivam fa.
cere interpretationem, ob' Illegitimitas

tem Parris,

Fdem, ubi fup. Verf, Ulterins, Ulted
fius circa Majoratoum SucceMonem tan-
twm atcenditur Linea qua caufat prar.
rogativam fuccedendi, & aliz, qus non
aperiunt viam Succeflioni; minime at
tenduntur:: :;Unde parvi pendedda eft
inhabitiras (i darerur) que non reperi=
tur in Linea Succeffonis, fed proveaie-
batper viam Patris,

D

Tdem, ubi fop. Verf, Prineipale, ibi;
Hloc tamen intelligi debee in Linea vo-
cata ad Succeffionem, qua nulla Ilegt.
timicate laborar: conflat enim A effe Lo«
gitimé natum ex Marre Legitima, que
vocata in inflicatione invenitur,

ig0
6. Paracllo éxpone, y reficredi-
verfas razones. Las unas dirigidas 4
probar que 4 ¢l Demandante Manuel
Teseira Hijo Legitimo, no le obftaba
la Efpareidad de fu Padre. Y las otras
4 perfuadir que el Demandado An-
tonio Gomez Colazo, era incapiz de
Succeder, por fer Ilegitimo, ¥ que
potlo mifmo fe debia tener por ex-
clufofu Hijo que fe havia opuefto.

7. . Lo primero lo funda en que
¢l Adtor era nacidode Legitimo Ma-

trimanio, y llamado al Mayorazgo

en reprefentacion de fu Madre, (B) la
qual eftando viva debicra Succeder
gomo Confanguinea Legitima, y mas
cercana. Y que la Efpurcidad del Pa.
dre no era del cafo, porque para la
Succefsion folo fe atiende la Linea
que caufa [a prerrogativa de Succe-
der, y nolas otras que no abren ca-
mino paraello, (C) De donde dedu-
ce quela Ilegitimidad del Padre, que
impide al Hijo, fe debe entender en
la Linca Ilamada 2 la Succefsion en
la que afiade, que no tenia defecto
¢l Adtor Texeira por fer Legitimo
nacido de Madre Legitima compre-
hendida en Ia vocacion. (D)

8. Efto loconfirmacon la obfer-

Yacion de que fos fundamentos que

fe traen para excluir 4 los Legitimos
que vienen de los Ilegitimos, folo fe
acomodan 4 los que padecen el vicio

cn

T§x

. en ladicha Lineade la Succefsiun.sY:
para ello exprefla, que el primero de

-los que refieten los dos Authores que
cita (E) confifte en que el Succe(for

na.debe {et de mejor condicion: que

{u Auchorde quien trac caufa, y 'que

el{ubrogado obticne ¢l mifmo lugar

queaquel en cuyo: lugar fe fubroga, °

{¥) y que en efla conformidad no ha=
Alandofe. excluida la- Madre! del; De=
mandante, no lo debia eltar el Hijo:
9. El fegundo que propone fe
reduce 4 que las Succefsiones nofe ve-
rifican por falto, fino ordenada, y fucs
«cefsivamente; y qué por eflo) es ne-
ceflario que¢l grado precedente fea
fuceefsible, refpecto.de que-cl medio
inhavil embaraza el tranfito a los cxa
tremos: (G) todo lo qual fupone que
no fe verifica quando el:vicio;es en
otra Linea diftinta de la quellevala
Succefsion, porquelos grados prece-
dentes. en efta fon foceefsibles en tal
calo, y no hay,impedimento para el
tranfito, ni ¢s acceffario- falto, y los
Defcendicntes fon deigual condicion
fin que fea mejor Ja de el Sueceflor,
que la de fu Author de' quien trae
caufa. gn sh b
10. A eflo afade, que: fi fue
fa embarazo el tener algan Afcen»
diente Ilegitimo por parie diverfa de
la que proviene ¢l Mayorazgo, feria
dificulcofo, y aun impofsible que hus

Pr2 vief

E

D. Caftillo Quotid. controverf: 1it;
5, cap, 103 0 21
Menachio Confil 172, 0. a2

F

.+ Idetn ubi fup. Veif, Probatar. Prog
batur primo gdia fundamenta contra Le-
gitime hatos ab llegicimis, intelliguncue
de Lineavocata-ad Succellionem, Plura
recenfes Caftillo ubi fups ni ar. Mena~
chioy dv/Confili 179, 4 n; % Prima eft,
gnia: Snceellor non debet effe melioris
conditionis; quam ejus Author & quo
caufam habuir: Leg. ex -qua Perfona
de Regul. jur. Ubi candem, quia fubro=
gatus obtinet jus illius, in cujus locum
fubrogaturs atqui Mater appellantis & qua
caufam habuit, non invesitur exelufas

ergo rec Fiitus,

 Ydem ubi fup. Verft Secunda eft =
Secunda eft, quia Succefones non fiunt
per faltus, fed ordinack, & fucceflive,
ob id enim neceffe eft, quod gradus pro=
cedens fit fucceflibilig, nam medivm {me
pediens, impedit tranfitum ad excrema,
& principium vitlofum in Defcendenti-
bus derivator, & in effe@n non poteft
plus jutis effe in eaufato, quam in influens
ti potentia caufie,fed gradus precedentes
appellantis funt fueceffibiles, nullogue vig
tio derivantus: ergo & ille,




Tdem ubi fupsn. 9. Verl. Neé cons
trarium. Ibit Et wert quidem, i poffes
nocere ad foccedéndom habere Afcen.
denrem llfegitimom ex slia parte, ex
qu# Majoratus rion pravenity difficulter,
imo tmpefibilis: forér: Legitimos Sue~
«ceflor, cum (§ inquirsturin omuibus Ke'
gum, magnatumy & carerorum Alcen-
dentifs; aliquis [iégitimus detegetur; hoe
aurem forer sbfurdem; & revolverer la=

«pides, ofla que mortuorum, igitur aftar, -

Legitimus Filius, Legitimus Tranfverfa«
Jisnyb Legitimus Succeffor eft habendus

Tdem ubi fup. Verll Quin obfter, ibi;
Et quod Inftitutor nofter, odio habuic

tantum in peccatecancepeos, & non oms
nes, quiin Adame peccaverunt,

J

Tdem'n. 8. Vérfs Majusy ibi: 'Ee ofre
ca hujus Fundament{ materiam novari de-
‘betur, quod non amibigitur de ' Iilcgiti-
mitate appellatl, com patam fit; cantom
Filium Natoralem expreffe reprobatum,
& exclufom in Infitutiond fuilfe,

K

Tdem ubl fup. Verf. Omnia, Omnia
que de Hllegitimitate dicta extant, exclu-
dunt Reum [llegitimum ex Linea come
prehenfa in Confanguinitace, & Familia
infticuentis.

L

Idem ubi fip, Vert, In hac queftio
ne, In hae queflione fi folum decidenda
effec juxta decifionem difputationis jurls

aquel Reyno hay Ordenacion, o Ley

12 -

vif-.{fc Suceeffot havil, porqué fi fe {n-
dagan las Afcendencias dé los Reyes,
de los Grandes; y de los demiss al-
gun llegitimo {e ha de defcabrir, y
efto fuera abfurdo, y fucra mover
las lapidas de los Sepulchiros, ¢ inquie-
tar las frias cenizas de los muertos, (H)
y:fuera contrala mente del Funda-
dor del Mayorazge, que aunque abot-
tecio alos concebidos en pecado, no
abortecid a todos los que pecaron en
Adan.(l)

1. Afsimifino para probar que
el Mayorazgo no podia fincar enel
Reo:Demandado. Antonio Gomez
Colazo, expone que efte era ircapaz
de Succeder, porque no fe dudabade
fullegitimidad, y por fer claro que
como Hijo Natural effaba expreffa-
mente” iteprobado, y excluido en
Inftitucion. (J)'Y porque fu Hlegiti-
midad fe verificaba enla Linea com-
prehendida en la Confanguinidad, y
Familia del Infticuente. (K) ;

12, Ygualmente expone que fi
la queftion‘fe huviera de decidir por
el derecho'comun, ferid mas intrin-
cada; 'y dificultofa por la contrarice
dad de opiniones que obftaban, y fa-
vorccian' al Demandados  pero que
eftas. noeran atendibles, refpecto de
que la-decifsion fe debia arreglar 4
{u derecho municipak (L) Y que ea

_quc

'.l \
que eftablece una nueva difcrenziz
eatre los Hijos Naturales de los Ple-
beyos, ylos de los Nobles, porque
los primetos fe ignalan con E)s Le-
gitnios, y fe admiten juritamente
con ellos dla Succelsion de fus Pa-
dres; pero los Hijos Naturales de los
Nobles, 1o folo fe excluyen de Succes
der por los Defeendientes, y “Afcen-
dientes Legitimos, fino tambien por
los Tranfverfales; (M)

13.. Deéfto deduce, que fiendo
Hijo Natural ¢l Reo, eta‘infuccefsi-
ble, porquc aun’ eftando-al Detccho
comun, los Hijos Natutales no Suc-
ceden en los Mayorazgos, fino'es que
expreflamiente fe llarnen por el Inf-
tituente, (N) Y porque atendido el
Derecho- municipal, era indifputable
que fos ' Hijos Naturales de los No-
bles, no fe debian' admitir-en Mayo-
razgos, y era conftante que el Funda-
dor délque f¢ tracaba, havia fido No-
ble, y Cotidecorado con la Toga Senas
toria, por lo que debia ferexcluido
‘Colazo por el Actor Legicimo tranf{~
verfal del ultimo” Pofleedor: (O)

141 Para ‘ello afiadé; que fegun
da mifma ' Orderidcion, el Teftador
Noble, que tienc Hijos Legitimos,
‘hada puede dexard los Naturales: por
1o qual era confequente, que haviendo
fido Noble el Fundador, no' fc pu-
dieffen admitit los Defcendientes Na-

QQ- tura-

communis, diffiicilior, & nimis intricata
res dari poffer, ob longam & nimis cons
fufam D, D, traditionem: ob idque do@i
hujas procefliis patroni tor, & tanta D.
D, placita nobis proponunt, quibns fuam
cojuffue parterty & viftoriam foadere
pratendunt at in ho¢ Regno, & litibos
ejue; non ipfa jufis communis decifio, &
difputatio, fed principalicer hujufmer
Regni, lex; flilus, aut confuetudo,

Ident ubi fups Verfs In'hoc Regnal
Inhoc Regns, & an, & quando Filij Naq
turales fuécedere poffenty novd, exprefa
tamen conftituitot differentia inter Filiog
Natorales Plebéorumy vel Nobilium.

Etin VerfyItaque: Iraque Naturales
éx plebéis hujus Regni favorabiliores
meliotis qué conditionis funt, quam ef
fent de jure comniuni, ®quiparanturnam
que Filijs Legitimisy & fimul- eur illis
ad Succeflionem vocantor; & contrario
veérd natl ex WNobilibus deterioris redad
&i funt conditionis, & ita infucceflibiles
conflitui; ut non folum 4 Succefliona
excludantur pet Defcendentes, vel Afs
cendeéntes Legitimos, fed & per Tranfd
verfules, ut clarig verbis tradic ordinaticy
4 tit. 92, in princips X

N

Tdeni ubi fup. Verf; Primd. IPrim8

/quia etiant in difputatione juris coms

munisy ablque totali reflriftione ad jusg
Regium reguleriter Filins Naturalis non
faccedic in Majoratuy nifi expre{f¢ ab Ing
{litucore vocetury

Tdem ubi fups Verfl Secunddy ibig
Agtamen Infticucor eft Nobilis, & vocas
tus ad ipfam Majoracum Nobilis qui fic,

indubitabile’ fomper fuit dpud pofiratey
Filivm Nacuralem etiam ipfius Infticag




toris, vel peffefforis nen fore admictans
dum ad talem Majoratumy cum de jure
Regio infucceflibiles fit:::: Plant, Infti-
rutor hojus Majoracus fuit Emaouel Go-
mezius MNobilis, & Senatoria dignitate
fuigcns, cujus avus fuerat Perfedtus arcis
de Penella.: :: Ergo cum nec dubiretur
noftrum Antosium Gomezinm effe Fi-
Alom MNatursiem cantum, & non ipfius
Inftitucoris, vel vldimi Po(efToris, fit pa.
lam, ipfum, ejusque Deftendentes ine
fuccefibiles extare poffe, & deberi ex-
cludi attorem Legicimum Tranfverfas
lem ulcimi Poflefforis, & primi Inftira-

toriss

Idemn Verf. Tettld: Terrid eiclus
ditur Reus ejusque Defeendentia, quia
juxta‘eandém erdinationem libag.tit, o 2.

«§ 1. Teftator gai Nobilis eft, & Filids
ihabet Legitimos, nihil:relinquere poteft
MNaruralibuss plank nofter Inftitor, i
MNabilis fuit, & Filios Legitimes habe.
shaty ergo quamvis expfeffe voearet Ma-
torales; widebatur ipfos non poffe admit.
tl, & fig:muled minus Reusyiejusve Fi.
lius, qui-nec vocati apparent; ut clard ex
Anftitutione:intuears
Tdem Verl. Quarto.Quartd, fion foluin
Anftirutos nan vocavit expreffé Naturales
Filios, 1md per contrafium, éos exprefse
“exclufic voedrida pluries tantum Filios,
& Defcendentes Legitimos, ipfisque Le
gitimis deficientibus, Tranfverfalem Les
gitimum fuz genératfoni proximiorem,

R

Tdemabi fup, v, 8. Verfy Quoad ops
rpofitiomem.Quosd appofitionem: ex re-
wprobato Fawe appellato eonfismanda ves
nit exclufio Filij opponentisy licet Te-
gitimus fit, gui mediante Patre fuccels
furus erat, & nonexpropria Perfona,qua
Legitimus dici fon poteft sfiendens ex
interventu fobolis MNaturalis::: Er ideo
“qiapdonaligiis proliibeciir fuecedere, pros
<utcDlegitimus pariter, & Défcendentas
b illo,tanquam ab infedta radice proces
glentes prohibivi videnturs! ¥

154

turales, o en el cafo de que fuéffen lla-
mados.(P) Y menosen cfte,en quelos
exclayo expreflamente llamando mu-
chas vezesa los Defcendientes Legi-
timos,y en fu faltaa el Tranfver(al Le-
timo mas cercano. (Q)

15. Por lo que mira a ¢l Hijo
del Reo Demandado, exprefla que
aungue era Legitimo , debia Succe-
der mediante {u Padre, y que eftan-
do prohibido algune por llegitimo,
lo eftaban del mifmo modo fus Def-
cendientes, como que procedian de
raiz infeta. (R) Y que efto compre=
hendia d ¢l Hijo del dicho Reo aun-
que fuefle Legitimo, no folo porque
al tiempode la delacion no hayia na-
cido, ni havia fido concebido, (S) fino
tambicn porque fu Padre como Hi-
jo Natural, era incapdz, ¢ infucceflsi-
ble, y afsilo era igualmente el Hij
por venir de origen viciofo, y port-
que de otta. fuerte havria mas dere-
cho ¢ ¢l Caufado; que en la caufa
eficiente. (T)

16. - Eftos fon los fundamentos
que el Auchor propone, y fon los mif-
mos de que fe vale D. Jofeph Caba-
llero cnfus Efcripross pero. tambicn
fe hallara que no le. favorece la Doc-
trina, porque entte uno, y . otro calo
hay notoria diverfidad. En aquél li=
tigo Manuel Texeira Caryallo; Hijo
Legitimo aunque de Padre Efpurio,

con

Tew
con Antonio Gonmez Colazo que ::i
Hijo llegitimo Natural, y como tal
exclaido por el Fundador, ¢ incapiz
de Succeder fegun lo afirma el mif-
mo Author. Y-ahora litiga el Vil-
sieto del Efpurio, con Dofia Ger-
trudis Pricto de Bonilla, Hija Legi-
tima del ultimo  Pofleedor Legitimo,
que no ticne defecto alguno: por lo
qual aurique en el dicho cafo fe admi-
ticfle a el Hijo Legitimo de un Efpu-
rio en concutfe de otro, que per fu
Perfona era infuccefsible, € llegitimo,
no pucde fervit de exemplat para el
prefente; en el qual no hay impedi-
mento alguno en Dia, Gererudis.

17, Afsi fe reconocer fi fe atien-

S

Idem ubl fop. n. 9« Verft Suppofito:
Suppofito quod reus ut Naturalis infuc-
ceflibilis erar, exclufus quogue ejus Fis
lins yuamvis Legitimus, videtur, non fo-
lum, guia tempore delatm Succefsionis
hujus Majoratus, nec natag, nec conceps

tus fuerats

_ T¥em ubi fup. Verfs Prafertim, Prad
fertim cum juxts fupra wadica dictus
Reas ut Naturalis ex voloptate Inftitus
toris, & abipfa ordinatione lib. 4. tice 2.
e 1. incapak, & infuccefsibilis erat, fic
& ejus Filiusy qui Legitimus, tanquam 1
radice infecta, & & lege reprobata natus
121 Alits plus juris effec in caulco, quam
in caufa efficiente, -

de aque enel referido cafo.no havia -

Defcendiente, 0 ‘Confanguineo que
{c hallaffe libre de” mancha fegun lo
demueftra el hgcho de haver falleci-
do ¢l ultimto Pofléedor fin Succefsion,
y no' haver tranfverfal alguno Legiti«
mo quefeopafiefle: A q fe debe afia-
dir, que conforme 4 Derecho ‘quan~
do filtan, 0 f¢ acaban los de la Fa-
milia, cefflan ecomo ya fe apuntd en
elnam. 7. del Punto 6. todas las dif-
poficiones de las Leyes, o de los Fun-
dadores que  excluyen 4 los Hegiti-
mos, y fe admitc 4la Succefsion el
Nataral, & Efpurio, 0 qualquiera in=
havily (V). porque fe evite el mayor
inconveniente de que (e vuelva inutil

Qaz la

Y

Plores de Mena, Variaram qiaft, 153
1. queft. 16. areic. 2, 0. 8, Septima corl<
cliifiosFilius Naturalis deficientibus oms
nibus Legitimis ‘Confimguinels, aut eis
non apparentibus, ne bona efficiantur vag
cdntia, firccedit in Majoratuy




Roxas de Incotnpatibs part, 1 cap:
6. vum. r28. Lithivgor oftave, quoriess
cuimgue ad Soceefionem . cujuscumque
perpetui fideicommifsi Majoratus, feu
Patronatus, deficiat Legitima Proles,
Guia eo cafii abfijue ulla diftinétione fié.
cedit Naturalis Filitis, & 'in eo confer.
iwabitur, atque continuabitir Succefiio
Majoratus, ve ceffet ejus perpetaicas.
Aguila ad Roxas part: 1.+ cap. 6. 1,
117. Evgenerslicer dicendom eft, [llegis
timos, vel aliter ificepaces fuccedendi,
ex voluntate Teflatoris, alijs deficienti-
bus effe admittendos; dummodo ipeapa-
¢itas 4 jufe ' hon fit, [2d ex difpofitions
teftantis] quih Propofitiohert obfervabis
verifimatn, & probater oY e cuod exe
elufio ex Fimdatoris yoluntare, qoa red
“ditat incapax fiiccedédi in Majorady Fiv
dins Natoralis, Spurius, ¥el duo alic mos
do Tlegitimus non ex coita damnara Fo
“nind an Mejbrat agraritio; Clericus, &
fimiles;ex ejus voluntete praicifs invelligi
debet,dom fuperfitaliquis)Confanguineus
qui fit eapax Familiam repraefentandi, &
in cujus Perfona bona Majoratus cons
fiftant, quo deficiente; cum durer adhuc
Teftatoris voluntas, qua bona unira con~
fervari, in Familia femper defideraes:: ¢
Quid enim magis lugubre efe poreft,
quam majotum imagines extinftss vides
re, non fixas, sut révolfas?::: Intereft
enim noftra, res majotum nobiy fervari,
D. Caftillo Quetid. controv, lib. 5.
€ap. 1435, 0. 8. ibi: It inferri poteft ad
Majoratus Stcceffionem admitti etiam
eos, qui pef inflitutorem, ob qualitatem
aliquam, vel ob sliam rdtioden excluf]
fuerune, fi ex Familia Inftitucoris Delt
cendentes omnes, & etiam Tranfrerfules
dcﬁri'nnr.A[quc ita dicéndum, ex naturg
Succeflionis Majoratnsy qua perpetua
efle debet, ne feilicet Perpetuz Succefs
fionis caufa finiatur: ex tacits etiam com
jectura voluntatis Infticuroris Majorav
ros, qui i cafum iftumr pravencric, ant
eum pre ocalis habuiffer, in defe@um
¢thnivm aliorumex (s Familia, eos ad
it fuo locoy & grada, non obftanes
exclufione volviflet, aut eos nor exclu-
derety ne Majosatus ipfe finitetur, anc ad
Perlonas extraneas devenires,
Antupzz de Donationib, Regijs: liby
36 AP 20 Tx 3530 Erhod eff adeo ves
um, ut guamvis Filins Natatalis non fue,
tedatin M:}jq_mu w23 Tamen deficientis

156

la difpoficion; y de que feextinga el
Mayorazgo, y los Bienes queden va.
canites, o paffen alos extrafioss y por-
que afsi ¢s conforme  la voluntad pre-
fumpta del Inftituente, que enixamen-
te quifo la perpetaidad, y la confer-
vacion defu miemoria, y firi duda lo
huvicta ordenado fi huvieta previf-
to femejante evénto.

18.  Ygualmente f¢ debe aten-
der, qué llegando ¢l cafo de que fe
hallan de admitir los inhaviles por
faltar todos los llamados, y concur-
ricrido dos de los exclufos, es tambien
conforme' a Derecho que entre ellos
feadmita aquel ed quien fuere mes
nos grave ¢l motivo de 1 exclofion:
(X) por 1o qual fi uno es Efpurio, ¥
otro Natural, debe ‘Succeder ¢l fe-
gundo, prefirieniddal primeros y del
proprio modo fivel tino ¢ halla ex-
preflamente excluidoy y ¢l otto folo
interpretativamenite, fe ha' de admiti
4 efte y repeler al otro; yafsi de las
demas efpecies.

19. De cfto refulea, que ld exs
preflada’ Doétrinaeni tada le petjudi-
cad Dofia Gerrrudis, porque falcan-
do Defcendientes, & Confanguincos
Legitimos que reprefentiffen  Detes
cho, yaera confequente el que fe ads
miicflen los inhaviles: y afsi es excra-
fio que con un exemplar de cfta ca-
lidad fe quicra fundar Derecho para

e
un cafo ;como el prefente en que hg
tantos Confanguineos- Legitimos, y
no bay metivo para que ceffen, o fe,
dexen de obfervar las difpoficiones del
Fundador, efpecialmente. haviendo
Poffeedora, que no folo fe halla con
Ia Legitimidad, y_calidades requificas;
fino que tambien. riene 4 fu favor la
Executoria del Real, y Supremo Cons
{ejo,en que fe califico fu aptitud, y fo
declarg tocarle, y pertenccerleel Ma«
yOrazgo: por cuya razon aun guando,
huvielle duda, deberia fer: mejor Ja
condicion de: la pafsidente. ;| .
20. . Menos. importa ¢l que en
¢l cafo de: cfta Dogirina, fc prefiricf-
{c a el Hijo de Padre Efpurio, porque
{upugftas las Reglas ‘que van expref
fadas, pudo tenerfc la.confideracion
de que era Legitimo, y; de que el otrg
¢ra incapdz por {u Perfona, como Hi-
jo Natgral, Y pudo:tambien goncep-
tvarfc que la exclufion del primero
folo era_interpretativa por no-haver
Claufula, enla Fundacion qus tratal-
fp delos que padecian la Ilegitimidad
enfu_Afcendencia, y que; ¢l fegundo
{c hallaba, notoriamente excluido cor
mo tal llegitimo: lo que igualmente
le dafiaba a el Hijo dg efte que.fc ha-
yia opuctto, porfer cofa)difanante
que repeliendo, al Badre, {c admitictle
afu Hijo. Y fobse todo, fueflen eftas
lasrazones, o fueflen, otras, una vez
SR i

bus omnibus Confanguineis ne bona efis
ciantur caduca admittitar Filius Natos
ralis. £

Meres de Majorat, 2. part. queft, o.
n. 134. Cogita tamen an hzc conclufio
coartari poffit ubicumque generatio, &
Familia Filiorom Legitimorum illius qui
Majoratum inftituit, deficeret; quia ex
werifimili mente illius qui Majoracum or-
dinavit, qua debet haberi pro exprefa:::
Credendom eft, quod ne fua memoria in
totum extingueretur, & bona libera re-
manerent, ipfe admitteret talem Defcens
dentem 3 Filio Spurio.

Guzman Verit. jur. Verit, 5.0, 724

Azevedo Confils 24.1, 28,

D. Larrea Deftil 33, nom. 514

X

Aguils 2d Roxas, ubi fup.n. 127, Dé
prelacione autem inter ipfos exclufos, &
incapaces dubitare continget; & brevi-
ter dicendum eft, eum, in quo minor ex+
clufionis ratio militae, preferendum effa
ei, qui com majori ratione exclufus in=
venitar, veluti fi in agnatitio Majoratw
concurrat Fezmina, & Mafcunlos, cogna=
tus, vel Spurius, vel alia de caufa prohid
bitos fuccedere, Femina Maftolo praes
ferenda eft, quia ejus exclufio minor eft.

Etin n. 129, Idem dicendum eft, i
Waturalis cum Spurio legitimato concur=
rar, quia ejus incapacitas non ita odiofa
eft, quam Spurij, etiam legitimitaci; fe4
cus {i Legitimatus Natoralis cum fimplig
citer Maturali concurreret,

Etinn. 131, Verf Secands. Secuns
da, exclofus exprefTe, fi concurrat cum
altero interpretativé exclufo, hicilli in
Succefiione eft preferendus:i:lta exe
clufus exprefié non eft admittendus, G
adeft alius interpretativé tantum exclus
fus, cim potentior {it fua exclufio, quam
alterius.

Pegas de Majorat, tom. 2, cap, 19,184
53, & fequent,
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qﬁc no eftimos en ¢l cafo dequefe
admitan los inhaviles, poco pucde
conducir el que entonces fe¢ prefirie(-
fed el que defcendia del Efpario.
z1.  Acflo feagrega, que fegun
queda relacionado en Portugal ticnen
Ley que haze inbaviles, ¢ infuccefsi-
bles 4 fos Hijos Naturales delos No-
bles, cuya decifsion firvio de funda-
mento para denegar la Succefsion al
Demandado. que padecia effe vicio
¢n fu Perfona, y para que pudicflc
fer admitido <l Hijo del Efputios con
que no haviendo Ley alguna que in-
havilice @ Dofia Gertrudis, ni a otros
dellos Confanguincos Legitimos, la-
mados a efte Mayorazgo, falca effa ra.
zon para que e D. Jofeph Caballe.
to, pueda hazerfe difpenfablela Efpus
reidad défu Afcendencia.

22. 'En vifta de lo expuefto es
bien claro, que variando el ¢afo, no
le puede perjudicar 4 Dofia Gertrudis
- laDottrina, ni el exemplar de aquella
decifsions pero fobre effo” fe podra
replicar, que las circunftancias folo
varian por lo refpectivo 4 la Parce del
Demandado, que cn el prefente Ne-
gocionoes incapizcomolo craaquel
¥ queen orden al' Demandante no
hay divetfidad, y ¢l Auchor no folo
defendio’ quecl Reo Colazo era in-
fuccefsible, fino tambien que'al Actor
TFexcira no le obftaba la Efpurcidad

de

-
de Linea diftinta de Ta derivacion: ¥y
confequentemente aunque Dia. Gera
tradis fe halle expedita, rambien lo
efta D. Jofeph Caballeto, y cffo baf-
ta para_que deba preferir por Hijo de
Varon Mayor de edad.

23. Escicrto queecl Author de-
fendio la incapacidad del Reo, y jun-
tamente ¢l mo fer embarazo la man-
cha de las otras Lincas pordonde no
viene ¢l Mayorazgo. Pero prefcin-
diendo de que effo'fe dixo en un ca-
fo en que por, falta de Legitimos era
precifo admitir a ¢l inhavil,y en que
por ferlo el Actar, y Reo, baftaba pa-
ra prefetic a ¢l uno qualquier con-
gruencia, que acafo en otras circunf-
tancias feria infuficiente: fe debe cx-
ponér ingenuamente qug o fe ha vif
to otro. que tratg ¢l puato_cn los mife
mos termminos, ai que haga diftincion
de la llegitimidad que defciende pot
laLinea de la Succefsion, y Ia que fe
deriva de los otros Afcendientes, pota
que todos losque, fe han _rgconoci_d?
dicen gencralmente, que L?s_\ Legiti-
mos pravenicatcs. de llegicimios, eftan
cxcluidas de Suceder por vénir de raiz.
infe€ta, y.folo fcha hallado uno que
cita la Doétrina, y a {u Auther, fig,
fundarla ni defenderla. (Y) ° &

24. Por cftomifmo no fe pucde
alegar por parte de Dond Gereradis
contraria Sertencia de orros, y fal-

Rr 2 tan-

Y

Aguils sd Roxas part. 1. ¢2p. 6, n?
65, ibi: Tu limita hanc fentetis, quoties
vitiom [legitimicatis non procedit ex es
parte ex qua Succefio pmtenditul‘r ut fi
Maijoracus ex Patris Linea proveniat, &
Fillus ficex Macre Spuris, Pegas de Mas
jorar. 1. part, cap. 6, 0UGy 18, in defeiC
morivise




160

wando authoridad que [a fundaflo, me-
rios podria el Patrono del Negocio
penfat de ninguna fuerce el difpucar-
Ie fu fentir 4 el Do&o Lucitano, ni
olvidarfe tanto delo que debe cono-
cer, que fe' excediefle neciamente 4
inveftigar la_probabilidad de la opi-
nion dc un Authot, que juftamen-
t¢ ha merecido los aplaufos de otros
de [a mayor nota. Pero teniendo
por otra parte dos Executorias de ef-
ta Real Audiencig, y del Real, y Su-
premo Confejo de Indias, que en igua-
Ies cafos han declarado deberfe ex-
cloir los Succeflores 4 quienes fc les
han opucfto los vicios de llegitimidad
ca Lincd'diftinta de la derivacion, pa-
fece que no ferd extrafio cl quea la
fombra refpectable de unos Tribuna-
Ies ‘tan Sabios, proponga en calidad
de dudas, nacidas' de fu cortedad, las
que fc e ofrecen en el punto, por lo
juc puedan conducir 4 Ja Defenfa que
acllo'lcobliga.

- ?. Enderecho es aflentado, que
fiendo conforme? [amifma nacurale-
z4, que el Teftador ame mas 4 fiss Def-
cendicntes,que 3 los Extraiios, ficmpre
fe prefume, que fu voluncad fué pre-
ctif 4 10s primeros, refpecto de los
 fegundes, en’todos los cafos en que
. 1o hay cxprefla difpoficion para lo
contrario, por no fer verofimil que
: Quificflc anteponer las Succefsiones
o age-
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agenas 4 la fuya, ni el que haviendo
Defcendicntes, quedaffen eftos exclai-
dos, y fucfle Succeffor 0 Heredero el
que no tavicfle {u Sangre. (Z)

26. Efta prefampcion es de tan-
ta gravedad, que entre todas las que
firven de Reglas para conocer O in-
terpretar las voluntades de los Dif-
poncntes, fiempre fe tiens por prin-
cipal, y prepondera alas otras, [a de
la afeccion, 0 dileccion, Confangui-
nidad, o amiftad, y haze muchas ve~
zes apartarfe de la' propria fignifica-
cion de _las palabras, y reftringirlas,
o ampliatlas, y fuplirlas, porque fe-
ria abfurdo muy grave que el menos
dilecto fuefle de mejor condicion que
¢l mas amado, y que fc prefiriefien las
agenas Succefsiones d la de el proprio
Teftadors y porque las difpoficiones
fiempre fe deben interprerar de mo-
do que no fe figa abfurdo, aunque
para ello fe hallan de impropriar, &
foplir las vozes, como fucede quan-
do fe llaman los mas remotos, y me-
nos queridos; en cayo cafo {c enticn-
de que tambien fon llamados los mas
dilectos. (a)

27. Lo quede efto falees, que
éxcluyendofe el Succeflor por ¢l vi-
cio que Ie vicne de fu Afcendencias
¢: opuefto a los referidos principios el
q 1 efto feentienda {olamente quan-
d> la mancha esoriginada de los Pa-

Ss dres,

Z

Maatiea de Conje&ur. lib, G.tit 112
n. 3. ibi: Et probabilins eft fententiam
Teftatoris fic effe interpretandam, ut fi=
ve Filius, five Filia fuper(it extranens
non admittatar nifi fpecialiter hoe ex-
preferic::: Quia non eft verifimile quod
Teftator voluerit, extranenm habere hze
rédem sliquo Filio fuperftite,

Etin n. 7. ibi: Et in dubio eapienda
eft interpretatio, quz eft magis favorabis
lis Defcendentibus Teftatoris, quam ex<
traneis.

D. Cattillo, lib. 5. Controv. cap. 84
. 89. Deinde, & fecundd ex eifdem ans
tea adnotatls, & charitate, atque affeétio=
ne Teftatoris dedacitur quod in dubio
in favorem magis dileéti interpretatio
fierl debet:::Ec verifimilios effe, quod
magis dilectus 4 ceftatore fueric vocatus
aut in eventum vocationum, aut {ubfi=
tutionum alijs prelatus,

Tufco, lictera A conclofi 235, 0. 44
Amplia, quia majorem affeftionem pres
fumitur teftator habuiffe Defcendentibus
fuis, quam Tranfverfalibus,

a

Mantiea de Conjeétur. libi, 6. tit. 100 -
num. 13, Exaffe@tione etiam Tefltatorls
prepotens conjeftura fumicor qua alife
prafertur, & verbis prependerat dam-
modo poffint probabilem dubitationem
recipere 11 : Wam etfi ex plorimis caufis
colligatur conjectura volunratis, tamen
ex affeltione porifimum deducitur,

Et jntit. 1. nom. 13, Verifimilive
eft autem, quod magis dilectus & veftag




tote fit vocatus, & ideo voluntas Tes
ftatorls ita deber incellfel, uc mines dis
ledtus non pre :1: Huie, & con=
fequens eft abfar ci, ut minus dis
lectus (it meliotis condirionis quam qui
it ob hanc conje
Ctora : biardum viretur, i pro-
pria et sione receditur,
Cardinalis Tufchoy, littera, Ax Cone
elul. a5 n. 5. Bt babetur pro abfurdo
fi Aeret interpretatio, quod defcendens
magis 'dilectus excluderetur ab extraned
minus dileéto. ;
‘Cafanate, Confil. 15, 1, 24. Nongd
me porilimum in hanc featentiam traxic.
Queod difpofitio Teftatoris femper ita
interpretari debet, ne abfurdum aliquod
€x ea fequatnrs 2
It in num, o 5. Nowinatim nt illud
abfurdiflimum fequatur (quod in pra
fenti fequererur ) nempe, plures. Peplo
nas minng d1E@as ‘vocatss in deflectum
defeendentium € pofthumis effe
fis conditionis ‘quam domihum Martis
num, & alics Frawes. Siquidem pallim
traditur, dummodo v L non rep I
etiam conera regulas juris, & propriam
fignificationem eam interprecationem cas
piendard efle ne M meliorls conditionis
minus dileftus, quam,magis dilectus,
Alvarado de Copjeclurac, thenr, libs
4-Cdp. 1. 0., 6. Pratereh & fecon
e cadem’ donjedtura manac di
leg. cum avus'ff de Conditici
mooftrat, & leg. Com
fideicom. guibus probatn
nibus Afcendentiom pra
Defcendentium fadtis ex il
conjunctione, & pictatis conje
dictum fuifle & Teft
bellione feriprom pre

verba difpofitionis fupplentur, ex Con-
fanguinitate, & affedtione, vel utrague fi-
mul junéta,

Peregrino de Fideicom
m, 43, citande & Ruin.'ibis b
fticutione Fdbroinds. prapidres fic,
ita eriam,in fubflivetione ‘necefMaria ex=
clofiffe. videatury fubjungens. in fenfom
Tenfeti cadere nop:pofleoquéd Teftator
qui-proprism Fillam won inflithic, infti.
tuere veluerit Neprem ex-Filio; & quod
Temper capienda eft intergiretatio, ne fes
quatur, sbfurdum,: quéd minus: dileftus
fie meelioris conditionis, quem magis’ dis
e.diney i
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dres, 0 Abuelos que defcienden del
Fundador, y no quando f¢ derivade
los Extrafios, porque entonces {erian
de mejor condicion las Lineas age-
nas quefe vienena mefclar a la Suc-
cefsion; que la propria del Intticuen-
te para la qual eftablecio el Mayo-
razgo; y fin haver Claufula que o
expreflafle, refulearia que al Succef-
for fe le difpenfaba la mancha quan-
do le venia por: los Extrafios, y no
quando fe detivaba por los Defcen-
dientes dilectps 4 quienes quifo benc-
ficiar con la Infticacion.

28. Ya feafleno que el enten-
der Jas difpoficiones de modo que pa-
tefcan de' mejor condicien los mes-
nos amados , efta calificado en De-
recho por abfurdo, y que fegun fus
Reglas fe debe cvitar, Y aunque ef-
tas no fueran ran - claras, baftaria la
voluntad prefumpta; porque como fe
hade creer, qne el Inftitucnte repe-
liefleael que traxefle la llegirimidad
de alguno de fus Defcendicntes; por-
que no manchafle la Succefsion: y
que a-¢l proprio tiempo permitiefe
que otro a quicn fe derivara de los
Extrafios el mifmo vicio, (5 admicel~
fe, fin embargo de que maculafle ladi-
cha Succefsion? Coma fe puede penfar
queel Fandador para confervar la pu-
reza de la Succefsion, prohibieffe cl in-
greflo del Succeffor manchado, quan-

do
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do ¢l viciolo participafle de fus Con-
fanguincoss y que no fedetuviera en
ello quande le viniera por los Ex-
trafios?

29. Lo ci¢rto es que en uno, y
otre cafo eraigual el inconveniente,
porque-fi & lalimpicza dela Succef-
fion le petjudicaba la mancha, del
Succeffor que latraia de los Confans
guincos; tambien le havia de ofen=
der la que le viniera de los Extra-
fios; y fi-efta no le dafiaba, ningus
na razon havia para que la otra le
vulnetatfe. o Yol ;

300 Y-fobre -todo; la-mencionas
da Deftrina loque fupone,y afirma
¢s que fe debe admitir; al. Su¢ceflof
manchado; como: €l vicio. nole vens
ga por los Confangningos del Funs
dador: Con que fegun £fto, la afcc-
cion & la propria Sangré; ique. bavia
de fervit de motivo para difpenfar,o
difimulac-1a mancha detivada de fu
Defcendiente, e viene a convertir e
caufa -para limitac la indulgencia que

ozah los: defecos ignales. provenis

Lex Com accutifimi go. C. de Fis
deicommif; ibi: Ut {i quis hee difpofues
rity, non tantom Filiom hzredem inftis
tuens, fed etiam Filiam, vel ab initio
Nepotem, vel Neptem, Pronepotem,
vel Proneptem, vel aliam deinceps pos
fteritatem, & eam refticutionis poft obi=
tum pravamini fubjugaveritz non alirer
hoe fenfife videatur, nifi hi qui reftitnod
ne onerati funt {ine Filijs, vel Filiabus,
Nepotibus, vel MNeptibus, Pronepotibus,
vel Proneptibus fuerint defunéti: ne vi-
deatur Teftaror alienas Succefiones pros
prijs anteponere,

dos de los Extrafios? ; .

5. A effo feahade;.que el fer
admifsible el Succeflor manchadp,_y ¢l
exceptuarfe ¢l cafo en queck viciole

vengapor los Confanguincos del Inf=

situente, lo que prucba es, que el di=

cho Inftiruente no aborrecio la man=
A ;

cha, pucfto que: permitio fu mefcld
N o R en
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en la Succefsion quando vinie(e de
los Extrafioss fino que mitd con me-
nos afectoa fus Defcendientes & Con.
fanguincos, 6 que los quifo grayar
con la exclufion defus Succefsiones,
fiempre que cometieflen ¢l yerro,que
enlos Extrafios, y en fu Defcendencia,
-que fe mefclaficconla de el Intticuen.
te, quedo indultado. Califiquefle pues,
fi efto convicne con las Reglas del
Derecho, y con el amor de 1a pro-
priaSangre? Y veafe tambien fi pue-
de haver tazon para que en effe fu.
puetto de no ferle odiofa 4 el Funda-
dor la mancha, fe excluyan por ella
las Succefsiones que la huvicren recis
bido de fus proprios Defcendientes,
fin excluirfe aquellas que la havieren
participado de los Extrafios?

320 La expreffada Doérina lo
que defendid, fuc que al Demandante
Manuel Texeira Carvallo, no le i mpe-
diala Efpureidad de fu Padre; porque
el Mayorazgo le venia por la Linea
de fu Madres pero no nicga que el
dicho Texeira fe hallaba manchado
con la enunciada Efpurcidad, antes
lo fupone afsi affeverando queno ke
obfta, por venir de Linca cxcrafias ¥
nunca o pudiera negar, ‘por fer in-
difputable que la llegitimidad del Pa.
dre, maricha 4 fus Hijos, ¥ a toda fw
Defcendencia, como fe dixo en log
fumeros 7. y 9.de efte Puntos y; pot-

que

o ég
que fi nopaflafle el vicio los Deflcens

. dientes, entonces  ninguno, tendrian

aquellos. Legitimos, que vinieflen de
algun_ llegitimo de la Linca de la de-
rivacion; ) no. fe podrian excluir de
la Succefsion. -

3. oEf efta confofmida& esmas

“nifictto que D, Jofeph Cavallcro, ef
_tando 4 la mifma Doétrina, en que

{e funda, no puede negar quefc halla
manchado con la Efpurcidad de fu

. Vifabuelos .y lo que folamente pues

de decir, cs que nojle obfka, relpecs
to de que nole viene el defecto por

JaLinea de la derivacion del Mayo-

Iazgo.' Pero:efto mifmo. da ocafion
4 otra duda, pues aunque,ahota fe
“hallane la Succefsion en fu Perfona
por la tazon infindada, fe ofrece
‘al proptio tiempo la dificultad, de
que los Hijos que tuviera, aunque
lo fuefflen de Madre Noble, y Legis
‘tima, no havian de poder Succeder,
ni fus Nietos, nilos demas Defcen-
"dientes fuyos. . - T
34. La caufa de cllo es, por
que 4 eftos preciffamente fe havia
de derivar la mancha del referido
Don Jofeph, y afsi ¢n confequencia
de la mifma Do@rina les impedia
la Succefsion, porque en tal cafo les
venia el vicio por fu proprio Pas
drc, por quicn les venia ¢l Mayo-
razgo; y porque havian de Succede -
I me-




