 “los antecedentes, y confequentes; ya encl teftamento cerradis que
tenia ororgado D. Francifco Somoza en Goathemfsla‘,’c‘uyas con-
_.f9hancias refultan con la perfeta combinacion q"ti’e hago “de s
qrtuqﬂanéias, Por la pofterior expreffa voluntad- de e% teftador
en cl. teltamento quecomenzaba  hazer, concorde étilo riasfabl
tancial, y peligrofo, con‘el mifmo teftamento otorgado. Y aquel
debaxo’ de que filleci el Albacea D. Juan Gﬁrﬁez‘Marque:? el
?u.e mando diftribuir en obras pias mas , & menes de 6ooyy. ,pé’-
05, que 0o ‘podia compadecerfle; con'echiar mano del eandal age-
n0 para’ diftribuirlo en otras obras pias, fin dcordaife de cl dere-
¢ho d_e__vn tetcero,’ para refticuir el caudal que le avia quitados:
e Dex.ﬁla cxorn'acio’n deeftas prefumpciones, y la ¢ontraccion
’_lc.e.ﬂz_as cx_rcun[’canmgis-, 111:: hagoen mi papel, a que me reficro,
Y Jabreve fuma que 'va hecha de-ellas, es pard que cotejadas’con
Ja Impughacion fe conozca quan diftante ‘ha ido el Anonimo de
Eﬁt_lsfacel_', y de camiplie con fir aflumpro de Apologetico, y que
¢n tado, y por'todo hi pretendido con efpecies vagas | :iiv‘gtir
:Il ?b].é’m d-.clla verdad; y llevar 4 diftantes Provifcias la acencioh
-élc ;:isncg}zc {Juzgan. 54 el tiempo queafitma eftar entendiendo en
¢ principal negocio de'laalma, que fe conipadéce mal, conlos
. dnjuftos medios de litigar, Y porque no f¢ oftece frias'
en efte Corollario, paflo4 el vltinio. &

“Iﬂmpt]:rgn-ﬂci'on 4 el Corollario tercero, e quefuns
| Ofbaf gur}]_las contrap‘ntefumpc__iongs, por las otras
- 10peehas que pudieran deducirfe contra los..
-iig o ;_.,IAlbaci:eas, principalmente contra |
oD Juan'Gomez Marquez:

LOS tres argumcntps -dc que me hagb cargo contra el cicado
D Juan Gomez ‘exitados de el Voto Cameral ‘de Klock. 2

quien refi
Anonim
iifsimos. :
., primer argumento que propone el citado Klock, ymé
c?lg:iryo‘:]es que los Albaceas fe mezclaton en 1a aduiniftracion
bras ct: e]d; vﬂn tc{;amgn:o nullo. A que refporido eftas pala-
4 et T s 0X, . DY 73 o rirg At}
ciones ) por ?ﬂed:m“ OX, 64 : mo'es Ia primera (*hablo de las obje-
men 0 mHa__ 3~ como - {”'3{ fi@t amen_ por los “fundamentos *propueflos.
e : La

0‘,_ fe'pr'o_cu;an replicar, con vnos fundamentos debi-

¢ro, procuro diffolver con el proprio hecho; y por el -

& ‘mezclaron” en' I~ adminifitacion por teffa
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Lareplica de ¢l ‘Arionimo &s: que ¢s proptiamente pefére princi-
pium ; ¢& queflionem , per queflionem fatisfacere. A que digo, lo pri-
mero, que nuncaes pedir la quettion en la refpucfta, quando fe pi-
de en cl argumento: con que quando fe arguye , que vnos Alba-
ceas fe mezclaron enla adminiftracion, én virtud de vn teftamen-
to nullo, lo que feafirma es la mezcla; y lo-que fe fupone, es la
nullidad de el teftamento: con que qualquiera buen Logico, lle-
vando la conclufion de-no fer nullo el teltamento, dixera : nego
fuppofizum, y eflo no era pedir principio, fino afirmar fu conclu-
{ion: yafst en ¢l concepto deel Aceflor, que no fe metio mas que
en afixar {u diGtamen, aviendolo hecho, de que el teftamento no
tenia nullidad, refponde bien en decir: yo tengo hecho dictamen
de que no es nullo; y afsi no paffo porlo § fupene el argumento,
y fi halla cl Anonimo otro modo con que fe pudiere refponder,
apuntelo, que yo me holgare aprendetlo. '\ 38 B
El fegundo argumento de ¢l mifmo Voto, y que yo me
hago, es que no {e hizieron inventarios, mi rcfpuc&a ¢s entre
otrds, que ya oy tenemos en los Autos los-inventarios, con otras
palabras, que aora diré; y que corto el Anonimo para formar fit
replica, en que dice, hablando delos inventarios que han patecido:
que fon nullos por warias vazones,y fobre todo ‘por aver[e hecho fm cita<
cion de ¢l Hevedero ; ni nombramiento de Defenfor. A'laclanfula de va-
vias razones, notelpondo,porque nofé qualesfon: y el defecto de
citacion , digo que no {e replicara de efta fuerte, i fe hiziera car<
go ¢l Anonimo, de mis palabras, que fon las ﬁ'tguicntcs : pero oy
ya tenemos en los Autos los inventarios, ( cfto folo fué lo que cogio
para fu voluntaria impugnacion; y mutilo, que es fu termino )
las figuientes, y effos conocidos’”entendidos ; aprobados por el mifmo
D. Gafpar de Somoza Heredero, o [olo quando [e vefirid & ellos en los
recibos que otorgd de los legados, plata, vopa,'y demas , fmo porque oy
en el inflrumento de tranfaccion veferido, [e fuponen cerciorados los in-
teveffados de todo el monto de el caudal, y fu diffvibucion , & que me re<
fiero. Tuviera aliento el Anonimo dé alegar nullidad por defecto
de citacion en los inventarios, fi huviera tenido prefente, que el
Heredero fe cerciord, los aprobo, y ratific6? Pues porque ha de
efcoger vna parte de la refpuelta, y dexarfe la otra mas {ubftan-
cial? Yaveo que me refponderd , porque en dandofe por entene
dido de todo, no pudiera hablar vna palabra; y por effo ha fegui-
do efte eftilo en toda fu impugnacion, de truncar, 0 levantar tef-
timonios. 3
El tercero argumento de ¢l Voto citado, fa¢ no averpa--
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%ﬁdq aquellos Albaceas todoslos legados; y.aver dexado. a"]glinos;
haftaaquel dia, {in fatisfacer paflados teinta aflos, ‘A efto refpon-
do, que la retardacion que pudo-aver en D..Juan Gomez en el
cumplimiento delas obras pias,es por no aver recogido ¢l caudal
de Somoza, hafta el ano paflado de fetecientos y veinte, que fe
juftificaba con las cartas de Don Joachin de Zavaleta, y Ia cuen-
1a que remitio deel producto.de los generos, y para que faé me-
nefter ¢l emperio, y encargo de el M. R. P. Fr.Ignacio de Santa
Therefa, Provincial que es oy de la Provincia de Carmelitas Def-
calzos de efta Nueva-Efpaiia;-La replica, de el Anonimo -es: que
quando.eftuviera, juflificadoy gue sio lo éfta, que las firmas de la carta,
9.de la cuenta fon de digho Religiofoyy-de Zaaleta s lo que probarian
esy que por- Funio de el aito de weinte wino 4 poder.de Gomez dicha cuen-
1a; peroma probarian. que 1o avia hafla entonaes pevcebido Gomez el
produito de los generos, que dé[de. ¢l aiio.de [feis fe avia remitido. 4 Zige
Valeta, A que refpondo, que o feha negado tampoco por los
Herederos en los Autos, ni la cuenta, ni la carta, y quando fehus
viefle difputado fu fee, no avizavidotermine de prueba,.quc‘pi'c-
tendieron los Albaceas en la fegunda inftancia s en que pudicran
aver juftificado las firmas por xeconacimicntos, J cotejos,y mas
eltando vivo elcitado R.P.que todavia pudierareconocer fu carta;

- El que con a cuenta no fe prucba no aver entrado en po-
der de D. Juan Gomez el produtoe de generos, que delde el:afio
de. feis {e pufieron en poder de Zavaleta ; es falta de reflexion; y

por.no leer con cuidado mi papel, pues en. ¢l huviera hallade, lo

que dice no colegitfe.. Digo, pues, en'el §. y:paffod el tercero fox.
6 5.-cizca medium: importala fuma de. fu produflo 196 e 353 pefos
5+ Y52, por vna pavtida que fe halla.en-lamifia cuentade 35, 9.44. ps.
1 realy, de treinta de Funio de. [etécientos ) veintey fecolige que effe qua-

derno de cuentas fe formd defpues dé.la citada fechay J por configuiente

20do effe tiempo effuvo entretenido el caudal,  Ia wayor parte. Veeaqui.
el Anonimo eftasreflexiones. La primera, quela cuenta fe remitio:

defpues de treintaide Junio,, pues .ay partidaen ella de efta mifma

fecha. La fegunda; que pues ay partida de efta fecha remirida, es.

conftante, que hafta lafecha de la mifma partida; {e eftaban ha:
ziendo. remifsiones. de el caudal ; luego antes-no eftaba perfecta-
mente remitido, {ino.en. poder de el mifmo Zavaleta muchas can-
tidades. La tercera, que. fin la cuenta no podia conocer D. Juan
Gomez la fuma de el procedido de los generos, y efectos entre-

gados 3 el mifmo Zavaleta para el efecto, y govierno delas dif=

policiones. La:quarta, que fegun cflilo de cometcio ¢ corrien-
ih L : te’
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-te; querfenecidas las dependencias, fe formalizan'las cuentas, y re-

entregados los caudales, masfavorable le es 3 el que ha correfpon-

.dido darlas para fu finalizacion: con que no aviendolas dado Za-

valeta hafta-el afio de veinte, hafta ¢l'no-avia acabado de corref

iponder,: concordando con todo la declaracion de D Juan Fran-

cifco Gutierrez, de quede defentiende el Anonimo,no folo fobreel
ajufte de eftas cucntas, {ino fobre ta continuacionde la enferme-
dad de D. Juan Gomez, defde cl-citadoafio de veinte, hafta que
murio, yel refto delos 6 2y5. 697 pefos - reales queavian quedade
en {u poder, con encargo de el mifmo-Gomez para fu remifsion,
y cumplimiento de las obras pias, ‘como refiero en el citado §.

3 Hizole grande: fuerzaal impughador la diffonancia de las
declaraciones-de D. Juan Gomez, yfu Coalbaceay la vnadetenet
cumplido, y-exccutado intégramente ckteftamento-deD. Fran:
cilco de Somoza, fatisfechas, y pagadas ‘todas fus mandas, y Lega-
dos, y:notener bienesalgunos exiftentes: deel fufodicho fecha por
Ecbreéro-derel aio paflado-de ferecientos y nueve, y que aora di-
cco- todo: lo“contrarioy pregunta, puesyquando fe ha de creer;
que hablan:verdad, y refpondefe ¢l proprio, | que nuncay ponderan-
do, que es 'admirable fuffragio para aquellode teftigos:idoneos. ‘
; Pero fi el Anonimo procediera:con menos pafsion, reco-
nocietay que la primera repuefta de los Albaceas fecha por el afio
paflado de fetecicotos y-nueve, fuc.dada & vna requifitoria man<
dada librar por ¢l Sefior Do&or D. Gregorio Carrillo, y Efcudero,
Oydor, Alcalde de Corte; y Juez de Provincia de:la Ciudad de
Goathemala; para que: {e citaflen, y-emplazaffen los Albaceas de
D. Francifcode Somoza, 4 refponder=d la demanda puefta por
Dona Catharina de Rivera, y Guzman y: muger que fué-de pri-
mero matrimonio de ¢l -{ufodicho, y pufieffen de manifiefto los
bienes, los teltamentos, inventarios, y derés papelés; yaviende-
feles notificado), refpondicron  fubftancialmente ‘lo- figuiente,
Que oponian declinatoria 4 el citado Sefior: Juez, por: fer Veci-
nos de Oaxaca, cuyo fuero no avian renunciado, que el Sefior
requirente vulneraba la jurifdiccion de €l Corregidor ; ante quien
eftaban promptos 4 ve[ponder 4 dicha demanday oponiendo las excepciones
peremptoriasy que la excluian; ymas oon la tranfaccion que en la mifma
demanda [e referia de averfe compuefto por 5. pefos .14 dmﬂ"_dﬂ”ff ’
defiftiendofe de los devechos que pudiera tener. contra bienes de dicho D.
Francifco. ( Veeaquiel Anonimo;, ‘que defde entonces conftaba®
la tranfaccion, y pleyto.que: havo conla Viuda para-que no fq
tenga por novedad-el inftramento que fe:dice aver prefentadofe”
N SRR - e e L (£ fuera
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fuera de tiempo) Y aqui afiadieron , que tenian integramente exe-
cutado el teflamento; y pagddo todas fus mandas, y legados ( pero lo
quefe traga el Anonimo, es la limitacion que ponen) bafla en
cantidad de 93). 5,45 pefos. 2. reales, eftando ya wifitado, y declara-
do por cumplido; como lo juflificarian en fu fueroy y afsi eva ociofo el
gue tuvieran de manifiefto los bienes, pues. no tewian algunos.
De fuerte;que loq refpondieron; lo primero fué fin juramen-
10, lo fegundo fué 4 tiempoque oponian declinatoria, y por con-
figuiente no reconocieron jurifdiccion enel Sefior Juez, para fer
legitimamente requeridos por los bienes, ni por los inftrumen-
tos. ‘Lo, tercero, que aunque dixeron tener cum plidoel teftamen:
10 , fe entendio de aquello de que €l mifmo teftamento confta-
ba; lo vno, porque limitaron hafta la cantidad de 935y mas pe-
fos , en que no pudicran aver cavido los 140y de el fideicom-
miflo; y lo otro, porque {e refirieron ala vifita Ecclefiaftica, y de-
claracion de cumplido el teftamento,,. €n que no {e contavo el
fideicommiffo, con quefe conoce ;'queno hablaron'de él. Lo
iaarto » porque no eftando obligados 4 conteftar por el defeGto
jurifdiccion , ni 4 refponder legitima , y judicialmente , opo-
niendo la declinatoria; ‘quando dixeron, que no paraban biencs
algunos en {y poder, 6.que no los tenian, es confequente aeftar
los efectos de Efpafia, que erala gruefa de el caudal, en poder de
D, Joachin de Zavaleta, como fe ha vifto: de {uerte, que en to=
do quanto contiene efta refpuefta , aun no fiendo jurada, dixe-
ron enteramente la verdad. Y por configuiente quando defpues
¢l Albacea de D. Juan Gomez (y no-el mifmo por aver muer-
t0) manifeltd ¢l no integro cumplimiento de las obras piadofas
de Efpafia, yla exiftencia del refiduo del caudal en fu poder, tam-
bien dixo mucha verdad , fin opoficion : porque de eftas no ha-
blaron antes de aver dado cumplimiento, (como va dicho) y def~
pues ya eftaba revelado todo el fecreto, y el caudal recogido, co-
mo fe hd manifeftado en lo antecedente; con que tan lexos eftd
de no fer creydos en ninguna de las propoficiones , que debien-
dolo fer-en ambas, lo deben fer en todas fus afferciones, y les vie-
ne bien aquello de fer tefligos idoneos. ~
Y en comprobacion de lo referido en la tranfaccion celebrada,
con la Viuda el mifmo afio de nueve, y defpues de la-expreflada
declaracion, 6 tefpuefta, y en que habla D. Francifco de Somo-
23, como Heredero, y parte formal , tenemos vifto que fe con-
ﬁ;‘.-’.ﬂ—?: %Vﬂf: veconocido. el monto de.el caudal ; lo gaftado, pagado , §
diftribuido del; Jegun los vecibos, y cartas de pago, y la notoviedad, :;e-
; p
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I guiehra’de el encomendero. 'Es cierto, que no avia recibos de el
fideicommiflo fecreto: luego lo que comprehendieron los inte-
sefados, fué Io diftribuido foloén el cumplimiento de lo-exprefs
(ado en el teftamento. Y alids, entendicron; fabido el montode
el candal,que eftaba por complirel citado fideicommiflo: prueba-
Jo el teciboinfertoen lamifma tranfaccion,que el maridode dicha
Dotia Catharina, y fu Apoderadoyotorgé 4 favor de el Heredero,
y Albaceas en'quedbaze fueltadlos bienes, Albaceas; Legatarios, y He-
rederd de dicho Alferex Francifeode Somoza; parade ella,y comella, fe
cumpla fu voluytadyseftamentojy commumicacion-fideicommif[a. Y. mas
abaxo:y en eftaconformidad aprucboyy vatificolos gaftos pagamentos, y.
entevos de legados pios, y graciofos, que el dicho Capitan D. Fuan-Gomez
Mavquez,; hihechoyé bizseveencumplimiento de dichoreflamento,y deel
dicho fideicommifjo, y todo lo bé por bien. Cuoyas clanfulas eranferibo,y
cito con fus Fox: en los§:§ laquarta, y figuientey & 1a fowi's 4. buel-
ta;1 91 5. de hmanifieflo: lncgo losproptiosintereflados;y de quien

3
-

tignen caula los que oy litigan §.en el mifmo afio deaquella de:
claracion primeray comprehendicron losque eftaba cumplido, lo
queeftaba por cumplir, oy cheaudal que. huvo; y todavia podia
aver, para Vo, y.ouro;.conque defde entonces eftabar {alvas am
bas propoficiofies;.fin repughancia, yfin ?uﬁ Tos que’ miraban de
mascercay negocio.que les importaba, penfarati’ (como 6y {usHe-
rederos )'querlos Albaceas-de D Francifcoyavian fide ‘mendacesy
ni entonces, ni-porlo que-pudiera refolcaroy; en no aYgrfe dado
cumplimicnto alfideicommiflo por aquel‘ticnfpo.‘ La\inan S
De aqui haze tranfitod la declatacion dé Gomez en la car-

ta ‘que déxod fobreolos communicados de los 140 pelos, y con
la generalidady de:que tiene. mas:contradiccionts™ que lineas.y la: vef-
puefla, dice refulear tres deel contexto de la mifma carea. Lapre
mera, que-en ella dice D. Juan Gomez, que-el Difunto Somio=
2 le’communicé cfta difpoficion figilofamente’; y que el’R. P.
Paz jura, que las difpoficiones de:Somoza no las fupo Gomez 4
hafta quandole ntoftro-los apuntes ; ‘fué-quandoﬁ: hizo el
teltamento . Y fieftaes to‘da'lacontrxcion , folo refulea por
el modo de concebir deel Anonimo ;porque eftabien ;queel
fideicommiflo lo. communicaffefecreramiente el teftadoreon Go-
mez;y las demas difpoficiones 10 las fupicfle Gomez, *hagf’l que
e moftrd lamenoria el P Paz:y eftores lo:que debia fer por-
que lav' memoria folo expreflabay lo quemadc expreflar el étﬁf—
mento; 4'que-fe avian decarreglar; yafsiccomo en el reftamento
s6e5101 shau ) noia ol LibodNALS in @anoidgmulagNd




