(7e.)

Idem Cardinalis difcurf. 1.
de Teffam. num. 9. ibi. Veri-
?as [chedula, ad quem Tefta-
2or in caju,de quo igiiur, ha-
buit relationem, erat indubi-
#ata. Primp ex notorio carg=
€fere Tefaroris comprobato per
dyas alias [chedulas, Ex dif~
curf. 6, num, 8.

i (1) .
In leg. 22, f. de probation.
Concordant, tex.:in leg. 3.
ff. cod. & 'in leg. fideicom-
mifla 11, 5, i rem 12, F.de
leg. 3. ubi gloflx,

i (@, S
§. Pofteriore qr}mque inflit.
quib, mod. teffam . infirment.
ubi Tuftitutarij. omnss. L, 21,
tit. 1. part, 6,.ubi. Gregor,
Lopez, & in legibusfequen-
tious. Omnesque Scribentes
ad materiam de Teffament,

(3.

Gemin, Cmﬁsl‘ )ng. num. 4,
Burfat: Confil. 304, zum. 17,
Riminald.. Jun. Confil, 108,
z4m. 3. Aretin, Confil. 165.
nidm. 5. Socin, in leg. fi. mikr,
& 2161 12, §. in legatis ff. de
degat, 1. Simon. de Przt. de
anserpret, wltim. volunt, lib,
4. interpras, 3, dubit, 2. au-
7i8Ts 69, :

38 _
moria d las demds, que (e tavieron prefentes de Doiia Jolepha
Maria Franco Soto, menos & la del Teftamento nuncupatvo,
que es difimil 4 todas. Na fiendo cfte adminiculo en |3 ma.
teria defpreciable en el cuerdo juicio del mifmo (70.) Carde-
nal de Luca. Con lo qual queda libre de toda fofpecha la cer=
teza, ¢ identidad de efta Memoria fecreta, -

PUNCTO II. |

En que{e prueba,que la permanen-

te ultima voluntad de Doiia Jelepha

es Ja contenida en ¢l Teffamento
cerrado, y Memoria fecreta.

N cl derecho fiemprefe prefume permanente la vod
luntad, cuya mutacion con claras pruebas no fe
manifiefta, nos dexd efcrito ( 1.) Ulpiano: Eum,
qus voluntatem mutatam dicit, probare hoc de

bere. Y aunque es tambien cierto, que la mejor prueba dela
mutacion, y revocacion de la voluntad contenida en el prime-
ro Teltamento es el fegundo (‘2. ) folemnemente “otorgados
Pofleriore quoque Teftamento, quod jure perfectum efi, fupe-
rius vampiur. Peto elta regla no procede, quando en ¢! Teft
tamento primero fe pone Claufula derogatoria, que anula, y
revoca los Teftamentos pofteriores, que no hicieren exprefla
mencion de ella; pues les falta el confentimiento’ del Teitadot
por-la precedente proteftacion, como dice Citiaco (3.)conva-
rios Autores, que cita en la concroverfia 360. num. 46. ibii
Et vanto magss, quia mutatio priovis voluntatis, ejus revocatio,
vel penitentia non prefumitur, nifs conclndenter probetures=
que bic non probaur; quia buv poflesiori-voluntari decfi con>
Jenfus, propter prosefiationem precedentem; cujus vigore lex
prefums, Teflatorem non punituiffe, licts apparenter fecerit
aliam difpofisionem; De que refulta, que aviendofe puefto’ ed
el Teftamento. cerrado aquella exprefla Claufula derogatoria, 6
revocatoria, y-analatoria de los pofteriores Teftamentos, que
cfta  la letra en el Hecho; no balta para probar la mutacien
de voluntad de Doiia Jofepha el fegundo Teltamento ‘nuncu=
: ! pativo,

3 » ekt oy Lo i = - A ’9!

matacion de la voluncad: Efte punco s el principal-de ‘efte
pleyto, y afli para poderme cxplicar, me ha parecido preciffe

dividitlo en los ﬁguicntes paragraphos.

§. I .

PUSO DOZA JOSEPHA EN SU TESTA-
mento cerrado la Clanfula ¢fpecifica derogatoria, para
que el Teftamento ultimo nuncupativo no

tuviera valor, ni efecte,

% § ) Ara mas allegurarfe los hombres en (us libres, y volun-

tarias difpoficiones, y liberratlas de tuegos, {ugeltio-
ges, violencias, y otros iniquos medios, que la codicia ha in-
ventado para adquirir Ia hacienda agena, difcurrieron ordenar-
las con Claufula derogatoria, Efta puede entenderfe de dos mo-
dos, conviene a faber, derogatoria ( 4.)de poteftad, 6 de vo-
luntad, la primera es reprobada; pues i fubfiltiera, fe quitdra

la libre voluntad, y expedita facaltad, que ‘los hombres tienen

para teltar, y difponer de {us Bienes hafta el ultimo inftante de
Ia vida, fiendo en todo (a difcurflo ( 5.) deambulatoria fu vo-
lontad, La fegunda es no folo valida, y licita, fino provenida
de fang confejo, y dictada de la prudencia; porque viendofeel
Teltador libre de la opreffion. de la enfermedad, y de las ago=
nias de la muerte, y previendo, que en_aquella hora turbado
fu efpiticu podra con facilidad padecer fu libre voluntad algu-
has fugeltiones, & engafios, para difponer del ‘modo, que no
quicre, antepone la Claufula derogaroria, como figno, y cifra
de fu voluntad. Son admirables las palabras del Cardenal (6.)
de Luca Duplicem enimrationem, feu canfam bujyfmadi cana
tela habere folet, unam juftam, & [favorabilem, ut pote orien-
vem ex parte ipfius teflatoris, qui cium in flatu maioris vales
tudinis, vel libertatis pro ejus determinata woluntate difponat,
previdendo, quid in [lati, in quo morbo_preffus, vel mortis
cogitatione turbatus, concuffionibus, vel [eductionibus, & [ug-
geflionibus facilins fubjectus eft, feu quod alias mnvitus ad ds-
verfimode difponéndum inducatur, vel cogatur, ita prudenter
occarvat, dando bujufmods Jignum, tanguam fue determinate
volunitatis cifram, vel demonftrationen, Por efta razon no de-
' k 2 : be

(

Juljus C]arus,qfié. 3. Senten-
tar. §. Teflamentum qazff
99 num, 2. ibl. Debes enim
[cire, gued clauuia derggatoe
ria potef dupliciter COnCIps -~ =
Primi per verba refpicientia
potentiam, puta, nolio, me pef-
J¢. condere aliud lefiamens
ixm, vel, wollo pafle hoc Te-
famentum revocare, Secunds
coneipi poreft per. werka refe
picientia voluntatem, pura, fi
comdidero alind Teﬂamﬂ:o,
nollo illud wvalere .., Cum
enim nemo poffic fibi awferre
liberam, facuitatem reflandiy
talis clanfula deragaoria po=
tentiz nibil opratur, o pra
non dppofita hakerur, Simon
de Pratis, Confil, 173 nam.
§. Cardinal Mantica. de con-
Jeclur, ultim. voluns, lib, 12,
tit. 8. Menoch, de prefum-
prionib, lib. 4. prefumps. 166,
Ciriacus, controver(, 36o. .
5+ ibl. Indequr claufule decg-
gatoria pateflatis mutandi Te«
famentum, prra, quando Te-
Sator in primo Teftaments pro-
teflatur, quvd non:wyly peffa
Sfacere aling Teflamentum. neg
paenitere deillo p imo, nop ha-
beatur in confideratione, quin
¢4 non obfiante, poffis fine ali-
qua revocations facere Tefig-
tor feesednne . Teflarentins
validum. Ex nam. 3. ibi; Ve
riffimum tamen e, etiam pofe
fe falsem :m#uf:reTcﬂanriJf:-
cundum Teflameniym perelay
[w'am derogatoriam veluntae
tis pofitam in prime ad futu-
ra, declarando impliciter,
nolle walere aliy Tcﬂaim{n-
twm fendum, vel iy tondi=
tiome, nifi in €0 fueriy deferia
pra faluratio Awgelica, wvel
aligua alia oratig.. Ey paffim
Doétores de hac clagfula de=
rogatoria tradtantes,

(5.)
Ex leg. cum dusbus 52, §.
idem refpondit . pro for. &
leg, 4. ﬂ{ de adim, legat, Et

relati proximé Au&ores{cri-
plere,

(6.)
Cardin. de Luca, difeurf, 76,
de Teffamentis nsm, 6,
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Ciriaco, controverf. 360, #.
112, ibl. Nec vernm ¢ff quod
ditta claufula it odioja, qui=
nimpg debet judicar: favora-
&ilis, proat )‘kwra&i:’e eﬁ de-
funclorum woisntates juxia
ab eis difpofita obfervari.

8.)
elefs

e
Batrtoloin leg. i quis inprin-
r?gia v de legat. 3. Menoch,
Iib. 4. de prafumpt, prefumpt.
166. Julins Clar. §. Teffa-
sentum queft. 99, Simon de
Pretis, Genfil. 133. Cardin.
Mantic. -de conjeltur. ultim.
wolunt. lib, 12. tir. 8. Ciriac,
controverf. 3Go, num, 8. Ja-
cob, Cancer. waridr refolut,
pare, 1. cap. 4. num. 10. Et
paflim. Doéores hac de re
differentes.

0.
bj eftimatfc odiofa en ¢l derecho la-Claufula derogatoria efpe-
cifica, fino antes favorable, como que {ec excogito para conler-
vat la veluntad libre de los Teftadores, como-dice ( 7.) Citia=
co; pues fi es favorable confervar, y cumplir la libre voluntad:
(8.) Nibil ensm eft, quod magis hominibus debeatur, quam quid
eorum fupreme voluntatis, poftquam jam alud velle non pofs

L. 1. Codode Sacrofanh B fugy Iiber (18 fiylusy & licitum, quod iterum mon reds, ars

batysum. Porque han de cftimarfc odiofos los medios utles, y-
proporcionados, que fe dirigen, y encaminan. & efte mifmo fin2,

3. La comun (9.) delos Autores llama ‘efta Claufula
elpecifica derogatoria proteftacion de defeto de voluntad en
los pofteriores Teltamentos, de tal manera, que por el milmo
calo de ponerla el Teftador en fu Teftameato primero, pro-
telta, que los pofteriores, en que no fe halle inferta, no fonde
{u voluntad, nofon libres, ni validos: £z non ¢ff (dice Ciriaco)
quz in hoc contradicat; quia bic m cafu talis Claujula non
eft per modum inducende nove folemnitatis, vel adimends b
beram arbitrium teflands, [ed per modum protefiationss cujuf-

dam declaratorie [ue voluntatis circa futura Teflamenta, us

" ; I0.

_Barrolo in rebr. leg. 6.5 fin.
f dz acquir, hared. ibi. Pro-
teffatio precedens actui fequen=
1 contraria facit, ut (ubfes
squens ‘attus nibil operetur.

Grrc)elah
Natt. in' Auth. hoc inter -
. beros Cod, de Teffam, num;26.
g2 Gonfil, 639, num.3.01cla-
wtas 2, Ciraco controv, 360,
TR G \

=)

non valeant, mifi appareat eum poenituiffe de primo, « == Ciim
gue talis proteflatio faciat, pofterins Teffamentum non habere
voluntatem defuntts, s =- Eo non atlento, in concurf prevalet,
& habet locum difpofitio primi conditi cum preditia Clasfula
derogatoria, > 5 |
4. Efta protefta antecedente buelve nulos los pofteriores
Teftamentos, como dixo ( 10. ) Bartolo; porque eltos, una vez,
que precedio la protefta en el primero, {on como una campas
na, que fuena, y hace mucho ruido; pero fin entendimiento,
como explica Natea: ( 11.) Sed effe velurs cimbalum tmnrens

: . L ;i
dans fine_mente fonm, De fuerte, que de la apoficion, o.in- .

fercien exprella de la Claufula efpecifica derogatoria refulan
varios cfectos, y todos influyen en la nulidad de las pofteriores
difpoficiones. El ptimero el defe@o de la voluntad en ellas, el

{egundo, que del mifmo hecho de no expreffarle la Claufula
derogatoria, fe preflume por derecho, que el pofterior Telta-

‘mento [e hace oo ‘por dar una vana fatisfaccion a los herede-
ros en ¢l inftituidos, como quien da una cafa vacia, y hueca,
que parcce mucho, y nada es. Y el tercero, que tambien. (e
prefume, que ¢l uldmo Teltamento es hecho por fqgc[ho-
acs de el heredero en ¢l inftituido, Oigamos a Ciriaco; ¥
OSEL-LIIS 101 . R T vean-
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(x2.) veanle los del imatgen: Soler apponi 2Teftatiribus, qus

dubitant, a fuss confangamiers blanditys, vel aliter induct ad
eos-inflstnendss, quibys, & f; aperte. contradicere nolunty in
effeitu tamen non wtendunt, egs habere [fuam hereditatem,
nec difiedere 4 priovi difpofitionéy unde, ut poffint apparene
ter ess [atisfacere, & ut dicitur, dave tllis arundinem vacuam,
premittunt proteflationem declaratoriam fue volurtatis, pé?
quam. demde arguit lex, ficlam effe, & funulatam poflerio-
rvem difpofitionem, & failam pro.guadam /ézzis_ﬂq}?écne 1mant
heredum m ea mfittutorum, - = - Ubs inquit, quod lex sunc pree=
Jum#t, fecundum Teflamentum faélum fusfle, ad. fuggeftionem.
= »=1d circo, ut fupra dicebam num., 12. prevalet in concurfu
prsmum Teflamentum, nifi ill: derogatum [pecialuer appareas,

s« Eftando, pues, efta prelumpcion a favor del primer
Tefltamento, que {e¢ formd con la Claufula efpecifica derogato-
1ia, fe requiere para fu revocacion una tan clara expreflion, que
no dexe duda al entendimiento, profigue Ciriaco con las pa-
labras de ( 13.) Baldo: £t hec deiogatio debet taliter effe aper
ta, & ita debet declarars voluntas derogatoria, ut. mtelletus
non laboret in intellgendo mentem allus, fed ex ipfis verkis
pateatita [pecificare, quodnnlla fit dubiatio, Porque enaviens
do qualquiera dada, mas bien {¢ prefume la_perfeverancia, y
permanencia de la voluntad, que {u muracion; aunque de cfta
pudieran refultar efetos mas favorables; mientras con total cer-
teza, y con. clara evidencia no fe hace iconftas, como prucba
belliimamente ( 14.) Bralchio, .~ | .. ,

6. Y fi folo por la apoficion de la Claulula’ derogatoria,
fin otra expreflion alguna,. fe prefume, que el fegundo Tefta-
mento es hecho por fugeltiones, y no por voluntad del Tefta-
dor, -quanto,mas fuertemente debe, preflumirle en nueltre calo,
quando. Dogia Jolepha ¢n la Claufula derogatoria exprefla; que
po.quiereien {u ultima enfermedad hacer Teltamento con las
tropelias, enagenamientos, y.refpeétos, que en rales. calos, y tran-
ces, ocurren 2, Y, quando tambien en la.Memoria {ecreta previe
ne,/que {e entienda qualquiera otra Memoria hecha por temor,
relpecto, 0.veneracion 2 Supuelto, pues, que para. que. pueda
tence valor el pofterior Teltamento, y revocat el anterior, en
que, {e halla infera la Clanfula derogatoria, es. neceffario, que
{e haga 1an cietta, abierta, y clara la reyocacion, que no dexe
duda al encendimiento fobre la voluntad. de reyocar, veamos
Ay ' = s como

A0%

(12.)

Ciriac. ¢itaz. controverf. 360,
num, 45, ubi, pro feaffert Ales
xandri, Parif, Nevifan, Ruin,
GozadintDurand, & alios, Ju-
lius Clar, §. Tefament. quaff,
09s g, 3. 12 fintes 'ﬁ“.e:._ Lila
cwim claujsla derogatoria in
primo Teflamento appofita fae
cit prejumi, fecundum Tefias
mentum, in quo non [t all§
claufule derogatum, fuiffe con<
Jeltum potins ad (uggefiiontim,
el impertunitatem alterius,
quim ex veluntaie ipfius Te-
Jfateris, Cardin, Mantic, ¢i-
tat. lib. 12. #it. 8. n. 3. ibi.
Sed certy leviseft comjectura;
quia [olent aliquande viri éig
Japientes cum claufuia dere-
Zatoria facere Teftam:niam,
== - Ne, [cilicit, infligationin
bus, ¢ decepticnibus conjan-
guineorsmy vel aliorsm pofled
in mortis articuleinducantur
ad faciendum aliud Teffamen=
tum, Cancerlus, varsar.refo=
Iuz. pari, 1. cap. 4. num, 10,
ibi, Effque certum, fi duo Te-
flamenta adfintyquoram prigs
fit derogaterinm ;-a_,rien_ari:,mc
in pofieriori claufula illa ad-
[it [vecidlis, qua priori dero=
gensTeflamentum fofierins nul=
lstm glﬂt ex di_,‘.lt(‘f:f i’ L“‘;.’ﬁfl‘lf-..f,
quia claufula deregaroria, qua
in priori Teflamento contine-
tur, facity ut in pofiericrivo=
luntas Teflatoris deeffe videa=
trr. Et cum Rotx deciflios
fie in noviffim. 304. part. 1.
concludit, Ubi babetur, clasa
[alam derdgatoriam inducérs
preteflationem defeiius volun-
tatis in fequenti difpefitions,
nifi exprefs: flat revocatio, Pea
trus Pecliius de Teffam. tom
jug. lib. 1. cap. 10. Brafchiug
d;;ff_ 2, Sacrs Rors, & plus
res ab 1pfis rélati,

gl 1% 05
Bald. in Auth. bec inter lis
beros Cod, dt Teflament, in
princip. :

Brafch. ¢ glmo arbizr. cap)
24. per totum; & przcipue,
aum. 20. ol,  Nam pro per-
Severantia voluntatss' deber
amnis inrerpretatio [ami, do=
nec de’ vera illius ceffatione
conflety five inde f(equatar efc
fettas mmagis, five minks fa-
vorabilis.’« -- Etfs 'in aligio
cafu res ambigua effer -insér
mutationem wolantatis, vek
errorem; potiis prefumendis
eft error, quenipfius volune
tatis mutdiio,
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Cardinal Mantica, cizat, lib,
12, tit. 8, num. 6. ibi. Scien-
dum eff etiamy poffe aiquid
exprimi tribus modis, prime
quidem generaliter. Secundo
Jpecialiter,” Tertio [ingulari-
fer: nam ¢ genns fe;!fﬂ'!ﬂ",
@ [pecies, ¢ individunm,--
Nam [i deinceps Teffator di-
xerit in pofleriore Tefiamen-
#0:” volo hoc Teftamentum
valers, non obftante quocii-
que alio Teftamento, Aujuf~
modi revocatio clanfulz dero-
gatorie fafta dicitur generas
liter, Gluod fi Teffator dixe.
rit; volo hoc Teftamentum
valere, non obftante, quo-
cumque Teftamento, & clau-
fula derogatoria, inztelligitur
revocatio fpecialis. Si awiem
dixerit: nonobftante ilia clau.
fula derogatoria, quod fi fe-
cero aliud Teftamentum non
valet, nifiin eo fuerit expref-
fum, Salve Regina, zalis re-
wocatio intelligitur facta fin-
gulariter, hoc effy in indivie
dus. Videatur Ciriacus citata
controverl, 360. ubl idem éx-
plicat, & plures laudat. Sed
precipue Bartolus, iz leg. fi
gr:.;; in prfﬂcipm ﬁ- (le' legat,
3. ubi_inquit. Ego dico fic.
---Aliguid poteft ex primi tri-
bus modis, quandoque genmes
raliter, quandogue fingulari
ter, quandogut parsiculariter,
Jicut ¢ft dare genus, [peciem,
¢ individunm, e,

: (16.)

Bartel. eod. loc.Cardin. Mant,
Ciriac. plares Auctores refe=
rentes. Simon de Praetis, Cox-
fil. 173« Julius Clar, §: Teffa-
mentum_ quaff. 99. Rubeus
Alexandrinus, Cozfil. 2.4. Bar-
bof. Clauful. 43. Menoch. lib,
4 prefumpt; 166, Dom. Co-
varrub. iz rubr, de Teffaps.
part, 2. awm 19 Pat. Molin,
de. juftie. > jur. traciat, 1.
difps 153. SpIn0, de Tefiam,
§/of. 30. nmum. 39. & feqq.
Anten, Gom, inleg. 3. Taur,
ex num, 92. Dom, Molin. de
primogen, lib. 4.cap. 3. num,
30. & 33. Gutierrez,; .de cu-
FAm. Confirmats 2. part, cap,
%, Carf, Salmantin, zem, 3.
draliar. 14. punit. 9. ex num.
132, Gregor, Liop. i leg. 22,
#it. 1. parr. 6, Penéque in-
numeri ab ipfis relaty, & vi-
dendi etiam apud Brafchium
de pleno arbitr.cap. 8. ¢ feqq,

y

42. e e
como hd de fer efta revocacion, y fi la-hay en el Teftaments
nuncupativo otorgado. por Dofia Jofepha en 24. de Febrero
deladode 5 1. por ante Juan Antonio de Arroyo, Efcribano Real.

§. IL

ENELTESTAMENTO POSTERIOR

nuncupativo no bqy [uficiente revocacion del
‘I?ﬂammto cerrado.

7s ! I ‘Res revocaciones del primero Teltamento explican.

en la materia los (15.) Autores, una general, otra
efpecial, ¢ individual otra, La primera fe hace por aquellas pa=
labras gencralcs, que en ‘todos los Teftamentos fe ponen: 2por
el prefente revoco, anulo, doy por de’ ningun valor, vy efetto
qrialefquiera otros Teftamentos, &c. La fegunda, fi el Tefta:
dor diga: Revoco los antersores Teftamentos, y'la* Clanfula des
rogatoria en ellas puefla, o aungue tengan Clanfila deroga=
torsa. Y la tercera, i diga: Revoco el antecedente Teflamento,
en que pufe ¢fta Clanfula derogatoria, Salve Regina, o Ave
Maria, &c. Supuelta efta falliffima divifion, difputan, qual
de eftas tres revocacionesfea neceflaria, y fuficiente para revos
car el anterior Teftamento, cn que {¢ contiene exprefla Clau=
[ula efpicifica derogatoria? Si bafte la general 3 Si'fea fuficiente
la efpecial, 6 fea necellaria’ la individual? La comun (16.)
opinion es, que no bafta la revocacion general, ni es neceflaria

la individual, fine folo la ‘efpecial. ‘

8. Sin embargo de ¢cfta comuniffima opinion, me attevo
a decir, que todos los Aatores, que hacen 1a citada ‘divifion-de
revacaciones, han procedido con notorio equivoco’ei la Jatife
prudencia, y que la revocacion, que las Leyes' llamin' ¢fpecial,
es propria, y rigorolamente individual, numerics, y fingulars’y
afli para que el Teftaniento primero, ¢n que {&'pafo Cladfiila
elpecifica detagatoria; fe revoque por el pofferior, ‘es necefl32
tio, que en efte feexprefle; ¢ inferte ¢iindividuolamifma Clag=
fula derogatoria, fin que baften otras“Claufulas, aunque fe’cons
ciban, y formen con las’ palabras, que quifieren 'y por “confe:
quencia deduzgo, que‘no eltando eh'el Teftamento nuncupa-
tivo otorgado por Dona Jofepha ante’ el Efcribano jaan Antd-
nio de Arroyo, inferca 4 14 letra aquellas’ palabrass EL1JO

' POR

POR MI ESPECIALISSIMO PATRON,4§cc.‘
és nulo efte fegando Teftamento nuncupativo por defe&to de
voluntad ‘de la Teftadora, y como tl no puede revocar el antea
Tior cerrado, y queda permanente, y ultima la voluntad en ¢l
contenida, y explicada en la Memotia fecreca,

9. No faltan (17.) Autores para efta opinion, pero fo-
bran claros textos, 'y convincentes razones, y mas, {1 las con-
trahemos, como fe debe, 2 nueftro cafo. En la Ley: 87 guss
in principio 22. [f.de legat. 3. el Jurifconfulto Hermogenia-
no con lasfiguientes expreflas palabras affienta efta Conclufion:
87 quis in principio Teflament: ad Jerspferat, cui bis legavero,
femel debeti volo: poflea eodem Teflamento, vel Codicillis
Jeiens Jiepe eidem legaveris, [uprema voluntas potior habeturs
nemo eniim eam [ibi poteft legem dicere, ut i priore e reces
dere mon liceat, Sed boc ita locam babebit, i Jpecialster dixe-
7ity priovisvoluntatis fe poenituiffe, & volusffe, ‘ut legatarius
Plura legata accipias. Si en el principio de {a Teftamento di-
ga_el Teftador, no quiero, que reciba muchos Legados, fino
folo uno, aquel 2 quien apareciere, que le dexo dos. He aqui
la Claufula derogararia de los dos Legados, y la protefta ante-
tior del defeéto de ‘voluntad en fu recepeion, 6 mulriplicidad
pofterior; pero fin embargo de ella en el mifmo Teftamento,
o en Codicilos le dexd por via de Legado 2 Ticio.un'Caba.
llo, y al'mifmo Ticio un Libro, pregunta Hermogeniano, fid
Ticio {c le debera folo un Legado en fucrza de aquella Clau-
fula’ derogatoria, y anterior protefts, 6 fe le deberan losdos Le-
gados por la pofterior voluntad? Y refponde, deberfc entram-
bos Legados, fi el Teltador elpecialmente dixere, que fe arre=
piente de aquella primera voluntad, y quiere, que ¢l Legatrio
recibalos dos Legados. e ho 3

10. " Pues no balta, con que repitiera los Legados, y dixe-
fa, que fe arrepentia de aquella primera proteftativa voluntad
Pues pard quc es la exprellion de que quiere, que el Legatario
reciba 165 dos Legados? Para queé? Yo lo dite: dice, que lare-
vocaciofi de la primera voluntad, en que hay Claulula deroga.
toria, ha de fer efpecial, 57 fpecialiter dixerst, Y ¢®mo debe
entenderle efta revocacion efpecial > Como ? No folo expreffan-
do el arrepentimiento de la procefta, fino con claridad dictendo,
que quiete, que fe'de dos vezes el Legado, y no folo una vez,
como tenia proteltado: Efto es fer la revocacion individual, y
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Menoch. cit. prefimpr. 166,
pam. 13. pro ea affert. ¢lof
fam.in leg, [i miki, & 116i §.
in‘legar, 'ff."de legat 1. Di-
num in cap. guod [emel de
reg. jur. in 6. Salicetom, m
leg. Sancimus queft. 6. Cod, de
Teflam. & Jalonem' in dift,
5. 18 legar, in [eounds i,
num. 12,




