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hibitioném ; in quta preponendi sunt parentes. Unde honora dixit,non dilige. Obviat etiam illis illud quoA
Hieronymus super Ezechielem , cap. xL¥v.2§. alt, scilicet ut ordine charitatis ( sicut scriptum est: ,, Or=
., dinavit in ‘me charitatem ¢) ** post omnium patrem Deum carnis quoque pater. diligatur , & mater , & fi-
lius , & filia; & frater, & soror. Ambrosius (b) quoque diligendi exprimens ordinem , super illud Cant, cap.
1 1. Ordinavit in me charitatem ,ait ¢'y; Multorum charitas inordinata-est. Quad in primo est , ponunt I:‘;u
. tiam , vel quartum. Primo Deus diligendus est , secundo parentes ; tertio-filii, post domestici s qui si bani
5> sunt, malis filiis preponendisunt : secundum hoc in Evangelio :ad cujusque. dilectionem proprium poni

., Marc.x11. 30. & 31. Diliges Dominum Deuns tuum ex tato corde o, & ex foiis viribus tuis 5 & pru‘.i:
o3 MAM fuum sicut teipsum : & inimicos nan ex rota virtute, non sicut te ipsum, sed simpiciter. Sufficit enim
»» quod diligimus, & non odio habemus. * Ecce hic ex premissisiaperte insinoatur quee in affen charita-
tis discin@io sit habenda ;'ut differenti affe¢tu,” non pari homines diligamus 3 & ante omnia Deum sSCufl
do nos ipsos , tertio parentes , inde filios , & fratres, post domesticos , demum inimicos dilizamus. ’,,'-m_, ”
quiuat illi’, quz de ordine dilectionis supra dicuntur , esse referenda ad operis exhibitionem , qua s
renter proximis exhibenda sunt: primo parentibus ; inde filiis , post domesticis , deinde’ inimicis Deum
vero tam affe@u; quam obsequii exhibitione ante omnia diligendum. .

Quod aligui illorum tradunt , tantum proximum quantum nos esse ‘diligendum.

Uorum etiam nonfulli' tradunt , affe@u charitatis tantum: proximos esse diligendos , quantum nos ip-
Q sos diligimus : quod confirmant auctoritate Augusrtini qui aitde Trinit. Lib. VIL cap. vi11. Nec

~ . illajam quastio movear, quantum charitatis fratri debeamus impendere , quantum Deo Incom-
»» parabiliter plus Deo quam nobis , fratri vera quantam nobis. Nos autem tanta magis diligimus + quanto
»» magis diligimus Deum. < Ex hoc ;& ex pr&misis téstimanis Angustini asserunt , omnes hom i‘nf]s pari-
ter diligendosa nobis , & tantum quantum nos , Deuai-autem plus quam nos , corpus vero nos:1'u:1,pml._
nus quam nos, vel proximos. Nec in enumeratione przmissa quatuor diligendorum , ordinem diligendi
assignari dicunt, sed tanrum qua sunt diligenda. o

"t Sceundum alios non part affeitu gmnes diligendi sunt.

Erum qnia premissa verba rosii i iligends . :
V e &q. “11{ ik “_;lt}'nbmsi.}l secundum affeGtum ordinem diligendi , ‘magis quam secundum
effectamdilige ntuenibas explicare videnr, non indocte alii dicunt nen solummodo exhibitione
operis ,'sed etiam in aﬁ'e&u.chantans qrdmem differentem esse starutum § ut ante omnia dilicamus Deum
secundo nos ; tertio pareares ; quarto filios , vel fracres ; & hujusmodi, posiea domesticos, demum P,

Determinatio aulforitatum 5 que videntur adversari.

Uod vero Augustinus dicic', pariter omnesesse diligendos!, & Ipari dile¢tione omnibus vitam oprar '
‘dam , ira* accipi potest , ut paritas non ad affectum referatur’s sed ad' bonum quod eis opratur : 1-
charitatem ‘omnibus optaré debemus , ut'paria bona mereantur, sicur ‘Anosrolus c‘tici:%‘ C"- .qr’.;]a

VILI2.,, Vqlo omines Homines esse sicur me, « Optanda‘ est enim minoribus p::f-;‘.:étirj nuinrum' tm'}_“.‘.
fiant -per_‘tc&:,& sic’ parem mereantur beatirndinemi‘svel -pari'dile®ione , idest eadem dileione ; ur‘ 'I}-}?l
dilizendi sunt. I:e:rp quod ait : ,; Ur tantum diligamus fracres quantum nos :*¢ ita incelligi pO[CSklU' 3.!?111.1?_\,;
tantim “bonum diligamus fratres- ad quantum nos jut tantum bonum eis optemus in a?temimcwh-ﬁ{ ot
nobis, etsi non- tanto affetu: vel ibi,, quantum,, similirudinis est, non quantitatis, s -

Quastio de parentibus malis , & aliis bonis.

SOlet queeri si parentes n_ostri mali sint , vel filii, vel fratres ,an magis, vel minus diligendi sint alij
bonis hac ratione 'nobis non copulatis. Viderur quod magis sint diligendi boni qui nobis carlne ;1”:'?
-sunt conjuncti , ‘quam alii carne conjuncti: quia nobis sunt conjunéti corde , glutino charitatis : s-mét‘"o r
est enim copula cordium’ quam corporum. Unde Beda (c)de illis verbis Domini Marth, x11- 9. Mu;
+» ter mea , & fratres mei hi sunt qui verbum Dei faciunt , * ait : 5, Non injuriose negligi: mat?gﬁ" i
s, Mater negatur, qua etiam de cruce agnoscitur; sed religiosores monstrantur copulz mentium , u-fvc
», corporum. ** Verumtamen latebrosa quastioest hec, nec i nobis plene absolvenda properanribuqs 11
alia. Movemur enim. super illis ‘verbis quibus iniinicos non ex tota virtute , non sicut teipsum jubet diiiga-:
re, sed simpliciter : sufficit enim' quod diligimus., & non odio habemus. ‘Quod non ita- est accipiend i
quasi sufficiat tibi diligere inimicum ; & non sicut teipsum ( quia omnes & amicos , & inimicos sli)cm [11:11,
sum diligere debes ) sed ad os_rendendqm gradus” diligendi Deum, & proximum , & inimicum , quie:}::
mcn'proxm'ﬂls est, quos Dommus_ ponit cum air ¢ ., Diliges Deum ex tora virtute , & proximum tuum sicut
»» teipsum. .Hor} ait ,, Ex tota virture , ¢ ut ostendat proximum diligendam -minus - quam Deum. Dici
# etiam: Diligite inimicos vestros , nec addit,, Ex tota virtute , ** nec,, Sicut teipsum, * sed simplicile} P sll(l: ;E
4 Illﬂxifg;':‘].[Plitllecgp: (;!;Z Ex illo quidem notat Glossa super eumdem locum ; sed Origenis potius est fg:;
-cum’ 18 lrll1 ant -plqgla Rayneriana tit! Charitasy cap. 11. notavimus. Nec S. Ambrosius in Cantica
- s;?enta_nu_.m ullum SCripsit ; sed Ambrosius Ansbertus rantum, etsi collectitius Commentarius ex Am-
FOSIL_SCIIptIS Consarcinatus inter ejus opera’ extat ; sed nec eadem ibi ‘quz hic inter alia quz de ordine ch
Tutauis disserit, ut nec in xxx1. cap. Prov. cap. x. ubi etiam de eodem , & Lib. I. de Officiis cap..vi lc. Cu;-

de aliquid huc periinens colligi .
in Catena au:eap:uper Lucaxx%. g ‘Mutuams ex*Ambrosio ; ex quoide: refere §.Thomas. plenius
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ficit enim quod diligimus & non odio habemus ; idest, sutficic dicere , ut diligamus , ut non o dioghgbga-
mus ; non quin gos diligere debeamus sicut’ nos , quia proximi sunt; sed sufficic si eos minus diligimus quam

lios proximos , quod dilectionis genus innuit.

Questio Augustini in Libro Retraationnis

: rentes, & filios. Ad -quod dicendum est, dulo esse diligenda in homine, naruram ; & virtutem 5 vi«

-QUaerI etiam solet , cur Dominus praeceperit diligere inimicos , cum ‘alibi precipiat’ odio habera: pa<

" tia vero , & peccatum esse odiendum. Et parentes ergo, inquantum mali sunt’, odiendi sunt’; 8¢ inii-
amici diligendi , inquantum homines. Diligamus ergo inimicos lucrandos regno Dei, & odiamus-vitia in pre-
pinquis , que nos impediunt @ regno Dei ; & in omnibus communiter naturam diligamus, quam Deuys fecit,

De gradibus charitatis.

SCienaum quoque est , diversos esse gradus charitatis. Est enim charitas incipiens , proficiens , perfeta,
& perfedtissima. Unde Augustinus tract. v. in' Epist. L. Joan. cap. 111. ,, Perfecta charitas hzc est’; uc
%> quis paratus sit pro frarribus etiam mori: Sed numquid mox ur nascitur , etiam prorsus perfecta est2
+» Immo uc perficiatur , nascitur 5 cum fuerit nata, nutritar 5 cam fuerit nutrita , roboratur ; cum fuerit ro-
«» borata , perficitur 5 cum ad perfectionem venerit , dicit - Philipp. 1. 23. Cupio dissolvi &c. « Hic .aperte
progressus , & perfedtio charitatis insinuatar ; quam perfetionem etiam veriras commendat dicens Joan.
Xv. 13., Majorem hac dilectionem nemo habet , quam utanimam suam ponat quis pro amicis suis: *“quod
diGtum: utique est de opere dilectionis : quia major dilectionis effetus non est quam ponere animam pro
aliis. Nec te- moveat quod ait 5 5, Pro amicis : ,, qui enim~ ponit animam' pro amicis , & pro inimicis ponit,

ad hoc ut & 'ipsi fiant amici. o

DIVISIO TEXTUS.
POsrquam determinavit Magister quid esset ex

charitate diligendum , bic dererminat de ordi- .

né charitatis. Dividitur autem hzc parsin‘duas.In
prima determinat de ordine chariratis respectu dili-
gibilium quantum ad quantitatem dilectionis ; in se-
cunda quantum ad quantitalém ment ; dist. xxx.
ibi : Hic queri solet. Prima pars dividuur In duas.
In prima determinat de ordine charitatis quantum
ad diversos gradus (4) diligibilium 5 1n secunda
quantum ad: diversos (5) respectu status ipsius di-
digentis , ibiz Sciendum quogue est , 4LVIS05 e5€ gra-
dus charitatis. Prima in duas. In prima-determinac
ordinem charitatis respectu diligibilium ; in secunda
mover quasdam quastiones circa determinaia, ibi:
Soler etiam quari  si paréntes nostri mali s ) Vel
filii , vel fratres s an magis., vel minus diligendi st
‘aliis bonis hac ratione nobisnon copulatis. Circa pri
mum duo facit. Primo  ostendit charitatem  habefe
ordinem : secundo ostendit secundum . quid atten-
dendus sicordoriste ; ibi : Unde super.hoc sape mo-
wetur quastio.- Etcirca hoc duo facit. Primo ponit
diversas circa hoc opiniones; in secunda determi-
patquid sibi videawur:: ibiz Verum quia 'pramissa
movetur questio. Citca primum duo facit. Primo po-
nit quastiones diversas , & rationes earum ; secun-
do ostendic quomodo prima opinio rationibus: alte-
#ins partis respondet, 1bi: Sed inguiunt illi yque de
ordine diletionis -supra dicuntur., - esse referenda ad
operis exhibitionem. Circa’ primum duo facit. Primo
ponit opinionem illorum qui dicunt, ordinem cha-
ritatis atrendendum esse solum secundum effectum;
secundo illoram quidicunt , etiam secundum affec~
tum attendendum esse , ibi s Quibus obviat illud pra-
ceprum legis de diligendis parentibus. ‘

Sed inguiunt ilii , gue de ordine dileftionis supra
dicuntur , esse referenda ad operis exhibitionem. Hic
ostendit quomodo prima  opinio responder rationi-
bus alterius pards , & circa hoc duo facir: Primo
estendit quomodo prima opinio respondet rationibus

secund®. In secunda ostendic quomodo prima opi=

n ITL. Sent. Tom. I11.

(4) Al. eligibilium. (5) Force ommittendum vespe€tu , ve] legendum respectus. (5) Al.inzqualem, & mox

ad cficGum. (7) Al vel effectum,

nio ‘addit (6) =zqualem dilectionem esse impenden=-
damy proximo quanwum ad affectum, sicur & sibi
ipsi, ibi : Quorum etiam nonnulli tradunt affeéiu cha-
rizazis tantum proximos esse diligendos.

Solet autemn gueri , 5i parentes nostri mali ‘sint,
wel filii , vel fratres , an magis , vel minns * diligen-
di sint_ aliis bonis. Hic mover quasdam quastiones
circa veritarem determinatam : & dividiturin duds
partes secundum duas quastiones quas movet. Se-
cunda incipit , ibi: Queri etiam solet , cur Dominus.
preceperit diligere inimicos.

QUAESTIO L

¥ TIC quzruntur ofto.
Primo. Utrum charitatis sit habere ordinem.

Secundo. Utrumiille ordo sit attendendus secun«
dum affe@tum , (7) & effeGum simul, wvel secun«
dum affetum tantum. : Fat
- Tertio. Utrum Deus super: omnia diligendus sit,

Quarto. Utrum ejus dilectio admittat intuitum ali-
cujus mercedis. ;

Quinto. Utrum proximos quantum nosipsos di=
ligere: debeamus. . '

Sexto. Utram inter proximos propinqui extraneis
preferendi sint.

Septimo. De ordine propinquerum ad invicem, !

O&tavo. De perfedtione charitatis; & gradibus enus

meratis.
, ARTICULYS:LL
Uirum charitas habeat ordinem,
9. 2. quUast. XXVI.art. I.

=5 D pritnum sic proceditar.  Videtur quod
charitas ordinem non habear. Bernardus

enim ‘dicit ( serm. vii.in Cant.) quod amorgradam
nescic , dignitatem non considerat.” Sed omnis! ordo
haber aliqguem gradum. Ergo in charitate non est ali-
quis ordo- 5 i '
a. Przterea. Philosophus dicit V. Ethic.cap. v,
quod amicitia 2qualitas quzdam est. Sed qualitas
: Ss2 ¢ & esth
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est uniformis o diversitatem non  patiens , sicut nec
unitas divisionem. Ergo charitas non habet ordinem.

3. Prarerea. Ordinare rationis est , cujus est con-
ferre. Sed charitas non est in ratione , sed in volun-
tate, que non est vis collativa, krgo in charirate non
est ordo. . Siam S

4+ Praterea, Ordo distin€tionem, requirit. Sed
charitas est magis unitiva inter alias virtures, Cum
grgo in alis victutibus non assignetur ordo , neque

-dn charizate assignazi debet,

2.5 Przeterea, Omne illud quod-pertinet ad a&um
virtutis sicut circumstantia quadam necessaria , ca-
dit sub precepro. Sed ordo dilectionis non cadit sub
pracepto : quia ex quo impendo alicui qued debeo,
lex non prohibet.quin illi cui nen teneor , plus im-
-pendam. Ergo ordo dileétionis non est citcumstan-
tia. debita in charitate.

Sed contra, Sicut Dionysius dicic 1v. cap. de div.
2Nom. malum hominis est contra bonum rationis es-
se. Sed malum hominis est contra virtutem esse. Er-
go in qualiber virmate oportet bonum rationis esse.
Sed bonum rationis est quod homo  faciat ordinate

~nnumquodque quod facit. Cum ergo charitas sic vir-:

tus , oportet quod ordinem habeat.

Praterea. A¢tus virturam variatur secundum exi=
gentiam objectorum. Sed objeétum charitatis, quod
estbonum , ordinem habet , cum quoddam sit. me-
lius altero. Ergo & charitas debet ordinem habere.

Praeterea. Ubicumque unum est propter. alterum,
ibi est aliquis ordo, Sed charitas diligit aliquid prop~
ter alterum, sicut omnia propter Deum. Ergo cha-
ritas ordinem  habet,

SOLUTIO.

Respondeo dicendum , quod in quolibet a&u vir-
tutis oporret esse modum i quia noniest justus ali-
quis, nisi justa juste faciat. Modus autem in adu
virtutis est ex commensuratione potentiz ad objec-
tums it ab eodem @ quo speciem habet, mensuram
recipiar. Objeéium autem charitatis bonum est hoc
modo quod bonum simpliciter , ut dicit Philosophus
in VIIL Ethic. cap. v. est amabile simpliciter , uni-
ctique autem proprium . bonum. Unde cum in hoc
conringat esse magnam diversitatem , & gradus di-
versos , secundum quod unum est altero melius , vel
magis propinquum , oportet quod etiam & actus di-
lectionis ordinem habeat , ad hoc quod sit wvips
tuosus.

Ad primum ergo dicendum , quod in amere po=
test accipi duplex gradus. Unus  diligibilis ad diligj-
biles & de hoc gradu loquimur: alius gradus dili-
gentis ad diligibile ; & de hoc loquitur Bernardus;
Hunc tamen gradum quodammodo: scit amor , quo-
dammodo nescit. Scit quidem quantum ad exterio-
rem effetum, quia non eadem superioribus, & ®qua-
libus impendit ; sed nescit quantum ad affectum, in-
quantum unit amantem amate: & interdum aliquid
de affeCtu in effectu relucer , ur scilicet ad superio-
res nos magis confidenter habeamus ; & ad inferig-
res magis socialiter.

. Ad secundum dicendum , quod amicitia non cons
sistit in 2qualitate zquiparantiz solum : quia. potesg
esse ad superiores ; inferiores , & @quales : sed con-
sistit in 2qualitate proportionis : quz quidem ®quas
liras diversitatem non' refugit quantifatis 3 sicut ea-
dem proportio , scilicet sexquialtera est trium  ad
duo , & sex ad quartuer, quamvis inequalis sit quan-
Litatis exXeessus., g
i

Ad tertium dicendum , quod actus rationis dilec-
tionem prcedic. Priora autem aliquid suiin poste-
rioribus relinquunt , & ordo quem tacit ratio , in di-
lectione invenitur, ut dilectio sit ordinata : non quod
ipsa-ordinem faciat, sed quia in ordinata bona per
rationem accepta ordinate tendir.

Ad quartum dicendum , quod alie  virtuees ort
nant . hominem in seipso, sicut fides , temperantia,
hujusmodi ; justitia vero ordinat ad alinm , sectin-
dum; quod @quatur ei quantumad res ; circa quas
est justitia 3 sed charitas ordinat ad alium , secun-
dum quod unit per affe¢tum quantum ad ipsum : &
ideo proprium objectum charitatis est ipsa rationa=
lis natura, ad quam charitas habenda est, in qua plu-
rimi gradus inveniuntur: & ideo magis assignatur oge
do in charitate quam in aliqua alia virtuze,

Adquintum dicendum , quod in uno genere non
potest esse nisi unum summum : & ideo si diligo
aliquid quasi ultimam finem, non possum Deum di-
ligere: quasi: ulumum finem. Ex hoc exgo ipso quod
alterum quodest minus diligendum , 2quiparo-in
dilectione ei-quod diligendum est magis , non totum
dilectionis quod debeo , impendo ei quod magis di»
ligendum ests; & similiter etiam patet:in aliis. Unde
charitatis ordo est in precepro; & peccat qui prg-
postere agit , ut'in litteéra dicitur.

ARTICULUS IL

Utrum: ordo charitatis sit attendendus secundum affec-
tum 5 vel secundum effectum.

. AD secundum sic procedirur. Videtur quod
; ordo charitatis nen sit attendendus secun-
dum affectum , sed secundum effeGtum tantum. Si-
Cut enim prima veritas , cui innittur fides, est una
in omnibus ; ita summa bonitas , cui-inniticur chari-
tas , una est. Sed fides @qualiter certa est de omnibus
quz ex fide  creduntur. Ergo & charitas zqualiter af-
ficitur ad .omnia qua ex ‘charitate diligit.

2. Praterea. A&tus mensuratur secundum  ratios
nem objecti. Sed quamvis plura sint.quz ex charira-
te diliguntur , tamen in .omnibus est una ratio dilec-
tionis , scilicet divina beniras , quz ‘est objectum
charitatis. Ergo ad omnia ‘quz ex ‘charitate diligun=+
tur, est 2qualis affectio.

3. Prazterea. Quanto aliquis ad alterum magis af-
ficitur , tanto majus bonum ei desideras. Sed omnis
bus qua ex charirate diligimus , idem bonum opras
mus , vel de habitu complacet nobis , scilicer vita
aterna. Ergo zquali affe®ione omnes diliguntur.

4. Praterea. Ordo charitatis est in przcepro, Non
autem est in praecepro quantumad affe@um : quia
dum exhibeam unicuiqiie quod sibi debeo , etiam si
sine affectu faciam , non sum reus precepti. Ergo
ordo’ charitatis non attenditur secundum  affectum
tantum,

5. Przrerea. Ubi est:major afedtus , est etiam
majus meritum : quia- meritum secundum radicem
charitatis mensuratur. Sed-non magis meretur homo
in dile¢tione propinquorum gquam aliorum, veletiam
sui ipsius quam aliorum.. Ergo ordo amoris non est
accipiendus secundum-afiectom.

Sed contra. Gregorius dicit hom, xxx. sup. Evang.
quod probatio dilectionis est exhibitio-operis. 8i er-
go secundum affe¢tum est ordo , oporter quod eriam
sit secundum affeétum,

Praterea. Bonum est objectum ‘charitatis quan-
tum ad affectum, Sed ordo charitais § ut'dictum est,

artiy

art, prac. in corp. attenditur secundum diversitatem
bonorum. Ergo charitas habet ordinem non solum
secundum effeétum , sed etiam secundum affe@um.
Prarerea. Sicur charitas principaliter respicie afe
fectum , ira beneficentia respicit ‘effedtum, Si, ergo
ordo esset solum secundum effeGtum , non esser hee
ordinatio charitatis , sed solum beneficentie ; quod
est:contra auctoritatem Canricorum in littera induc-

tam, ol
SOLUTIO,

Respondeo dicendum , quod effeGtus exterior non
pertinet ad charitatem , nisi. inquantum ex affectu
Pprocedit , in quo primo -est - charitaris a&us: Unde
si esset ordo in effeétu tantum attendendus , ordo ille
nullo modo ad chariratem partineret , sed ad alias vir-
autes magls ,’sicut ad liberalitatem , vel misericor-
diam. Unde cum charitas ordinata perhibearur,opor-
tet quod ordo in affe¢tu observetur , & ex affe@u in
effectum procedat : ‘non hoc modo quod ei qui plus
exaffectn diligitur 5 magis in effeétu impendarur; sed
quod homo sit paratus magis impendere , si_necesse
forer: quia quandoque qui diliguntur , nosris auxi-
liis'nonindigent, ‘Bt hoc etiam - patet per simile -in
Narura : quia unicuique rei naturali rantm (1) indi-
tumest a Creatore . de.amore naturali erga aliquid,
quantum necessarium est ut effeCtum  circa id exhi-
bear: & similiter secundum gradum qui necesse est
ur observerur in effe¢tu , orda affeGtus lege divina
imperatur. : A 3

Ad primum ergo-dicendum , quod objectum fidei
non est veritas prima secundum quod est in 1¢ exis-
tens tantum , sed secundum quod est nobis divinitus
annuntiata : quia fides ex auditu est: & idea quia
omnia qua sunt fidei , annuntiata sunt nobis  eodem
modo , ideo ®qualis certitudo de eis haberur, Sed
charitatis obje¢tum est bonum , secundum quod est
in rebus : & ideo cum in diversis rebus diversimode
divina bonitas inveniatur , oportet quod diversimo-
mode affectio nostra in’illas; transear. ;

Ad secundum dicendum , quod quamvis est ea-
dem ratio communis diligendi in omnib.us » tamen
illarationon @qualiter participatur in singulis : &
ideo nec =qualis affectio eis deberur. =

Ad tertium dicendum ,quod (2) intensio actus,
pracipue in actibus animz ( quz non necessatio se-
cundum rotum suum posse agit sicut naturalia ) non
mensuratur ad quantitatem objeéti ' tanum , sed-ad
efficaciam agentis , & conarumiin agendo: unde non
melius videt qui majorem rem intuetur 5 'sed qui
clarius vider : ideo etiam non oporret. quod ®qualiret
atficiar ad illud cui zquale bonum desidero; ;

Ad quartum' dicendum , quod ille ‘qui impendit
quod debet alicui sine affeétu, gl_larnvis non sirreus
preceptiquod estde actu justiti® , est ramen feus
praceptiquod est de charitate :unde. Rom. 1. sicut
vitiwm reputatur sine affetiong esse. _

Ad quintum:dicendum , quod.de quantitate me-
riti diligibilium diversorum/quastio erit in sequenti
dist, &-idee ibi reserverur, :

(1) Al indocum est i causatore. (2) Al intensione, |

ARTICULUS Mt
Litrum Deus sit super omnia diligendus ex charisate. ‘

! 2.2 Qust. XXV. aity 2. &3,
X< A Drertiumisic proceditur. Viderur quod Deus
4"\ non sit supra omnia diligendus ex charitate,
Quia, sicur diciv Dionysius. 1v..¢ap. de div. Nom,
amoF est unitiva virrus. Sed magis est sibi unusquis-
que unitus quam Deo. Ergo magis ex charitate dee
bet se diligere quam Deum.. . . ;

2. Praerea. . Philosophus dicit in VHI, Ethic,
c€ap. v. qued unicuique est amabile quod est sibi bo-
num. Sed quidquid diligit proprer hoc quod est sibi
bonum , propter seipsum diligic homo. Ergo quid-
quid diligit , proprer seipsum diligit, Ergo se magis
diligit omnibus quz diligit ; & ita.non diligic Deum
supra omnia. ,

3. Przterea. Pilosaphus dicic in IX. Ethic. cap,
1vequod amicabilia qua sunt ad alierum ¥eniung
ex amicabilibus qua sunt ad seipsum. Sed pri»
mum in quoliber genere est potissimum. Ergo amor
quem quisque habet ad seipsum, est potior - amore
quem habet ad alterum ; & ita quisque plus seipsum
quam Deum diligit secundum natiram . & 1ra etiam
secundum charitatem , cum gratia naturam non deg-
truat. : .

- 4. Przrerea, Sicut dicit Gregorius ,hom, xxx. in
Evang. probatio diliGtionis est_exhibitio operis, Sed
tantum quisque facit pro gratia conservanda, sive
beatitudine creata habenda , quantum pro Deg. Er-
go tantum diligit. quis gratiam , vel beatitudinem
creatam , quantum Deum, Sed dilectio qua dicimur
diligere virtutem , vel aliquod accidens , refertur ad
ipsum subje®um accidentis ; cui -desiderarur illud
accidens, .Ergo tantum quisque diligit se habens cha-
ritatem , quantum. Deum, :

5+ Praeierea, Tantum quisque diligic  proximum,
quantum diligit Deum. in proximo , vel in seipso:
quia.Deus non est melior igse quam ubicumaqus esr,
Ergo tantum quisque diligit seipsum; vel proximum,
quantum diligic Deum ; & ita.non diligitur Deus ex
charitate super omnia,

- 8ed contra. Finis magis diligendus est his que
suntad finem. Sed Deus est finis omnium diljgibi=
lium ex charitate. Ergo ipse ex maxime diligendus. -

Praeterea. Unicuique est diligibile: proprium  bo-
num;, secundum Philosophum. Sed Deus est majus
bonum quam aliquid aliud , & . est proprium magis
alicui quam aliquid aliud : quia, est magis intimum
anima quam etiam ipsa sibi ,ut dicicur in Libro de
spiritu & anima (4) cap. x1v, Ergo Deus super om-
nia diligendus est. .

. Praterea. Quod est causa aliorum in unoquoque
genere illo maximum est in genere , ut dicitur.in I1,
Metaph. text, 111. Sed Deus est causa , & ratio qua=
re omnia ex charitate diligantur , quia divina boni»
tas est per se objectum charitatis, Ergo magis- dis
ligendus est Deus quam aliquid aliud, ‘ L

SOLUTIO.

Respondeo dicendum , quod cum obje@um amaq.
ris sit. bonum ; dupliciter aliquis, tendere potest: in
bonum alicujus rei. Unomeodo ira quod bonum il

: dius

Ex Eoir. P. Nicor, (a) Tnter opera:Angustini. Tom. HI, quamvis illius non ¢st, cum Bostium citgr éﬂpr
xv11, idest Auctorem centum circiter annis posteriorsm Augusting, _ il . _
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lius rei ad alternm referat , sicurquod bonum unius
rei optet alteri , si'non habet; vel '-'Umpia‘-“fd”}" :1'51
haber : sicut amat quis vinum , Inquantum culcedi=
nem vini peropiar, & in hoc gaudet quod €o t:uau:w.
non quod vinum ipsum habeat‘:'& hic aior voca-
tur a quibusdam amor concupiscentiz.” Amor au-
gem iste non termidatur ad rem qua dicitur amari,
sed reflectiturad rem fllam cui optatur bonum illius
rei. Alio modo amor ferrur in bonum alicujus rei’ita
quod ad rem -ipsam ‘terminatur , 10quantuin bonum
quod habet ', ‘complacet quod habeat , & bonum
quod non haber , opratur-ei : & hic est amor benevo-
lentiz , qui est'principium amicitiz , ut dicit Philo-
sophus in IX. Ethic. cap. vi. Unde gradus charitagis
secundum hune modam amoris atctendendi sunt,quia
charitas amicidam includic , ut’ supra dist. XXvI1.
quiest. 11, art. 1.corp. dictum est. Bonum autem
illud anusquisqué' maxime vulr salvari quod est sibi
magis placens : quia hoc est appetitui 1nfOrmMato - per
amorem magis conforme ; hoc est ‘autem suum bo-
aum. Unde secundum quod bonum alicujus rei est;
vel @siimatur magis bonum ipsius amantis ', hoc
amans magis salvari” vult in ipsa re amat. Bonum
aurem ipsius amanri$ magis invenitur ubi perfectius
est : & ideo (1) quia pars qulibet !i‘l‘lpEl‘fe&a est in
seipsa , perfectionem autem habet in suo toto , 1deo
ewam naturali amote pars plustendit ad conservatio-
nem sui totius quam sui ipsjius. Unde eriam natura-
Yiteranimal opponit brachium ad defensionem - capi-
tis, ex quo pender salus totits. Et inde est etiam
guod particulares homines ‘seipsos morti ' exponunt
pfo conservationg communitatis ',  Cujus Ipsi sant
gars. Quia ergo bonum nostrum in Deo perfectum
est , sicur in causa universali prima’, & perfecta !)0-
norum ; ideo bonumin ipso esse magis naturaliter
coinplacet quam’in nobis ipsis ; & ideo ctiam amore
amiciti naturaliter Deus ab homine plus seipso di=
ligitur. Et quia charitas naturam perficit, ideo etiam
secundum charitatem’ Deum supra seipsum hem_o
diligit , & super omnia alia particularia bona. Charg-
tas autem supra naturale@ dj]e&toqem ipstus addir
quamdam associationeim in vita gratiz , ut supra loc.
cit, dictum est. ‘Quidam‘antem dicunt , quod aliquis
naturaliter amore concupiscenti@ Deum plus’ seipso
diligit , inquantum divinum bonu:_n est sibi deleéta-
bilius ; sed amore amicitiz plus seipsum naturaliter
quam Deum diligit , dum plus se vult esse , & vive-
re , & habere aliqua bona quam Déum ¢ sed - charitas
ad hoc nariram elevat , ut'etiam per amicitiam ali-
quis plus Deum diligac quam seipsum. Sed ‘prima
opinio probabiliorest : quia inclinati¢ nature homi-
nis , inquantum est homo , numqaam contradicit in-
clinationi virtutis , sed est ei conformis.

Ad primum igitur dicendum , quod amor non est
unio ipsarum rerum essentialiter ', sed affectuum.
Non autem est inconveniens ut illud quod est minus
conjunétum secundum Tem , sit magis conjuné’c}lm
secundum affe@am ;, dom plerumque ea qua realirer
@obis conjunéta sunt , nobis displiceant , & ab affec-
tu maxime discordent.’ Sed amor ad rerum unienem
inducit , quantum possibile est : & ideo amor divi-

(2) Al deest quia. (3) Al ipsum.

nus facit hominem , sécundum quod possibile est

non sua vita , sed Dei vivere , sicut Apostolus dici
Gal. 11. 20. Fivoego yjam non ego , Vivit Vere in nia
Christus.

Ad secundum dicendum , quod quamvis unicuj-
que sit amabile quod sibi est bonum , nontamen
oportet quod propter hoc sicut proprer finemn ‘ame-
tur ;' quiaest sibi bonum , cum etiam - amicitia non
retorqueat ad seipsum bonum quod ad alterum'op=
tat : diligimus egim amicos , etiam si nihil nobis dee
beat inde fieri.

Ad tertium dicendum , quod amicabilia- qua
sunt ad- alterum , venerunt ex amicabilibus, qua
sunt ad seipsum , non-sicut ex causa finali, sed sicue
ex eo quod est prius in via generationis. Qaia sicut
quiliber sibi prius est notus quam alter , & quam
Deus jitaetiam dilectio quam quisque habet ad seip=
sum , est prior ea dilectione quam habet ad alterum;
in via generationis. : ;

Ad quartum dicendum , quod opera nostra , pro~
prie loquendo , non proportionantur ‘affectioni qua
(2) Deum in seipso diligimus : ‘quiarex nostris operi-
bus nihil ei accrescit , vel ‘accrescére potest. Sed si
esset possibile , quod ex nostris operibus aliquid. e
accresceret , habens  charitatem mulio :plura - faceret
propter beatitudinem ei conservandam,quam propres
eam sibi adipiscendam.

Ad quintum dicendum, quod Deus ubique zqua=
liter diligitur ; tamen divinum bonum in isto esse,
nonest tantum amabile ,sicut ipsum esse: in Dees
quia non zque perfecte in omnibus est:

ARTICULUS 1V.

Utrum in dileitione Dei possit haberi respelfus ad alin
quam mercedem.

@.2. guest. Xxxvil. art. 3.

P D quartum sic proceditur. Videtur quod non

possit in dile¢tione Dei haberi respectus ad
aliquam mercedem. Quia Joan. x. mercenarius vi-
tuperatur. Sed mercenarius dicitur qui mercedem
quzrit. Ergo dilectio Dei ex charitate non admiuit
respectum mercedis.

2. Preeterea. Augustinus () dicit : Deo licet sine

Premio serviri non possit , tamen sine intuitu pramis
serviendum est. Sed przmium nihil aliud est quam
merces laboris. Ergo sine respe¢tu mercedis Deo
serviendum est.
* 3. Preterea. Amicitia civilis gqnamvis habeat mul-
tas dilectiones , & utilitates , tamen ad eas non ress
picit, sed supra honestum fundatur. Sed amicitia
charitatis magis est honesta quam amicitia civilis. Er-
go nec ipsa ad aliquam utilitatem respicit.

4. Prazterea. Merces est finis eorum qua propeet
mercedem fiunt. Sed finis diligitur magis quam ea
quaz sunt ad finem. Si ergo Deus propter aliquam
mercedem diligeretur , aliquid alind magis diligere~
tur Deo ; quod est contra rarionem charizatis.

5. Praterea. Sicut per chariratem homo adipiscie

g

Ex Epir. P. NicoL. (2) Quid est quod ad marginem prius indicabatur August. 51. _Ccrre in Lib. 1. homi-
fiarum , hom. 38. ait : Cavere debe{r_m{g ne ad premium diligamus Deumn : & ra&. 111. in Joan. Noli ad pra-
mium diligere Deurn : & in sententiis a Prospero collectis ex eodem : Hoc affeitu colendus Deus , ut sui cultus
ipse sit merces : ULSENT. XX. plenius habet. Sed quod hic proponitar’, sumprum- porius ex Bernardo videri po-
test in tract. de diligéndo ‘Deo, Gap. vi1, ubi paulle’ aliter aic + Non sine premio diligitur Deks 5 eisi absqus

pramii intuitu diligendus sit.

QYU &8 T1@ri

tur praemium ,-ita etiany fugit peenam,  Sed chajiras
cx pellit timorem peena , maxime sisit. perfedla. Er-
goviderur , quod etiam excludit inwitum mercedis.

Sed. contra.-Sicut diciwr,.in: Glossa interlinealj,
Mauth, 1. spes generat. charitatem,. Sed spes est ex-
pectatio.mercedis., Ergo charuas polest esse cum in-
tuitu: mercedis,

Przierea. Hebr, xi.dicir, de Sanétis  Pauribus,
quod aspiciebant in remunerationem. - Sed constat
quod ipsi diligebant Deum ex charitate, Ergo diléc-
tic Del ex charitate compatitur intuitum mercedis.

Practerea. Amicorumest quod quarant invicem
perfui. Sed nihil aliud est merces nostra quam per-
frul Deo , videndo ipsum. Ergo charitas non solum
non excludit, sed euam facic habere oculum ad mer-
cedeni.

SOLUTIO.

Respondeo dicendum , quod merces proprie dici-
tur premivm quod quis ex labore , vel aliquo opere
meretur. Premium autem est quod alicui in bonum
cjus reddirur : unde merces , inquantum hujusmodi,
umportat aliquid referibile per amorem ad id cul mer-
ces redditur ; mercedem enim aliquis propter seipsum
amat. Non taten est de ratione me&cedis quod. sit
mnentionis finis: quia plerumque’ aliquis mercedem
€xX upere non quarit , cui merces datur. Eaautem
quz proprer se aliquis diligit , vel - sunt’ perfectiones
ilius formaliter , sicut sanitas., virtus , operatio , di-
lectio , & hujusmodi; vel sunt effectiva, vel conser-
vativa horum , aut contrariorum prohibitiva. Unde
si aliquis amart aliquid extra se proprer seipsum , illud
potest dici merces,, inquantum ex eo aliquid in ipso
relinquitur , vel conservatur. Sed sicut supra dictum
est , de ratione amiciie est quod amicus sui gratia
diligatur : unde amicus non habet in, amicitia ratio-
neni mercedis , proprie loquendo , quamyis ea :quz
ex amico in neobis fiunt, rationem mercedis habere
possint , sicut deleétationes , & urilitates quas ex ip-
S0 amans consequitur , ratione quarum ipse amicus
nerces. dicitur quasi causaliter , sicut dicitur Deus
merces Nostra ratione eorum qu ex ipso in nobis
sunt. Patet ergo quod ponere mercedem aliquam fi-

em anioris ex parte amati , est contra rationem ami-
citiz. Unde charitas. per. hunc modum oculum. ad
mercedem habere non potest : hoc enim esset Deum
non ponere ultimum finem , sed bona quz ex ipso
conszquitur. Sed ponere mercedem, esse finem, amo-

ris ex parte amantis , non tamen ultiimum , proursci-

licet ipse amor est quadam- operatio amantis , non
est contra rationem amicitiz : quia ipsa amoris ope-
ratio cum sit quoddam accidens , non_dicitur. amari
nisi-propter suum subje¢tum , ut ex dictis pater : &

Jinter ea qu propier se aliquis diligit , potest esse or-
-3 4o, salva amicitia : unde & ipsam operationem amno-
~ Iis possum amare, non obstante amicitia , propter

aliquid aliud. Erit tamen contra rationem virtutis , si
virtutis operatio propter aliquid aliud virtute infevius,
cujusmodi sunt temporalia bona., diligatur. Patet
ergo quod habens charitatem non potest habefe ocu-
lum ad mercedem , ut ponat aliquid quedcumque -
finem amati , scilicet, Dei (-hoc enim esset contra, ra-
tionem charitais , ur est_amicitia qu@dam ) nec ite-
rum ut ponat aliquod bonum temporale finem ipsius
amoris , quia hoc est contra rationem charitats, ut
est virtus : potest. tamen habere. oculum ad ;merce-
dem , ut ponat beatitudinem creatam finem amoris,
non autem finem amati : hoc enim neque est contra’
rationem amiciti® , negue contra rationem  virtutisy

fora: - ‘Bag. =
cum-begiudo vircutuin sicfinis., o 20 ]
_Ad primum erge dicendum, quod mercenariug
bl dicityr qui opus spiritnale propier mercedém
temporalem exercet. : -

Ad seenndum dicendum , quod sine intnitu pree-
mil serviendum est , i3, quod _premium non pona-
tur finis ejus quod. amatur , & cui serviur, sed quod
ponatar finis ipsius servitii , vel amoris. '

Ad tertium dicendum ,.quod amicifia non respicit
delectationes , & utilitates amicorum quasi finem,
propter quem amicus:amat,, (33, §
. Ad quartum patet solutio per ea- que -dicta sunt
In corp. ' ; :

Ad quintum dicenduym , quod ‘bonum. de quo est
Spes ,.magis est consonum amoti, guam malum. , de
quo est timor : & ideo quamvis perte@a charitas fo-
Tas mitat timoprem peen , Non tamen. oporeet Guod

foras mittat intuitum mercedis. ;.
ARTICULUS V.

Utrum homo magis debeat, seipswm ex charitate diligere ™
QUATR BEOZ ATy, 1 1 ies 1T
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I AD quintum sic proceditur.. Videtur qiod’
: homo: ex charitate snon . debeat scipsism’
magis quam proximum diligere. Illud emim proprer ™
quod aliud relinquitur 5 magis amatur. Sed  charitas =72
facit hominem seipsum. relinquere quodammodo 5 & ~
amat¢ inherere : quia Dionysius dicit. de div, Nomi.
cap. 1v. quod amer ponithominem. exira se ., 8
colloear eum . in amato. Eigo plus amat amicum *°
quam se. A - ; . f
2. Praterea. Deum magis quam nos;ipsos. diligi-
mus , inquantum bonum nostrum. perfectius in e6 ' ”
quam in nobis invenitur. Sed similiter perfectins in-
venitur in aliquo proximorum guam in nobis ; quia
bona quz nos habemus., perfectius habent., Ergo
.debemus magis proximum quam nos ipsosdiligere, ' '
3. Przterea. Illud quod aliquis maximein- seipso
diligit;, est vivere , & esse. Sed charitas facit ponefe

- vitam corporalem pro fratribus : quidam enim genti-

les pro.amore amicorum, se morti. exposuerunt. sine

aliqua spe vire ®tern®, ;Ergo amicitia ,& charitas fa-

cit magis diligi proximum quam seipsum.. . . .- "
. 4~ Prazterea. lllos magis diligimus. quorum : bona
magis optamus , & -mala magis; vitamus: Sed sicut
dicit Philosophus in IX. Ethic. cap. x111. in t7istitiis
amicos tarde vocandumm. ., ad eorym. autem. tristitigs’
prompie eunduin ; in Lelitiis autem é converso 5 quia. eos”
prompte. vocandum , difficulter ad. eorum letitiom. sé
ingerendum. Ergo charitas facir magis amare proxi-
MOs quam seipsos. . e s, R -

5. Preterea. Beneficenua est effe@us. charicatis,
Sed magis. laudantur qui sunt benefici ad amicos
quam qui sunt benefici ad seipsos. Ergo charitas fa-
Cit magls amare preximos.guam seipsun.

6. Praterea. Amigitia facit hominem  gaudere de
conversatione cum amicis. Sed homo magis delecta-
tur, de conversatigne ad amicos quam. de conversa-
tione sui ad seipsum., Ergo plus amicos , & proxi--
.mos quam seipsum diligit, = - »
" Sed contra. Quanto quis amat salutem, alicujus,
tanto vitat peccatum ejus. Sed homo magis debet vi-
_tare peccatum suum quam peceatum aleerivs. Ergo
magis debet amare vitam suam quam salutem al-
1CIius.

Pra-




