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uus, ira ne¢ quisquam redimir, nisi qui seruitutem 4apud dlterum
seruit. Igitur si infantes liberi pascerentur , nulliusque peccati serui-
toti obnoxii 5 redemti a Christo non essent, quum redemtione opus
non habeant : nec proinde Christus omnium redemtor esser,

Idem hoc argumentum pressius’ Avgustinus:versat (30). Noui-
mus tamen plarima his etiam rationibus responsa olim a Pelagianis
data , hodie a Remonstrantibus , Socinianis, et Deistis reproducta,
Sed er illa ex parte confurauimus; er in perpstuum diluta habemus
in §5. Docrorum Augustini er Thomae scriptis. Lectores illuc trans-
mittimus (31), quoniam brenes esse volumus.

CAPVT XVIIL

Qui fuerint haereticorum aduersus weritatem hanc conatus exhi-
bet. Eosdem dissoluif.

Carpocraris gregales dc discipulos primos fuisse , qui ob Adami
pracuaricationem posteros infectos peccato, et damnationi ebnoxios
masci negarant, Clemens Alexandrinus scribit (1). Alii Originem Ada-
mintium hunc ipsum errorem primum excogitasse opinantur, ac
proinde Pelagianismi ona fouisse dicunt : quamquam admisseric ille

baprismatis gratiam ad abluenda peceata in superiori vita , priusquam
anima dilabererur in ergastulum carnis, perpetrata. At Ruffinum Pres-
byterum primitus hoc fidei Christianae fundamentum subuerrere fuis-
se molitum , Recentior quidam ¢ familia Dominicanorum Theologus
ex actis Carthaginensis Concilii aduersus Coelestium habiri , et ex
Mario Mercatore colligi adsenerat (2). ;Quis vero Ruffinus hic Pres-
byter fuit? ; Forrassis Aquileiensis ille acerrimus Origenis defensor,
in quem stilum Hieronymus vertit , quod cum irritarac? ;Aur alter
natione Syrus , cuius apud Marium Mercatorem mentio ! Garnerio,
doctissimo  quidem e Congregatione S. Mauri Monacho , Ruffinus
Pelagli Praccursor , ac ciusdem in crrore Magister , alius ab Aqui-
lf‘iensl visus est , quod cum origine Syrum Marius Mercator dixe-
It : contra Narali Alexandro, Bertio , aliisque plurimis persuasum
est, Ruffinoum Pelagii Magistrum et impulsorem , cundem illum s-
se

(10) Lib. 1. de peceat. mer. cap.aj.

(31) Locis sacpius laudatis.
(1) In s Swromateon,

(z) F. Nicolaus Augustinus Chigeo-
li Exercic. vir. de primo homine.
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se Aquileiensem Presbyterum , qui ob immodicum OITgcn.is amoren,
suscepramque defensionem , tantam sibiet in Oriente, ct in Occiden
te conflauit inuidiam. Neque scriptoribus his quidquam negotii fa-
cessit , quod Ruffinum natione Syrum Mercator dixerit ; norunt si-
guidem , pernulgarum , vsuque receprum essc , pona narali solo tan-
rum , sed ab incolatus, seu dinturnac habitationis loco homines quan-
doque adpellari. Sic Christus Dominus, Bethleemi licet - natus , Na-
zaraeus tamen frequentissime in Euangelio dictus legitue , quod Na-
zareth Galilacae dinturne habirauerit. Sic (vt ex ipsa historia exenr-
plum ducant) et Faustus Reiensis Episcopus Gallus dicrus c.st, quod
tametsi in Britania , seu Anglia paws, plorimos tamen vitac suac
annos in Galliis transegisser.. Vode vocatum a Mario Mereatore Ral-
finum natione Syrum , quod seprem et vigind annis in Syria et .Pa-
laestina vixerit, colligunt ; quamquam obscuram aliquod Aquileien.
sis Dineceseos oppidum natale solum elus fueric. Fucre in hac sen-
tentia, praeter illos, quos paullo ante Theologos laudauimus , (.a_r-
dinalis Henricus Norisius, Pagius, Huetius, quorum in re 11::erari_a
auctoritas nos trahity, vt id ipsum sentiamus, atque momenta , qui-
bus fulciuntur probemus. Ast cadem conferre non vacar. )

Hunc ipsum Ruffini errorem adoprauit insuper Pelagius , opind-
tus , Adamum excmplo fantum suis posteris obfuisse, non transfu-
sione. Eundem acriter propugparunt, latiusque propagaucrunt Coe-
lestius et Iulianus, qui pro Pelagiana hacresi propaganda multum
operis ¢t laboris contulerunt. In eodem haesit luto Thco_d.?m‘s Mo-
psuestenus , ¢t quinque aduersus S. Augustinum libris editis id pro-
bare nisus est, Adamum peccando mortalem non esse factum , ne-
que Dei Verbum naturam nostram adsumsisse culpac Grigiluatiac de-
lendae gratia. Referunt hoc Marius (3), et Norisios (4). Exrinctum
ferme errorem ab inferis reuocarunt medio saeculo. scprimo Arme-
nis initio octaui Albanenses ; tertiodecimo decurrente Albigenses;
quartodecimo autem Beguinae , ac Beguardi. Tandem Seciniani, in
quos, velut in sentinam yeterum omnium crrorum pestifera conflu-
xit collunies, Pelagil errorem adripucrunt 5 ¢ quorum bumero tame
quam primicerii Hulricus Zuinglins, et Ioanncs Vestphalus Luthe-
1anuis recensentur. ¢

Aduersus infensissimos omnes hos hostes inuicrissime pugnatum
est validissimis , quae per fotum praccedens. caput sparsa sunt, a&

iz gu-

(3) InCommonit. (4) De Haer. Pelag. lib.i. cap. 2.
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gumentis. Ergo superest vt corum impetus frangamus: in quo si paul-
lo fuerimus prolixiores, haud virio nobis erit vertendum: nam pro
argumenti istius dignitare numquam sais.

Arque e sacris veriusque foederis paginis aliqua congérunt , qui-
bus errorem suum euinci blasphemant. Achillis loco illis est , Iulia-
no pracsertim, illud Ezequiclis testimonium cap. xvnr expressum:
»anima quae peccauerit ipsa morictur. Filius non portabit iniquita-
»tem Patris , et Pater non portabir iniquiratem Filii, Iustitia insti
»super eum erit, et impietas impii erit super eum. « Ex quo sub-
inferre pergunt, nullum in Adami posteris esse peccatum , genera-
tione quidem carnali transfusum , alioquin porraret Filius iniquiratem
Patris , contra ac Deus ipse testatus est.

Deinde ex Paulli Epistolis haec colligunt. Apostolus ad Rom. 1v.
ait: lex iram operatur , wbi enim mon est lex | meque pracuari-
eatio. Nequeunt ergo infantes pracuaricatores haberi atque irae, seu
vindictae cbnoxii , quoniam nec lsge vlla sunt obstricti , nec ob-
stringi possunt,

Et cap. v. testaturs in plures Christi gratiam abundare , quam
Adami delictum, seribens: »multo magis gratia Dei et donum in
»gratia vnius hominis Iesu Christi in plures abundauic.« Si ergo
gratia et donum in gratia , saltem praccipuum , in omnes omnino
non peetransiic 5 multo minus primi hominis delicrum.

Rursum: wsicut enim per inobedientiam vnius hominis pecca-
»tores constituti sunt multi , ita et per vnius obedientiam iusti con-
»stituantor multl.« Ergo non omnes, si tantum muli.

Similiter : quum ibidem dicar Paullus: regnauit mors ab Adam
wsque ad Moysen | etiam in eos qui mon peccauerunt , aliquos sal-
tem , qui non peccarunt , morti obnoxios agnoscit Apostolus , illud
subinferens , quod nempe , sola imitatione in mundum peccatum in-
trauerit 5 alioquin si de peccari ingressu per originem loqueretur , minus
apie scripsisset : etiam in eos qui non peceanerunt o regnasse mor-
fem. Alia leguntur hoc ipso in capite his similia.

Et in IL ad Corinth. v. haber : »omnes enim nos manifesrari
noportet ante tribunal Christi, vt referar vnusquisque propria cor-
» poris , prout gessit, sive bonum, siue malom :u pcrperam'ergo
originalis quacdam noxa fingitur, quac diuino obnoxios iudicio ho-
mines faciat, ersi ab veero recenter natos » qui suis in corporibus ni-
hil boni, maliue gesserunt,

Haec
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Hacec ex Seripturis adducunt. Patrum insuper aucxorira:e‘afgu;
mentantur. Et ex Graecis Martyrem lustinum opponunt , qui lli'ud
Tobl testimonium , quod ad probandam originariae noxae transfusio-
nem conferre solent Catholici: nemo mundus a sorde , CES' ad pue-
ros posse refferri negar (5). Clementem quoque Alexandrinum ad-
ferunt , scribentem (6): »;vbi fornicatus est infans ? ;vel quou.mdo
wsub Adae cecidit execrationem qui nihil est operatus?e Ibidem
etiam docentem, illud Psalmi: ef in peccatis concepit me mater med,
non in Dauidem , qui non fuit in peccatis conceptus , sed in emnium
parentem Euam cadere dumraxar. :

At in loanne Chrysostomo exultant potissimum , quem totum
suum esse factitant, quod scribat (7) @ »hac de caussa et infanres

-»wbaptizamus , quamuis non sint inquinati peccato , nempe vt cis

waddarur sanctitas , iustitia , adoptio , haerediras , et fraternitas Chri-
»sti.« Eralio in loco (8): » videtar , inquit,, quaestionem non par-
»muam habere, quod dictum est, ob vnius inobedientiam peccatores
»multos esse constitutos. Sed et si quis aceurate attenderit, et hoc
»quoque perfacile soluetur. ;Quaenam igin_n quaestio .fuc.rit? 1llo
»cnim peccante,, ac mortali effécto, et qui ex eo orti sint, eos
nrales esse, nihil absurdum, At ex illius inobedientia alterum pecca:
ntorem extitisse , jid vero quam , obsecro, congruentiam, et con-
»sequentiam “haber? . ... ;Quid igiur hoc lon:o .vcrbum hoc pec-
weatores significac? Mihi videtur tantundem significare , quantum
willud supplicio obrioxii, ac mortis rei, quod Adam mortmo omnes
ssunt  morrales effecti.« Er etiam (g9): wcorpus mostrum peccato
» Adae corrupribile quidem factum csse , animam tamen non labe-
»factari , nisi peccatis post baptismum admissis.«c Reperit eadem
sacpissime, ; i

His addunt Gregorium Nyssenum , adserentem , infantes imma-
tura morte sublatos omni malitia vaccare , nec definire audentem , an
et ii extrema mundi die ante tribunal Christi gint manifestandi : Ba-
silium quoque Magnum , dicentem , maruram nostram , quac ad nos
camali generatione propagatur , malam et peruersam hon esse. De-
nique Theodorerum , scribentem , baptizari paruulos, etsi peccatum
nondum gustauerint, o

i 5. Epist. ad Rom.
Inlib., qq. ad Orrod. g, LxxxVIIL (8) Hom.x.incap.5. Ep

((i'?l Lib. 111, Seromat. (s) Hom. xx. in Epis:, ad Ephes.
{7) In Hoa. ad Neophitos.
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Ex Latinis vero Patribus ptimo producunt Tertullianum, vbi di-
cit (10): jquid festinat innocens actas ad remissionem peccatorum?
Quibus effici putant, visum Terulliano esse, inutilem baptismum
parunloram , quod innocentesilli sinr, nullaque culpa, cuius egeant
remissione , inquinati, Arque de carnis resurrectione scribentem eum
denuo producunt , vbi dicit (11); solam corpoream omnium mor-
tem, non antem spiritualem aliquam labem in posteros ex Adami
prfl:uaricationc derivaram fuisse. Eandem quae Tertulliano , Cy-
priano mentem insedisse , conatur suadzre Phereponus , hasc Cypria-
ni verba recitans ex Epistola ad Fidum : minfantes contagionem tan-
»tum mortis ab Adanmo trahunt , quia ex Patre mortali nonnisi mot-
»iales nascuntur. « Michaél Seruetus recentium Antitrinitariorum Pas
tens hane veriratem oppugnare conatus est, his Hilarii verbis (12),
quae olim S. Ambrosio adscribebantur : sest et alia secunda mors
»in gehenna quam non. peccato: Adac patimur. «« Opratum randem
Millcl.‘liranum obiiciunr, qui scribit (13): »ad Seth Adae filium non
»pertinuisse Adac delicrum. «

Sed et ex ratione ipsa multa ducunt, vegentque. Primum @ si
einsmodi peccarum , inquinne, per carnis originem traducatur in pro-
lem 5 carnem snapte natura malam , ‘malique Déi , seu Diaboli opus
dicendam, (quac insana Manichacorum positio fuit) omniumque fi-
!wrun:n Adae diabolum confirendum atctorem , si omnes a conceptu
ipso inquinatos sub sua habeat porestate.

Secundum : jquid nobis cum Adamo, aiunt, vt ab o culpam
trahamus, simul et naturam? Quamuis enim carnis originem ab eo
d.ucamus, anima tamen a solo Deo creatur : ergo quum ipsa sola
sit p:cc.an.di Capax , neutiquam caro 5 imperceptibile prorsus appa-
Ict, animam, quae solum Deum sui auctorem haber, per ‘carnem
ex Adami semine propagatam vitiaci.

) Tertum : ergo dammandac nupriac, earundemque vsus inter-
dicendus , si primi hominis peccatum carnali generatione transfer-
tur. Addunr his affinia nen pauca, quae ramen mittimus lubentis-
Sime 5 pam ex horum solutione et illa manebunt solura,

Itaque hunc ipsum , quem in proponendo Haereticorum argu-
menta rtltnuirnus ordinem , et in soluendo sequentes, ad ea quac ex
Scripturis sunt adlara respondemus. Ac Iuliano principio reponimus

cum

(v0) Inlib. de Bape. (12) In Comment. In Epist. Paulki.
(rz) Cap. xity. (13) , Lib; vir,

Liser III. Car. XVIIL 25§
cum Au.gustino (14): »haec per Ezequiclem Prophetam promissio
west noui testamenti , quam non intelligis, vbi Deus regeneratos a
mgeneratis,, si iam in maioribus aeratibus sunt, sccundum propria
»facra discernit.«s Vesanam ergo Iudacorum aberrationem per Pro-
pheram Deus coarguit , apud ques facrum fam fuerar tritum sermo-
ne prouérbium : » Patres comedertnt vuam acetbam, er dentes fi-
wliorum obstupuctunt;« arque iureiurando etiam interposito promic-
tit , filium non puniendum pro patre, nec ab innocente poenas reo
debitas reperendas, sed morti fururum obnoxinm quicumque pecca-
rit : quac deinde ipsius Dei sententia, ad ea, quae propria quisque
voluntate admisserit , peccata refertur 5 quod summum aequitatis api-
eem attingit. At Iudacorum praepostera opinatio neutiquam de ori-
ginis peccato , sed de solis actualibus erat; quum vnanimiter illi orl-
ginale peccatum admitterent : quod Dens iostus index visitar, ne-
dum in quartam generationem , sed et in mille generationes ; quem-
admodum scriprurae exempla commonstranr. Abutitur iraque lulia-
nus ho¢ Ezequielis testimonio, quum de actnalibus , seu personali-
bus peccatis illud loquatur , minime de originali.

Paulli insuper dicta violenter haeretici intorquent, vt a legitimo
earundem sensu ad shae cagssac commodum traducant. Nam in pri-
mo, quod obiiciunt, illud sibi sumunt qued nullo mode concedi-
tur 5 videlicet , nullum esse peccatum , nisi actuale , propria eius
qui peccat voluntate commissum. Hoc sane constituro, ;quis non vi-
det, vt nollam esse, nec vero esse posse pracuaricationem, quum
nulla lege vetetur actio, vel rtamewsi lex fuerit quac actum vetet,
ab- operante ramen innoxie , et sine culpa ignoratur ; ita pracuarica-
tionem huiusmodi cadere in pueros non posse , qui quod rationis vsu
careant , nequeantqie legem agnoscers , nulla lege tenentur # Nec
vero vlli vmquam Catholicorum hactenus venit in mentem , de
actualibus pucrorum peccatis quaestionem instituere , eosque ab vre-
ro quoque recenter egressos culpac alicuius propria voluntate com-
mistac reos habere. Id vnum nos omnes contendimus, illos nempe
originaria labe teneri : quum enim in peccato aliquo concipi , nasci-
que illos, momenta firmissima mox indicata conficiant 3 legitime e
necessatio concludimus , hoc peccatum quo infantes obstricti sunt,
esse originale, non actuale, cuius pro 4ctate ilka capaces neque sunt,
neque possunt concipi. Peccatores itaque per-inobedientiam Adami

con-

(34) Lib. ni. oper. imperfec. contr, Tul. cap. 38y
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constitutl quum sint, quoniam in Adamo peccauernnt, vt ex Paul-
lo didicimus , iure pracuaricarores illi habenrur, er tamquam dini-
nae legis violaras rei puniuntur : quamquam eorum singuli , ceun per=
sonac ab Adamo distincrae , nec legi subesse, nec eam sua valun-
tate violare potuerint. Sumsimus hanc doctrinam ex Augustino, scri-
bente ad Hilarium (r5): »pracuaricara lege, quae in Parddiso da-
nta est, nascitur homo ex Adam cam lege peccati et mortis. «

Secundi testimonii hic est genuinus sensus. Multo magis Dei
gratiam abundare, quam delictum 5 quod Adami peccatum tempo-
ralem nobis promernit mortem ; gratia autem nom ranium resurre<
ctionem corporis , sed etiam perennem, ac vndequaque felicem vis
tam tribuit , neque solum originis culpam diluir, sed et actualia pec-
cata , allaque multa donat. Ira responder Augustinus, vbiait (16):
» squid est multo magis abundauit , nisi quia omnes, qui per Chri-
nstum liberantur, temporaliter propter Adam moriuntur, proprer ip-
»sum autem Christum sine fine victuri sunt?s Er post pauca : nmul-
wto magis abumdanit , dixit , non in magis mulros, id est, non
»in plures. ;Quis enim non videt, plures esse in genere humano, in
»quos non abundauit? Ve ex plaribus ostenderetur , quid vniuersac
»nmassae iusto iudicio debererur , nisl vbi veller spiricus spirarer, er
» Deus quos dignaretur vocaret» et quem veller religiosum faceret. «
Habet affinia aliis in locis. Vnde illud conficitur , ea Paulli verba
multo magis gratia Dei abundauit in plures , non ad numerum fi-
liorum Adae referenda esse, sed ad maiorem donorum copiam , vber-
fatemque.

Tertium huiusmodi est, vt ex ipsius Epistolaé contextu quams
facile diluatur, ;Nonne enim Paullus ipse dixerat, per peccatum
vnius mortem in omnes homines pertransiisse , ‘et in vno omnes pec-
casse £ Ira versa xu. ;Nonne insuper et in versu xvimr. scripserat:
per unius delictum in omnes homines in condemnationem cet.? ;Paul-
lumne crgo secum pugnare dicemus? Igitur Synecdoche vsus ille
est, vbi inquit, per wnins inobedientiam peccatores constitutos mul-
tos, multos pro omnibus pomens. Etenim peregrini plane , hospites-
que in sacro eloguio sint oporter qui ignorent, frequentem in co
huius figurati loquendi modi vsum esse, neque raro partem pro to-
to, totum pro parte , pro multis omnes, pro emnibus multos po-
ni, vtinnumera comprobant exempla.

Quar<

(15) Epist. cLvii. (16) Lib. 1t oper, Imperf,

Lrrer I Car, XVIIL 25y
Quarto , diiod videlicet plus operis in seluendo expostulat, ex
his quac de Pracadamitarum fabula , deque ircecto huius testimonii
vsu ab eis facro diximus , plene responsum fuit, Quare breuiter ea
contrahentes , dicendum , nikil inde apte Pelagianos posse inferre, Pri-
mum siquidem possumus illud contendere , particulam mon rextui ex-
traneam esse, et sola librariorum oscirantia , et inscitia in codices
nonnullos irrepsisse. Auctores, suffragatoresque habemus Ambrosium,
Augustinum , aliosque non paucos, particulam hanc ab antiquissi-
mis probatissimisque codicibus abesse restantes , in quibus sic me-
moratus versiculus legitur 5 regnanit mors ab Adam vsque ad Moy-
sen in eos qui peccavernnt , in similitudinem praeuaricationis Adae.
Quae sanc lectio vel maxime ad Apostoli mentem exacta videtur.
Verum retineatur cum Vulgato interprete particula illa : ;quid tum
inde ? ;Fortassis non haec erit Paulli verborum vera inrelligentia , sci-
licet : regnauit mors ab Adam wsque ad Moysen etiam in eos qui
non peccauerunt , propria videlicet voluntate , atque actu, én simi-
litudinem , id est , ob ,.vel propter similirudinem praeuaricationis
Adae, quae in omnes carnali generatione diffusa , in caussa fuic
vt omnes ab Adamo wvsque ad Moysen mortem ebicrint, illi quo-
que, qui per actatem actu peccare non poterant? Recolantur quae
citato loco dicta ex S. Thomae sententia a nobis sunt.
Postremum vero quod opponunt triplici solutione Augustinus
contra Julianum confodit (r7). Primo argumentationem sic intor-
quet : »jvirum et ipsi ante tribunal Christi manifestabontur, auc
wnon? Si non manifestabuntur , jquid te adinuar ista sententia, quan-
»do ad eos non pertiner, quorum nunc agitur caussa? Si autem ma-
s nifestabuntur, ;quomodo reportat corum quisque quod gessit, qui
»nihil gessit, nisi quia pertinet ad eos, quod per corda er ora ge-
sstantium , siue credunt, siue nen credunt 2« Pergit Augustinus,
demonstratque, laudata verba ad Adultos praccipne pertinere 5 licer
et paruuli non baptizati possint ante tribunal Chrisd reportare ma-
lom , siue damnari, sicur et baptizatos , etsi nihil boni sua volun-
tate gessissent , @ Christo Iudice in regni Coeloram possessionem ins
duci, Pelagiani confirebantur. Hincque concludit Augustinus: » vi-
»nde ergo quam importune nolis, paruulum de alieno peccato re-
»portare malum s et velis eum de alieno recte facto reportare bonum,
nnon qualecumque , sed Dei regnum : alienum quippe opus est cum
Tom. IL . Kk »Cre=

(17) Lib. vi. cap. to:
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»credit per alterum , sicne alienum opus fuit cum peccavit in altero. «

Ad Patrum loca exponenda modo progrediamur. Er lustini qui~
dem locus inique in caussae snae praesidium a Pelagianis aduocatur : si-
cut enim laudara Tobi verba , nemo mundus a sorde , nec infans cuins est
wnius diei vita super terram , de infantibus interpretarur quacstios
num illarum auctor , non aetate, sed moribuss sicut filivs vnius an-
ni Saul dicitur quum regnare coepisser, et duobus annis regnasse,
innocenter nimirum et iuste, etsi ad multo pluces annos regnum
eins processerit , ‘nec de naturali, sed de morali vita, quae operi-
bus prudenter factis transigirur intelligendus. ests ita sordes, de qui-
bus Tob , culpas dicit quas aetate adulia homo sciens perpetrar. Nis
hil ergo de originali ibi culpa habet Aucror. Eam tamen dissertissi-
me agnoscit alibi (18), eandem Christum inter et Adamum a Paul-
lo constituram antithesim versans , quam lustinus verus tradit in Dia~
logo cum Tryphone. Nempe : msicut vnius inobedientia caussa est
»damnationis omnibus qui ab eo descendunt corporaliter 5 jra Chgi-
»sti obedientia confert vitam iis qui per ipsum spiritualiter rena-
93 SCUNTUL, ¢«

Sed Criticis Ernditisque omnibus constitutum est, librum illum
Martyri Iustino esse suppositum; quippe quem Auctoris [ustine mul-
to posterioris foetum esse demonstrant ;. quia in eo Iraenei, Orige-
nis , quin et Manichacorum integro sacculo a Iustini actate distan-
tium fit mentio ; vocabulorum etiam ad refellendos Antitrinitarios hae-
reticos Ecclesiae vsu inductorum.

Clementis autem Alexandrini locus perdifficilis adeo est, vt Ca-
tholicos quoque tractatores in varias abire sententias coégerit : quin
loannes Gerardus Vossius inde arripuerit scribendi ansam, ignoras.
se Clementem culpae originalis naturam. Omnium ergo quae ad Cle-
mentis testimonium adhibenrur , nobis maxime probatur Fratris Toan-
nis Laurentii Bertii Augustiniensis responsum (19), quod sit illud
ad rectae solidaeque critices regulas ac leges exacram , quibus sci-
mm est, in perlegendis Scriprurarum libris spectandum in primis
essc Auctorum proposituni et scopum , atque ex eo de germana eo-
rundem mente indicium ferendum. ;Que igitur eo loci Clemens col-
lineat? ;Quod haber ille propositum? Aduersus Iulivm Cassianum e
Tatiani Schola ibi eum’ disserere obuium cuique est. Neminem por-

ro

(18) Quaest: cir.

.
4 ea quae opponuntur,
(%) Lib. xin cap, 1. in Resp. ad
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to larer , Tatianum Martyris Tastini primo discipulum , exin post San-
crissimi Magistri necem a Catholicorum societate ad Valentini, Sa-
turnini , et Marcionis eastra dilapsum , nefandos corum errores a‘du—
prassc , vt radic Irenacus (z0). 3Qui vero illif V.s:tcrum _cmn-mm
attestatione compertum st , ¢€os inter et hos censeri , matrimonium
scilicet , non sacramentum , sed corruptionem , €C Stuprum €ss¢ vt-
pote a principio, sea Deo malo institatum , tarpissimarum libidinum
originem arque stimolum , quarom vsu cxccrs'mdo aniwa in yno cot-
pore fornicata , atque a spiritu virae dinisa in alfud corpus commi-
gracct , perpetuis sordibus inquinanda. Haec quum ita sint , nemo
non intelligir, Tatianam Encratitarum , seu continentium Sectae pa-
rentem, ciusque adseclis a martimonio non abhorrere illudque da-
mnasse , quod eius ysu peccatum originale in proien:l traducaruc 5. sed
quod Del mali illnd opus esse¢ sentirent. Clemens fraque En‘cr.mt:zrr;
refellens , dum ait : jobi fornicatus est infans matust ;qu}d §1b1 vale?
jInfantis anima priusquam corpori manciparerur, quo alio in corpo-
re se libidinibus poilul:? éQuomad’o sub AJA':’ ..-rc.rJ:.r I:.wcr‘srrf:mm,
qui nikil est n})erams? 1d est, quod infantis anima in Adnm‘ cx.c-
crationem inciderir , non flagiriis depurandum est, .qulmc alio prius I.I'l
corpore gesserit, quam huic adlignrcu}r, quum nihil adhm.: sua sit
voluntate operara. Eins vero quod addit nempe : ?mmda du“l't Da‘!‘
wid et in peccatis concepit me matcr mea, du“:r prnp,‘;_:r_m qui-
dem matrem suams sed Eua mater fuit viwentium 5 efst in pecca-
tis fuit conceptus , sed non ipse in peccato , neque wergipse peica-
#tum , haec est sententia s Dauid s¢ in peccatis conceptum ch.cm.s.
non in proximam matrem suam culpam confert ) quae dans hbclns
operam , malo, et a dosmone institato opetl vacarit; neque scele-
ra indicat quae in alio degens corpore prius ad:_mss:n:, vt cum
Grosticis Encratitac stultissime blaterabant 3 sed primae omnium vi-
uentium matri Euae suam in peccatis conceptionem adscribit 5 u:uod
argumento est , hoc ipso in loco l:l.'a.d'ltam a Clemente C}arho.hcac
Ecclesiae de peccati originalis d:riuanone' doctrinam. Erenim si Da-
uid in peccatis conceptus €st, nec tamen ipse :-ntc_clonccpmm in ?ec—
caro fuit , neque ipse peccatum fecit , <:|u1:s a_mm: eius neF ante corpo-
ris sul conceprionem exrirerat , nec in ahnl' .L‘OIPOTE m“. pccc:mc;
rat; ;quorsum Evac yiuentium u:un'u.m'.b matri }n CL.\Ep: pnn‘itur., q::m
eum in peccatis conceperit? Er si omnium prima ipsa pecearit , 3

Kk 2 .
f20) Lib. 1. cap. 15
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ramen peccantem , auctore Clemente, nec Dauidis, nec alterius cu-
inscumque infantis anima imirata est , nee vero poruic imirari , quae
nihil est operata, Igitur non aliter ac per originem ex Clementis sen-
tentia prima mater et Davidem , er omnes alios potuit concipere;
quia nimirum ex eius vtero. culpa originaria traducitur , quac omni-
bus mox vt concipiuntur , adhaeret. Quam Clements sententiam fuis-
sc amplius confirmat, quod variis suorum opetum locis expresse tra=
dir , regenerari animas ex marrice , aquae seu baptismi lavacro; ne=
que enim hac regéneratione opus esset, nisi animae in sordibus hae-
Eerent , quas ab origine contraxerunt.

Addenda his quac diximus luculentissima illa qude ad hoc ipsum
responsum. illustrandum , confirmandumque confere ex eodem Clemen-
te Bernardus Marechal Congregationis S, Mauri Monachus , in Grae-
corum,, Latinorumque Patrum: consensione (21) , quibus aperte con-
ficir, errasse Elien- Du Pin confidentissime scribentem (22), Clemen-
tem Alexandrinum doctrinam Ecclesiae erga dogma istud; vel non
habuisse perspectam , vel satis ad eam animum non vertisse.

loannis insupes Chrysostomi dicta tantam  difiicultaris speciem
praeseferunt , vt Erasmus , lacobus Faber Stapulensis , Dallacus
que , peruersam hane Chrysostomo adscripserint sententiam. , eos ran-
tum in Adamo spirimaliter moti , qui Adamum peccantem propria
voluntate secrantur. ;Quis tamen tesram hanc Sanctissimo: Doctori
labem- ab iis inustam moderate patiatur? Noone eadem haec Chry-
sostomi testimonia a Iuliano. olim Cathalicis obiecta Augustinus ni-
tidissime. exposuit, et cum Ecclesiae Vniuersalis sensu concilianit ¢
Pro Chrysostomo igitue explicando vindicandoque , nihil Augustini
ipsius responsionibus dilucidius rranscribi vmquam , adferrique pot-
erit. Ac primum illius testimonium ad graeci textus fidem exigens
Augustinas , adnotar dixisse Chrysestomum : jdeo e# infantes bapti-
KA 5. quaniis peccata non habentes : statimque addie (23): »vis
ndes certe, non ab co dictum esse paruulos non coinguinatos esse
M peccato ;. sive peccatis; sed non: habere peccata : intellige propria,
wet nulla eric contenrio. Ar inquies, jcur mon ipse addidit prepria?
a;Cur pucamns , nisj quia dispurans in Carholica Ecclesia ; non se
»aliter intelligi arbicrabatar 3 wli quacstione non pulsabatur; yobis

saondum, litigantibus securius loquebarur fw Quac postrema Augu-

Stia

5 alii-

{21) Tom, 1. Verb, Clem. Alex,
cap. §.

(s2) Tom.r. suze Bibliothecae.
(33) Lib. 1. contr. Iulian, cap. &
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stini verba , vr sunt verissima, ita et maxime digna quic noten-
fur , atque in mente habeantur , quoties antiquorum Patrum senten-
tiae nonnublae occurrunt, quac nondum grassante haeresi Pelagiana
videntur de hoc fidei Catholicae capitz minus forte perspicue , mi-
nusque caute loqui : par enim est credere eos , de populorum fide
securos , minus foisse de ampliori dogmatum explicatione sollicitos,
quae nulla Haereticorum oppugnatione appetebantur.

Est autem explicatu difficilins secundum Chrysostomi testimonium:
quod tamen cum Catholicae Ecclesiae doctrina componitur. Nec
enim alivd innuit, quam neminem peccatorem Constitui per actua:
tem Adami inobudientiam, quasi origins peccatum sic ipsamet pri
mi hominis transgressio. Non enim patuli actualiter , ct proprie , sec
originalifer peccatores nascuntur , vt Augustinus loquicur (24). Sed
hac ipsa in Homilia Chrysostomus originariam noxam tradic dissertis-
sime 3 wbi Paulli verba exponens scribit, hoc primi hominis pecca-
to omnia contaminata fuisse; Hludque primum: peccatum , peracque
ac alia quacliber postea admissa , per gratiam Cheisti interfici arque
tolli , et quotquot in Christo baptizantur mori peccato. Hine quum
et paruuli recenter e vulua nati, in Christo baprizentur , ex Chry-
sostomo “Tugustinus concludit , et eos etiam mortuos esse peccato;
non illo quidem proprio seu actuali, culus per actatem capaces non
sunt : ergo originali. Quae quum ita sint, aliud ac haeretici per-
eptant Chrysostomus verbis in argumentum positis., significare voluir.
Certe vt ex ipsius Epistolac capite colligitur , sibi Paullus propo-
sucrar ludaeis persuadere Christi iustitiam in multos derivari , eins-
que obedientia iustos effici mulios ; quod ve facilius intelligerent,
exemplum: ab- Adamo petinit , cuius inobedientia in posteres tradu-
cta, multos constituit supplicio obnoxios ; nec ramen caussam ad-
iecir , cur Adac filii mortis constituantur rei , tum quod eam panl-
lo superius indicasser, quum ait, per vmnm hominem peccatum in
bunc mundum- intranit, et per peccatum mors ; tum quod eam ad-
dere necesse non esset. wAduersus Indacum, inguir, constituta pu-
»gna est , ambigentem ,, e, deridentem iustitiam , quam. per Chri-
wstum: factam esse Pavlius vok. Idcirco quum ostendit , et suppli-
weium ex vno in omnes derivatum fuisse , qua id de caussa acci-
nderit , nondum addidic.

Tertium tandem testimonium  sic solet exponi ; vt Chrysestomus

lo=

(24) Lib. xvi. de Civic. Diei caps 19,
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loquutus dicatur de baptizars in quibus anima incorrupta est, dum-~
modo actualis peccari macula non' contrahatur.

Verum si ad graeci textus fidem , potestatemque illud reddarus,
expositione nulla eger, Etenim non solum veritati quam tuemur , non
contradicit, sed eidem apertissime faner. Legitur siquidem , vt ope-
ram Chrysostomi Editoribus animaduersum est : » corruptibile robis
west £orpus , anima incorruptibilis : ne iraque et ipsam corrumpa-
wmus: hoc primum peccatum fecits quod est autem post lauacrum,
s potest pariter animam corrumpere , et efficere vt facile capi pos-
wsit a verme immortali.« ;Quid vero in his Chrysostomi verbis non
ad Catholicae fidei regulam plane dispositum? ;Quid enm Ecclesiae
catholicae doctrina non consentiens?

Minus operae requirunt, quac ex Gregorio Nysseno et Basilio
opponuntur , vt explicentur , et solnantar. Erenim rectissimam fuis-
se Nysseni de originariae culpae transfusione sententiam , illud abun-
de declarat, quod in libro de vita Mosis scribit, nempe naturam
hominis ob Adami pracuaricationem lapsam in peccarum esse , hoc-
que certa fide tenendum. Ergo dum ille dixic , infantes omnis ma-
litiae expertes esse, de infantibus baptizatis fuit loquurus, qui abs-
dubio omri malitia soluti sunt; quum et originaria baptismare de-
leta sit , et actualis ob aetatem in cos cadere non possit. Dubitat
autem , an et hi ante Christi tribunal in sacculi fine manifestandi
sint 5 quoniam iudicii tunc exercendi series, quam Marthacus de-
scribit , ad solos adultos spectare videtur, quos a ludice pracmio,
vel poena afficiendos , ob excercira, vel practermissa misericordiae
officia Euangelista tradit. At futuros etiam paraulos participes adul-
toram gloriae, quod mulla eos malitia ab illo regno excludar, par-
cius amen prae aliis , quod nulla habeant merita propria, dissers
tissime Gregorius adfirmat.

Basilii Magni interpretem damus Augustinum dicenter (25), eum
aduersus Manichaeos agere, quorum haec erat insana positio, nde
mgente tencbrarum , quam malam naturam dicunt Deo coaeternam,
moriginem habere corpora, arque et ipsa esse immutabilia mala. «

#Quid vero Theodoretus? Messalianorum errorem ibi exagirar,
baptismate scilicet , non nisi peccata actualia , originale vero sola ora-
tione deleri, inuicto planc argumento ¢ baptismo parunlorum du-
o , gui (vt loquitar ipse) peccatum wnondum gustauerunt , vel il-

lud

{z5) Lib. t. coner. Tul. cap, 5.
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Ind nondum voluntate propria patrarunt. ; Quorsum enim baptizan-
tur si labes originatia baptismate non aufertur# Verum illum agno-
nissc originale peccatum constat ¢x his, quae in expositione Epi-
stola¢c ad Rom. (26) , et in Epitome dininorum decretorum (27) habet.

Ex his autem ad Latinorum Patrum auctoritatem descendentes,
Tertullianus occurrit primus , cuius verba maximopere aduersarii ex-
tollunt. Sed disrumpantur licer haeretici, numquam ille hoc in ca-
pite a perpetua Ecclesiae doctrina descinit, Quod adeo certum ex-
ploratumque est, vr ii soli dubitare possint qui eius opera numquam
legerint : neque enim vno tantum suorum operum loco paruulorum
baptisma sustinet (28). Iraque innocentes infantulos dum adpellat , eos
nihil boni, vel mali actualiter perpetrasse declarat ; quemadmodum
de lacob, et Esau Apostolus ad Rom. . scribit. Vnde nihil com-
modi ex efusmodi testimonio haeretici referre possunt. Sed neque cis-
dem suffragatur quod de' resurrectione: carnis scribens , solam cor-
poris mortem commemoret : nam aduersus Marcionem ibi dispurar,
ul mortaornm resurrectionem negabat , eumque Paulli testimonio
refellic , scilicet , sicut ommes per ddam moriuntur 5 ita omnes per
Christum resurrecturos. Quod si adeo: vecors nullus erir, vy exist-
met , negatum ab Apostolo originale peccatum, quia de sola quae
ab Adamo in omnes. transiit , corporis morte ibi loguitur ; neque
Tertulliani testimonio- abutendum: est , quasi peccatum originale ibi-
dem reiecerits quum alibi dissertissime illud adstroat.

In Cypriani testimonio- nihil est quod detegamus , nisi malam
Phereponi in eo exscribendo. fidem , fraudemque , queis. verba mu-
fat , peruertit, atque in sensum: ab Auctoris mente remotum tor-
quer, vt errori suo ea adcommoder. Itaque sic in Cypriano. legun-
tur: nsi etiam gravissimis delicroribus , et in Deum multum: ante
» peccantibus , quum postea crediderint , remissa peccarorum datur,
net a baptismo , ac a gratia nemo remouctur 5 jquanto magis. pro-
»hiberi non deber infans , qui recens natus nihil peccanit, nisi quod
wsecundum Adam carnaliter natus conragium mortls antiquae pri-
wma natiuirare contraxit , qui ad remissam peccatorum accipicndam
»tanto facilius accedit, quod illi remittuntur non propria, sed alie-
»na peccatafyu Exo quibus Sanctissimi Martyris verbis nullo nego-
tio intelligitur, habitos ab eo alicuius peccati reos, quod secundum

Adam

(:6) Cap. v, (23) Enlib. de Anima. Ec adu.Marc.
(x7) Cap.xn Et etiam de Testim, Animae.
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Adam carnaliter nascendo contrahunt ;5 quos deinde propuntiac mi-
nime arcendos esse a peccatorum remissione per baptismum obtinen-
da, ad quam tanto facilius accedunt praec adulds, quod hi praeter
originariam noxam ex Adamo in cos derinatam actualibus etiam cul<
pis polluti sint, baptismo eluendis ; infantes vero ad baptismum ac-
cedant non propril , sua scilicet voluntate admissi, sed alieni pecs

cati rei. Non ergo Ecclesiae doctrinae contrarius Cypridnus est.
Hilarius autem verbis adlatis tantummodo sentire videtur , pec<
catum originis ignis zeterni crueiaribus non puniri : quod ex Catho-
licis quamplurimi docuere. De cetero adeo nitida, robustaque Hi-
larii restimonia sunt pro catholici dogmatis confirmations, vt eis«
dem Augustinus viatur contra Iulianum disputans (29). Vr quod has
ber in expositione Psalmi centessimi duodeuicessimi, ad illa verba:
vinet anima mea et laudabit te: vbi ait 1 »yiuere se in hac vira
nnon reputat, quippe qui dixerat , gece in imiquitatibus conceptus sum,
mek in delictis concepit me mater mea. Scit sub peccati origine , et sub
» peccati lege esse se natum. « Quibus verbis adductis , ait Augustinus:
njsentisne quid andias? ;Quaerisne quid dicas? Hunc virum tanta in
» Episcopis Carholicis laude praeclarum , de peccato originali aude , si
» quid tibi frontis est , criminari, « Similiter et ad Bonifaciumscribens(30),
illustre hoc Cypriani eiusdem testimonium ponit : s manifestum in
» Adam omnes peccasse , quasi in massa. Ipse enim per peccarum cor-
» IUPLUS , omnes quos genuir , nari sunt sub peccato.«« Haec ex Hila-
rio Augusrinus » Vt innotescar, qua iniuria in haerericorum auxilium
trahatur ille. Quod si de Hilario Diaceno nobiscum illi loquerentur,
haud contenderemus plurimum  erga istius ortodoxiam , quum  aptime
nouerimus hunc Schismati Luciferi Calaritani adhaesisse. Arque hic
est eruditorum omnium iudicio auctor commentariorum in Epistolas

Paulli ; non celeberrimi illi , scilicer Picrauiensis , aut Arelatensis.
Tandem Optati Milenitani auctoritatem, frangunt potius , quanr
explicant, hi omnes, qui vel dubitatum olim de septimi libri ge«
nuirate adleganr ; vel quod grauius est, Optato non satis originale
peccatum fuisse perspectum 3 aut etiam imprudenter , et incaute ab
eo id scriptumn, quod scuerioris examinis acrimoniam effugere non
potest. Non nobis hacc probantur iudicia : vnde ad tuendam tanti
viri famam , ipsum in fonte , vr aiunt, adire decrenimus, vt eum
de peccato actuali ibi loquurum declaremus. Agit enim de Tradito-
ti-

{25) Lib.1 cap. 3. (30) Lib. v, cap. 4.
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ribus (quo nomine qui intelligantur , norune et virl de trivio) quo-
fum impietatem iis qui in eorum scelus mon consenserant , nocere
non potuisse , probat exemplo Scth , viri probi arque fusti, ad quem
nen pertinuit , quod Adam eius Pater admiscrac. Ceterum fuisse il-
lius de noxa eriginaria rectissimam sententiam, quac antea (3 1) scri-
pserat, cuidenter ostendunt ; erenim , ait, proprer illam »omnis ho-
»mo, qui maseitur, criamsi de Christianis parentibus pascatur, sine
nimmundo spiritu esse non potest. «

At quac ex ratione Hacretici obiiciebant , nen rationis inuenta,
sed hominum errantium sophismata sunt, Sane primum eo cuancscit,
quod peccatum, licer per carnis originem traductum , naturae ta-
men humanae nec ingenitum , nec innatum est, sed solo prauae
volunratis vitio mutuatum. Demonstrat hane veritatem Augustinus
aduersus Pelagianos (32), ex eo quod humana natura medicinali Sal-
uatoris gratia sanara fuerit, quae sanari omnino non potuisser , si
esset €i peccatum aeternum ac immurabile malum , id est, penitas
Insitum ac naturale, Demonstrat insuper , vbi Iuliano respondens ait:
#in paraulo non est tantum natura yin qua creatus est homo a Deo
wbono , sed et vitium , quod per vnum hominem in omnes per-
»eransiit : horum duerum vnum adscribitur Deo , alterum Diabole:
»proprer vitium subiicitur potestati Diaboli; propter naturam non
»sub Diaboli, sed sub Dei porestare est. «

Ad secundum respondet S, Thomas , huius, vel illius hominis ani-
mam in Adamo mon praeextitisse secundum seminalem rationem vel-
ut in quodam principio effecrine 5 quasi vero ille tamquam princeps
caussa posterorum animas effecerit , adeo vt animae sint ex tradu-
€c, seu per corporeum semen in prolem a parentibus transmitean-
tur , et quemadmodum ex Parris carne filii caro , ira anima filii sit
ex Patris anima, ve Doctor Angelicas loquitur 5 quoniam semen cor-
poreum ab co derivatum , tametsi spiritualem animam virtute sua non
cfficiar, imo nec possit efficere , ad eam tamen disponit , vt cum car-
ne ad vnum hominem componendum , velut pars cum alrera parte
lungatur ; quia vero haec cum qua anima fungitur caro, primi ho-
minis vitio corrupra est , inficitur quoque, et coinquinatur illa, quum
primum cam inter et camem huiusmodi fir copulatio. Neque hinc
licer inferre huius culpae auctorem , et caussam Deum esse , qui ani-

Tom. I1. Ll mam

(31) Lib. 1y, (3e¢) Libu 1. contr. duas Epist.




266 Instrrvrionva THEOLOGIC ARVM

mam ceedt , ét infundit in ‘corpus. Etenim vt 8. Thomas docer (33):
ninfectio originalis peccati nullo modo canssatur a Deo , sed ex so-
»lo peccato primi parentis per carnalem generationem 5 et idm_) quuam
wcreatio importet respectum ad selum Deum , non potest dici , quod
sanima ex sui creatione inquinerur ; sed infusio importat respectum
mer ad Deum qui infundit, et ad camem cui infunditur : et ideo
shabito respectn ad Deum infundentem , non potest dici quod ani-
nma per infusionem maculetur , sed solum habito respectu ad cor-
»pus cui infunditur.« Nec vero sapientiam divinam dedecet huius-
modi animae infusio in corpus vitlatum : nam vt egregic ait Do-
cror Angzlicus (34) : »sicut non esser sapiens qui thesaurom in lo-
weo mundo conscruabilem , in loco immundo reponeret; ira valde
messet insipiens qui thesaurum non aliter conseruabilem non etiam
»in immundo loco collocaret. « Ira S. Thomas.

Tertii haec est solutio. Nuptiae a Deo institutae sunt propagan-
di consernandique humani generis gratia : quod si earundem vsu orl-
ginis peccatum a parentibus derivatur in liberos ; hoc primo homi-
num ponendam in culpa est, non nuptils : per illum siquidem , vt
Apostolus testatur , peccatum in hunc mundum intrauit .. .. in quo
ompes peccaverunt. Quin »nuptiae , Augustino docente (35) , insti-

»iutae sunt caussa generandi , non peccandi 5 peccatum autem quod
ninde a nascenribus trahitur non ad nuptias pertinet , sed ad ma-
»lum, quod accidit hominibus , querum coniunctione sunt pupriac. «

COROLLARIVM.

Quum Autem testimonia Scripturarum hucusque producra , vni=
uersalia sinc, cetera quoque argumenta , quae ex Parrum traditio-
ne ducebamus; consequitur inde tamquam fidei nostrae dogma et
hoe tenendum , originis peccarnm ad Filios fidelium pertransire. Ma-
trem Dei purissimam tantum excipimus , de cuius praeservatione pia
vulgataque sententia iam diu gentium ac populeram animis inse-
dir, licer de illa nihil ab Ecclesia definitum sit : quamque tuetd,
prout per Apostolicam Sedem licebit , et sacramehto itcrato adstri=
cti sumus. Atque corollarium istud , quoad eius partem praccipuam

con-

(33) Prima Secundae,quaest.Lxxxio, 8
art. 1. ad i€ 5. i Nupt. et concupisc.
(34) Ik Sentenr, dise, xvir. q. 1 2
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contra Nouatores ponimus, qui in Pelagianam haeresim incidentes,
traducem sanctificationis et gratiac'ex Parentibus in filios propugnant;
ita vt non ob aliud baptismate ablui cos sit opus , quam vt in voum
Ecclesiae corpus veluti membra coaptentur. Homines autem haere-
ticos , practer argumenta ex Scripruris et tradirione ducta sic inui-
cte oppugnamus. Dauid ex parentibus absdubio fidelibus , et circum-
cissis procreatus, in iniquitatibus nihilominus se conceprum faterur.
Similiter et Paullus ex Hebracorum genere oriundus, ac ex Tribu
Beniamin, de se ipso ad Ephesios scribens ait : eramus natura S
lii irae, sicut et ceteri. Accedit ipsa Haereticornm confessio , qua
nempe adfirmant , Sanctorum etiam filios esse baptizandos: sed qui-
cumque baptizatur, in Christi mortem, et peccatorum remissionem bap-
tizarur. ;Quid multis? Definitum sic nouimus a Sacrosancra Syvodo Tri-
dentina Sess. v, Canone 1v. et primum ab Augustino praescriprum , vbi
ait (36) : »nec parunli de quibuslibet sanctis iustisque procreati
»originalis peccari reatn absoluunrur , nisi in Christo fuerint bapti-
wzath.a Et alio in loco (37). »Regeneratus quipps non regenerat
nfilios carnis, sed generar: ac per hoc in eos non qued regene-
wratus , sed quod generatus est , traiicit. Sic igitur siue reus infi-
ndelis , siue absolutus fidelis, non regenerat absolutos veerque , sed
»reos, quomodo non solum oleastri, sed etiam oleae semina , non
woleas generant , sed oleastros. s«

Quaedam ramen hic sunt obiter soluenda, quae difficultatis spe-
ciem quandam praeseferunt. Sunt haec: primum: Apostolusad Heb.vir.
ait, Leui dum eratin Abraham lumbis, decimatum quidem esse, sed
postea natum decimas accepisse. Filil igitur promissionis , qui in pro-
toparentis femore reputati sunt pracuaricatores , procreati a. parente
fideli, soluti a reatu originis habendi sunt.

Secundum : idem Paullus ad Rom. xu. scribit : nquod si deliba-
ntio sancra ests et massa: et si radix sancra; et ramb« Erinr
ad Corinth, vi. »Sanctificarus est enim vir infidelis par mulierem
nfidelem, et sanctificara est mulier infidelis per virum fidelem ¢ alio-
»quin filii vestri immundi essent , nunc autem sancti sunt. ¢

Tertium : Deus pollicitus est Gen. wir. futurum se Deum tam
Abrahae , quam eius seminis: quum ergo Christiani in semen Abra-
hae deputentur ; est Deus omnium corum qui ex semine parentis
christiani nascuntur.

Llz Sed

(3¢) Libimn depeccatomer. cap.ez.  (37) De peccar. originali cap.40.
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Sed his facile occurritur, Primo quidem ex Augustini doctrina, Apo-
stolum illis verbis, de dignitate Sacerdorii institnisse sermonem , vt
scilicet prae excellentia Sacerdotii Christi secundum ordinem Mel-
chisedech declararer, quod is decimas acceperic a Leui. Sic enim
loquitur (38): nnon enim propterea Leui postea non fuit decima-
»tus, quia jam fuerat decimatus in lumbis Abrahae; sed quia sic
»erdinatus est honore Sacerdorii, vt acciperet decimas, non praebe-
»ret; alioquin nec ceteri fratees eius decimarentur, quia et ipsi in
»lumbis Abrahae a Melchisedech iam fucrunt decimati. «

Ad sccundum dicendum : in priori textu logui Paullum ad fide-
les illos , quos vtpote a Gentibus vocatos , Iudacos aspernari vide-
bar , ab cisdemque segregari. Iraque cos ad fraternam reuocans vnio-
nem , adlatis comparationibus apposite veitur, quibus quod sibi pro-
posunerat , suadet.

In altero vero textn , Corinthiacae Ecclesiae foeminas Apostolus
adloquitur , simul ac viros, quorum hoc erar vitium , vr infidelium
mulicrum congressum vitarent illis viroram autem infideliom illac
cohabitationem fugerent , maximis inde incommodis subsequutis , vt
Augustinus declarar (39). Nihil tamen co loco dogmari nosiro ad-
uersum : quin vt animaduertit S. Doctor (40),, Apostolus ibi adse-
it, coniuges infideles in confugibus fidelibus sanctificari. Igitur, quum
infidelis vxor minime per maritum fidelem sanctificetur , nisi bapti.
zetur 5 neque filii sancti erunt, nisi baptismate abluantur. » Non opi=
»nor (inquit Augustinus) quisquam tam infideliter intelligit, vt ob
»hoc existimer etiam maritum non Christianum y quia christiana fue-
» It vxor eius, neque iam baprizati oportere , et ad peccatorum re-
n misionem peruenisse , et in regnum coelorum esse intraturum , quia
»sanctificatos dictus est in vxore. «

Tertium verbo solurum est. Quemadmodum enim nec Abrahae
filii non circumcisi ad sempiternum Dei foedus pertinebant , vt ex
eodem cap. Gen.v. constats ira neque Christianorum filii non ba-
ptizati. Donec enim sint per baptismum fegenerati, in Adam censen-
wr. liaque sccundum carnem er carnalem generationem semen Adae
illi sunt , semen yero Abrahac secundum fidem et propeer baptismum.

CA-
(3%) Lib.it, de Peceat, mer, capzg.  (40) Lib.r. de Pecear, mer. cap.16.
(33)  Lib.1.desermon, Domini cap. 14,

Lipen III, Car. XIX,

CAPVT XIX

In quo probabilius originariae moxae natura sita sit, aperitur : mo-
dus quo ila in posteros traiicitur determinatur.

Originale peccatum non est substantia aliqua mala:
non item ipsum Adami personale deliccum.

Nihil aliud est originale peccatum quam concupiscen-
tia cum privatione originalis iustitiac.

Contrahitur autem illud naturae propagatione : neu-
tiquam conditionis , aur pacti alicutus virrure.

Prioris adsertionis pars prima ex his, quae alibi contra Manichaeos
disputabamus, abunde confutari poterit, Quum enim ad corum insa-
num crrorem nobis opposita sententia accedar; vno eodemque ar-
gumentorum genere haec torquetur, Ostensum autem ibi fuit, ma-
lum non esse substantiam , quod Augustini ipsius verbis medo fir-
mandum est, vbi ait (1) : »iniquitas quippe ipsa non est substantia:
»non enim iniquiras est patura quam formavit Deus , sed iniquitas cst
»peruersitas quam fecit homo. « At originale peccatum malum est,
et iniquiras: non ergo substantia est,

Practerca : in homine baptismate regenerdro eadem species, ea-
demque substantia remaner : sed deletur per baprisma peccatum : hoe
ergo non est substantia.

Rursum : nullam aliam murationem spiritualis substantia patitur,
quam accidentalem, in effectibus scilicer et operationibus suis : igi-
tur primi hominis pracuaricatio nowam rationalem substantiam effi-
€CIe non potuit.

Demum : si crimen originarium substantia est , ratione pracdita,
ac voluntate pollens substantia ; spirirualis ergo : at haec neque in-
cipit, neque incipere aliter potest, nisi crectur : ergo mala haec
substantia spiritualis , et rationis particeps, a Diabolo, vel ab Ada-
MO creata fuerit , necesse est : Diabolus igitur , vel Adamus crea-

tor

(r) Conc 1. in Psalm. 1xvimn.
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tor est : quod non Christiano solum , sed ratione vtente homine in-
dignum est cogitare. Atque hoc momento prae aliis quibuscumque
maximopere Lutheranos premi nouimus.

Altera propositionis pars ex eo potissimum falsa enincitur , quod
Tridentinae Synodo contrarietur. Nam Sess. v. Can. mr. definitur:
»peccatum quod origine voum est, et propagatione , non imiratio-
nne transfusum , omnibus inesse vnicuique proprivm.« In sententia
autem opposita huiusmodi peccatum re ipsa in Adamo extitisset , in po-
sterls vero per solam imputationem ; vnde non esser cuinsque hominis
proprium , conera id quod Synodus OEcumenica decrenir, Deinde de-
monstratur ipsius falsitas his argumentis.

Primum : deleri hoc peccatum , non est dumtaxat illud non im-
purari , vt eadem Synodus decernir proximo Canone v: ergo et con-
trahi hoc peccatum , non est tantummodo illad Adami posteris
impurari.

Secundum : Adae peccatam , vt ex Apostolo et Concilio Arau-
sicano colligitur , eaussa originariac culpac est : ergo ab ipsa culpa
originaria discrepat : etenim inter caussam eiusque effectum  discri-
men agnoscendum est.

Tertium : actuale delictum Adae actus immanens fuit, et pro-
pria eiusdem rtransgressio: igitur in omne genus hominum non per-
transiit zat juxta Apostolum , et ediam Arausicani Concilii definitio-
nem (2), peccarum in omne genus humanum per Adae pracuarica-
tionem pertransiit : non est ergo acrualis Adami pracuaricatio, ori-
ginaria culpa.

Quartum : quae nobis per Christum tribnitor iustitia, non est
aliqua denominatio extrinseca , sed reucra nobis inhacret : ergo er ve-
e propricque inhaeret peccatum , quod per Adam in omnes pzr-
transiit: codem enim modo de peccato , ac de iustitia loquitur Paul-
lus ad Romanos scribens.

Propositionem secundam defendunt vnanimiter Sanctissimgrum
Doctorum Augustini et Thomae dl.SClp'LlIJ. 5 in eo insuper conueniens

» quod concupiscentia sit quasi originariae culpae materies, rea-
tus vero, seu privatio iustitiae quod Theologi vocant formale. De-
monstrarur. multipliciter. Ac primo : adfinis vel maxime haec nostra
sententia est Tridentinae Synodi canonibus; est enim inniclabile hu-
ius Synodi decretum , vt Sess. v, legimus , folli per baptismum to-

Fum
(1) Can. 1.
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tum id gquod weram et propriam rationem peccati habet. Itém : ma-

nere in baptizatis comcupiscentiam cf famitem. Similiter hanc con-

cupiscentiam peccarum adpellari ab Apostolo , mon quod were et pro-
prie in renatis peccatum sif 5 sed quin ex peccato est y et ad pec-
catum inclinat. Omnia isthacc nostra sententia docer. Nam er do-
cer, per baptismum deleri concupiscentiae reatum , seu illud quod
veram peccati rationem habet, nempe privationem originalis iustitiae ; et
remanere ipsam concupiscentiam , animique languorem : quae sane
concupiscentia proprie in renatis peccatum non est, neque impura-
tur ad culpam , sed ad malum adhue inclinat.

Deinde , praesidium haber haec sententia in Sanctis Doctoribus
Augustine et Thoma. Haec primus scribit (3) : » concupiscentia tam-
»wquam lex peccati manens in membris corporis mortis huius cum
» parunlis nascitur, in paruulis baptizatis a reatu soluitur, ad ago-
wnem relinquitur , ante agonem mortuos nulla damnatione persequi-
ntur. Paroulos non baptizatos reos innectit, et ramquam irae filios
wetiamsi paruuli moriantur , ad condemnationem trahit. « Reatum
vero huius concupiscentiae per baprismum solui his verbis docet (4):
soluto reatu, quo winctos detinebat ; ad agomem manet. Et etiam
() : comcupiscentiae reatus in baptismate soluitur , sed infirmifas
manet, Habet similia passim; quae ipsius mentem testantur, quae-
que inepte explicarentur , adserendo, Augustinum tantum velle con-
cupiscentiam originis peccatum comitari , non ad eius naturam vel-
ur mareriam expecrare : nimis enim aperra illa sunr.

Sanctus autem Thomas hanc adducit rationem (6) : » privatio
woriginalis iustitiae , per quam voluntas subdebatur Deo , est forma-
nle in peccato originali : omnis autem alia inordinatio virium ani-
»mae se habet in peccato originali, sicur quiddam materiale. Inor-
ndinatio autem virium: animae in hoc praccipue attenditur quod in-
nordinate conucrtunrur ab bonum commutabile 5 quae quidem inor-
» dinatio communi nomine adpellatur concupiscentia. Et ita pecca-
» tum originale materialiter quidem est concupiscentia, formaliter ve-
nro est defectus originalis iustitiae, « Atque haec Doctoris Ange-
lici verba, vt Salmanticenses adnotant (7), nullam in contrarium

ex-

(3) Lib. 1. de Peccar. merit. €ap: 4« (6) Prima Secundae , quaest, L3XXIL
(4) Vhisupra. art. 3.
(s) Lib. & Retract, cap. 15. (7) Trace.xu, Dispy 16. dub. 4.
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expositionem patiuncur : vnde peccat Habertius id rentans (8) , ac
fallitur egregie , vt demonstrat Bertius (9).

Suffragarur ratio theologica. Nam originale peccatum mors ani-

mae est, macula est, iniustitia est, Tridentino Concilio adrestante.
Mortem vero carentiam vitae esse, quemadmedum et iniustitiam et
maculam privationem sanctitatis et pulchritudinis , ignorat nullus.

Quid sibi vero Parres voluerint , peccatum hoe concupiscentiam
adpellantes, S. Thomas explicat dicens {10) : »materiale er formale
»in actibus moralibus considerandum est , sicur in artificialibus ma-
»ictia de toro composito praedicatur , et sic dicimus, cultrum es-
nsc ferrum, anulum esse aurum s ita de peccato praedicari potest
nid, quod nonnisi materiale in eo est, er hoc modo peccatum ori-
nginale dicimus esse concupiscentiam. «

Tertiae propositionis veritas primo constat ex Concilii Tridenti:
ni definitione his verbis expressa Sess, vi. cap. mr: »reuera homi-
»nes, nisi ex semine Adae propagati nascerentur , tion nascerentur
nfnjusti, cum ed propagarione per ipsum dum concipiuntur prepriam
nininstitiam conrrahant. « Docent idem Augustinus et Thomas. Pri-
mus enim ait, peccatum originale omnibus propriam esse carmali
gemeratione (11), vel propagationis contagione. Secundus dos
cct : »peccatum originale non esse peccatum huius personae , nisi
nquatents hace persona reeipit naturam a primo parente ; ynde et
»yocatur peccatum naturac secundum illud Ephes. u : eramus na-
wiura filii irae (12).«

Transfunditur autem per hanc naturae propagationem peccatum
huiusmodi , quoniam libidine et concupiscenta seminarricibus pers
agicur; iuxta illad lobi xiv. ;Quis pofest facere mundum de immun-
do conceptum semine 7 Atque sic ex semine vitiato procreata carne,
magulatur anima dum ipsi wvnitur ; quemadmodum explicat Innocens
tins 1L, vbi scribit (1) : »ex seminibus foedatis et corruptis con-
»eipitur corpus corruptum pariter et foedatum , cui anima tandem
»infusa , corrumpirur et foedatur , non ab integritate et munditia
»quam habuit, sed ab ea quam haberer, si non vniretur foedato
»eorporl et corrupto, quoniam ¢t creando infunditur , et infunden-

»ndo

(€3] ]I!c peccatis cap. 7. § 4. Erlib.tv. contr. Iulian. cap.ra.

{#) Lib.xuL cap. 5. prop. 1. (r2) Prima Secundae , quaest. Lxxxr,

(10} L. Sentent. Dist.xxx, quaest,1. are. I. <
art. 3. (x3) Ia Psalm. x, v, 7.

(15} Lik.tir. de peceat. mer, cap. §. >
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wdo credtur. & Quo vero pacto id fiat, quod non minimim prac-
sefert difficultatem ; videlicet , quomodo peccatum in animam per
carnem transeat, obiiciente Iuliano ;, Angustinus exponit dicens (14):
qualitates , licet subiecto inhacreant, tamen mafficiendo transeunt,
nnon emigrando, quemadmodum AEciopes , qui nigri sunt, nigros
wgignunt, non tamen in filios parentes calorem suum velur tani-
»cam tsansferont, sed sui corporis qualirate corpus, quod de illis
»propagaur, afficiunt. « Sentit ergo Augustinus, sic vitium carnis
ex parente in prolem tramsite, vt ex carne maculam conrrahat ani-
ma. Sed de ¥oc dilucide Bertius (15).

Iraque et his demonstrata fuit pars illa adsertionis , quae condi-
tioném , pactumque omnem excludit. Ecenim si peccatum hocee pro-
prer seminis originem contrahitur ; frustra ad alia quascumgue con-
fugitur. 3Quid? ;Vbinam conditionis, aut pacti mentio ? Silent Scri-
prurae 5 racet traditio ; contradicunt Patres 3 repugnar ratio 5 vt cui
que obuium notumque sit, commenti loco elusmodi esse habesnda.

Quod si tamen pacti adserti positione nodus iste facilius expe-
diretur , minus ille fictitius videretar; sed eo magis , magisque im-
plicatur. Quandoquidem pracceptum primo homini impositum , et
cuius transgressione in omnes peccatum partransiit , absolutum fuir,
quale supremum Dei dominium decebat : pactum autem et liberta-
tem cx omni parte desiderat, et exigir, vt qui paciscitur alicui con<
ditioni sese obliger. :

COROLLARIA.

Hine licet colligere ; originale peccatum esse singulis \proprium
et volunrarium , quatenus nemps , omnes in Adamo seminaliter fue-
runt , et hic voluntate propria naturam communem vitiauit. Vr enim
dicebamus hoc peccatum non aliter proprium est huius pessonae , ni~
si quatenus a primo parente recipit naturam : vnusquisque vero ab
€0 nataram recipit, quia seminaliter in eius lumbis praccessic. Ergo
haud plane satisfacit eorum sententia, qui dixere , impurari Adami
posteris illius peccatum , quoniam ille capur omnium morale fuir,
omniumque item voluntates in se prachabuir. Sed fuir ille caput na-
turale, et physicum etfam, velut primus auctor, gwi, vt §. Tho-
mas loquitur (16), mouet motione generationis omnes qui ex eius

Tom. 11 Mm ori-

(14) Lib. v. cap. ». (1¢) Prima Secundae ; gquacst, XXXy

(14

(r5) Libe xus cap, 6. art .
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origine deviuantur . eb in quantum Vnisquisque recipit naturam
a primo parente. .

Inzuper licer colligere,, hofusmodi peccatum dequale in omnibus
Adac posteris esse. Duo enim in hoc peccato spectari pessunts ori-
ginariae scilicer fustiiiac defecrus, ac huius defectus relatio ad sui
caussam , primi nempe hominis culpam, quae in toram eius sobo-
lem proseminatur. Si primum consideretur; jquis dubitet esse illud
in omnibus aequale? ;Nonne enim iustitia originalis omnis omnino
ablata est? Sed secandum quoquedequale esse perspicunm est : nam
aequalis omnium posterorum est relatio ad pravam Adfe voluntatem,
ex qua labes hacc rationem haber culpae.

Illud etiam sequitur, qued si Deus hominem aliquem conderer,
et non ex yirili semine , hic non inficeretur originario pccc'am; quia
non descenderer ex Adamo per originem et propagationem semina-
lem, A, inquies, hic homo ex massa corrupta formarctur. Verum
istud est: sed Sancto Thoma docente (17), caro animam non in=
ficir, nisi quatenus gencrationis principium est. Nec deinde Adae pec-
catum eius posteris fit propriam , nisi et generationis motus ab eo
sit, sicut ad peccatum non pertinént actus membrorum corporalinm,
nisi quarenus a voluntate mouentur,

Sequitur practerea non traduci in liberos alfa quaeliber parentum:
peccara. Quum enim peccatum grariac dono opponatur , cogue ani=
mam nuder 5 id ipsum quod in dono gratiae per peccatum ablate
consideratur , et in peccato spectandum est. ; Cur autem originaria
labes in omnes seminaliter ab Adamo procreatis transit? Quoniam
iustitiae originariac privatio est ; quae quidem: non soli Adamo fue-
rat admibuta , sed et tori humanae naturae 5 neque in sola superios
fe animae parte sistebat , nimirum mente, sed ad corpus ipsum de=
rinabatut , illud animac perfecte subliciens, ;Idemne vero de gratia
censendam , qua baptizari renascuntur in Christa? Illa cuique con-
fertur , vt sanetus ipse iustusque sit, non v eam in prolem trans-
fundat , mentem quogue dumtaxat renouar, atque perficic, neque
extenditur ad corpus : quare quum actualibus cuinsque peccatis haec
auferatur s sicur parentum gratia, et virtutes ‘nequeunt in filios ge-
neratione transfertd , ita nec acrualia eorundem crimina: licer pos-
sint hace per imirationem-tranferri. Hine praeclare aiebat Augusti-

nus
(13)  Prima Sccundae, quaest. Lxxxr. art, 4o ad g
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nus (18): mquoniam iraque rullam dant fusti parentes ante baptis-
ssmum infantibus suis fustitiam ; nullam vgique addunt iniusti suis
»filiis iniustitiam. « ) »

Ergo errauit immaniter Baius , cuius haec fuit inter alias plu-
rés ab Apostolica Sede confixas absena propositio : ommne scelus eius
est conditionis , wt swum awctorem , ef posteres inficere possit , guo
infecit prima transgressio (19).

Nec enim errori huic fauer quod Deuvs ipse Exod. xx. dixeric:
ego sum Deus Zelotes wisitans iniquitatemm Patrum in filiis vs-
que in tertiam et guartam generationem. Nam Sancto Thoma in-
terprete (20); »hoc dicitur, quia peccatum transic a parentibus in
3 posteros quantum ad pocnam. Veérumtamen considerandum est, qued
nduplex est posna , vna spiritualis, quae pertiner ad animam, et
»niali poena numquam filins punitur pro patre, et hoc ideo, quia
»anima filii non est ex anima patris , sed immediace creatur a Deo:
met hacc ratio adsignatur Ezequielis xviw Sicut anima Patris mea
nest, et anima filii mea est: filius non portabit iniquitatem Pa-
»iris, Alia poena est corperis, vel corum quae ad corpus perti-
synent 3 er quantum ad hanc poenam filii pro parentibus puniuntur,
»pragsertim quando parentibus conformantur in culpa; quantum cnim
»ad corpus , quod a parente traducitur , filius est aliquid parris. «
Haec S. Thomas.

At est quoddam scelus , reponet aliquis , ceteris immanius , quod
Magister Petrus Mansius Augustiniensis Theologus in filios a pro-
ximis parentibus perpetua generationum serie propagari contendit s ve-
terum scilicet ludacorum , qui Christum Dominum non relecerunt
solum , sed et in Crucem agendum curarunt ; quod in totam lu-
dacorum pentem successione non interrupta transfundi dicic (21);
adeo vt ab actate illa quotquot ex hebracis illis sunt orti ac orien-
tur, non solum pro hoc Patrum suorum scelere grauissimas poenas
experiantur , videlicer, vastitatem, exilium , omnium gentium exe-
crationem 5 regni , Sacerdorii , aliorumque iuriom privationem ; sed
et intestinum in Christum eiusque adseclas odium, et pertinacissi-
mam cordis duritiem , ac lamentabilem caccitatem , quae totivs mi-
serac gentis , velurd character est, quaeque et peccatum est, €t poc:
pa peceati, filii a parentibus per originem trahant.

"Mma Non

(18) Lib. de pecc. orig. cap. 1. (te) Quaest.iv. deMzlo art.d.ad .
(r#) Propesic, nit. (21) Tom. 1. Theol, Schol.
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Non est timzn hasc opinio noua, sed verustissima ; quippe ey
ius meminit S. Thomas f22), eam ex instituto versans; sibique no-
no loco obiicic potissimum momentum illud , quo peregrina opina-
‘tio nititar , nempz insanas illas Iudacorum voces ad Pilatum claman<
tium , sanguis ¢ius super nos , et super filios nostros 5 nec non Au-
gustini testimonium (23) » scilicer : mecce quae bena ad haeredes
nsuos quodam sacrilegli testimonio transmirtunt : macula sanguinis
nse perfundunt, er posteros perimunt.« Qaibus haec Docror An-
gelicus ceponit : »sanguis Cheisti Iudacorum filios obligat, quaie-
»nnus paternae malitiac imitatores sunt, eamque approbant , et se-
» quuntur.« Ergo miserrimi Hebraei paterni sceleris poenas lugent,
patiunturque , non natiuitatis , sed pravae educationis vitie , quia a
maioribus suis admissum crimen ratum habent, adprobant , imitan-
tur , Christum eiusque religionem odie habentes, et execrantes. Ne-
que infausta haec a Christo, eiusque lege alienatio a parentibus in
prolem generatione eransfunditur , sed mox ac per actatem , ratio-
nisque vsum licet , pessima disciplina liberoram animis instillatur,

CAP VTN

Qui fuerint Catholicorum ac Nouatorum confra semtientes narra-
fur. Rationes eorundem solunntur.

Pcccarum originale malam quandam ac peruersam fuisse substantiam,
Mathias Flaccus Hliricus rigidioram Lutheranorum caput, er Magde-
burgensium Cenruriatorum antesignanus adseruit s sed pracposcere, et
prorsus inscite,, vt vidimus. Reliqui Nouatores communiter origi-
nis psccatum in ipsa constituune concupiscentia, ira sane vt in re-
natis, in quibus fomes concupiscentiae remanet , nequeat reatus ori
ginalis deleri, sed ransummodo regatur, nec impurerar. Fuere aurem
ex Carholicls quidam adfirmantes, nihil alind illud esse, quam Ada-
mi peccatum ipsum , a quo ommes pesteri prasuaricatores denomi-
nentur. Quae est singularis Pighii , er Catharini sententia. Nec de-
fucre alii nihil alind practer fustitize originalis privationem in eo pee-
€ato agnoscentes : quod modo etiam recentiorss nonnulli adfirmant,
In soluendo insuper nodo intricatissimo , quomodo scilicer ori
nale peccatum sic ex Adamo in posteros derinatum , fuere olim q
ad

(+2) Vbl supra, (33) Ex Scrmone de Passione.
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ad animorum propaginem confugerint 3 quorum tamen temerarium
consilium ferme omnes Theologl modo quum: exaerinc, non est cuc
insanas corundem rationes denuo producamus. Sed pro his alii e Scho-
la sunt sublegari, quibus nouam rationem inire visum est. Inquiunc
enim , Adamo , qui vniversorum hominum eaput morale erat , re-,
liquorum  fuissz adligatas volunfates a Deo , pactione quadam et
conditione , vt scilicet posteri iustitiam , si starets colpam , si ca-
derer , participarent iure quodam hacreditario. Eo videlicer modo,
quo dum Magistraruum Recrores aliquo scse obstringunt vote , ciues
omnes illo vincule renentur , etiamy qui masciturl sunt.

Arque qui originale peccarnm malam et peruersam substantiam
esse dicebat , Iiliricus , his momentis errorem supm munire satage-
bat. I: peccatum originis adpellatur Gen. vu. in Hebr. Cadices fi~
gFmentum cordis malums ad Rom. vi. wetus howo 3 Matth. xv. prin-
cipium efficiens ‘malaram cogitationum , similiumque vitiorum; aliis
item nomenclaturis exprimitur © at hae omnes sunt notae quaedam,
quibus veram exprimimus substantiam : est ergo illud huiusmodi.

I[: Adam peccando diuinam perdidic similirudinem et imaginem:
hacc in facultate intelligendi et wolendi, ideoque in ipsa animac
rationalis substantia sita est: perdidic igitur substantiam priorem.

111 : quiliber homo filius diaboli nascitur propter originariam cul-
pam : Diabolus ergo malignam substantiam gignit. Quin licer Dia-
bolus creaturas rationales non possic condere , earum tamen potest
substantiam in deteriorem commurare ; imo et commutauisse ex eo
constat , quod haec legi Dei modo est difformis, et a priori quam
instituit Deus longe diversa.

Pighius autem et Catharinus haec obiiciunt. 1: Apostolus ad Ro-
manos scribens versu xi. habst: in guo ommes peccauerunt @ rur-
SUMqUe Versu Xix 1 per wnins inobedientiam peccateres constituti sunt
milti,

11 : Angustinus quoque scribic (1) 1 peecato offendentis Adam fe-
nentur obnoxii. Ex quibus illud inferunt quod somniant , nempe,
originale peccatum voum idemque esse cum personali Adami delicto.

Sed Theologi Recentiores nonnulli sic varie comtra sententiam

propric peccarum foret , tolleretur per baptismum ; qoum hoc ve-
Tum , ac proprium peccaum tolli certum sic @ ar concupisceatia mi-
ni-

(1) Lib.11.d2 precit. mée.c19. €.




