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pita praecipua explodit. 
Congruistis occurrit. ¡9. 

CAP. IV. Dissidium inter Augusti-
ni et Thomae Commentar-
tores in assìgnanda effica-
ci* gratiae natura propo-
niti^. lilud nominis , non 
rei esse certo certius sua-
detur. Metts •vtriusque 
Doctoris tx ipsis declara-
tur. 31. 

CAP. V. Catholicum dogma irga 
gratiae actualis necessita-
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CAP. IV. Error haereticorum décla-
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deriuari ostendit. 206. 

Cap. in. Iuris naturae primaeui 
existentiam , essentiam, 
ac praecepta , demons-
trat , considérât , desig-
nat. 2 I 2 . 

CAP. ¡v. Naturalem legem neuti-
quam posse immutati ré-
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argument a soluuntur.ij5 
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ciorum specie disserit, sci-
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tientium argumenta di-
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dato: eorundem canilla di-
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confessionem , considérât. 
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ritibus ad calcem loqui-
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CAP.V. Haereticorum irritos cona-
tus demonstrat. 354. 

CAP. VI. Num infideles , atque hae-
retici compellendi adfidem 
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bus momenta adducit , et. 
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CAP. x. De praeeipuo hominis offi< 
cio , scilicet dilectione Dei, 
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quietismum reprobat: tna 
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CAP. XUI. Errores contrarios ina 
et auctorum nomina ad-
ducit. Momenta , quibus 
ea firmare Student , des-
truit. 411. 

L I B E R X . 

Potissimam humanorum officiorum regulam, Conscicntiam 
sc i l i ce t , declarar. 

CAP. I. onscientiae notionem 
exhibet. Grauissimam de 
opinione probabili quaes-
tionem resoluit. 418. 

Cap.iî. Trobabilistarii argumenta-
tiones expediuntur. Variae 
ex Probabilismo duetae cS-
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PARS A L T E R A 
DE DEO QV1A RERVM EST PRINCIPIVM 

A C F I N I S . 

L I B E R Y . 

QV1 DIVIN AM GRAHAM IIOMINIS 
injirmitatem adiuuantem consider at. 

C A P V T I . 

VocabuU gratiai multiplex acciptio. Variai item 
gratiae diuisionts. 

^ ' Ì ^ f t Ì - i * Ntelligitur gratiae nomine ex parte Dei, ipsius l i b e r a t a , 
+*f Ï a<" m i s e t ' c o r £ ' ' a » s e u o m n ' n o quaecumque gratuita, et 

1 :C+ benefica Dei operatio. De hac gratia dictum aedpitur 
! l l u d Archangeli ad B. Virginem : ..Inuenisti gratiain 
»apud Deum«. Quae dcinde loquendi phrasis frequens 

est in Scripturis sactis , ut Gen. 6. vbi dieitur : » N o e vero inucnit 
»gratia m coram Domino«: Et Exod. 3 3 . Domino loqueote ad M o -
se m : »Inuenisti gratiam coram m e . « 

Tom.III. A Hanc 
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I INSTIRVTIOSRX THEOLOGICARVM 
Hanc gratiam alibi Scripturae misericordiam, et bonitatem, et be-

neplacitum Dei , et bonam voluntatem , aut voluntatem simplicitec 
appellant; ut Psalm. 9 3 . dum dieitur: »Misericordia tua Domine ad-
» i u u a b a t m e « . Ecclest. etiam i . »Misericordia Domini super o m -
» n e m c a r n e m « . Et Psalmis 1 4 9 . 5 . et 50. »Beneplacirum est Do-
» m i n o in populo suo : Scuro bonae voluntatis tuae coronasti nos: 
»Benigne fac Domine in bona volúntate tua S i o n « . Ec tandem ad 
Philip. II. » D : u s opcratur in nobis et velie et perficere pro bona 
» volúntate «. 

Loquitur et hoc sensu Augustinus ( 1 ) quum dic i t , gratiam p r e -
cedere voluntatem hominis ; quatenus nempe prior est Dei voluntas, 
qua homini bene v u l t , quam voluntas hominis accipiens Dei bene-
ficimi! , iuxta illud Psalm. 5 8 . »Misericordia eius praeueniet m e « . 
Sic in Concil io Arausicano 11. can. 3 . d i e i t u r , Gratiam Dei facete, 
VC Deus inuocetur a nobis. 

N c q u e inusitata est haec gratiae acceptio apud Scholasticos : Dicit 
etenim. S. Thomas ( 2 ) , quod quamuis communiter loquentes vtantur 
h i Theologi Gratiae nomine ad donum supernaturale iustificans de-
signandum ; generalius tamen Gratiam intelligi posse misericordiam 
D e i , per quam interius motum mentis opcratur , et exteriora ordi-
nar ad hominis salurem. De ea insuper scribit ( 3 ) : » G r a t i a Dei caus-
» s a t bonitatem in homine g r a t o , eo quod bona voluntas D e i , quae 
»nomine gratiae intell igitur, est caussa omnis boni c rea t i« . 

Ceterum ex parte nostra Gratiae nomine generaliter intelliguntur 
quaecumque gratuita Dei beneficia ; siue id oírme quod gratiose no-
bis a Deo conceditur ¡ vel naturale illud s i t , vel naturae términos 
excedat. H.ic generali significatione Gratiae imago Dei , ad quam con-
ditus est homo , quaeque post peccatum in eo remansit , interdum 
Gratia vocatur a Patr ibus, nominatim ab Epiphanio (4). Ita quoque 
Gratiae nomen vsurpat S . T h o m a s ( 5 ) , quum docet in omni opere 
Dei u m naturali , quam supernaturali , rationem gratiae, simul et 
iustitiae cuiusdam reperiti ; ve verum illud semper sit : » Vniuersae 
» v i a e Domini misericordia et Veritas«. Quamuis enim volúntate 
creaturas instituendi in Deo praesupposita , quamdam iustitiae, ac 
debili rationem habeat , quod eas faciat iuxta conditiones, proprie-

tà-: 

( O Epi<t. 100. alias i 8 á . (3) I I I . p. q- 8S. art. 1 . 
(a) Quacst. 34 . de Ventate ari. (4) Epist. ad loh. Episc. Hierosol. 

14 . ( 5 ) I. p. q. » i . a r t . 4. 

LIB ER V. CAP. I. 3 
tatesque vniuseuiusque naturae conuenientes, gratuiti tamen bene-
fici"! est , proindeque Dei misericordiae quod creaturas ex nihilo pro-
ducat. 

Similiter nomen gratiae vsurparunt Graeci plerique ; ipsa etiam 
V I . Synodus OEcumenica ( 1 ) , quum doeuit Angclos esse immortales 
per gratiam. 

Atque sub hac generali gratiae significatione haeresim suam oc-
cultare , et Catholicis illudere Pelagius conatus est : imo vt Augusti-
nus adnotat (2 ) Concilii Palestini Patres fefellir. Dicebat enim se gra-
tiam Dei non negare , sed id vnum asserere, vr qui earn in natura, 
mente , libero arbitr io, tamquam gratuitis beneficiis homini collatis 
agnosceret. Vnde Augustinus cundem Pclagium sic loquentem inducit: 
( 3 ) » Hoc ipso quia liberum arbitrium hominis defendo, et dico , quia 
» l iberum arbitrium suf f ic iensest , v t iustus s im.non sine gratia D e i . « 
Sed Augustino ipso interrogante: »¿Expone ergo nobis , o Doctor, 
quam gratiam«? Respondet : » Quum dico liberum hominis arbi-
» t r i u m ; vide quia hominis d i c o « . ¿Quid deinde? »¿Hominem quis 
»creauit? Deus. ¿Si ergo hominem Deus creauit , et homini Deus 
» l iberum donauit arbitrium , quidquid potest homo de libero ar-
»bi t r io , cuius gratiae debettir , nisi e ius , qui eum condidir cum li-
» b e r o arbitrio«? A t in hoc Pclagius non errauit : Reuera enim po-
terant ea omnia sub gratiae Dei nomine comprehendi > quemadmo-
dum ipse Augustinus approbate videtur , dum scribit ( 4 ) : »Quadam 
» non improbanda ratione dieitur gratia Dei , qua creati sumus, v t 

nonnihil essemus ; nec ita essemus aliquid , v t cadaucr , quod non 
n v i u i t , aut arbor , quae non sentit, aut pecus , quod non intclligit; 
»sed homines, qui et essemus, et v iueremus , et scntiremus, et in-
»telligeremus : et de hoc tanto beneficio creatori nostro gratias age-
» r e valeamus: vnde merito et ista gratia dici potest ; quia non prae-
»cedcntium aliquorum bonorum operum mer i to , sed gratuita Dei 
»bonitate donata e s t« . 

Verum illud in Pelagio damnatum , quod huius generalis gratiae 
commemoratione earn gratiam obscurare , imo et tollere vellet , qua 
Christian! sumus, et quam Doctores Catholici Scripturam sacram se-
quuti contra naturam distinguunt. 

Porro specialiter, et quidem frequentissime in Scripturis, noui 
A 2 prae-

( 1 ) Act.II. ( 1 ) Episr.9?. alias 177. XXXVI. cip. 7. 
(3) Sirm. I I . de Verb. Apost. alias (4) Epist. laudala. 



4 INSTMRNOXVM THEOLOGKARVM 
praesertini Tes tament i , significstur nomine gtatiae donum , seu bcne-
ficimn supernaturale ordinatimi ad salutem , quae est pet Christum, 
et ad vitam aeternam ¡ siue illud in habitu , siuc in actu consistât ; si-
ue internum s i l , siue externum. Hoc modo accepta gratia adhuc 
bifariam diuiditur ; prout scilicet Dei beneficia ad hocce genus spe-
ctantia in duplici sunt differentia ¡ quemadmodum S. Thomas do-
cet. ( i ) Quaedam enim sunt e iusmodi , quae per se ad salutem, et 
ìustitiam eius in quo sunt non conducunt ; per ea tamen unus alte-
ri cooperatur ad hoc ut in Deum reducatur. Haec a Theologis vo-
catur gratia gratis data : Cuiusmodi sunt gratia sanitatum , genera 
linguaium , donum prophetiae, discretio Spirituum , et his similia. 
D e quibus Paulus I. ad Corinth, xu. scribens : » Diuisiones gratiarum 
«sunt . i l Et infra : »Vnicuique datur manifestano Spiritus ad vtilita-
» t e n n i , scilicet aliorum , » A l i i quidcm per Spirimi» datur sermo 
»sapient iae« . cet. Et Petrus I. Epist. 4 . »Vnusquisque sicut accepit 
>igratiam in alterutrum illam administrantes», cet. Alia vero sunt qui-
bus homo ad iusiitiam et salutem consequendam misericorditer re-
paratur a Deo : Quae nimirum cuncta ad earn pertinent gratiam, 
quam Theologi grarum facientem ideo v o c a n t , quoniam nedum gra-
tis data e s t , quod habet cum aliis commune , sed et grattini ac Deo 
amiconi hominem facit : vel vt Apostolus loquitur ad Fpli . I. per earn 
Deus nos gratificai i scu gratos, et acceptos sibi habet. Quamuis enim 
non omnia Dei beneficia , qua? ad hoc diuisionis membrum referun-
t u r , eiusmodi s i n t , v t hominem statim in Dei amicitia constituant; 
eo tamen diriguntur omnia , ut hominem Deo réconcilient , et ad 
aeternam petfectamque Dei amicitiam tandem perducanr : etiam ip-
sa perfecta amicitia in illis comprehensa , una cum omnibus vitae 
aeternae bonis. Sunt in hoc genere fides , spcs , bona voluntas ; imo 
qualecumqne fidei , spei , ac bonae voluntatis inititim , poenitcntia 
quoque , remissio peccatorum, chantas , iustitia , bona opera , virtutes, 
earuinque augmenta , perseucrantia, ac denique vita aeterna ; ad quam 
tamquam consummatam gratiam , de qua ad Rom. vi. scriptum est: 
» G r a t i a Dei vita a e t e r n a p r i o r a omnia Dei beneficia destinante. 

Igitur quaecumquc ad hoc posterius genus pertinent Dei bene-
ficia , appeìlatione g.at iae Ciitisti designantur ; siue , ut alibi Paulus 
loquitur , gratiae Dei per Iesum Christum i siue qua gratificar nos 
in dilecto : id est cius gratiae , de qua potissimum a Catliolicis Pa-

tri--

( 1 ) Pr !m. 3 . q. n i . art. 1 . ' 
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tribus contra Pelagium disputatum est. Ncque enim Patres èo no-
mine liabitualem , et sanctificantem gratiam solum intellexerunt ; sed 
ctiam fidem, et cetera ad iustitiam conducentia. Sic de gratia Chri-
sti loquuntut Concilia , Mileuitanum , Arausicanum 11. Tridenrinum: 
sic August inus , Hieronymus, Prosper : Sic Pontifices Innoccntius I . 
Zosimus , Caelestinus, et alii. 

Porro quae prioris sunt generis beneficia , quia per se non ad hoc 
dantur vt illi , quibus datitur , per ea Deo gratificentur , non sunt 
certe inter beneficia gratiae Christi numeranda , nisi quatenus ad sa-
lutem , vel initium aliquod salutis aliorum efficaciter ordinantur. N a m 
gratia Christi non est sine aliquo saltern verae iustitiae et salutis initio. 

Ex his itaque pater , ad Christi gratiam secundum se non per-
tinere quantumeumque magnam diuinae legis, ac mysteriorum scien-
tiam ; vt quae a bona voluntate penitus seiuncta esse potest. Qua-
re nec Pclagius quando progressu tempotis, quasi plus gratiae ttibuens, 
in lege et doctrina Dei gratiam constituit , ad veram gratiae Christi 
agnitionem peruenit ; neque ea gratiae confessione Pattibus satisface-
re potuit. 

A t ncque possibilitas obseruandi mandata Dei pars est gratiae 
Christi ; siuc ea possibilitas intelligatur , quae omnibus adesr, etiam 
infidelibus , quatenus in via adirne constituti possunt ad veram fidem, 
et iustitiam perdile! ; siuc ca , qua quis prae aliis posse dicitur prop-
ter specialia quaedam adminicula naturae , vel ctiam gratiae gratis 
datac ; qualis est doctrina , et legis cognitio , vel omuino amor per-
cipicndae veritatis : siue denique cam possibilitatem intelligamus, 
qua quis diciiur posse propter excitationes quasdam internas, qui-
bus tamen nondum in homine fiat, vt v e l i t , aut velie incipiat. A t -
que huius est ratio manifesta > quoniam omnis huiusmodi possibili-
tas ab acto separata esse potest , ac proinde absque initio bonae 
voluntatis , et iustitiae consistere ; sine quo tamen initio non consi-
sti! quae proprie vocatur Christi g ra t ia , vt Augustinus doeet ( 1 ) . 

Postremo neque seruilis timor sub hac gratia continetur. Eteuini 
Christi gratia vna eademque est cum gratia noui testamenti ; timor 
autem seruilis effecrus est veteris legis , arque ad vetus specrat te-
stamentum. N a m timor illc manum quidem coercet a perpetraiione , sed 
voluntatem non semper cxcludit. Vnde nec A d a m post peccatum, 
quando audita voce Domini timuit ; neque filii Itael quando mag-

no 

( 0 D e Nat . et Gra t cap. 43 . 
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no cum timore legem Dei sibi promulgar"! audierunt , per huiusmo-
di timorem , qui tantum seruilis erat , gratiae Christi participes fa-
cti fuerunt ; sed tantum cuiusdam beneficii diuini per legem p r e -
s t i t i , de quo Paullus ad Rom. S . dum a i t : » N o n accepistis spiri-
li tum seruitutis iterum in t imore«. Ncque cnim omnia Dei bene-
ficia confetuniur hominibus per Chrisrum ; sed ea sola , quae proprie 
et per se conducunt ad salutem vitae aeternae, v t loquitur Conci -
lium Arausicanum n. can. 7 . 

Q u i vero plenius cognoscere volet in quo proprie consistât gra-
na Christi , et quae D ; i beneficia ad earn sint referenda , August i -
nus! consulat gratiae huius strenuissimum vindicem , eiusdemque Do-
ctorem ptaestaniissimum ( 1 ) . Potissimum vbi de Christi gratia data 
opera disserit (2) . Q u o postremo loco contra Pclagium docet , ad 
Dei gratiam proprie non pertinete possibilitatem boni operis , sed 
ipsam bonam voluntatem , et bonam actionem. 

Ergo sumta gratia hoc loco pro beneficio nobis diuina liberali-
tate co l la to , non quod ad naturarti a t t inet , vel illius proptietates, 
sed quod pertinet ad supernaturalem beatitudinem , actualis audit, 
atque ad habituaient comparami sicut motus ad terminum. Hacc 
principio in gratiam gratis datam , et gratum facientem pa i t i tur , v t 
ex dictis constat. Rursum partitur in praeuenientem, et subsequen-
tem. Est p r i m a , qua Deus in nobis priorem motum , aut bonam ope-
rationein efficit : secunda e s t , quae priorem illum motum subsequi-
rur , vt homo opus salutate perfieiat. Hanc diuisionem exponir S . 
Thomas per ordinem ad effectus priores, et posteriores (3) . Sunt enim 
quinque gratiae effectus in nobis , quorum primus est , v t sanetur 
anima ; secundus, v t bonum velit ; tertius , vt bonum quod vult, 
efficaciter operetur > quartus , v t in bono perseueret; quintus tandem, 
vt ad gloriarli perueniat. Itaque grana qjatenus in nobis primum caus-
sat effectuai , vocatur praeueniens respectu secundi e f f ec tus , et prout 
caussat secundum vocatur subsequens respectu primi ; et sic de aliis. 
De gratia praeueniente ait Psalmista Psalm. 5 8 . »Misericordia tua 
» D o m i n e praeueniet m e « . Augustinus ( 4 ) : » V t incipiamus, dictum 
» e s t , misericordia tua praeueniet m e « . Et Concilium Tridentinum. 
(5 ) » S i quis dixetit sine praeueniente Spiritus Sancii inspiratione, at-

» q u e 
( 1 ) D i Grat, et lib. arb. capp. 13 . (3) Prim. a. q. cxi. art. 3. 

et 14. et alibi passim. . » ¥ . . wr . n 
(a) De Grat. Christi potissimum ( 4 ) L , b " " " a d "P- 9-

capp. 4 1 . 4 1 . et 47. (5) Sess. VI. can. 3. 
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» q u e eius adiutorio hominem credere , sperare , diligere , aut poeni-
» tere posse, sicut oporret , v t ei gratia iustificationis conferatur, ana-
» thema sit. « 

De gratia vero subsequente idem Psalmista dicit Psalm. 2 2 . » E t 
»misericordia tua subsequetur m e . « Augustinus vbi supra : » V t per-
» ficiamus, dictum est , misericordia eius subsequetur me. « De vtra-
que Ecclesia orans dicit : » T u a nos quaesumus Domine gratia prae-
» ueniat, et subsequatur , ac bonis operibus iugiter praestet esse in-
» t e n t o s « . 

Hinc aliae gratiae diuisiones , quae parum ab ista discrepant. 
Etenim gratia praeueniens , quatenus operatur in nobis primam bo-
nam voluntatem , dieitur gratia operans ; et gratia subsequens, 
per quam bona desideria complentur , dieitur gratia cooperans. 
Habet autem haec diuisio validissimum in Scripturis , Conciliis > ac 
Patribus fundamentum. Nam Scripturae duo gratiae tribuunt i pri-
mum , quod operatur aliquid in nobis , operationem nostram praeue-
niendo , v t legimus A c t . xvi . vb i dieitur : » A p e r u i t cor L y -
»diae purpurariae intendere his , quae dicebantur a Paul lo« . Se-
cundum , quod nobiscum iam operantibus cooperetur , iuxta illud 
1. ad Corinth. » N o n e g o , sed gratia Dei mecum«. Item Concilium 
Arausicanum II. can. 9. » Q u o t i e s , inquit , bona agimus , Deus in 
» n o b i s , atque nobiscum operatur«. Quibus verbis vttaque gratia 
operans sc i l icet , et cooperans designatur. Similiter Augustinus, a quo 
Theologi hanc sumsere diuisionem , scribit ( 1 ) ; »Cooperando Deus 
•>in nobis per f i c i t , quod operando incoepit : quia ipse vt vclimus ope-
» ratur incipiens, qui volentibus coopcrarur perficiens v t ergo ve-
ts l imus, sine nobis opcratur ; quum autem v o l u m u s , et sic volumus 
» v t faciamus, nobiscum coopeiatut« . EtGrcgor ius Magnus( i ) : » S u -
»perna pietas , a i t , prius agit in nobis aliquid sine nob i s , ut sub-
»sequente nostro libero arbitrio , bonum quod appetimus agat no-
» b i s c u m « . 

Sic autem diuisionem istam S. Thomas explicat (3 ; . Operatio ali-
cuius effectus non mobili , sed mouenti tribuitur : Ergo in ilio effe-
ctu , in quo mens nostra mota e s t , minime m o u e n s , Deo opera-
tio tribuitur, et secundum hoc dieitur gratia operans. In ilio vero 
effectu , in quo mens nostra et mouer , et moucrur , operatio non 

so-
( 1 ) Lib. de Grat. el lib. arb. cap. (a) Lib. XVI. Moral, cap. 10. 

l 7 • (3) Vbi supra art. a. 
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solum Deo , sed eiiam animae tribuitur , et secundum hoc dicitur 
gratia cooperans. 

Insuper cade m est cum gratia praeucniente , et solo nomine d i f -
fère , gratia excitans , et cum subséquente gratia adiuuans. Gratia 
enim praeueniens, quatenus animum peccati somno oppresum ad poe-
nitcntiam e x c i t â t , gratia excitans dicitur i a tque , quatenus i a m e x -
c i ta tos , et de nolentibus volentes f a c t o s , ad perficiendum quod v o -
lebamus a d i u u a t , gratia adiuuans vocatur. Sunt haec gratiarum no-
mina apud Augustinum frequentissima : occurrunt quoque in Con-
cilio Araus icano , Canonibus 3 . 4 . 5 . et 6. Tridcntinum vero sic lo-
quitur ( 1 ) : » Declarat praetctca ipsius iustificationis exordium in adul-
>.tis a Dei per Christum Iesiim praeueniente gratia sumendum esse, 
>. hoc e s t , ab eius vocatione, qua nullis eorum existentibus mentis 
» vocantur , v t qui per peccata a Deo auersi erant , per eius c x -
»citantem , atque adiuuantem gratiam ad conuertendum se ad suam 
». ipsorum iustificatioriem , eidem gratiae libere assentando , et coo-
i.perando disponantur«. 

Habet praeterea partitionis gratiae quamdam speciem, quam P a -
tres interdum gratiam vocant ducem et comitem voluntatis ; quoniam 
ipsa nimirum et voluntatem ducat , et comitetur. Quam vtramque 
etiara Ecclesia nobis significat in oratione secreta pro iter agentibus, dum 
Deum praecatur , vt viam illorum , et p r e c e d e n t e gratia sua diri-
g a r , et subséquente comitari dignetur. Sic et Augustinus loquitur (a ) , 
gratiam praeuenientem , comitantem ct subsequentem distinguons. Sed 
liac diuisione inducta nihil aliud significate Patres volucre , quam 
quod gratia , et operandi caussa volunrati s i t , et nihilominus volun-. 
rati operanti simul coopcretur ; adeo vt priore quideni ratione dux, 
seu ducens gratia vocetur ; posteriore autem c o m e s , sen concomi-
tans. Qua expositione habetur hanc gratiae diuisionem fere eamdem 
esse cum mcmoratis. Habetur etiam nihil suf fragan diuisionem ¡stara 
falsae quotumdam opinioni , qui voluntatem in bono op. ' re , vel ali-
qua eius parte ducem gratiae esse volunt , quasi nimirum gratia a 
ductu , et consensu voluntatis dependeat , et non potius ipsa hunc 
consensum in voluntate efncaciter operetur. 

Sunt et aliae quaedam gratiae diuisiones superiotibus non disi-
mi les , quas , quum ex Sciipturis, turn ex Patribus , et Ecclesiae ora-
tionibus focile est colligere. Potest itaque diuidi gratia in aspirantem, 

siue 

( 1 ) Sen. vi. cap. (a) Eplst. i 6. id Dioscorum;aIias 1 1 8 . 
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siue inspirantem , et prosequentem. Quam diuisionem nobis indicat 
oracio Ecclesiae, qua p e t i t , v t Deus actiones nostras aspitando prae-
ueniar, et adiuuando piosequatur : altera et iam, qua sic orat in die 
Paschatis : » v o i a nostra , quae praeueniendo aspiras, etiam adiuuan-
do prosequere». Cuiusmodi verba leguntur quoque apud Gregorium. 
( 1 ) E x quibus intelligiiur , aspirantem graiiam eamdem esse cum prae-
ueniente , et prosequentem cutn subsequente , ct adiutiante. Q110-
circa aspirans grat ia , siue inspirans , non est constituenda in sola in-
terna boni suggestione quoad intellcctum , etiamsi voluntas nullo mo-
do mutetur , aut efficiatur per consensum, complacentiam , aut de-
siderium b o n i ; sed earn s ignif icat , siue aspirationem , siue inspiratio-
nem , quae voluntatem efficaciter aff iciar , operando in ea saltern desi-
derium aliquod , et initium boni. Hoc sensu de gratia inspirante lo-
quitur Arausicanum Concilium dum Can. v. docet : . .Per graiiae do-
m u m , id est , per inspirationem Spiritus Sancti corrigi voluntatem ' 
. .nostram ab infidclitate ad fidem, et ab impietate ad pietatem.« 
Et Can. vi. „ P e r inspirationem Spiritus Sancti fieri in nobis v t cre-
•1 darn u s , ve l imus, desideremus«, cet. Et Can. m . » N e m l a e m pos-
. . s e bonum aliquod ad salutem pertinens c o g i t a r e , vt cxped i t , aut 
» e l i g e r e , nequc euangelicae praedicationi posse consentire absque in-
nspiratione Spiritus Sanctiu. Et Can. ultimo : . .Deum nobis , ct fi-
» d e m , et amorcm sui inspirare«. Quae omnia abunde ostendunt ' 
granam inspirantem inteUigendam esse respectu voluntatis efncaciter 
motae. Vnde idem Concilium Can. l v . vocat opeiationem Spiritus 
Sanct i , quam in sequentibus nomftiat inspirationem i v t hinc etiam 
mteliigatur inspirantem , siue aspirantem gratiam eamdem esse cum 
gratia operante. 

Diuidi insuper gratia potest in inchoantem , et perfkientem , sl-
ue fimenrem , atque consummantem. Significatur haec diuisio ilia ora-
tionis Ecclesiae p a r t e : . . V t cuncta nostra oratio , ct operatio , a 
m e semper incipiat , et per te coepta finiatur«. Sed haec quoque 
diuisio incidit cum praccedentibus : nam gratia inchoans eadem est 
c u m operante , et praeucniente ; perficiens autem fere eadem cum coo-
peranre , et subsequente i hoc solum discrimine , quod ista sonat ope-
ns consummationcm vsque in fincm , illae vero tantum prosecutio-
nem. . r 

Praeterea passim obsetuare est et alias differentias gratiae , sed 
T i ' " m B q u a e 

(1) Horn. ix. super Ezequielcm. 
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quae facile rcducantur ad membra superioruin diuisionum. Siquidem 
ad gratlam operantem et praeuenientem pertinet gratia conuertens, 
de qua Hieremiae xxxt : gratia vocans , de qua Apostolus ad Rom. 
VII : gratia trahens, quam Christus ipse commendar Iohanis vi : gra-
tia compellens, quam agnoscit Ecclesia Deum orans , vt nostras edam 
rebelles ad se compellat voluntates. A d gratiam item cooperantem, 
et subsequentem pertinet graria dir igens, et gubernans, confortans, 
et conf i rmans , conseruans, et custodiens , proregens, muniens , at-
que defendens. 

Porro aliae quaedam differentiae, ut sunt gratia libcrans , re-
concilians , purificans, sanctificans , viuificans , iustificans , saluans, 
glori f icans, partim spectanr ad gratiam remissionis peccatorum , par-
tim ad gratiam habitualem , partim ad gratiam coelestis gloriae. De-
nique quot sunt in nobis salutarla bona , tot gratiae Dei dona re« 
censentur ; quum omne nostrum bonum Dei donum sit. 

Omnibus vero gratiae diuisionibus hucusque traditis celebrior cua-
sit postremis hisce saeculis gratiae actualis diuisio in sufficientem et 
efficacem. Qui Moliniani audiunt sufficientem gratiam appellant , quae 
voluntati dat posse , et nullum effectum producit nisi ab humana v o -
luntate determinetur ; determinatur tarnen , et quidem sine gratia 
alia operationis , quae tribuat etiam velie. A t q u e liane g r a t i a m , s i 
conferatur in aliquibus circumstantiis, in quibus posili sequimur v o -
cantem , appellant hi Theologi gratiam congruam. Ita post Molinam 
qui cius premunt vestigia efficacem reipsa gratiam de medio sustu-
lere. A t . q u i ex SS. Augustini et Thomae discipulis suff icients gra-
tiae nomen , antiquis ignotum , aptarunt , longe illi diuerso a Moli-
nianis sensu id fecerunt. Admittunt itaque hi pro hoc infirmitatis 
statu necessarium auxilium ab intrinseco eff icax : sed admittunt etiam 
gratiam sufficientem ; quam dicunt dare , posse non vel ie , aut velie 
quoque , sed adeo inualidum , ut robustioti indigeat gratia vt in opus 
exeat. Posteriorem hanc gratiam sufficienti additam , et superuenien-
tem , efficacem Theologi isti v o c a n t , quae cum effectu semper con ' 
ijjngicur. 

C A -
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Vndtnam diurnal gratiai tjjicacia rtpttinda sit. 

Dei gratia seipsa efficax esc. 

H o c Scholae nostrae dogma testantur Scripturae. Ezequielis enim 
x x x v i . de gratia , quae per Christum confertur iis , qui ab Idolo-
latria resipiscunt, implentque praecepta Domini , dicitur : .1 Dabo vo-
11 bis cor nouum , et spiritum nouum ponam in medio vestri: er au-
» tcram cor lapideum de came ves t ra , et dabo vobis cor carneum. 
» E t spiritum meum ponam in medio vestri ; et faciam vt in prae-
»ccpt i s meis ambuletis , et iudicla mea custodiatis , et operemini .« 
Quibus sane verbis nobis promittitur gratia specialis , victrix , et ab 
intrinseco efficnx : nulla enim hie mentio fit , aut humani consen-
sus , aut conditions alicuius extrinsscae. Immo non praedicit ibi Deus 
ptomisionis filios diuinis obtemperaturos mandatis , sed promittit se 
facturum vt diuinis mandatis obtemperent. At quod Deus promittit, 
non ex potestate liberi arbitri i , sed ex firmo statoque diuinae v o -
luntatis decreto cum rei euentu connectitur. 

Ncque vero possum Ezequielis verba hoc tantum sensu explica-
ri , quod in n j u a lege plures quam in veteri ambulenr in viis Do-
mini. Etenim quamuis noua lex amplior s i t , er a pluribus obserue-
tur ; non in eo a veteri d l f fe r t , quod per se plures , vel pauciores sint 
legis obseruatores , quando quidem iustitia non est ex lege , neque 
ad peifcctlonem lex adducit ; sed quoniam in lege noua Deus in 
pluribus aufert cor lapideum , largitur spiritum nouum , et facit ut 
faciamus. 

Huic Ezequielis loco sunt similia ilia , in quibus legitut Deum 
ipclinare , er trailers corda hominum , operati in eis b jnam volun-
ratem , filios Dei -agi Spiritu Sancto , aliaque id genus. Sunt autem 
haec : lob xn. » Q u i immutat cor principium populi terras« . Ioh. 
v i . » N e m o potest venire ad m e , nisi Pater qui missit me traxerit 
» c u m « . A d Philip. 11. » C u m metu et tremore vestram salutem opc-
»ramini . Deus est enim qui operatur in vobis velle , et perficere pro 
» b o n a voluntate«. Et ad Rom. vm. »Quicumque enim Spiritu Dei 
» a g u n t u r , ii sunt filii D e i « . 

B 2 Quae 
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Quae quidem incassum effugere Aduersarii tcntant, reponentes 

hoc lanium sensu D e u m Inclinare , trahcre , et opcrari in nobis bo-
nani voluntatem , quod nos adiuuet , v t velimus , et faciamus per ins-
pirationem , sine qua vel ie, et agere non possumus ; non qua e f f i -
caciter et praeuia motione ptaestet vt vel imus, et faciamus. N a m 
primum , in his , qui sola gratia versatili , et pedissequa sunt prae-
v e n t i , cor non inclinatur , voluntas non trahitur , ncque homo vulr, 
quia Deus operatur in co velie , sed poiius liberum eius arbitrium 
gratiam determinai , flectit , trahit , et ideo Deus operatur, quia ho-
mo vult. 

Deinde , in horum Theologorum Systemate quicumque gratia in-
differenti adiuuaremur , inclinarentur, trahercntur , et singuli ad Patrem 
venirent, singuli per gratiam liane filli Dei efficercniut : et sic qui 
nec credunt, nec conuertuntur, inefficaciter tamen vocanrur , et gra-
tia versatili praemouentur , habercnt illam gratiam , quam commenda-
bar Christus dicens : » N e m o potest venire ad me , nisi Pater qui 
«missir m e , traxerit e u m « . Quod quam sit falsum er absurdum at-, 
que Scripturis incongruum ex ipsis terminis constat. 

Est praeterea in hac controuersia praeclarum Apostoli testimo-
nium ad Rom. ix. diccntis: »Igi tur non volentis , neque currentis , sed 
»miscrentis est D e i « . Quin huius loci vim arte sua Suarcsius infrin-
gere potuetit , vt ostendit Bertius ( i ) . 

Sed nullus est in Scripturis apertior, ac firmier locus , quam eius-
dem Pauli ad Corinth, i. cap. 4 . vbi a i t : » ; Q u i s cnim te discernit? 
» ¿Quid autem liabes quod non accepisti? ;Si autem accepisti , quid glo-
»»riaiis quasi non acceperis«? Hoc cnim testimonio reuocatum se 
ab errore Semipehgianorum Augustinus testatur ( 1 ) . Illud autem 
quam fìrmiter contra Molinianos gratiae intrinsecam efficaciam arguiti 
S i cnim gratia natura sua efficax non s i t , sed nostrum ¡Ila consen-
sum cxpectet , ¡ani homo aliquid habet , quod non accepit , et in 
quo gloriari possit, et se ab alio discerncre, q.ii aequali praeuen-
tus giatia non consentir ; nempe ipsum giatiae consensum ,quem non 
a gratia , sed a se habet. 

Plurima tamen rcponunt Graiiae congruae Patroni. Prae cetcris 
autem Hor.oratus Tournelius omnium voccm , et interpretamenra de-
dit , vt Doctorem Molinianum possis agnosccre. A i t p r i m u m : » M i -
11 rum esse aduersarios perpetuo istum Apostoli textum nobis oppone-

n t e , 

( 1) Lib. Il v. cap. 9. ( 1) Lib. de Pracd. Ss. cap. 3. 
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»i re , quem ipsimet in sua sentcntia soluendum pariter habent. >Non-
,1 ne in sententia Thomistarum verum istud est , eum , qui gratiae 
„suff icienti non resistit , efficacem a Deo impetrare ? Ergo vnus ab 
» a l i o se discernit contra effatum Apostoli : „ Q u i cnim non resistit non 
» habet ex giatia efficaci , vt non résistât , v t antea ostcndimus. « 

A i t etiam : „Obiccüoncm hanc ex Apostolo praesenti quaestio-
» n ! non esse accommodatam. Nusquam enim contingit vt efficaci 
»grat iae vnus consentiat , ct alter rcluctetur ; si cnim efficax sup-
» p o n i t u r , ambo consentiunt , alias vero non esset efficax Igituc 
» h y p o t h e s i s , quae solet adduci duorum hominum , quorum vnus 
»grat iae consentit , alter vero resistit , locum non habet , nisi vb i 
»ag i tur de gratia sufficiente , non vero de efficaci«' . Haec ¡Ile. 

Ast in primo quod rcponit toto co.'lo ab.'rrat. Falsum namque 
est in sententia nostra , quod voluntas gratiae consentiat , seu ¡Ili 
non résistât , non habeti ex gratia. Niliil enim apertius in S. Thomas 
praecipue vbi scribit ( 1 ) : » H o c ipsum quod aliquis non ponit obsta-
culum gratiae , ex gratia procedi!«. Errat ergo Theologus i l l e , exi-
stimans docere nos hominem ex se ipso non resistere , seu consen-
tire gratiae , quia d ic imus , quod ex se ipso résistât, quae duo sunt 
valde diuersa. Docemus itaque nos cum S. T h o m a , hominem ex 
gratia habere quod non résistât grat iae, quod ¡Hi consentiat ; quod 
vero ¡Ili résistât ex se habere. Vnde nihil ex se homo habet , no-
stra sententia , per quod se ab alio discernât , nisi in malo. 

Secundum quod adducit falsum pariter est , ac nug.itorium. ; E c -
quis cnim fingit , in ea etiam sentcntia , in qua non dantur nisi 
gratiae ex se sufficientes , non fieri comparalionem duorum hominum, 
quorum unus gratiae sufficienti resistit, alter ci consentit ? Haec est 
ipsissima in hoc sysrhematc hi pot he s i s , in qua quacritur , junde ha-
b;at , quod sit cflicax in co , qui consentit , et remaneat mere suf-
ficicns in c o , qui resistit ? Thomistae dicunt , habere quod sit effi-
cax ex vltcriori gratia ; Tournelius cum suis responder, id habere ex 
consensu voluntatis : ergo qui consentit , habet aliquid quod non ac-
cepit , et per quud ab altero se discernit , nempe suum consensum; 
quod Paullo répugnât. 

Sed valcat hic Theologus , qui vtriusque partis , et Thomista-
rum , et Molinianorum prouinciam assumens , vt sci l icet, vtriusque 
iuta ex aequo exponeret , prima alcerius partis principia , vel igno-

rar, 

( 1) In cap. XIT. Epi«. ad Heb. Led. 3. 
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rat , vel dissimulât. Merito ¡Hi pocerit reponi: Molinianus es tu ; nam 
loquella tua manifestum re facit. 

A d orationcs modo Ecclesiae perscrutandas accedamus : F x his 
enim validissimum ad gratiae naturam dignoscendam petitur argumen-
tum. Fuit siquidem antiquorum Patrum sententia , quam Ponrifex Coe-
lestinus rct'ert ( i ) . » V r legem credenti lex statuat suppl icando . Et 
v t Augustinus inquit ( 2 ) : » Nemo est tarn imperitus , tarn carnalis, 
» ram tardus ingenio, qui non videat Deum facere quod rogare se 
«praecepi t , v t f ac la r« . Porro quod gratiam , quae se ipsa eff icax est 
imploremus, ex Ecclesiae praecibus sic demonstratur : Orat D e u m 
pia Mater Feria tv. post Dom. 2 . Quad. Ills verbis : » D i r i g e ad te 
»tuorum corda fidelium , v t Spiritus tui fervore concepto , et in fi-
» d e inveniantur stabiles, et in opere ef f icaces«. Et S.ib. post Dom. 
4 . » A d te nostras etiam rebelles compelle propitius voluntatis « . Item 
D o m . v. post Pascha : » Largire supplicibus tuis , vt cogitemus te 
inspirante quae recta sunt , et te gu'oernante eadem faciai i ius«. Et 
in Vigilia Pentecostés: »Concede nobis , et nostrae volunta;is pra-
»uitatem f rangere ,e t tuorum praeceptorum rectltudinem in omnibus 
»adimplere«. In próxima etiam solemnitate : »Fleete quod est rigi-
» d u m , fove quod est frigidum , rege quod est deuium«. Quibus om-
nibus , ceterisque Ecclesiae praecibus similibus addenda est oratio a 
Benedicto vu. edita , qua in sacris Gingregationibus Summi Pontí-
fices utuntur. Est huiusmodi: » V e n i ad n o s , er dignare illabi cor-
ti dibus nostr is jdoce nos quid agamus , quo gradiamur ostende , quid 
» e f f k i a m u s operare: esro solus et suggesror , et effector iudiciorum 
t* nostrorum. N J I I nos patiaris perturbatores esse iustitiae, qui sum-
» m a e veritatis diligis aequitatem, vt in sinistrarli nos non ignoran-
ti tis t r a h a t , non fauor inflcctat, non acceptio muneris, vel perso-
li nae corrumpat , sed iunge nos tibi efñcacitet soiius gratiae tuae 
» d o n o , v t simus in te vnum , et in nullo deuiemus a v e r o « , cet. 
Ex quibus sic placet argumentar"! : Gratia , quae inspirando Spiritus 
Sancii teruorem nos redd'tt e f f icaces , quae voluntatem quoque rebel-
lent ad obsequium reuocat , quae praestat , v t faciamus , quae no-
strae voluntatis prauitatem f rangi r , quae animum renitentem fiectit, 
quae facit v t diuinis mandatis inhaereamus , quae nostra ad Deum 
corda conuertit quae sola efficaciter nos Deo iungir , ¿-lumquidnam 
per se effectrix non etit í ¿Pendebit autem illa a directionc et de-

ter-
( 1 ) In Epi it .aH Gal l . Episc« ( a ) Epiit . ad Vit . e v i u alias CCvlt. 
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terminatione voluntatis v t efficax dici va leat , et vere sit ? Si penes 
nos est Dei gratiam efficacem reddere , ¿cur petimus ab co , v t fa-
cial nos velie , v t nos faciat opcrari »Prorsus in hac r e , v t cum 
Augustino loquar ( 1 ) , » n o n operosas dlsputationes cxpectet Ecclesia, 
»sed attendai quotidianas orationes suas : o r a r , vt increduli credant; 
» D e u s ergo conueitit eos ad (idem : o r a t , v t fideles perseucrent; Deus 
» e r g o donar perseuerantiam usque in finem«. 

Consentiunt his , quae hucusquc sunt dicta , vnanimiter Partes. 
Q'.ioniam v e r o , vt optime aiebat Perronius ( 2 ) , ante Pebgianos non 
fuerat de grat. et lib. arbitrio a Patribus pcrfccte tractatum , quo-
niam mult i , » q u i optime poterant Scripiuras cognoscere , et pe.-
11 tracrare, latebant in populo Dei , vcl non afferebant solutionem 
»quaestionum difficilium , quum calumniator ntillus instaret«, ideo 
his praetcrmissis , Augustinum primum in hac controuersia consuli-
mus. Ex co vero nomina , quibus efficacem gratiam delincar, in 
vnum complectimur. Ergo Augustinus gratiam apellat »Spiritus San-
ti cti occultissimam gratiam ( 3 ) , intcrnam , occultam , mirabilem , ac 
»ineflabilem potestatem , qua Deus operatur in cordibus hominum 
»non solum veras reuelationes, sed etiam bonas voluntates (4) ; om-
»nipotentissimam voluntatem ( 5 ) , occultissimam, et cfficacissimam 
ti voluntatem , ac potes'atem quae conuertit , et transfert corda homi-
» n u m ab indignatione ad lenitatem ( 6 ) ; inspirationem bona« cupi -
»ditatis , vt homo non sit inuitus , non sit reluctans, sed consen-
ti tiens bono , et volens bonum (7). Magnam et cficacissimam voca-
li tionem (8) ; inclinandorum cordium omnipotcntissimam potestatem; 
» [9) Gratiam , quae a nullo duro corde respuitur«. ( 1 0 ) cet. Igi-
tur ipsa vocabula , quibus ab Augustino Dei designatur gratia , earn 
se ipsa eff icacem ostendunt : nani gratiam eff icacem r e d d l , aut v o -
luntatis consensu , aut circumstanciis l o c i , vel temporis , non est ¡1-
lam operari miris , et inefFabilibus modis ; non est esse efficacissimam, 
et potentissimam ; non est esse inspirantem bonam cupiditatem, ce-
teraque ibi ab Augustino affirmata. 

D e i n d e , illubtriores quasdam Augustini auctoritates in medium 

da-

( 1 ) De Dono Per?eu cap. 7 . 
(7) In op. poliremo obseu i v . cap.ç. 
( j ) In i. di' pccot. nierir. cap. p. 
(4) Lib. de Gtat. Cbrisù cap. 

04. 
( î ) In int . ad lulian. cap. 8. 

(6) In i. ad duas Epist. Pclag. cap. 
10 

(7) Lib. jequenti cap. 8. 
(8) D e Gtatia ct lib. arb. cap. j . 
(9) De coircpt et Grat. cap. J 4. 
( 1 0 ) De Piaedest. Ss. cap. 8. 
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ducamus. P r i m l est ( i ) : „ D e isto docendi modo Dominus a i t : om-
». nis qui audiuit a Parre meo , et d id ic i t , venit ad me. Qui ergo 
» n o n venerit > non de illo recte d ic i tur , audiuit quidem , ct didi-
i ie ic sibi esse veniendum , sed faeere non vult , quod didicit. Pror-
».sus non recte dicitur de isto docendi modo , quo per gratiam do-
n c e t D e u s . Si enim sicut V e r i t a s loquitur , o m n i s qui didic i t , venit, 
i iquisquis non venit profecto non didic i t« . Sit secunda (2) : » C e r -
»»turn est nos mandata seruarc si vo lumus, sed quia pracparatur 
»voluntas a Domino , ab illo petendum e s t , ut tantum velimus 
„quantum suf f ic i t , vt volendo faciamus. Certum est nos velle quum 
» volumus , sed ille tacit vt velimus bonum , de quo dictum est quod 
»paul lo ante posui pracparatur voluntas a Domino : de quo dictum 
» e s t , Domino gressus hominis dirigentur, et viam eius v o l e t : de 
« q u o dictum est , Deus est qui operatur in nob i s , et velle , et 
».operari. Certum est nos facete quum f a c i m u s , s e d ille f a c i t , v t fa-
i l ciamus , praebendo vires efficacissimas voluntati, qui d i x i t , fac iam 
» v t in iustificationibus meis ambulctis , ct indicia mea obseruetis, 
j . e t facia l is« . 

Tertia ( 3 ) : »Quando Deus promissit Abrahae in semine eius fi-
» d e m gentium , cam non de nostrae voluntatis potestate , sed de sua 
»praedestinatione promissit: Promissit enim quod ipse facturus fue-
» r a t i non quod homines: quia etsi faciant homines bona , quae 
»pertinent ad colendum Dcum , ipse f a c i t , vt i 1II faciant quae prae-
» c i p i t > non illi faciunt , vt ipse facial quod promissit. Alioquin vt 
» D e i promissa compleantur non in D e i , sed in hominum est pote-
»istate, et quod a Domino promissum est , ab ipsis reddirur Abra-
» h a e . Non autem sic credidit Abraham , sed credidit dans gloriam 
» D e o ; quoniam quae promissit, pocens est ct faeere ; non ait praedi-
» c e r e ; non ait praescife sed potens est faeere , ac per hoc facta 
» n o n aliena , sed sua« . 

Ultima (ut innumetas mittamus) esto ( 4 ) : » Haec itaque gra-
» t ia , quae occulte humanis cordibus diuina largitate tribuitur , a nul-
» l o duro cordc respuitur; ideo quippc tribuiiur , vt cordis duritia 
» primitus auferarur.« 

Quas sane Augustini auctoritatcs in suum trahere sensum, dum 
Moliniani pertcntant , inani sc labore frangunt. Ncque enim egent 
illae expositione. A u -

( 1 ) Ex lib. de grat. Christ, cap. 14. (3) De Pried. Ss. cap. 10. 
I?) Ex lib.dt Gr.ic.etlib.arb. cap. 16. (4) Ibidem cap. 8. 
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Angustino consonant Prosper , et Fulgentius. Horum prior scrl-

bit ( 1 ) : »¿qui ambigat tunc liberam arbitrium cohortationi vocan-
»t i s obedire, quum in illo gratia Dei affectum credendi , obedicn-
»dique genetauit ? Alioquin sufficerer moneti hominem, non etiam 
» in ipso nouam fieri voluntatem«. Et postea: » E x inuito volentem 
».facit , et quibuslibct modis infidelitatem resistentis inclinar vt cor 
».audicntis obediendi in se dclectatione generata , ibi surgat , vbi 
. .pracmebatur , ibi discat , vb i ignorabat , ibi fidar, vbi diffide-
». b a t , inde ve l i t , vnde nolebat«. 

Posterior autem hacc habct (2 ) : . .¿quomodo Deus omnia quae 
».vult f a c t , si volcns hominem saluum fieri , cuius salus nonnist 
».a bona incipit voluntate , ipsum velle , non in homine Deus in-
» . c h o a t , sed vt ab homine nascatur expectat ? Oh quam pessimum 
».nefas asscritur, dum gratiae Dei contumaciter repugnatur, qui ho-
, . mines opere Dei se in bonum mutari ncgant , qui homines noa 
» e s s e n t , nisi bonitate Dei operantis exiscerent». Et alio in loco 
» i s ta gratia vt eligatut , ipsa prius elegit , neque suscipitur , a tque 
»1 eligitur , nisi hoc ipsa in cordc hominis operetur«. 

Ex S. Thoma praecipua quaedam testimonia hie subiicimus Pri-
mum : ,4 ) »Omnis motus tam corporales, quam spirituale*, re-
. .ducuntur in primum movens simpliciter, quod est D - u s et ideo 
»»quantumcumque aliqua natura corporalis , vel spiritualis ponatur 
. . p e t f e c t a , non potest in suum actum procedere, nisi moucatur a 
" , s o I u m autem a Deo est omnis motio sicut a primo mo-

•1 uence, sed enam ab ipso est omnis formalis pcrfectio sicut a pri-
» mo aera. Sic igitur actio intel lect« , et cuiusquam ends creati 
». dependet a Deo quantum ad duo : vno modo in quantum ab i p -
»» o habct perfect,onem , siue formam , per quam a g i r ; alio modo 
™ q U a n t U m a b ' P s o ^ agendum«. Hie enim explicat S 

Uoctor necessitate,,. et efficacia«, gratiae per motionem diuinam • mo-
no autem diurna non est efficax cx mom mobilis , sed propria virtute 

Secundum testimonium ( 5 ) : impugnans vt erronea,,, eoram opi-
moncm , qu , d.cebant Deum dare nobis vircutem volendi , non ve-
ro ipsum velie , ait S . Doctor : . .quibus quidem auctoritatibus Sa-

" C r l i / / p t U r a c K s ! s t i m r c u i d e n c e r : d i c i t u r e n i m l s a i a c a n o r a n i l 

» ope-

( 0 Epist. ad Rufinum. „ 
M Lib, de Incarn. ct grat. cap. (4) L ; . , „ 
( U Lib. de ver,,. p I a e d . e. grat. I I I . com. Gen,, cap. 89 . 
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»opera nostra operatus es in nobis Domine ; vnde non solum vir-
» tutem volendi a Deo habemus, sed etiam operationem. Praeterea, 
» h o c ipsum quod Salomon dicit : quocuinquc voluerit inclinabit il-
t i lud 5 ostendit non solum diuinam causalitatem ad potentiam vo-
» luntatis extendi ; sed etiam ad actum ipsius. Item Deus non so-
rt lum dat rebus virtutem , sed etiam nulla res potest propria v i t -
ti tute agere , nisi agar in virtute ipsius, v t supra ostensum est « cet. 

Tert ium ( i ) : » D e u s mouet voluntatcm immutabiliter propter 
tteff icaciam virtutis mouentis , quae deficere non potest , sed pro-
it pter naturam voluntatis motae , quae indefferentcr se habet ad di-
ti uersa , non inducitur necessitas , sed manet libertas ; sicut etiam in 
»omnibus Prouidentia diuina infallibiliter operatur , et tamen a causis 
» contingentibus proueniunt effectus contingenter, in quantum Deus 

» o m n i a mouet ptoparrionaliter, unumquodque secundum suuin mo-

ti d u m « . 
Vltimum (2) : » O m n i s actio voluntatis in quantum est actio, 

» non solum est a voluntate vt immediate agente ; sed etiam a Deo 
» vt primo agente , qui vehementius imprimit. Vnde sicut voluntas 
»potest immutare suum actum , ita et multo amplius D e u s » . Ha-
bet similia passim. Quae quidem plana s u n t , atque aperta , et dis-
serte exptimunt infallibilein grariae efficaciam rcpetendam esse ex di-
uinae voluntatis eff icacia. 

Accedit tandem , ac suffragitur multiplex ratio ab incommo-
dis, quae ex Aduersariorum sententia sequuntur , ducta. Etenim su-
blara gratia se ipsa e f f i c a c i , eaque admissa. quae talis sit ab euen-
tu , seu ex praescientia et circustantiis , sequitur 1. folli a D e o ra-
tionem primae caussae , ac primi motoris ; quoniam voluntas ipsa 
se determinar , neutiquam determinata a Deo. Sequitur it. q u o d 
coarctetur Dei omnipotentia, et suprcmum dominium , quod habet 
supra nostras voluntates : non enim potest in quibusuis circunstan-
tiis vcluntates nostras inclinare. Sequitur m. quod tollatur a Deo 
ratio causae vniuersalis ; quum sit aliquid quod eius causalitatem 
subterfugiat , scilicet consensus , et libera determinano voluntatis. 
Sequitur iv. quod non debeamus Deo agere gratias pro eo quod 
omnium caput est in salmis negotio ; videlicet pro determinatione 
ad bonum ; quia haec a nobis est , non a Deo. Sequitur v. quod 
ex parte auferatur praecipua orationis necessitas : etenim in eorum 

opi-

( 1 ) Quaeit.vi.de nulo art,unico ad 3 . ( 1) Quaest. xxn. dc verit. art. 8. 
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opinione haud est necesse a Deo pctere quod gratiae consentiamus, 
quum id quoque ex nobis , non ex Deo sit. Sequiiur vi. quod po-
tissimum in nostra l ibertate, non in sola gratiae spe inniti debeamus: 
est siquidem nobis libetum semper earn efficacem redderc -, vnde noil 
adeo anxie pro salute nostra debemus liniere . nec tanta sollicitudi-
ne illi inuigilare. Sequitur VII. quod haec sententia Semipelagianis-
mo affinis videatur , quatenus partem homini vindicar , et pattern 
Deo > imo hominem ptius consensum suum promentem ponat, Deum 
posteris operanrcm ; in quo iuxta Augustinum Semipetagianorum er-
ror situs erat. Sequitur vin. quod Deus non sit potius auctor ope-
rum honorum , quam malorum : nam ex Systhemate gratiae con-
gruae Deus bonorum operum Auctor dicitur, quatenus hominem in 
iis constituit circunstantiis, in quibus praeuidet cum bene vsurum 
gratia , ac cum eo simultanee ad opus concurrit : at patiter ilium, 
qui male a g i t , in iis circunstantiis ponit , in quibus ilium praeui-
det oblata gratia male usurum, et simultatenee cum ilio ad malum 
opus concurrit : aeque igitur mali et boni Auctor dicendus est. 

A l ia plurima huius generis argumenta adducercmus nisi id su-
peruacaneum foret. A d numerum usque quadragenarium ea perdu-
xit Estius ; ad quinquagenarium Bancel ; quos superarunr Thomas de 
Lemos , et Reginaldus. Ex omnibus id unum arguitur , scilicet di-
uinam gtatiam s e ipsa ef f icacem esse ; quod erat demonstrandum. 

C A P Y T I I I . 

Molinianae doctrinae originati , ac 'vicissitudines summatint 
tradit. Eiusdem capita praecipua explodit. 

Congruistis occur rit. 

Q u i Ecclesiae historiam vcl a limine salutauerit , nouit certe quot 
turbines in ea excitauerir saeculo xvi. excurrente Ludotiicus Molina 
noua ilia sua , atque inaudita doctrina erga Dei gratiam , praedesti-
nationemque. Eius consilium fuisse haeresim Caiuinianam facilius 
euertere > et arbitrii libertatem cum Dei gratia expeditius compo-
nete , ipse testatur. Fides tamen penes ipsum. Ncque enim id eius 
operis veluti dogmata praeseferunr, nec ita visum antiquae fidei , et 
doctrinac amatoribus : fuere siquidem ex his non p a u c i , qui discor-
diam potius quam concordiam Molinae librum appellarent, quod pu-

C 1 rum 
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rum Pelagianismum redoleret. Hinc indicium bellum acque tot iaculis 
doctrina o b r u t a . q u o t extitere Academiarum , Salmanticensis praeci-
p u e , ccnsurac ; praelatorum quoque , et Theologorum totius ferme 
Hispaniae nostrae : donec tandem res tota Romani delata est , ibi-
que coepit agitar! ; nec tamen penractata licet nouem annotuni de-
cursu , ab an. videlicet 1 5 9 8 . ad vsque an. 1 5 0 7 . finita ea fuir. 
Haud crimus causae huius iniqui iudices atque praccipites. Omnium 
manus occupant historici l ibr i , qui saltim coniecturando ( ncque enim 
possum diuinari haec) earn colligunt ( t ) . T r i a vero interea nobis 
eerta supppeditant Acta a V i t o ingenuo , primo illarum Congrega-
tionum Secretatio Gregor io Nunnio Coronello Fratre eremita A u -
gustinensi conscripta , atque in Bibliorhcca Angelica asservara. Pri-
mum : maiorem Consiilrorum partem sententiam de gratia efficaci 
a consensu , et cooperatone liberi a rb i t r i i , exosam habuisse , et suis 
subscriptionibus reprobasse. Secundum : Ciementcm vm. non tantum 
Congtcgationum initio mandasse , vt assertionum capita ad proba-
tissimam , atque a Praedecessoribus suis consecratam S. Augustini 
doctrinam expenderentur i veruni etiam ad proscribenda Moliniana 
dogmata maxime fuisse inclinatum ; scripiuni pro gratia per se ef-
ficaci ex variisAugustini locis depromptum ipsummct exibuisse; eius-
que mandato editam a Coronello Molinae Censurarci , cui omnes , si 
Bouium , olim Icsuitam , exceperis , Consultores Theologi subsctip-i 
serunt. 

Tertium : Paullum v . Pontificatus sui an. 11. praeccpisse vnicuique 
consultorum , v t damnandas propositiones diligenti studio seligerent, 
ac delinearent singuli edendae Constitutionis specimen : omnes veto, 
excepto Bouio , in damnarionem Molinae iterum conspirasse. 

lllud praeterea nedum nobis , sed omnibus notum , ac indubi-
taturcTest 1 quale fue-rit honiinum genus , vel maximis etiam frau-
dibus perpetuo abundans , vt quae imminebant peticula eluderei, 
quod et in hoc perdifficili , et maximo ncgotio saepius contigisse 
hisioria n a r m (2). Eam Tirones nostri consulant moncmus , dum 
nos , licet inuiti , et teluctantes facta eiusmodi praetcrmittimus. 

Ergo Molinae senteniia , t o t , tantisquc censuris notata , intra 
domesricos parietcs sese tandem continuit, nec cxternos aliquos na-
cta est adsertotes, nisi piuculos a Maiorum suorum institutis piane 

de-

( 1 ) Abregé de I' Hr;t* ire Eccle- xieme. 
siastiijue Ar t ide si. Tu ine I X - (a) Vbi supra. 
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degencres. Quibus tandem aequissime intcrdictum sancita Lege pru-
denrissima a R c g e nostro Carolo huius nominis 111. quem D. Op. 
M a x . aetcrnum seruet , qua totius Hispanicae Ditionis bono consuli-
tur ( 1 ) . 

Huius autern sententiae hoc habetur capitale dogma ; scilicet gra-
tiae efficaciam ex spio liberi arbitrii consensu metiendam esse ; seu 
vr Molina loquitur , (2 ) » A u x i l i u m praeuenicntis , atquc adiuuantis 
„ g r a t i a c , quae lege ordinaria viatoribus conferuntur , quod eff ica-
» c i a ,aut inefficacia ad conuersionem , seu iustificationem sint , pen-
» dere a libero consensu , et cooperatione arbitrii nos-ri cum illis; atque 
tiadeo in libera potestate nostra esse , vel ilia efficacia reddere con-
»sentiendo , vel inefficacia ilia reddere contincndo consensum , et 
»coopcrationem nostram , aut etiam elidendo contrarium disser.sum « . 
Opinabatur enim Molina Deum eodem omnino aflcciu omnibus gra-
tiam conferre , camqiie libertari arbitrii subiicerc , pro cuius nutu 
eff icax reddatur, vel inefficax : ita ut ex parte , atquc in acni pri-
mo , vt ¡He loquitur , nullum sit discrimcn inter gtatiam sufficient 
tem , et cfticacem , sed unice in actu secundo , dum nempe libe- , 
rum aux/lium indifferenti auxilio praeventum viuidiore motione vult , ' A / x f i T * * 
aut non vult assentir!. Hinc iuxta Molinam non est in Deo abso- ^ - v v - v 
luta voluntas conferendi donum perscucrantiae , nisi ob praeuisionem 
liberi consensus , quo liberum arbitrium gratia ilia pedissequa be-
ne utitur. Hanc opinionem vulgauit omnium primus Salmanricae Pru-
dentius de Montemaior , et Louanii Lconardus Lessius , et lohanncs 
Hamelius i verum agnoscit ilia Molinam auctorcm suum. 

Fuit et alia inter eos opinio Congruistarum dicta , qua Molinia-
num Systema tcmperari Aquauiua iudicauit , ad quam decreto tene-
ri praecepit. Etat autem ilia , ptout a Suaresio explicatur ( 3 ) ; » q u o d 
» D e u s infinita sua sapicntia praevidens , quod unaquaeque caussa, 
»seu voluntas, !n omni cueniu , et occasione operatuta sit, si in ea 
»constituatur , quando , et cui vocationi sit vnaquaque voluntas 
»assensum pracbitura , s! ei detur , unde quando vult hominem 
»conuertere , vult etiam ilium \0c3re ilio tempore ,e t modo, quo 
»nouit ilium conscnsurum. Et talis vocatio vocatur eff icax , quia 
» l i ce t in se r.on habeat infillibilem eftectum , tamcn vt subest ta-
» l i scientiae diuinae infal l ibi l i !« est ilium habitura«. Atque haec est 

gra-

( 1 ) In Sana Reg. data Mairiti die ( a ) In Corcord. quacst. 14. a r t . i 3 . 
Ui. Aug. ann. 1 7 6 8 . (3} Lib.lll.de A u i w i s diu.Gral.c. 14 . 
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gratia ilia , quam congrua in vocant , ptopterea quod congruo tem-
pore , ac modo hominibus conferatur. Reuera tamen non esse aliud 
Congruismum ,quam Systema a nouis Pelagianis excogitatum ad ex-
ponendum qua ratione possit Deus hominis voluntatem ad bonum 
amandum , operandumque impellere , quin earn directe determiner, 
atque sua omnipotent! manu flectat , sunt qui conf idents asseve-
renr ( i ) . Quidquid tandem id sit, exploratum , verumque e s t , C l a u -
dium Aquauiua Molinismum purum iamiam inuisum et odiosum, 
Congruismo temperandum consulto voluisse. A t consilium h o c , de-
creto licci munitum , non ita placuit Sociis , v t non ab eo reces--
serint. Pro Molinae doctrina maior semper illorum pars stetit ¡ qua-, 
si sola ca vera esser. 

Quibus vero argumentis nouum hoc systema praemunietint, ac 
aduersus gratiam per se eff icacem pugnaverint perscrutemur. Praeci-
puum hoc est : Subvertí per efficacem gratiam libertärem indifferen-
tiae non ex vno tantum capite colligitur. Requiritur enim ad essen-* 
tiam libcrtatis potestas indifferens , quae positis omnibus requisitis 
ad agendum , agere vel non agere valeat : at posita gratia ex suis 
intrinsccis e f f i c a c i , non remanet haec potestas indifferens ; nam haec 
gratia dat ipsum velie , ipsum agere , ipsum indeclinabiliter operari, 
arque determinano actus tollít indifferentiam : Gratia igitur se ipsa 
eff icax euertit libertärem. 

Deinde : vt Concilium Tridentinum définit (2 ) liberum homi-
nis arbitrium a Deo motum et cxcitatum dissentiti potest ¡ quae sa-
ne definido ita intelligenda e s t , vt liberum arbitrium , etiam in sen-
su composito , v t loqui soient, diuinac praemotionis dissentiri possit: 
loquitur siquidem Concilium de libero arbitrio praemoto et excitato. 

Insuper : id ipsum probat notissimum Scholae axioma i scilicet: 
» q u o d sequitur ex antecedenti necessario , necessarium es t« : igitur 
si gratia efficax cum effectu necessario connexa est, neque ab ilio 
diuelli potest ; erit quoque necessaria ipsamet operario , quae tale 
dccretu m consequitur. 

Rursus : si cum absoluta , et indeclinabili praemotione indifleren-
tia liberi arbitrii consistir, ctimus etiam liberi ad ambulandum dum 
constringimur vinculis. 

Item : verum in hac scientia e s t , quod si quis gratiam abii-

ce< 

( 1 ) Abrege de I' Histoire Eccle- Tome Dixième, 
siastique Article n. n. 3 1 . ( 1 ) St-is. yi. can. 4. 
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ccret eff icacem , eique reluctaretur, Dei decreta frustrarentur : ergo 
et verum hoc erit etiam , quod si quis posset relucrari , possent ir-
rita fieri, ac frustrati absoluta Dei decreta : consequenter, vel non 
dantur decreta huiusmodi , vel non persistit cum his potestas liberi 
arbitrii reluctandi diuinae gratiae. 

¿Tandem ; aut potest quis sub eff icaci Dei gratia dissentiri , aut 
non potest ? Si non potest , perir ergo iam libertas. ¿Si vero potest, 
vel dissentier aliquando , vel non? Si primum : non est ergo grana 
infallibiliter cum effectu coniuncta. Si numquam dissentier , ad ni-
hilum potestas illa numquam operatura deseruit. 

Arguunt praeterea ex Scripturis. Isaiae cap. v . conqueritut Do-
minus de Israelitis dicens : »¿Quid est quod debui vltra facere v i -
» n c a e meae , et non f e c i " ? Atqui si adstruatur necessaria gratia 
efncax , non esset iusta haec quaerimonia , quum possent respon-
d e d Israclitae : Debuisti nobis gratiam se ipsa eff icacem elargir!: 
non ergo gratia huiusmodi necessaria est. Simile argumentum a f -
ferunt ex increpatione Corozaitarum , et Bethsaitarum. 

Rursus opponunt : Gratiae efficacis nomen a Caluino fuisse in-
uentum ; proindeque a Theologis Catholicis anathematizanduin. 

Addunt Congruistae , quamplurima esse Augustini l o c a , eaque 
o b u i a , i n quibus videtur adstrucre gratiam congruam ad sensa Mo-
linianorum. Potissimum vbi scribit ( 1 ) : » N u l l i u s Deus frustra mi-
ss seretur ; cuius autem miseretur , sic eum v o c a t , quomodo seit 
si ei congtuere , v t vocantem non respuat« . Hue demum redeunt 
argumenta omnia , quae pro defensione scientiae Mediae proferunt. 

Sed respondendum ad obiecta : A d primum quidem, quod mi-
rifice aduersarii exrollunt , finendo principio ipso cum Augustino 
diff ici le admodum esse libcrtatcm cum gratia conciliare : unde si 
nulla nobis succurrerct responsio, fateremur ignorantiam nostrani, nec 
ramen gratiam seipsa eff icacem denegaremus. Adderemus , hanc g ra -
tiam trahere arbittium nostrum v a r i i s , et ineffabilibus modis. Haec 
loqueremur ; quae certe veritatis amatorem decent ; quibusque cor-
dati quique acquiescere debetent. Sed quum non sint tales hi cum 
quibus eongredimur ; hinc argumento respondents : Veram prae-
primis esse iraditam ibi liberi arbitrii explicationem : Falsum vero, 
non remanere sub efficaci gratia potestatem ad oppositum , quando 
operatur in nobis velie , et facit , vt faciamus. L ibera etenim vo-

lun-

( 1 ) Lib. 1 . ad Simplic. quaest. 1. 
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hincas nostra e s t , circa omne bonuin , quod in se non habet ple-
niiudinem bonitatis ; et etiani cicca bonum incommutabile , quo-
ciescumque non vidccuc in se : v t contingit in patr ia , in qua idcir-
co non remanet indifferentia iudicii , ñeque libertas a necessitate, 
comparate ad finem ultimum. Ñ e q u e gratia eff icax necessitacem in-
ducit , propterea quod infallibiliter cum effectu coniuncta sit. N u m -
quam enim eueniet ve non amplectamur libérrima volúntate id ad 
quod nos gratia trahic : et nihilominus potest id non eucnire. Ita 
quandiu tencmitr amore seruandi propriam vitam , vel determinate 
volumus sedere , aut ambulare , numquam nos praecipites dabimus, 
numquäm ab opere quod volumus dcsistemus ; possumus nihilomU 
nus oppositum velie , atqtie facete. 

Concitii autem Tridentini definitio optime per sensum composi-
tum ac diuisum a nostratibns exponitut : non enim doccnt i l l i , quod 
in sensu composito diuinae moiionis non sit in nobis potentia dis-
sentiendi , v t somniarunt nonnulli ¡ sed doccnt tantum quod neuti-
quam possic componi dissensus cum ipsa motionc eff icaci ; ita sa-
ne vt scnsus compositus , et diuisus appel la positionem actus , non 
possibiiitatem. Hoc docuit S. Thomas scribens ( i ) : » Q u a m u i s enim 
i ,non esse effectus diuinae voluntatis non possic stare cum diuina 
« v o l ú n t a t e ; tarnen potentia deficiendi effectum simul stat cum d i -
» uina volúntate : non enim ista sunt impossibilia : Deus vult isrum 
»saluati. , et iste potest damnati ; sed ista sunt incompossibilia : Deus 
» v u l t isrum saluat i , et iste damnatur«. 

Sed iuxta solutionem antea datam concedi potest aduecsariis,' 
posse hominem dissentiri etiain in sensu composito diuinae excira-
tionis : non enim est excitatio , quae proponendo bonum incommu-
tabile cum perfectissima ipsius cognitione necessario tra li at ad se 
voluntatem ; sed negamus cum tali excitatione diuinae gratiae po-
nendum aliquando tore ccnsensum. Aliud quippe est posse dissen-
tiri , aliad dissentiri reapse : stat siquidem sine actu potentia , et 
plura possumus facere , quae non facimus. Itaque dum a D : o ex-
citamur efficaci auxilio infallibiliter assentimuc ; quoniam Deus ope-
raiur in nobis velie , et perticete : possumus tamen non assentiri, 
quum talis excitatio non sit luminis glotiae. Pcoìecto actus infallibi-
litas negationem actus excludit , non veco negationem potentia: ad 
non agendum. Ita dum volumus , necesse est ut vclimus ; non csc 

au« 
( i ) Q u i e n . 3 3 . de veril, ari. ad 3 . 
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autem consequens, v t d u m volumus, non possimus non velie. Et haec 
quidem doetrina in re vna eademque est cum ea , "quam primuin 
ex S. Thoma dedimus. 

Axioma autem Scholae in confirmacionem ductum indignum est, 
quod in vsum a Theologis accipiatur. Idem illud est cum isto: 
» Quod seqnitur ex inimpedibili per neccssariam eonnexionem, illud 
» inimpcdibile est , et necessarium » . Hoc vero a Sixto I V . fuisse 
damnatum , et a Petra de R iuo reuocatum testatur Louanicnsis 
Academia , vti in historia de Auxil i is Iegimus. Vecba dabimüs, qtii-
bus et opt ime atgumcnto respondetur ( 1 ) : „ Q u o d vero subiungi-
« t u r Dei decretum in ipsius esse potcstate, non itidem in nostra, 
» c o q u e ¡Uius non impedici libertärem, sed impediri nostrani in eo, 
» q u o d ex ilio decreto necessario seqtiitur : hoc inquam nullam eis 
»praebere labendi viam. Deinde ersi decretum Dei in caussae secun-
» d a c non sit potestate , ipsam tamen cius caussae conditionem in 
»agendo naturalem non immutar , coque effectus libertatem , et 
» eontingcntiam non impedir ; alioquin enim sequeretur liberam non 
»fuisse gentium conuersionem, sed neccssariam; quia absoluta Dei 
« promisio de gentium conuecsionc, vnde illa per necessatiam con-
»sequentiam futuca col l igitur , non erat in hominum conucrtcndo-
» r u m potcstate : cstquc ante annos cxii. in hac Vniuersitate cuius-
» d a m Petri de R iuo haec primo censurata , deinde vero in Vrbe 
» R o m a sub Sixto I V . damnata , et ab ipso pracscnte reuocata pro-
«posit io : quod ex inimpedibili« cct. 

Potest et huic confirmationi responderi doetrina saepius reperi-
ta. Quod e vestigio sequitur de vinculis nullius est momenti. Lon-
ge enim aliter de acribus imperatis a voluntate, ac de clicitis dis-
currcndum est. Priores, cuiusmodi ex. g . ambularlo e s t , nedum neces-
s i t a t e in nobis patiuntur, sed etiam coactionem quoniam impediri hi 
a caussa extrinscca possunt : in p o s t e r i o r e s autem , cuiusmodi sunt 
velie , ac nolle, semper a coaction: sumus immunes, quoniam vo-
luntas dan nequit inulto, ncque auferri nisi volenti : nihilominus velie 
necessitate possumus, si in bono quod volumus , nullam aprehendi-
mus mah rationem ; quoinodo cogunt vincula dum nullus fb- iendi 
locus adest. Sed necessitateli, hanc non infect in hac vita Christi 
gratia. 

Illud quoque quod sexto obiectionis loco ponitur , facilem habet 
Tom. III. n 

( 1 ) L i b . . . cap. i f . 
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Solutionen! : etenim diuinum decretum est v t operemur ; sed libere 
et cum potent» ad oppositum. Hinc repugnat eo posito, hominem 
non operati , sed non repugnat operari libere , atque simul non ope-
rati : imo conforme hoc ipsi decreto est. Id quod Schola sic con-
sueuit explicare i posse vtique hominem sub eff icaci auxilio Dei 
dissentiri potentia possibilitatis , non vero potentia posiiionis. 

Vltimum tandem nihil a guit. V t enim potentia non sit frustri-
nea sufficit quod possit non :.gere ; neque nccesse e s t , v t aliquando 
sub efficaci motione Dei non agat ; alias frustranea etiam foret po-
tentia resistendi sub gratia congrua, sub qua numquam libera vo-
luntas resistit. Quod baud concedent ccngruistae. 

Secundum argumentum, si quid p r o b a t , aeque contra obiicien-
tes probat. Potuissent siquidem respor.dere pariter Israelitae , dtbui-
sti nobis gratiam congruam tribuere. Verum Isaias ibi non loquitur 
de gratia inrernae vocationis victrice : neque enim e s t , qui volun-
tati Dei resistere possit , » s i decreucrit saluare Israel« , vt dicitur 
cap. Xu. ltaque Prophcta scrmonem ibi vnice habet de institutionc 
Ecclcsiae Iudaeotum, atque de gratiis externis , quas comparatione v i -
neae recenset. A i t vero : »qu id vltra debil i« cer. quoniam genttm 
illam externis his beneficili cumulauerat , missis Prophetis, qui vincsm 
excolerenr , segregatis ab ca idololattis, ne eorum excmplo in cul-
tum superstitiosum laberetur. Et tamen Iudaei tot beneficiorum im-
memorcs , Deum ipsum in Christi persona contun;eliis affectum , tan-
dem et hunc crucis supplicio damr.arunr. 

Increpatio aurem Christi Domini sic est intelligenda : quod ideo 
gratia Iudaeis collata caruit effeetu , quod maior esset excaecatio eo-
rum , atque induratio, quam fuerit in T y r i i s , et Sidoniis ; proinde-
que interiori motione , etiam ex parte D e i , illis opus f u i t , v t acru 
credercnt , vt actu poeniterenr. Hanc responsionem non obscure in-
nuit Augustinus vbi sic loquitur ( i ) : »non erat sic indutatum cor 
» T y r i o r u m , et Sidonlorum , quoniam sic credidissenr, si qualia vi-
»derunt illi (scilicet Iudaei)Signa vidissent«. A t Christus Dominus 
eiusmodi miracula in T y r o , et Sidone noil patrauit , quod non es-
senr ex numero electorum. Scribit enim ipse Augustinus (2 ) : »¿Ce-
» t e r i autem vbi nisi in massa perditlonis ¡usto diuino iudicio re-
»lir.quuntur ? ¿Vbi T y r i i relicti s u n t , et S idoni i , qui etiam crede-
» r e poiuetunt , si mira ilia Christ i signa vidissent ? Sed quoniam 

» v t 

( i ) Lib. de Dono Perieu. cap. 14. (») Ibidem. 
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» v t credctent non erat eis datum , etiam vnde credercnt non est 
»datum. 

Tcrtium argumentiim manifestam continct calumniam. Dum enim 
nos in vsum sumimus efficacis gratiae nomen , Caluini ser.sum ex 
corde detestamur. Appcllauit ille quidem gratiam efficacem , sed 
eo sensu, qtiod ipsa omne opus salutate efficiat nihil libero arbitrio 
operante: nos autem eff icacem dicimus, quod ipsa f a c i a t , vt facia-
mus: in quo Magistrum Augustinum habemus , qui gratiam non so-
lum efficacem appel lauit , sed et efficacissimam , et omnipotentissi-
mam : habemus et S . Thomam similiter loquentem. Caluini sensurn 
damnauit Concil ium Tridentinum : eundem Ss. Augustini et T h o -
mae discipuli cum Tridentino damnamus ; adserentes, voluntatem 
Deo mouenti cooperati , quamquam ad cooperationcm illam a gra-
tia praedeterminetur : eandem etiam posse dissentiri , quippe quae, 
etiam dum actu mouetur , possit non agere. Quae duo Caluini er-
roribus e diametro conrtariantur. 

Demus tamen inuentum hoc gratiae efficacis nomen a Caluino 
ad nos venisse. ¿Quid vero inde ? ¿Num vocabulum ab haereticis in-
trusum ad veritatem catholicam labefactandam , retineri nequit ad 
hanc ampiius illustrandam , et confirmandam ? Atqui vocabulum 
H itnousion quod in ore Sabellianorum sensum praefert haercticum, 
ad extirpandam haeresim Arianam ab ipsis OEcumenicis Conciliis 
recepì um esr. 

A d Augustini auctoritatem , quam Congruistae obiectant, respon-
dendum primo cum nostratibus communiter , loqtii ibi S . Doctorem 
de congruitate non praesupposita, sed per gratiam facta. Secundo 
respondendum , Aiigustinuiu loquutum fuisse de vocatione externa 
tantum , per sigria quidem , quae sunt motiua credibiliratis ; non de 
vocatione interna , quae per internam inspirationem fit. Enumerans 
enim credibiliiatis motiua , ait , nonnulios aliqulbus tantum verbis 
auditis in Christum crediJisse , vt Nathanaelem : aliquos visis mi-
raculis , v t Discipulos, qui viso miraculo in Nuptiis Canae in C h r i -
stum crediderunt : alios e contrario, ncc visis miraculis , nec mor-
tuis suscitatis credidisse : et tandem multos, qui a Cliristi miracu-
lis permoii non fuere , miraculis per discipulos patratis ad fidem 
adductos fuisse. Certum autem est , quod nec verba , nec miracula, 
nec alia quaelibet signa , aliud quidquam sunt , quam vocatio exter-
na , qua per signa extetiora vocare exterius soler , secundum quod 

D 2 scir 
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seit vnumquemque affectum esse : quae licet sint valuti semen , cu i 
in i i s , quibus sibi p lacet , Deus .postea incrementum confert per in-
tcrioris gratiae subministratior.em ; ipsamet tamen gratia non sunt, 
per quam » f i t vt sit homo bonae voluntatis, quum prius fuerit vo-
»luntatis m a l a e « , v t Augustinus loquitur ( i ) . 

Al ia sunt S. Doctotis loca , quae hanc quoque cxpositioncm exi-
gunt : alia quae nullo ncgotio soluuntur. Omnia ferme corgessit 
lueninus ( i ) : ex cuius doctrina haec duo hie adnotabimus. Pr i -
mum : Augustinum in libtis ad Simplicianum nihil de modo ope-
randi gratiae docuisse , quod aduersetur i i s , quae contra I 'elagia-
n o s , et Semipelagianos scribens adseruit : igitur non est repetenda iux-
ta Augustinum efficacia gratiae ex eodem capite , ex quo ibidem eff ica-
ciain vocationis repetit : nam vocario , cuius in his libris saepius memi-
nit , non est vocatio interna , quae pet gratiam interiorcm fiat , sed 
externa tantum , quae ideo nonnullis congrua d ic i tur , quia illorum 
cffectibus est attemperata : quod sic placet demonstrate. Augustinus 
statini quaestionis ab initio exponens congtuitatcm, cuius in ea quae-
stione mentio fit, sic loquitur: » v r q u a m u i s multi vno modo vocati sint, 
»tarnen quia non omnes vno modo nffecti sunt , ¡Hi soli sequuntur 
»vocat ioncm , qui ei capicndae reperiuntur idonei " . Ex quibus con-
stat affectus naturales eorum , quibus congruir vocatio, caussam esse, 
cur vocationcm sequantur ; nequeunt tamen caussam esse , cut se-
quantur vocationem , quae fit per gratiam intetiorem : ista enini non 
supponit aifectus bonos in hominibus, quos m o u c t , sed contra eos 
inspirar, suaue reddens, quod prius displicebat , dicente Augustino 
ipso ( 3 ) : » v t autem innotescat quod latebat , et suaue fiat , quod 
» n o n delectabat, gratiae Dei est , q u a c hominum adiuuat voluntatisu. 

Deinde : de eo vocationis genere Augustinus loquitur, cuius va-
rias species in eadem ad Simplicianum quaestione enumerar : species 
vero eae non sunt nisi externae vocationis , quae ab interioribus 
cordis inotibus distinguuntur ; seu quae in solis signis extrinsecis po-
sitae s u n t , et se habent per modum motiuorum credibilitatis extrin-
secotum. A l t cnim : » c u r ergo Esau non sic ( hoc est ) externo ilio 
»credibilitatis motiuo est vocatus, vt vcllet audire ? Videmus enim 
»al ios aliter in iis rebus demonsttatis, vcl significatis ad credendum 
" l u o u e t i . i A i t insuper : nonnullos aliquibus tantum verbis auditis, ali i j 

m i -

( 1 ) I J b . d e G r a t . e t ü b . a r b . c a p . i f . 2. a . 
( a ) l 'art, TI. Diucrt. 1 . cap. 7 . a i t . ( 3 ) L;b. 11. dePcccat. raer. cap. 1 7 . 
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miraculis visis in Christum credidisse , v t antea cxposulmus: quae 
omnia vocationem externam des :gnant. Ita sese passim Augustinus 
interpretatur , vocationcm in cxternis reponens signis , veluti mediis, 
quibus Spiritus Sanctus vsus e s t , v t fidci viam quibusdam adaperiret. 

Secundum , quod erga Augustini tcstimonia ex Iuenino adnota-
mus est_, quod quandoque Pelagianorum verbis ille vtitur , quan-
doque etiatn Semipelagianorum ; quae tamen continuo soluir. Huius 
stint generis , quae ex libro de Spiritu , ct litera Aduersarii oppo-
nunt ( 1 ) : »liberum arbitrium naturaliter attributum a Creatore ani-
» m a e rational! , ilia media vis e s t , quae vcl intendi ad fidem , vel 
»inclinari ad infidelitatem potest , et ideo nec istam voluntatem , qua 
»credit D e o , d i d potest homo habere , quam non accepet i t ; quan-
»doquidem , vocantc D e o , surgit de libera arbitrio i quod natu-
»ral itcr accepit« . Ibi cnim Pelagianorum nomine, vcl saltern Semi-
pelagianorum Augustinus loquutus est. Nimirum hanc sub initio ca-
pitis sibi proposucrat quaestioneni ; » s e d consequens est paululum 
»quaerere , utrum voluntas ilia , qua credimus , etiain ipsa Dei do-
» n u m sit , an ex illo naturaliter insito adhibeatur arbitrio u. Quam 
tainen sic soluetat : » s i dixerimus , earn non ess: donum Dei , me-
»tuendum est , ne cxistimemus inuenisse nos aliquid , quod A p o -
»stolo incrcpanti, et d icent i ; ¡quid cnim habes quo J non accepi-
»s t i ? responderc possimus: ecce habemus bonam voluntatem cre-
» d e n d i , quam non accepimusu. 

Post solutam veto quaestionem illäm oblicit sibi Pelagianorum, 
aut saltim Semipelagianorum responsioncm, in co sitani , quod libe-
rum arbitr ium, de quo surgit , v t , Deo vocantc , per gratiam cre-
d i m u s , a Deo accepetimus, sicque saluari Apostolicam sententiam: 
;quid enim habes , quod non accepisti i E3111 vero responsioncm se-
qucnti capite his verbis confutst : » s i autem tespondetur caucn-
» d u m esse , ne quisquam Deo tribuendum putet peccatum , quod 
»admlttitur per liberum arbitrium , si in eo quod dicitur : ¿quid 
»habes , quod non accepisti ! propterea etiam voluntas , qua cre-
»dimus , dono Dei tribuitur , quia libera surgit arbitrio , quod quum 
»crearemut accepiinus». Sic et cxponenda sunt alia Augusiini loca. 

C O R O L L A R I U M . 
Ergo et otationis gratiam per sc , et ab inttiaseco eftkacein esse, 

non 

( 0 Cap. j , . 
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non secus ac gratiam , quae ad alios pietatis actus requirittir , ex 
h i s , quae antcaciis capitibus in genere constituía sunt , euidentissi-
me colligitur. Quoniam vero famosa quaestio haec proxirae elapso 
saecuio euas i t , quibusdam docentibus contrarium , consulto hie co-
rollarii loco nostrani sententiam singillatim firmare resoluimus, oppo-
sitamque confutare. A c primum ex i n c o m m o d i s , quae ex doctrina 
AJucrsariorum oriuntur, vera constat sententia. N a m seqnitiir ex ea, 
quod oratio sjltim feruens non sit miserentis Dei , sed hominis 
currenrisi contra ac dixit Apostolus: u n o n volentis, neque curren-
» t i s , sed Dei est misserentis«. 

Sequitur deinde , quod ex duobus hominibus , quorum vnus 
oret , alius vero n o n , ¡Ile qui orabir , sese a non orante discernet, 
contra Apostolum ipsum dicentem : « ;qu i s te discernit«? Sequitur 
quoque , in homine, qui o r a r , Deum non operare ipsum velie ora-
re , contra illud eiusdem Apostoli : » Deus est qui operatur velie, 
» e t perficere pro bona volúntate«. Sequitur demum, non esse Dei 
iudicia inscrutabilia , quod uni det gratiam ad actus perfectos re-
quisitam , alii vero earn neget : nam manifestum erit earn dari illi, 
qui sese ad orandum determinauerit. 

Praeterea Augusiinus a d s e r i t ( i ) , quod , » e t i a m ipsa oratio inter 
»grat iae muñera reperitur« : idque ptobat ex his verbis Apostoli ad 
Rom. vili. » Q u i d cnim oremus sicut oportet , ncscimus , sed ipse 
»Spiritus interpellar pro nobis gemitibus inenarrabilibus«. Quae qui-
dem verba de gratia efficaci S . Doctor interprctatur, dicens : » ira 

»dictum e s t , interpellar , quia interpellare nos facir Adiutorium 
" ig i tur Spiritus Sancti sic cxpressum e s t , v t ipse faccre diceretur, 
»quod vt faciamus facir. 

Hacc ipsa argumenta doctissime explicuit Eminentissimus Cardi-
nalis de Noailles in suo Pastorali mandato anni 1 6 9 6 . Sic enim 
loquitur acertimus ille Augusiini doctrinae vindex : » q u a efficacia 
» D e u s bona opera in nobis operatur , eadem nos ad preces inducir, 
» e t mouct. Hacc nimitum Apostoli verba ad R o m . viti. Spiritus po-
»sttiiat pro nobis , ila interpretantur P a t r e s , ut ille nos faciar orare, 
» impettito , vt ait Augustinus in Epistola ad Sixtum , orationis af-
» f e c t u , et effectti. Quae quum Sancta Ecclesia optime no'rit , v t 
» q u a e sibi necessaria sunt impettc t , orar , vt Deus postulare fa-
» c i a t quae placita sunt ei. Eadem ergo v i , eadem efficacia Deus 
» i n nobis operatur orationem , qua operatur ve l i e , e t petf icerc«. 

( 1 ) I o Epist. ad Sixtum. C A -
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C A P V T I V . 

Dissidium inter August ini et Tliomae Comment at ores in assig nan-
da efficaci! gratiae natura proponi: nr. lllui nominis , non rei 

esse certo certius suadetur. Mens •vtriusque Doctoris 
ex ipsis declaratur. 

Efficacis gratiae natura aprissimo cjuidcm explicatur, 
siuc per victriccm Augustinianam delectationem, si-
ile per physicam Thomisticam praemotionem. 

Nec dissidium aliquod inter vtriusque cxplicationis 
adsertores in re ipsa est. 

P r i o r i s propositionis demonstratio ex idea ipsius efficacis gratiae, 
quam supra dabamus , potissimum pender. V t cnim ibi dictum fuit, 
ea est gratiae istius condit io , vt opcrctur in nobis ve l ie , et perfice-
re , faciatque vt faciamus. ita earn nobis designanr Scripturae , Con-
cilia , et Patres , praeserrim quos duces nobis proposuimus et M a -
gistros, Augustinus -et Thomas ; quemadmodum fuso calamo os-
tensum est. 

A t siue gratia victrix delectatio dicatur, siue praemotionis phy-
sicae vocabulo nomir.etur, vere Id in nobis operari intelligitur : nam 
primum liane gratiam similia in nobis operantem per vicrricem de-
lectationem designari in Sctipturis legimus. Dicitur enim in Psalm. 
cxvi i i . » V i a m mandatorum tuorum cucurri , cum dilatasti cor 
» meum «. Et Ezcch. xxxvi. » Et dabo vobis cor nouum , et Spiritum 
»nouum por,am in medio vestri : et auferam cor lapideum de carne 
»vesrra , et dabo vobis cor carneum. Et Spiritum meum ponam in 
»medio vestri , et faciam vt in praeccptis mcis ambuletis , et iu-
»d ic ia meo custodiatis, et opercir.ini«. Item Ioh. vi. Christus ait: 
» nemo potest venite ad me , nisi Pater qui missit m e , traxerit 
» e u m « . Quae omnia delectationem sonant. 

Deinde : quum certum omnino exploratumque s i t , Augustinum 
gratiae efficaciam per eiusmodi delectationem explicare , nihil est 
sane quod desideretur in huius rei argumentum. Neque enim est, qui 

nes-
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non secus ac gratiam , quae ad alios pietatis actus requ'irittir , ex 
h i s , quae antcaciis capitibus in genere constituía sunt , euidentissi-
me colligitur. Quoniam vero famosa quaestio haec proxirae elapso 
saecuio euas i t , quibusdam docentibus contrarium , consulto hie co-
tollarii loco nostrani sententiam singillatim firmare resoluimus, oppo-
sitamque confutare. A c primum ex i n c o m m o d i s , quae ex doctrina 
Aduersariorum oriuntur, vera constat sententia. N a m seqnitiir ex ea, 
quod oratio sjltim feruens non sit miserentis Dei , sed hominis 
currenrisi contra ac dixit Apostolus: » n o n volentis, neque curren-
» t i s , sed Dei est misserentis«. 

Sequitur deinde , quod ex duobus hominibus , quotum vnus 
oret , alius vero n o n , ¡Ile qui orabit , sese a non orante discernet, 
contra Apostolum ipsum dicentem : « ;qu i s te discernit«? Sequitur 
quoque , in homine, qui o r a t , Deuin non operare ipsum velie ora-
re , contra illud eiusdem Apostoli : » Deus esc qui operatur velie, 
» e t perficere pro bona volúntate«. Sequitur demum, non esse Dei 
iudicia inscrutabilia , quod uni det gratiam ad actus perfectos re-
quisitam , alii vero earn neget : nam manifestum eric earn dari illi, 
qui sese ad orandum detcrminaucrit. 

Praeterea Augusiinus a d s e r i t ( i ) , quod , » e t i a m ipsa ocatio intec 
»grat iae muñera rcpecirur« : idque probat ex his verbis Apostoli ad 
Rom. viti. » Q u i d cnim oremus sicut oportet , ncscimus , sed ipse 
»Spiritus interpellar pro nobis gemitibus inenarrabilibus«. Quae qui-
dem verba de gratia efficaci S . Doctor interprctatur, dicens : » ita 

»dictum e s t , interpellai , quia interpellare nos facit Adiutorium 
»igitur Spiritus Sancti sic cxpressum e s t , v t ipse facete dicecetur, 
" q u o d vt faciamus facit . 

Hacc ipsa argumenta doctissime explicuit Eminentissimus Cardi-
nalis de Noailles in suo Pastorali mandato anni 1 6 9 6 . Sic enim 
loquitur accrtimus ille Augustini doctrinae vindex : » q u a efficacia 
» D e u s bona opera in nobis operatur , eadem nos ad preces inducir, 
» e t mouct. Hacc nimirum Apostoli verba ad R o m . viti. Spiritus po-
»stulat pro nobis , ita iiitecpcetantur P a t t e s , ut ille nos faciar orare, 
» impettito , vt ait Augustinus in Epistola ad Sixtum , orationis af-
" f e c t u , et effectti. Quae quum Sancta Ecclesia optime no'ric , v t 
» q u a e sibi necessaria sunt impetret , ocac , vt Deus postulare fa-
" ciac quae placita sunt ei. "Eadem ergo v i , eadem efficacia Deus 
» i n nobis operatur orationem , qua operatuc ve l i e , e t perticete«. 

( 1 ) I o Epist. ad Sixtum. C A -
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C A P V T I V . 

Dissidium inter Augustini et Thomae Comment at ores in assig nan-
da efficaci! gratiae natura proponi: ur. lllui nominis , non rei 

esse certo certius suadetur. Mens vtriusque Doctoris 
ex ipsis declaratur. 

Efficacis gratiae natura aprissimo quidem explicatur, 
siue per victricem Augustinianam delectationem, si-
ile per physicam Thomisticam praemotionem. 

Nec dissidium aliquod inter vtriusque cxplicationis 
adsercores in re ipsa est. 

P r i o r i s propositionis demonstratio ex idea ipsius efficacis gratiae, 
quam supra dabamus , potissimum pender. V t cnim ibi dictum fuit, 
ea est gratiae istius condit io , vt opcrctur in nobis ve l ie , et perfice-
re , faciatque vt faciamus. Ita earn nobis designane Scciptucae , Con-
cilia , ec Pattes > praesertim quos duces nobis proposuimus et M a -
gistros, Augustinus e t Thomas ; quemadmodum fuso calamo os-
tensum est. 

A t siue gratia victrix dclectatio dicatur, siue praemotionis phy-
sicae vocabulo nomir.etur, vere Id in nobis operar! intelligitur : nam 
primum liane gratiam similia in nobis opcrantem per victricem de-
lectationcm designari in Sctipturis legimus. Dicitur enim in Psalm. 
cxv in . " V i a m mandatorum tuorum cucurri , cum dilatasti cor 
>1 meum «. Et Ezcch. xxxvi. » Et dabo vobis cor nouum , et Spiritum 
»nouum ponam in medio vestri : et auferam cor lapideum de carne 
»vesrra , et dabo vobis cor carneum. Ec Spiritimi meum ponam in 
»medio vestri , ec faciam vt in praeccptis mcis ambuletis , et iu-
»d ic ia mea custodiatis, et operemim«. Item Ioh. vi. Christus ait: 
» nemo potest venire ad me , nisi Pater qui missit m e , traxeric 
» e u m « . Quae omnia deleccationem sonane. 

Deinde : quum certum omnino exploratumque s i t , Augustinum 
gratiae efficaciam per eiusmodi delectationem explicate , nihil est 
sane quod desidecetur in huius rei argumentum. Neque enim est, qui 

nes-
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nasciat quanta sit Augustini in gtatiae atcanis reserändis auctoritas. 
Itaquc agens Augustinus de grat ia , qua A d a e filii indigemus , ait 
( i ) : ti secunda ergo plus potest , qua etiara fit, vt v e l i t , et tantum 
» v e l i t , tantoque ardore di l igat , vt carnis voluntatem contraria con-
»cupiscentem volúntate Spiritus v i n c a t « . Et postea (a) : »e is non 
»solum dar adiutorium , quale primo homini d e d i t , sine quo non 
»possint perseuerare si ve l in i ; sed in eis etiam operatur et vel ie, vt 
»quoniam non perseuerabunt, nisi v e l i n i , et possint , perseuerandi 
» e i s possibilità* et voluntas dluinae gratiae largitate donetur. Tan-
ti tum quippe Spiritu Sancto accenditur voluntas corani , vt ideo 
» possint quia sic volant , ideo sic ve l int , quia Deus operatur v t 
»velint « . 

Similiter vbt scribit ( 3 ) : » i d e o quisque nostrum bonum opus sus-
» c i p e r c j agere , implore , nunc seit , nunc nescit , nunc delecratur, 
» n u n c non delcctatur , v t nouerit non suae facultatis , sed diuini 
» muneris esse quod se i t , vel quod delectatur , ac sic ab elationis 
» vanitate sanc[ur , vt sciar quod vere non de terra ista , sed spiri-
li talitcr dictum sit : Dominus dabit suauitatem , et terra nostra da-
» bit fructum suum. Tanto autem magis delectat opus b o n u m , quan-
» 1 0 magis diligitur D e u s , s u m m u m , atque incommutabile bonum, 
» e t auctor qualiumcumque bonorum omnium. V t autcm diligatur 
» D e u s , chantas Dei diffusa est in cordibus nostris, non per n o s , sed 
» p e r Spititum Sanctum , qui datus est nobis«. Et proximo capite: 
»nos autem quantum concessimi e s t , sapiamus, et intclligamus, si 
» possumus, Dominum Deum bonum ideo etiam Sanctis suis alicu-
ii ius opetis iustitum allquando non tribuerc , vel certain scientiam, 
» vel victricem delectationem , vt cognoscant non a se ips i s , sed ab 
» i l io sibi esse lucem , qua illuminentur tcnebrae eorum , ct suaui-
» rarem, qua det fructum suum terra eorum. ¿Quum autem ab ilio 
»illitis adiutorium deprecamur ad faciendam perficiendamque iusti-
i i t iam , quid aliud deprecamur, quam vt aperiat , quod latebat.et 
» suave faciat , quod non delectabat, quia et hoc ab ipso esse de-
iiprecandum eius gratia didiscimus , dum antea lateret , eius gra-
» tia dileximus , dum antea non delectaret , v t qui gloriatur non in 
» s e , sed in Domino gloricrur« ì Apertius tandem quum ait (4): 

» ins-

( 1 ) Lib. de Corrcpt. et Grat. ( 3 ) Lib. it. de Pcccat. mer. cap. 1 7 . 
cap. xt. (4) In Lib. de Spir. « lit. cap. 

( i ) Cap. xi i . 19. 
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»inspirata gratiae suauitate per Spiritum Sanctum facit ( D e u s ) plus 
» delectare quod pracc ip i t , quam delectat quod impedii. « Et infra: 
( 1 ) » F i e r e t , si tanta voluntas adhiberetur , quanta sufficit tantae 
» r e i . Esset autem t a n t a , si et nihil eorum, quae pertinent ad iu-
nstitiam nos lateret , et ea sic delectarenr animum , vt quidquid 
»a l iud voluptatis , dolotisue impedit, delcctatio ilia s u p e r a r a . « Ha-
ber similia Augustinus in omnibus suis scriptis , adeo vt de eius 
mente non liceat dubitare. 

Eamdem vero gratiam nos trahenrem praemotionem physicam 
S . Thomas vocat ; ac dari praemotionem liane saepius inculcai. E-
tenim in quaestionibus de potentia dicit : (2 ) » Q u i a nulla res per 
» s e ipsam mouct , ct agit , nisi sit mouens , non motum ; tertio 
ti modo dicitur vna res , esse caussa actionis a l te r ius , in quantum 
»mouet cam ad agendum : in quo non intelligitur collatio , aut con-
»seruatio virrutis acriuae , sed applicarlo virtutis ad actionem ; si' 
» c u t homo est caussa incisione cultelli ex hoc ipso , quod appli-
» c e t acumen cultelli ad incidendum , mouendo ipsum. Et quia na-
» t u r a inferior agens non agit nisi mota ... . sequitur de necessitate, 
» q u o d Deus sit caussa actionis cuiuslibet rei naturalis , v t mouens, 
» e t applicans virtutem ad agendum .... Quarto modo vnum est caus-
» s a actionis alterius , sieut principale agens est caussa actionis in-
» strumenti ; et hoc modo etiam oportet dicere, quod Deus est caus-
» s a omnis actionis naturalis.« 

Tandem his verbis arr'rculum daudit : » S i c ergo Deus est caus-> 
» s a actionis cuiusl ibet , in quantum dat virtutem agendi, et in quan-
» turn conseruat earn, et applicat act ioni , et in quantum eius vir i 
» tu te omnis alia virtus a g i t . « 

Et alio loco : ( 3 ) » S l c u t omncs motus corporales reducuntur in 
» motum coelestis corporis sicut in primum mouens corporale , ira 
»omnes morus tam corporales, quam spirituals reducuntur in pri-
» m u m mouens simplicirer , quod est Deus. Et ideo quantumcunn 
» q u e natura aliqua corporalls , vel spirituals ponatur perfects , non 
»potest in suum actum procedere, nisi moueatur a D e o . « 

Faciunt pro hac re testimonia ilia , quae in probationem gratiae 
per se efficacis praecedcnti capite laudauimus. Faciunt et alia plu-
rima in S. Thoma obuia. 

Quod igitur ad substantiam ipsam rei spectat , scilicet ad naru-
Tom. 111. £ ram 

( 1 ) Cap. 35. ( , ) Qmest. l it . art. 7. (3) I . s . Quae«. 109. art. 1 . 
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ram efficaci? gtatiae expanendam > minime hi Thcologi dissident ; to-
tumque dissidium ad v o c e s , variumque sese explicandi modum re-
digitur , v t secunda proposiiio resoluir. Neque postremus hie ver i -
tates gratiae exponendi modus Theologis in vsu f u i t , nisi post exor-
tas de gratia controucrsias ; quantum per Ecclesiae historiam licet 
coniicere. ( 0 Omnes Augustini et T h o m a e discipuli vnanimiter ta-
lem papulis gratiam proponebant, qualem i i l i , rudes l i c e t , et in-
d o c t i , possent percipere. Videlicet eum cordis nostri motum , q u o 
fit vt in bono nobis complaceamus , illudque operemur ; quern apte 
nimis dclcctationis sanctae nomine ¡ili exponcbant. V e r u m b i n e in-
de turbinibus excitatis , sutrexere quidam contendentes, nihil aliud 
gratiam esse praeter nudum voluntatis consensum , eiusdemque ad 
opetandum determinationem. ¿An liane tandem viam illi arripuerunt, 
vel eo quod non satis perspectam , ac notam gratiae c u m cordibus 
vnioncm haberer.t , vel quod bellum , bellique cum hostibus infen-
sissimis insidia?, euentusque acgre fertent ? Dolenter id potius dici-
mus , quam contumeliose. Q u o enim tempore deturbaturos cos M o -
linianoruin machinas sperabamus, arma ipsi eorum instruxcrunt, v i -
res illi addiderunt, quo efficacem gratiam audacius insectarentur, ari-
do ilio suo , atque nude speculatiue modo sese in hac controuersia 
explicandi. Norunt Eruditi quod dicimus ; nobisque praesto s u n t , v t 
no's excitent, ac commoueant ad haec declaranda ct Tironibus pro-
ponenda. 

Cercrum haud hie erat praetermittendum vitia eiusmodi non ab 
omnibus Theologis fuisse admissa. Eucre siquidem non pauci , qui 
cius naturam in motibus indeliberatis intellectus et voluntatis statue-
runt ; quique constantissime Augustini sensum , ac verba seruaue-
runt. Ita ex Dominicanis, Bcnedictinis , aliisque Religiosotum Ordi-
nibus plurimi : ita facultatis Sacrae Louaniensis Doctores , aliarum 
etiam Academiatum , quotquot sanam profitebantur docttinam , eam-
que foedati , aut obscurari nouissimis interpretamentis videbant. N o -
minibus parcimus ; nota enim omnibus sunt. 

Itaque summopere id ct desiderandum, et curandum nobis fuit, 
v t nostratium omnium vnam reipsa sententiam esse , diuerse licet 
exptessam, demonstraremus. Id quod ex adductis facillime deducitur; 
atque in hunc modum ob oculos ponimus. Etiam qui a recepra Au-

g u -

(i) Abrige de 1' Hs.'oirc Ecdeslastiquc Tome diiicme , article seconde, num. 
xxxvin. 
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gustini doctrina dcuiate visi sunt T h c o l o g i , non id eo feccre animo, 
v t vel minimum gratiae cfficaciam laederent, aut aliam eius natu-
ram dicerenr, quam ab Augusiino Thomas didicerat , atque a T h o -
m a ! P s i - Moleste insupcr illi sustinebant Moliniarvos adserentes nova 
et inaudita d o g m a t a , queis gratiam efficacem climinarent, vel quid 
eiusdem dignitari, ac praestantiae inferrenr dedecoris. Id ipsum er se-
quiores T h c o l o g i , nostri etiam temporis in voris habent. Nec quid 
his omnibus cum Molinianis et Congruistis teucra vmquam commu-
ne fuit. Igitur voce tantum dissident illi ab antiquae explicationis 
adsettoribus, non ipsa re. 

Hinc nullius esset momenti negotium ( nisi me opinio mea fa l -
lat ) eos in concordiam vocare , atque vnius labii efficere ; potissi-
mum quum mirifice Augustinus et Thomas inter se concordent. 
Quod enim perpetuum in Angustino e s t , efficacem gratiam per amo-
rem , charitatein , vel delectationem designare , haud répugnât S. 
Thomas. Etenim in quaestionibus de Ventate , ( i ) gratiam° dicit : 
»Misericordiam D e i , per quam interius motum mentis operaiur.u 
Scribit quoque in Summa : ( j ) » I n eo qui dicitur gratiam Dei ha-
» b e r e , significatur esse quidem ciFectus gratuirae Dei voluntatis. D i -
» c t u m est autem s u p r a , quod dupliciter ex gratuita Dei volumetto 
» homo adiuuatur. Vno modo in quantum anima hominis nuuetur a 
» Deo ad aliquid cognoscendum, vel volendum , vel agendum. Et 
» hoc modo ipse graiuitus effectus in homine non est qual itas , sed 
» motus quidam animac. Actus enim mouentis in moto est motus, 
» v t dicitur tertio Physicorum. « Quibus suam mentem erga Dei gra-
tiam S. Doctor declarat , scilicet , earn ex parte Dei consideratam, 
seu comparate ad Deum ipsum , Dei ipsius voluntatem , et miscri-
cordiam esse operands in nobis mentis ct voluntatis motum : e * par-
te vero nostra sumtam , esse gratuitum ipsius diuinae motionis ef-
fectum, motum quemdam animi , amorem, charitatem, deleaat io-
nem. Quae sane est ipsa Augustini sententia. 

¿Quid vero, quod S. Thomas gratiam hanc actuosam dixerit qua-
litatem ? ¿Numquidnam de ilio genere qualitatum intelligendus, quas 
dédit Petipatus i Ipse S. Dr . sui ipsius interpres esto. Appellar ¡lie 
actualcm gratiam animi motum , vb i supra. Earn comparai ( 3 ) mo-
tion! , qua Deus secundum modum vniuscuiusque mouct caussas se-
cundas ad operanduin. N o n ergo qualitatem peripateticam ille in-

E 2 tel-
(>) Quaest.xxiT.an.14. (») ta.Quaest.cz. art.a. (3) I.a. Quaeit.cxu.a.3. 
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tel l igit , dam gratiam vocat qualitatem. N a m illam , siue h a b i t u s , si-
ue disposino appel lctur, constat per ipsos Petipatcticos motum non 
esse, neque motum qualitatem , sed actum quemdam ad aliud , v t 
i n q u i u n t , ptaedicamcntum spectantcm. S imi l i ter , id quo Deus in 
naturalibus secundas caussas pracmouet , non est qualitas al iqua, nec 
hab i tua l i s , nec actualis ; prointfcquc gra t ia , qua nos Deus a d o p e -
ra mouet supcrnaiuralia , non qualitas, sed motus aliquis ex S. T h o -
ma et i t i alterius tamcn ordinis ab eo , quo prouidentiae lege iuuan-
tur creaturae. 

Verosimilius itaque flpparet S. T h o m a m eo scnsu qualitatem di-
xisse actualem gratiam , quod ilia ad naturam non pertincat , eam-
que aut adiuuat , aut p e r f i d i , aut exornat : qui quidem senstts non 
est Augustine oppositus. 

Itaque S. Thomae castra deserere non èst dicendus quicumque 
delectationis relatiue victricis amplcctitur systema ; nisi iniurium hoc 
iudieium de Thomistis praeclarissimis proferatur. E x his eruditissi-
mus loannes Gonzales docet , ( i ) grat iam, quae In vno efficax est, 
esse in altero Inefficaccm ob viuidlorem , quae in ipso est concupis-
centiam: Sic enim loquitur : « N o n oportet quod gratia praeueniens 
ninttinsece inhaerens, quae est in vno efficax , sit etiam efficax in 
»» alio maiori tentatione tentato s ae proinde non est vetum dicere, 
»»quod gratia preueniens intrinsece inhaerens , quae est aliquando 
»»efficax , debeat esse eff icax semper , et in quocumque supposiro.« 
Et post pauca : »»Diuus Augustinus , et Diuus Thomas explicant gra-
»»tiae praeuenientis cfficaciam per contemperamcntura, et congruen-
»»tiam cius cum subiecto in quo i c p e i i t u r . « 

Similiter Hiacinthus dc Graueson loquitur, (2) vbi postquam re-
fert quorumdam Thomistarum opinionem, docentium, c f f i iacem gra-
tiam entitate sua a gratia sufficienti distingui , inquit : »»Alii T h o -
n m i s t a e , qui volunt gratiam cfficacenv non distingui ex entitate , et 
»»natura sua a gratia sufficienti , sed tantum penes intensionem gra-
»»duum , quibus superat gtadus malitiae voluntatis creaiae , eamque 
»»conuertit ; docent , inquam , ¡Ili Thomistae , In solius hominls cul-
»» pa esse , quod gratia efficaci priuentur , idque illustrant hoc cla-
» rissimo exemplo. Supponunt quippc voluntatem alicuius hominis 
»»ex prauis habitibus, ac consuetudine peccandi , ad octo , vel de-
»»cem gtadus obstinationis pciuenisse : si Itaque huic hornini male 

af-

( 1 ) I . P. Disp. 58. Scc t . i .n . 1 . ( a ) Diist it . xv : . 
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»af fecto Deus gratiam conferai , quae plures , et maiores efficaciae 
»»gradus habeat , quam sint obstinationis, et malitiae in voluntate, 
»» tunc ilia gratia suapte v i , seu deleetatione victrici superabit ob-
»stinationem voluntatis ; et erit eff icax. A t si Deus ( i ta exigentibus 
»il l ius hominis demeriris ) gratiam minus validam conferai , et quae 
»»in gradibus non sit superior , aut fortior , gradibus obstinationis, et 
»malit iae voluntatis , tunc ilia gratia voluntatem quidem commo-
» uebir , sed non illam conuertct , nec illius obstinationis gradus su-
»»perabit , eritque tunc temporis tantum sufficiens , et inefficax , non 
»quidem ex defectu s u i , quum re ipsa ex vi sua conuerterct vo-
»»luntatem , si minor essct illius concupiscentia ; sed defectu volun-
u t a t i s , quae obstinatione sua nimis resistir, quam vt gratia possit, 
»»seu potius de facto illam vincat. Perinde ac si ignis lignum viri-
»>de non comburat , id non oritur ex defectu virtutis in igne , qua-
»»si non habeat v im ad comburendum, sed ex praua disposinone li-
» g n i , quod quum sit huniiditate , et aquis replctum , efficaciae i-
»»gnis magis obsistii , et efficit vt lignum non comburat. « 

Quod si d i ca tur , laudatum auctorem in suis episrolis delectatio-
nem relatiuam Iansenianum dogma appellasse , dicendum c r i i , ilium 
de deleetatione relatiua voluntatem necessitante locutum fuisse, noa 
de deleetatione scnsu Augustini , ac Thomistarum. Nam haec de-
lectatio ¡dermica est cum dilectione , quam hi propugnane : ne-
que enim sine iniuria huius praeclarissimi auctoris dici potest, vo-
luisse ipsum celebertimos Scholae Thomisticae defensores inter Ian-
senii discipulos adnumerare , quod tamcn necessario fotet dicendum, 
si nullum csset discrimen inter gratiam relatiue e f f icacem, Iansenia-
nam dictam , et gratiam relatiue cff icaccm , qualis a Thouiistls , et 
Augustinianis propugnatur. 

Alter Thomisticae Scholae propugnator , ac vindex , qui sentea-
tlaro de gratia relaiiue efficaci prolixa dissertatione defendit , est A n -
toninus Massoulie -, adlìrmarque consentire illam communi Sancti 
Thomae discipulorum sensui. Scribir enim : ( 1 ) Vnde pro varia dis-
»pos i t ione , e rvar i i s veluti gradibus malitiae, cui superandae gratia 
» c o n f e r m i , maior in vno esse debet , quam in alio : ita vt in vno 
»»interdum omnem effectum habeat , quem habere potest , et suae 
iicfficacitati proportionatum actum eliciat , et proprie sit efficax ; in 
») altero veto non ouinem effectum habeat ex resistcntia voluntatis, ec 

»> tunc 

( 1 ) Quan ' . VI. art. 1 . 
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» tunc ef f icax quidem sit sua ipsa vittutc , effect uni tamen ex resi-
»s tent ia , vt dixi , voluntatis non habeat , scd tunc inetficax cua-
» d a t . « Atque ad suani hane sentential« demonstrandam initio dixe-
rat : it Vatios esse posse , et te ipsa esse obstinationis , et resistentiae 
» g r a d u s , varios itidem gtadus diuinae gratiae , et quam Deus ex 
ji aequissimis suae prouidentiae legibus tempera t , vt pro libito volun-
» tatem impel la t , et contineat solum , vel omnino conuertat .« Post, 
hac sententiam confirmat comparatione ignis , qui iu\-ta subiectl va-
riant dispositionem , cadem ac simili actione ptoducit effectum in vno, 
et non ptoducit in altero cx .g . in ligno , qua proportione magis , aut 
minus est dispositum , atque hac comparatione varios gradus gratiae 
expiicat. Deinde candem sententiam corroborar auctoritate S. T h o -
mac comparanti gratiam medicinac , dicer.tisque : ( i ) »est igitut 
„ g r a t i a instar medicinae , ec proportioncm quamdam requirit , v t 
„sc i l icet , sua v i superet v im , et efftenis cupiditatis i m p e t u m . « Et 
post pauca : „e t s i fortiot sit diuinae gratiae motio , et ea motione 
naccensa chatitas vincat ,supetetque prauam cupiditatem , tunc mo-
ti tio diuinae gratiae est eff icax : quod si e contra vehementict sit i-
„ p s a cupiditas , cassa et inefficax redditur diuina motio , aut eius vis 
„ i t a retardjtur, v t licet e f f x t u m aliquem h a b e a t , non habeat ta-
i l men perfectum, ad quem ex diuina ordinatione refertur. « 

Hoc idem probat ex diuersa rentationum pugna , ad quam super-
andam diuina gratia confertur : hinc inferens maiorem , et amplio-
rem esse debere gratiam in co , qui maiori tcntatione vrgetur , quam 
in c'o , qui leuiori pulsatur. 

Iliud autem commodi ex hac sentenfia proficisci demonstrat,quod 
in ilia sola rectissitue imputetur homini ad culpam , quod diuina man-
data non scruet , quando non adest gratia eff icax : siquidem cff icax 
foret diuina gratia , nisi prauae cupiditatis laqueo compcdita voluntas 
tcneretur, quod si in ilio statu prauae cupiditatis , quae voluntati do-
minatur, eamque constringit , praetcr illam motionem maioti reme-
dio opus habet , sibi iliud imputet , et magnitudini morbi praua ho-
rn i^is voluntas , quae seipsam sua malitia , suaque cupiditate constrin-
xeiit. Al ia ille ex hac sententia refert commoda , quae non vacai ad-
ducete. 

A P P E N D I C V L A . 

Iam nunc his ad cxtrcmum vsque perductis, si quod vere senti-
mus 

( i ) In cap. v . epist. ad Rom. 
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mus libcri ptoferre l i c e t , hoc ct addemus: visam ncmpe semper no-
bis esse quaestionem istam nullius necessitatis , nullius etiam , aut sal-
tim peitenuis vtilitatis. Augustini enim ct Thomae discipulis, an non 
satis esse poterit ad vtriusque Doctoris sententiam firmiter adhaeres-
cere , persuasumque quod ab vrroque traditum e s t , constantissime ha-
bere ; videlicet adiutotium , de quo ag imus , suapte natuia , vt non 
semel explicauimus, cff icax esse , hancque eius e f f icac iam, et v im 
non a sola Dei praescientia , non ab humanae voluntatis assensu, non 
ab exierioribus l o c i , temporis , aliisque hulus generis opportunis ad-
iunctis esse , scd a Dei omnipoter.tia , et absoluto voluntatis eius pro-
posito, cui nullum humanum resistit arbitrium ? ¿Quorsum igitur la-
borandum praetctea in eodem hoc adiutoiio ad vitnim icsecando, 
quod hominis metaphysial verius e s t , quam Thcologi ? 

Pergamus ergo , atque ingenii laborisquc quantum possimus ad-
hibeainus, vt physicam , et intrinsecam gratiae cfficacitatem adsera-
m u s , vt Molinianorum , ac Ccngtuistatum placita rcfel lamus, v t 
gratiae depositum a maioribus nostris cUstoditum , ct omni aetate 
seruatum, ct nos seruemus, ac custodiamus. Non maximopere dcin-
de curantes , an sit ilia actuosa motio , qualitas, habitus , aut dis-
positio , an etiam dclectatio. 1 'arum enim haec ad rem faciunt. 

C A P V T V . 

Catholicum dogma erga gratiae actualis necessitatem 
in genere sustinet. 

Necessarium est ad actus supernaturales praemouens ali-
quod actuale adiutorium gratiae. 

j y emonstratur propositio multipliciter. Primo quidem ex Scriptutis. 
Lcgimus enim Psalm. 1 26. „ N i s i Dominus custodier« clvitatem, fru-
„ s i r a v ig i lat , qui custodit earn.« Et Psalm. 26. „ Adiutor meus esto, 
»nedercl inquas me, neque despicias me, Deus salutaris meus.« Qui bus 
verbis praemissis, Irinocentius in epistolaad Patrcs Concilii Carthagincn-
sis inquit : „ N o s ergo d ic imus , quid oremus ? Quum ille tantopc-
„ r e beatus v i r , ne despiciatur, exorat. llli enim nccessc est ita ar-
» g u a n t , qui ista confiimanr. Dauid enim orationis ignarus, ct suae 
»naturae nescius accusetur ; qui quum sciat in sua inesse natura, 

>> ad-



40 IUSTITVTIONVM THT.BLOGICARVM 
»adiutorem sibi Dcum , et assiduum adiutotem inuocat ; n ie ill! suf-
» licit assiduum , sed ne aliquando illum despiciat, orationibus ex-
» optar , et .per corpus omne Psaltetii hoc et praedicat, et clamar.« 
Et paucis interiectis rationem his verbis teddit : » N a m quamuis re-
»dimisset hominem ( Deus ) a praetetitis peccatis, tarnen sciens ite-
» rum posse peccare , ad reparationem sibi , quemadmodum posset 
» illum et post ista cortigere , multa seruauit ; quotidiana praestat il-
» l e remedia , quibus nisi f r e t i , confissique nitamur, nullatenus vin-
«cere humanos poterimus errores. Necesse est enim , vt quo auxi-
» Kante vincimus, eo itcrum non adiuuante vincamur. u 

A d rem istam similiter facit , quod Christus Apostolis tametsi 
¡usti essent, ait Ioh. x. » Sine me nihil potestis facere. « Quo testi-
monio vtitur Augustinus, ( t ) I l lud quoque f a c i t , quod de Petto A -
postolo ait Ambrosius , (2) videlicet : » N a m si Petrus lapsus est, 
» qui dixit , ctsi alii scandalizati fuerint , ego non scandalizabor ; 
»¿quis alius iure de se praesumat?« Igitur ipsis ctiam iustis diui-
num adiutoritim neccssarium est. 

Secundo, ex canone x. Synodi Arausicanae n. vbi dicitur : » Ad-
»iutorium Dei etiam renatis, et Sanctis semper est implorandum, vt 
» ad finem bonum peruenire, vel in bono possint opere perdurare. « 
Cui canoni consonant verba Coelestini in epist. ad Episcopos Galliae, 
vbi docet , ( 3 ) filios D e i , qui diuino Spiritu aguntur, et proculdu-
bio habent habitualis gratiae ornamentum , » v t bonum aliquod a-
» g a n t , patcrnis inspirationibus tangi .« 

Tertio , ex Patribus, quos inter haec Augustinus profert , alla-
tis primum Apostoli verbis ad Rom. vin. »Quicumque enim spiritu 
» D e i aguntur, hi sunt fìlii Dei. « Et Matth, x. » N o n enim vos c-
» s t l s , qui loquimini , sed spiritus Patris vostri , qui loquitur in vo-
»bis : profecto vt agant quod bonum e s t , ab ilio aguntur , qui bo-
»nus est.« (4) Et infra : » N e c ait spiritus Patris vestr i , qui vobis 
» d a t , vel dedit , posse bene loqui ; sed ait : qui loquitur in vobis, 
» non significans possibiiitaris profectum , sed expriinens cooperatio-
»nis ctfectum.« Quibus verbis aperte designai necessitatem actua-
l i s , et cooperanti adiutorii. Et alio l o c o : (5) »Inspirationen! bo-
»nae voluntatis, aique op : r i s« singulis neccssariam disserte tradir. 

Si-

( 1 ) Degrat .ChrisI .CJp. 30. ( ) ) Cap. v n t . 
( 1 ) Apód August, ci at. lib. cap. 4 f . (4) Laudatu lib. cap. a f -

(5) De Corrept. et G r « , cap. a . 
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Similia legimus in aliorum Patrum scriptis ; praesertim dum contra 
I'elagium disputant. 

Postremo, id ipsum ex thcologicä ratione infertur .- si enim ac-
tuai!s grat.ae auxilium necessarium non est , -¿cur petitur a iustis 
quoque per singulos dies ? Vel vt cum Angustino loquamur , ( , ) 
»¿cur petitur quOd ad nostram pcrtinet potestatem , si Deus non ad-
» luuat yoluntatem?« Praeterca : sequitur ex contraria sententia, quod 
Deo tribuatur tantum posse , non autem velie , et operati , quando-
quidem habitus , quum se teneant ex parte actus pr imi , vt dici con-
sucuit , adiuuant possibilitatem tantum , neutiquam Operationen. De-
mum : si necessarium fuit Adamo praeter iustitiam originalem actúa-
le gratiae adiutorium ad perscuerandum, quanto magis neccssarium 
noe nobis c-nr, qui iure cum Apostolo ingemiscimus, dicentes- » V i -
" d e o autem aüam legem in membris meis repugnantem legi mentis 
» m e a e , et captiuantem me in lege peccati .« 

Quaedam sunt tarnen hie subiicienda , quae contra veriratcm is* 
tam videntur pugnare. Principio, Concilium Mileuitanum Can. 1,1. 
gtatiam definir, qua iustificamur , alrque , earn non solum peccato-
rum , quae commissa s u n t , confette remissionem , sed etiam adiu-
torium , quo non committantur. 

Deinde : per habitualem gratiam Spiritus Sanctus in nobis habi-
tat : ergo quum omnipotens ille s i t , omnia huius gratiae beneficio 
possumus. 

Rursus : vnaquaeque porentia ex se in actum prodire va le t , si 
habmbus naturalibus earn complentibus sit instructa : poterli .Vitur 
dum habitu supernaturali exornara est. 

Demum : quum habitus perfectior sit actu , hunc absdubio v l -
lct efficere. 

Facile autem haec soluunrur : ad primum dicendum : iure merl-
toque definirum de gratia a Sancta Synodo contra errorem Pelagii 
dicentis, gratiam iustificationis spedare ad solum animae ornatum, 
et nullam ad actus supernaturales vlrturem imperliti. Ncque hinc 
intertur non esse necessarium gratiae actualis auxil ium; nam vt do-
c e t i . T h o m a s : (2) » H o m o ad recte viuendum dupliciter auxilio 
" mdiget. Vno quidem modo quantum ad aliquod habitúale do-
»nuin , per quod natura humana corrupra Sanetur , et etiam sana-
" t a elcuetur ad operanda opera meritoria vitae aeternae. Alio mo-

J um. UI. E . 
r » d o 

( . ) De Grat. Christ, cap. i f . ( 2 ) I. a . q. ,0p. art .p. 

/ 
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?! do indiget homo auxillo grat iae , v t a Deo moueatur ad agendum.« 
Quod Augustinus duplici declarat exemplo. ( 0 Est primum hominis 
i n f i r m i , qui quum a Medico sanetur, sustentandtts est etiam elemen-
t i s , et alimentis corporalibus, vt ea sanitas apto subsidio conuales-
, c a t , atque persistat. Secundum exemplum est oculorum corporeo-
rum , qui etiam pienissime s a n i , haud possunt obiecta videre , ni-
si lucis candore adiuti. 

Secundo respondemus : per gratiam habitualem Spiritum S. in 
nobis habitate , potissimum sanando , et iustificando : quod si et in 
nobis habitare dicatur excitando , atque adiuuando , aderir conti-
nuo actuaiis gratia ad bene opcrandum necessaria. In forma igitur 
sic distinguendum est : Spiritus Sanctus habitat sanando et iustifican-
do , concedo ; adiuuando et virtutem subministrando , subdistinguo; 
et hoc ad gratiam habitualem pett inet , nego ; ad gratiam actualem, 
concedo. 

Tcrtium argumentum nihil probat : quemadmodum cnim in or-
dine ad actus naturales necessaria est , praeter potentiam habitibus 
naturalibus instructam , concursus D e i , ac ptaemotio ordinis natu-
ralis , ita ad actus supernaturales, praeter gratiam habitualem , ne-
ccssariam dicimus praemotionem Dei ordinis gratiae cum S. T h o m a : 
licct in hoc infirmitatis statu , propter concupisccntiam, et ignoran-
tiam , non sufficiat quod virtute diuina moueàmur ad bene agen-
dum , sed amplius requi ra tur , v t voluntas infirma sanetur , atque 
ad bona opera efficaciter pracmoueatur, vt docct S. Thomas , ( i ) 

A d vltimum dicimus : Habitum perfectiotem esse actu secun-
dum quid tantum, vt loquuntur Scholae ; quatcnus scilicet perma-
nens-est , non autem simplicitet et absolute. Quemadmodum enim 
turpius est male agere , quam posse male agete ; ita pcrfectius est 
facere bona , quam posse faccre. N e c tamen neganda illatio in ar-
gumento ducta : potest vtique habitus proportionates sibi actus eli-
cere accedente quidem concursu ordinis gratiae , id est , adiutorio 
voluntatis et operis ; quin hinc sequatur processus in infinitum. Si-
quidem habenti gratiam habitualem necessaria est actualis , non ve-
ro alia habitual is , v t oculo pienissime sano necessaria non est sa-
nitas, sed vnice candor lucis. 

C A -

CI) De Nat. et Grat. cap. 16. ( i ) Vbi supra art. i . et j . 
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C A P V T V I . 

Haertsis Pelagianae Auetorrs, Fautoresque recensentur. 
Varii illius status disìgnantur. 

r p 
x a m e t s i fuerint ecclesiastici Seriptores nobilissimi, quibus visum sit 

Pelagianae sectae primordia ad Paullum Samosatensem referenda es-
se , quem negasse veram Christi diuinitatem , et adseruisse factum 
ilium fuisse Deum post Incarnationem ex virtutis profectu studiosam 
ducendo vitam , colligitur ex Athanasio, ( t ) et Ariana Synodo A n -
tiochena an. 3 4 4 ; Hieronymus tamen inter veteres gratiae inimicos 
primo numerar (2 ) Originem , Pelagianorum Amasium , errorisque 
prineipem cum vocans. Hietonymum sequuti sunt viri alii clarlssimi, 
Natal. Alex. ( 3 ) Daniel H u e t i u s , (4) Henticus Norisius. ( 5 ) N e c du-
bitare quisquam potest , quin ipsis Pelagio , et Coelcstio errarit ille 
turpius : hi enim gratiam secundum pracsentis vitae merita puris ho-
minibus dati sanxerunt ; ille vero vitam alteram commentus est, 
qua animae prlusquam In corpora truderentur, merita compararinr, 
quibus gratiae participcs ficrcnt ; immo gratiam omnium maximam, 
vnionem scilicet hypostaticam , praecedentls assumti hominis mcri-
tis acccptam retulit. Et quidem existimasse reuera illum dar! gra-
tiam secundum merita nostra , ac posse hominem vitare qualecum-
que peccatum , qnod est famosa haereticorum impeccantia , eius 
scripta apertissime commonstrant. (6) Atque licet quaedam ex his 
sine , quibus nihil illustrius desiderari posse videatur ad gratiae , non 
ex opct ibus , immo et scipsa efficacis commendationem ; (7) tamen 
satis ilia non sunt ad abstergendam , quae Origcni ab omnibus fer-
me post Hieronymum Theologis inusta e s t , teterrimi huius crrotis 
notam , atque ad depellendam ab eo praeformatae Pelagianae hae-

, reseos inuidiam ; et suadere , v t summuin possunt in h o c , v t in aliis 
capitibus bene multis, non ipsum sibi semper constitisse. 

Sequitur Ruf f inus , a quo errorem hausisse Pelagium , et Cocle-
stium insignia suadent momenta. Fuisse autem hunc RuQinum Aqui -

F 2 le-
( 1 ) Orar. 4 cont. Arianos. E t apud < ; ) Hiitor. Pelag. 

A.hanaiiumin lib. de Sjroodjs. ( 6 ; Lib.i.cap. 7. et in epist.ad Rom. 
( 1 ) In Dial, et in cpist.ad Ctesiphonr. cap 7. & 9. aiiiiquc in locii. 
( 3 ) Sccul.itl . disseri. itì. art. 3 . (7) Hom. xu. in Ieium Nave; xi. in 
(4) «n OngeaiaaisIib.il. 9. 7. § . i » . Num : ix . in Ezechielem. 
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lei.-nsem, non Palaestinum, vel Syrum , Marius M ; r c a t o r tradidir, 
( i ) sermoncm instituens d ; haeretico dogmate , quod A d a m ct Eua 
sibi tantum praeuaricando nocucr int , addensque : » Hanc ineptam, 
» e t non minus inimicarci rcctae fidci quaestionem , Anastasio Roma-
» nac Ecclesiac Suramo Pontifice , Ruffinus quidam natione Syrus pri-
» m u s inuexit; et v t erat a rgutus , se quidem ab eius inuidia mu-
» n i e n s , per se terre non ausus , Pelagium gente Britanum Monachum 
« t u n c deeepit , eumque ad praedicta apprime instituit , atque im-
nbui t impiam veriracem.il Igitur R u f f i n u s , quem Mercator Syrum 
vocat , fult primus magister , ac deceptor Pelagii : sed magister ac 
deeeptor Pelagii fuit Ruff inus Aqui le iensis , v t auetor est Hierony-
mus. (2) Connumerandus ergo est inter Pelagianos. 

Deinde .Conci l ium Romanum txx . Episcoporum declarat Ruf f i -
num Aquileicnsem male de arbitrii libertäre scnsisse , his verbis : ( 3 ) 
» R u f f i n u s vir religiosus piurimos ecclesiastici opcris edidit libros; 
nnonnullas etiam Sctiptucas interpretatus est : sed quoniam Beatus 
»Hieronymus in aliquibus earn de übertäte arbitrii notaui t , ilia sen-
»t imus , quae praedictura Bcatum Hieronymum sentire cognosci-
» m u s . « Quum ergo nullibi legamus R u f f i n u m liberum arbirrium 
negasse, errasse ilium arbitrii facultatem naturalem cum Origene 
suo nimis cxtollendo , infertur. 

Neque nobis in hoc negotio probatur Recentiorum Criticorum 
consilium , qui v t Ruff inum hunc Aquileicnsem a Pelagian'smo 
vindiccnt, damnant Ruff inum alteram Syrum , aut Palaestinum , c u -
ius Hieronymus racntionein facit in epistolis. (4) ¿Quo enim iute hae-
resis insimulandus est Sanctissimus Hieronymi discipulus ? Constat si-
quidem Ruff inum hunc ex spccu Bethleemitico missum ad Vcneri-
cum , et Anastasium aduersum Origenistas fuisse. Hinc Veroncnses 
Theologi hunc Hieronymi discipulum tantae haeresis doctorem sus-
picari non audent. 

Verum baud litem de his cruentam volumus. Illud tantum indi-
gitamus , quod visum nobis verosimilius , atque ad huius crroris hi-
storicam narrationem faciens. Qui plura desiderct, habet quos con-
sular CL Scriptores Norisium , Natalcm Alexandrum, Berdum , ce-
reros. R u f . 

( 0 In Commonitorio. lib. 4. Comment, ad Hieremiam. 
( ' ) Kpist. ad Ciesip honl«m,etPraef.in ( ¡ ) In cap. Sancta Romana. 

(4) Epist .nvi . 
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Ruffinum e x c i p i t , sequiturque Theodorus Mopsuestenus , ipso 

Mario Mercatore eum alterum Pelagianotum Prodiotrum diccnte, ( 1 ) 
vbi scr ibit , iamdudum motam apud nonnullos Syrorum, » e t prae-
»c ipue in Cil icia a Thcodoro quondam Episcopo oppidi Mopsue-
» s t e n i . » Eum praeterea non solum negasse Filium Dei ad tollen-
dum originale peccatum venisse , sed et de hoc argumento aduer-
sus Augustinum libros aliquot scripsisse Mar ias item , necnon et Pho-
tius testantur. (2) 

Rursum constat , Domini comminationem Adamo factam verbis 
i l l is , motte morieris , ita Theodorum exposuisse , v t post lapsum 
fraudatus deliciis aerumnosissima fuetit conucrsatione mulctatus ; sed 
non ob aliam caussam morti fuerit obnoxius , nisi quia ex terra file-
rai compactus. Ita colligere cuique fas est ex fragmentis Theodori 
a Norisio editis. ( 3 ) Qui insuper de eius expunctione a sactis Dip-
tycis verba fecit. (4) 

Etsi autem excitati huius adufrsns Dei gratiam belli auctor com-
munius Origenes habeatur , Docrorcs , etiam Ruf f inus , ac Theodo-
rus , exploratum «amen, a nullo bellum hoc vehementius infiamma, 
tum , gestumque dintius , et acetbius , quam a Pelagio , a quo in-
festa Dei gratiae haeresis, e a licet mulio antiquior , nomen obiinuit. 
D e ilio vt paucula , more scilicet nostro, loquamur, vnum audie-
mus , exeribemusque Augustinum : nobis cnim , vt est cordato cui-
l ibet , certum esse d e b e t , erroris I H I Ì U S initia, progressum, vsrios-
que status , necnon hostium cauilla , captiunculas , effugia , deno-
tata nemini , meliusque perspecta , quam v i t o , cui Ecclesia prodi-
gati huius hostis , confecti acerrimi huius belli immortalem gloriam 
semper dedir. Itaque scribens de haeresibus , ( 5 ) a i t : »Pelagiano-
» rum est haeresis hoc tempore omnium recentissima , a Pelagio Mo-
» n a c h o exorta , quem magistrum sic Coelestius sequutus est^ vt se-
» ctatores eorum Coelestiani nuncupentur. li Dei gratiae , qua prae-
» destinati sumus in adoptionem filiorum per Icsum Christum in i -
» p s u m , et qua eruimur de porestate tenebrarum , vt in eum creda-
» m u s , et in regrtum gloriae ipsius transferamuc , propter quod air, 
»neuio venir ad me nisi fuerir ei datum a l'atre m e o , et qua dif-
» funditur caritas in cordibus uosti is , vt fides, per dilectionem ope-

» rc-
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» retur , in tantum inimici sunt , vt sine hac posse hominem cre-
i idant facete omnia diuina mandata , quum ( s i hoc verum esset) 
„ f rus t ra D.iminus dixisse videtetur , sine me nihil potestis facere. 
»Deti ique Pelagius a frarribus increpatus , quod nihil ttibuetet ad-
ii iutorio gtatiae Dei ad eius mandata facienda , corteptioni eorum 
»hactenus cessir, v t non cam libero arbitrio praeponeret , sed in-
H fidell calliditate supponeret, dicens , ad hoc earn dati hominibus, 
» v t quae facere per liberum iubentur atbitrium , facilius possine 
nimplere per gratiam. Dicendo vtique , v t facilius possine, voluit 
» c r e d i , etiamsi dif f ici l ius, eamen posse homines diuina facere ius-
)>sa. Illam autem geaeiam D e i , sine qua nihil boni possumus face-
ti ee , non esse dicune nisi in libeeo aebiteio , quod nullls suis prae-
»cedentibus meritis ab ilio accepit natura nostra , ad hoc tantum 
» ipso adiuuante per suam legem atque doctrinam, vt discamus quae 
» f a c e r e , et quae sperare debeannis , non autem ad hoc perdonum 
»Spiritus S a n c t i , v t quae didicerimus esse f a c i e n d a , f a c i a m u s , ac 
" per hoc diuinitus nobis dari scientiam , confitentur, qua ignoran-
" tia pell itur, caritatem autem Dei ncgant , qua pie viuitur , vt sci-
li l icet , quum sit donum Dei scientia , quae sine caritate inflar , non 
»sie donum Dei ipsa caritas , quae vt scientia non inflee , acdifi-
» c a t . « 

Itaque ex his Augustini verbis priores duo Pelagianae haereseos 
status adparent ; constat enim negasse primo Pelagium cuiuscumque 
interiotis diuini adiutorii naturae supcradditi nccessitaeem , nec ad 
omnia implenda Dei mandata , aeecrnamque obtinendam salutem alio 
opus esse sensisse, quam congenitis liberi arbitrii viribus ; exin cor-
reptum a fratribus , adiutorium gratiae Dei ad eius mandata facien-
da , ad hoc dari hominibus posuisse , v t quae facere per liberum iu-
bentur atbitrium, facilius possint implece pee gcatiam. ¿Ecquod au-
tem hoc adiutorium Ì Exterius, totumquc in lege positura atque do-
ctrina , ad quae postmodum et Christi exempla adiunxi t , quo igno-
rancia pel l i tur , docemurque quae facere , et quae sperare debeamus. 
Augustini demum praescttim argumentis prcssus, iurcriorcm etiam 
admissit gratiam , qua et illusttareiur diuinitus mens , et in Dei de-
siderium stupens voluntas cxcitaretur ; quae tamen solam homini a f -
ferret agendi facilitatcm , nimirum , v t facilius posset, quod abso-
lute per naturam , tatnetsi paullo difficilius poterai. Hue venisse tan-
dem Pelagium exploiatum habebic , quisquís Augustini libros de 

g ià-
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gratia vctsaiit : vnde etiam patet , obtexisse potius Pelagium falla-
cibus verbis antiquam haecesim, quam veram Christi gratiam con-
fessum. Sic enim August inus , qui eius scripta diligentissime cuoluc-
t a t , ac excusserat , loqui tur : ( i ) »Quaecumquc pro gratia videtut 
" d i c e t e , qua iuuamur , v t dedincmus a malo , et bonum faciamus, 
» ita d i c i t , vt nullo modo a verborum amblguitate discedat , quam 
"discipulis sic possir exponere , vt nullum auxilium gratiae credanr, 
» q u a naturae possibilitas adluuetur, nisi in lege , atque doctrina , ita 
" vt ipsas otationes v t in seeiptis suis apertissime affirmat , ad nihil 
" a l i u d adhibendas opinetur , nisi vt nobis doctrina etiam diuina re-
»uelatione apei iatur , non ve adiuuetue mens hominis , vt id quod 
" fac iendum esse didicecic , etiam dilectione , et actione petficiat: 
« ab ilio enim suo manifestissimo dogmate non recedit omnino , vbi 
» t r i a illa constituit , possibilitarem, voluntatem , actionem , et so-
li lam possibilitatcm dicit diurno sempcc adiuuati auxilio ; vduntatem 
»autem , et actionem , nullo Dei adiutotio existimat indigere : ipsum 
» vero auxilium , quo possibilitatcm natutalem perhibet adiuuari , in 
» l e g e constituit, atque doctr ina, quam nobis iatetur etiam S. Spi-
li ritu reuelari, propter quod et orandumesse concedir : sed hoc ad-
ii iutorium legis , atque docttinae etiam propheticis fuisse tempori-
» b u s ; adiutorium autem gratiae , quae proprie gratia nuncupatur, in 
" C h r i s t i atbitratur esse cxemplo ; quod nihilominus ad doctrinam 
" pertincre petspicitue, quae nobis euangclica praedicatur , v t vide-
"t icec tamquam via demonstrata , qua ambulare debeamus , iam vi-
li ribus liberi arbitri i , adiutotio nullo altetius indigentcs, sufficiamus 
» nobis , ne deficiamus in via ; quamuls et ipsam viam contendat, 
»e t iam sola inueniri posse natura, sed facilius si adiuuet g r a t i a . " 

Hinc ersi Pelagius , quo minus peritis fticum faccret , gtatiam 
Dei non in lege tantummodo, sed et in Dei esse adiutotio confite-
r e t u r , nos multiformi et ineffabili dono gratiae coeleseis illumlnantis, 
ideoque et liberum hominis atbitrium , et Dei gratinili agnos-
ccte testaeetur, a manifestissimo t.imen suo dogmate numquam ilium 
reces'sse , demonstrat ibidem Augustinus Inqulens : (2 ) » I n his omni-
» b u s non recesslt a commendatijne legis atque doctclnae , liane c i -
nse adiuuantem gratiam dil'genter ineulcans, et hoc exequens, quod 
»proposuerat , q : t im diceret i sed in Dei esse adiutotio confiteniur. 
11 Denlque , Dei adiutorium multiplicitct insinuandum putauic , coni-

l i rne-
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» memorando doctrinam , et reuelationem , et oculorum cordis âda-
»perrionem , et demonstrationem futurorum , et apcrtionem diaboli-
»carum insidiarum, et muli i formi, ac ineffàbili dono gratiae coe-
» lestis illuminationem, ad hoc vrique vt diuina praecepta , er pro-
li missa discamus. Hoc est ergo gratiam Dei ponete in lege , atque 
» docirina.ii 

Sed ne quis sibi fraudulentis Pelagli verbis illudi s ineret , inte-
grum eiusdem dogma ibi quoque exposui t , diccns: ( 1 ) » E c c e est 
» totum Pelagii dogma in l ibro eius renio pro libero arbitrio his ora-
li nino verbis diligenter expressum , quo tria ista ; vnum , quod est 
» posse ; a l teram, quod est velie ; tertium , quod est operari ; id est 
» possibilitatem, voluntatem , actionem , tanta subtilitate curauir di-
»stinguere , vt quandocumque legimus , vcl audimus diuinae gra-
ti tiae adiutorium confiteri , vt a malo decl inemus, bonumque facia-
li m u s , siue in lege atque doctrina , siue vbilibet constituât , scia-
li mus quid loquitur, ncc erremus aliter eum intclligendo , quam sen-
«t ir . Scire quippe debemus , quod nec voluntatem nostrani , nec a-
» ctionem diuino credit adiuuarl auxilio , sed solatìi possibilitatem vo-
li luntatis, et oper is , quam solam in his tribus nos habere adfirmat 
» e x Deo , tamquam hoc sit infirmum , quod Deus posuit in natura; 
»cetera vero duo , quae nostra esse v o l u i t , ita sint firma , et fortia, 
» e t sibi sufficientia , v t nullo indigeant eius auxi l io, et ideo non ad-
ii iuuet, v t ve l imus , non adiuuet vt a g a m u s , sed tantum adiuuet v t 
» v e l i e , et 3gereva leamus .« 

Postremo Augustinus ad f i rmat , (2 ) se omnia Pelagii sctipta Ie-
gisse » praeter vnam epistolam , qaam se breuem misisse ad S. Con-
vstantium Episcopum , aiebat versutus ¡Ile ; nec reperire alicubi po-
li tuisse, liane eum gratiam conf i ter i , qua non solum possibilitas na-
» turalls voluntatis , et actionis, quam dicit nos habere , etiamsi nec 
» volumus , ncc agimus bonum , sed ipsa etiam voluntas , et actio 
»subministratione Sancii Spiritus adiuuatur , ncc adparere omnino, 
»credidisse illum adiutorium aliquod bene agendi adiunctum naturae, 
» a t q u e doctrinae pei inspitationem flagrantissimae, et Iuminosissimae 
»caritatis. 

Add i tquc , omnemse inter et Pelagium de gratia quaestionem fi-
nitam fore , si non solum possibilitatis profectum , sed et voluntatis 
a f fectum, et actionis eftectum , a Dei gratia esse ille sensiiset. Eius 

ver-
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verba sunt ( 3 ) : » q u a n i u m attinet ad istam de diuina gratia , et 
»adiutorio quaestionem tria i l l a , quae apertissime distinxit , at-
» rendite , posse , velie , et esse ; id est possibilitatem , voluntatem, 
»act ionem. Si ergo consenserir nobis non solum possibilitarem in 
» h o m i n e , etiamsi nec v e l i t , ncc agat b e n e , sed ipsam quoque 
» voluntatem , et actionem , id e s t , vt bene vel imus, ct ber.e aga-
» mus , quae non sunt in h o m i n e , nisi quando bene v u l t , et be-
» ne a g i t , s i , v t d i x i , consenserit , etiam ipsam voluntatem , et 
»act ionem diuinitus adiuuari , et sic adiuuari , vt sine ilio adiuro-
» r i o nihil bene velimus , et agamus , eamque esse gratiam Dei 
» p e r Iesum Christum Dom. Nost. in qua nos sua , non nostra iu-
»•stitia iustos facit , v t ea sit vera nostra iustitia , quae nobis ab 
» i l io est , nihil de adiutorio gratiae Dei quantum arbitror , inter 
» nos conrrouersiae relinquetur. « 

Haec ex Augustino , teste omnium locupletissimo erga Pela-
gianae haeresis s tatus , variasquc mutationes didiciinus. Sed fuit et 
huic haeresi quartus veluti status sub Coelestio. Interiorem quippe 
grat iam, quam hominibus dari tandem concessit Peiagius , sed ad 
h o c tantum , vt quae faccre per liberum arbirrium iubentur , fa-
alius possint implere per gratiam , Coelestius absolute necessariam 
statu i i , non ad inchoanda quidem , sed ad perficienda virtutum 
opera , in quo Pelagii errorem vtcumque moderatus est ; nec ta-
men a praecipuo dogmate, dar i , sc i l icet , gratiam secundum meri-
ta reccssit, quum ad boni operis init'ium nullius intcrioris grat i le 
necessitatcm agnouer i t , sed illud a natiuis liberi arbitrii viribus du-
xcrit. Audiendus iterum Augustinus (4) Iulianum sic loquentem in-
ducens : »hominem Dei opus defendimus, nec ex illius potentia, 
» vel in b o n u m , vel in malum , inuiium allquem cogi , sed pro-
» ptia volúntate , aut bonum facere , aut malum , in bono veto ope-
» r e a Dei gratia semper adiuuari, in malum autem Diaboli sug-
li gesiionibus incitati. 11 Cui occurrir gratia vindex : » vos in bono o -
» p c r c sic putatis adiuuari hominem gratia Dei , vt in excitanda 
» e i u s ad ipsum bonum voluntare, nihil earn ctedatis operar i , quod 
»satis ipsa tua verba declarant; ¿ cur enim non dixisti hominem 
» D e i gratia in bonum opus exc i tar ! , sicut dixisti in malum D ' a -
» b o l i suggestionibus incitati ? Sed dixisti in bono opere semper a 

Tom. n i . G » D e i 
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» D e i gratia ad iuuar i , tamquam sua voluntate , nulla D e l gratia, 
»bonum opus aggressus , in ipso iam opere diuinitus adiuuetur, 
» pro meritis videlicet bonae voluntatis , v t reddatur debita gratia, 
»non donetut indebita, ac sic gratia iam non sit grat ia .« Et alio 
loco (5 ) de quarto hoc Pelagianae hacrcsis statu a i t : » h o c no-
» b i s obiiciendum putarunt , quod inuito et reluctant! homini Deum 
»dicamus inspirare non quanticumque boni , scd f t ipsius imper-
» f e c t i cupiditatem. Fortasis ergo ipsi eodem modo saltern setuant 
»grat iae locum , vt sine ilia putent hominem posse habere boni, sed 
» imperfecti cupiditatem , perfecti autem non facilius posse , sed ni-
» s i per illam omnino non posse. Verum et sic gratiam Dei dicunt 
»secundum merita dati , quod !n Oriente Pclagius Ecclesiastisis 
»gestis damnari timendo , damnauit. Si cnim sine gratia Dei per 
» n o s incipit cupiditas b o n i , ipsum coeptum erit secundum meti-
» t u m , cui tamquam ex merito gratiae veniat adiutotium ; ac sic 
»gratia Dei non gratis donabitur , scd merito nostro dabitur .« 

Ceterum , licet hue tandem Coelestius, Iulianus , aliique Pela-
giani adducti s int , multum tarnen cos inter , et Massilienscs dis-
criminis reperitur, v t Augustinus docct (6). Pelagiani enim fidei, 
bonoaimque operum initium ad naturam , ad gratiam vero solam 
eorundem perfectionem referebant : Semipelagiani contra fidein in-
ter , et quae liane subsequuntur pictatis opera distinguentes , pr i-
mum fidei initium ex nobis esse sentiebant, bonorum autem operum 
inchoationem ipsam ex gratia , quae tamen merito fidei credenti-
bus concederetur. Alios item errorcs hi adseruerunt, a quibus Pe-
lagiani constantissime abhorruerunt, vt suo loco trademus. 

Erratum praeterea et a Pelagio est erga habitualem gratiam. 
Hanc cum agnouisse persuasum nobis est ; praecipue ex ipsius Pe-
lagli verbis apud Augustinum (7). Eccilla : » vide quid Christian! 
» facere possunt, quorum in melius per Christum instaurata natu-
» r a est , et qui diuinae quoque gratiae iuuanrur auxilio. » Etet iam: 
»naturam in melius instauratam, rcmissioncm vult intelligi pecca-
» torum. Quod alio loco in hoc ipso libro satis demonsttauit , vb i 
» a i t , etiam illi , qui longo peccandi vsu quodammodo obduruere, 
»instaurari per poenitentiam possum.« 

Ipse insuper Augustinus tradit ( 8 ) , docuisse Pelagianos paruulos 
esse 

( ¡ ) Lib. 11, cap. 8. (7) DeGrat. Christ, cap. ! 7. 
{«) Lib. de praed. Ss. cap. 1 . (8) Lib. 1. cont. luliar.um cap. ( . 
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esse baptizandos , non quidem vt illis originale remittatur pecca-
rum , sed vt ipsis addarur sanctitatis decus , atque ornamentum, 
vsurpantes Chrysostomi verba dicentis (9) : » n o n enim tantum sunt 
» l i b e r i , sed et s a n a i ; non tantum sanct i , sed et ¡usti ; non solum 
».usti scd et filli ; non solum filU, sed et haeredes ; non solum 
» h a c r e d e s , sed et fratres Chrisii ; nec tantum fratres C h r i s t i , sed 
» e t cohaeredes; non solum cohaeredes, sed et m e m b r a ; non tau-
« t u m membra , sed et templum ; non tantum templum , sed et or-
» g a n a Spiritus.« 

A t Pelagium , Pelagianosque omnes habitualem gratiam scnsu 
r e c t o , ac catholico non agnouisse disserte Augusiinus a f f i rmat , ubi 
senbu ( 1 0 ) : » islam quippe gratiam , qua iustificamur , id e s t , qua 
» charitas Dei diffunditur In cordibus nostris per Spiritum Sanctum 
» q u i datus est nobis , in P e l a g l i , ei Coelestii scriptis , quaecum-
» q u e legete p o m i , nusquam ea inuenl , quemadmodum confitenda 
» e s t confitel i .« Non enim remission!* gratia quemadmodum con-
fitenda est, .Ile confiterur, qui illam dati secundum merita per so , 
am arbitrii facultatem comparata adsetit ; qu i insuper existimat va -

lere tantummodo gratiam huiusmodi ad remissionem peccatorum 
commisorum ; non vero ad adiuuandum , ne committantur : Pela-
gius tenebat non a Deo gratiam homines accipere , scd a se ipsis 
iUam habere , qua liberantur ab impictate , et hanc secundum me-
rita nos,ra d a r i , vt Augustlnus testami ( 1 1 ) : rutsum , tenebat au-
xilium gratiae Saluatotis in hoc positum esse , „ v t ignoscai com-
» musa praeterita , non vt adiuuet ad futura vitanda , « vt ipse A u -
g u s t u s scribit ( , 2 ) : ¡Ile ergo gratiam habitualem non confiiebatur, 
quomodo ccnntenda est , scnsu scilicet catholico. 

His , quae de Pelagiana haeresi erga gratiam d i x i m u s , adden-
da c i a n i , quae Pelagli g e n u s , professione«! , ac rcs gestas spectant: 
ea item quae de Coelestio, et Iuliano dici possent plurima : sed et 
obu.a haec m Ecclesiac histoiiis sunt , e t , quod caput est , aliena 
ea a nostro «istituto censemus : non enim agimus hisioricos. Ita-
que assumtum inscquentes, quotquot fulmina in hanc pestilentissi-
111am haeresim lacta s int , sequent! capite declatablmus : alia quo-
que attingerne Tiionibus nostiis vel maxime scitu necessaria. 
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De eodem argumenta : deqite haeresis Semipehgianae initiis , at-
que progressi!. 

. A d extirpandam l 'elagianam haeresim Romani Pomif ices , Conci-
lia , Ecclesiae Parres, Chrisiiani etiam Principes connissi sunt. V i -
gimiquaiuor enumcrantur Concilia , quorum definitionibus damna-
ta esr. Ea ordine collegit , ac indigitauit Berrius ( i ) . E x Patribus 
primus fuit Hieronymus. 1s scripsit aduersus Pelagli errores Episro-
lam ad Marcellinum ixxxu. Edidit praetcrea rres Diaiogos collata 
inter Att icum er Critobolum altercatione. Insuper oppugnauit hanc 
haeresim in praefationibus ad libros quatuor in Hiercmiam. Ex-
tant eiusdem argumenti Epistolae Hieronymi ad Alipium , et A u -
gustinum. 

¿Quid autem Augustinus ? Pelagianos ille errores praefocaucrat, 
antequam vulgarentur , in iibris de libero arbitrio , de duabus ani-
mabus , in quaest. ad Simplicianum, et in Sermonibus quibusdam 
ad populum habitis. Postea vero quam erumpere coepit peruersum 
dogma edidit Augustinus libros tres de peccatomi» metit is , et re-
missione in quibus maxime disputatur de paruulorum baptismate ad 
delendum originis peccatimi : quos quidem Fl. Marcellino dicauit. 
Eidem inscripsit etiam librum de Spiritu et littera , in quo osten-
dir posse hominem diuino auxilio fretum multas, magnasque virtu-
tes excrcere i scd ad iustitiam habcndam necessariam praeter legem 
esse gratiam , quae imbecillem erigat voluniatem, Pelagianorum im-
pugnata impeccantia. Dedit postea Epistolam ad Honoraium ordi-
ne cxx . nunc CXL. quam in Iibris Reiracrationum S. Doctor librum 
appcllat , et in qua noui haeretici exagirantur. Perstrinxit quoque 
ingrato! sermone , quem habuit in natali S. Iohannis Baptistae in 
celebri conucntu Catihagincnsi de verbis Apostoli xiv. Sciipsit Epi-
stolam L X X X I X • ad Hilarium contra Pelagianos in Sicilia commoran-
tes , nunc ordine C L V I I . Librum item de natura et gratia contra il-
lum , quem scripserat Pelagius de natura. Innumcra alia scripsit, 
eg i tque, quae ne multi s imtis, malumus praetcrmittete. 

Prodiere insuper aduersus hanc Haeresim , eiusque pattonos non-
nul-

( i ) Lib. x i v . cap. 4. 
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nullae Imperiales constitutioncs. Anno siquidem ceccxvui. Honorius 
er Theodosius Iun ior , data Rauenae lege Pelagium Coelestiumque 
damnarunr, er vtrumquc Roma extrudi iusserunt , ideinque sequen-
ti anno nouo rescripto confirmarunt ad Aurelium Carthagincnscm 
Episcopum directo. Anr.o ccccxxi . Pelagianos Romae latitantes suo 
edicto abegit Constantius Caesar Honorii gener. Quum aurem tune 
Pelagiani non pauci sacras, Galliarum Prouinciac praesertim, sedes 
obtincrent, nihil non egerunt Theodosius Augustus , ac Valcntinia-
nus Caesar , v t cos ad meliora reuocarent. Quare hanc legem tu-
lerunt : »Imperator Theodosius Augustus , et Valentinianus Caesar 

» A r m a n o Viro Illustri Praefecio Praetorio Galliarum Diuer-
11 sos vero Episcopos nefatium Pelagiani , et Coelestiani dogmatis cr -
ii rorem sequentes per Patroclum Arelatensem Metropolitani Sacro-
11 sane tac legis Antistltem iussimus conuenire , quos quia confidimus 
»1 emendati , nisi intra viginti dies ex conuentionis tempore , intra 

11 quos deliberandi tribuimus facultatcm , errata correxerint 
uGal l icanis regionibus expel l i , et in eorum loco Sacerdotes fideles 
11 iubemus subrogari , quatenus praeser.tis erroris macula de populo-
11 rum animis tergatur, et futurae bonum disciplinai: iusiioris Insti-
li ruatur . . . Dar. VII. Idus Iulias Aquileiae D . N . Theodoslo Augu-
»isto xi. et Valentiniano Caesare Consulibus , an. nimirum c c c c x x v . u 

Qui vero ad meliora animum traduxerint, qui in errorem ob-
firmati e Galliis tandem fucrint extrussi , incompertum. Explorarum 
ramen , hinc petenda Semipelag'anae hacrescos initia ; Caesarearum 
enim lcgum metu perculsi Episcopi quidam , quo dignitati , liber-
tatique suae consulerenr , extremum Pelagli repudiarunt errorem, 
eiusque temperationem quandam fccerunt, quam et in discípulos de-
riuarunt , qui proprerea Scmipclagiani dicti , seti media parre Pela-
giani. Animadueriit hoc ci. Christianus Lupus sapientissime , ubi 
ait ( 1 ) : 11 per Patioclum Arelatensem Episcopum , ac laudatam V a -
li lentiniani legem corred i in Gallia Episcopi , reliquere discípulos 
jierudiiione , et pietate ¡Ilustres; veruni qui Pcbgianis erroribus ita 
11 valedicerent, vt tamen in S. Augusiini aduersus illos scripiis quae-
i idam improbarent.« ¿Quid autem in Augustini aduetsus Pelagianos 
scriptis imptobarint in Galliis multi , quamue ad Pelagli errorem 
temperationem , earn tamen fa l sam, et peruersam adhibuetint, vn-
de possumus c e t t i u s , apcrtiusque nosse , quam ex Ss. Prosperi et 

HU 

( 1 ) In opuse, posch. 
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H'.larU ad Augustinum litreris , quibus eutidem certiorCm fecere, 
quantum ems contta Pelagianos scripta , liber pracscttim de cot-
reptione et gratia , multorum in Galliis animos ofFendissent , quam-
ue grams Massilicnses potissimum inter Monachos de ebdem e s -
orta fuisset contentio ? 

Igitut hinc primo noscimus nouos hosce Augustini doctrinae ad-
uersarios ncque paucos , neque vulgares fuisse , sed plurimos, eos-
que doctrina , pietate , ac etiain dignitate spectabiles : „ q u o r u m tarn 
»abrrupta dissentio (scribebat Prosper) primum propter ipsos me-
lt tuenda est , nc tam Claris, tamque egregiis in Omnium virtutum 
»studio viris spiritus Pelagianae impietatis i l ludat , deinde ne sim-
" plicior.es quique , apud quos liorum magna est de piobitatis con-
» templatione reuerentia, hoc sibi tutisslmum aestiment, quod au-
„ d i u n t , cos , quorum auctoritatem sine iudicio sequuntur, adsererc. « 
Exin intelligimus quid in Augustino velut contrarium Patrum opi-
nioni , et sensui Ecclesiastico reprehenderent, quae vero ipsi valde 
perniciosa scntirent, quae nisi ad patronum (idei , Augustinum nem-
pe , retulissct, Prosper teum crederei sc futurum. Pergit itaque Pros-
per dicens : " haec enim ipsorum definitio, atque professlo est : o -
" mnem quidem hominem Adam peccante , peccasse , et neminem 
" per opera sua , sed per Dei gratiam regeneratione saluati , vnluer-
» sis tarnen hominibus propitiationem , quae est in Sacramento San-
»guinis C h r i s t i , esse piopositam, v i quicumque ad fidem , et ad 
" B-iptismum accedere voluerint, salui esse possint , qui autem cre-
" dituti sunt , quiue in ea fide quae deineeps per Dei gratiam sit 
" i u u a n d a , mansuri sunt , praeseiisse Deum ante mundi constitutio-
" nein , et eos praedestinasse In regnum suum , quos gratis voca-
li t o s , dignos futuros electione , et de hac vita bono fine excessu-
" tos esse praeuiderit ; ideoque omnem hominem ad credendum et 
n a d operandum diulnis instiiutionibus admoncri , vt de apprehen-
udenda vita aeterna nemo despeiet , quum voluntatiae devotioni re-
" muneratio sit patata ; hoc autem propositum vocationis D e i , quo 
"eligendoruin , vel reilcicndorum dicitur esse facta discretio , et la-
" p s i s cutam resurgendi adimere , ct Sanctis occasionem tepoiis 
» a f f i n e , eo quod in vtraque parte superfluus labor s i t , si neque 
" te iec ius vlla industria possit Inttate , ncque electus vlla negligen-
« tia occidere. « ceir. 

» Q u i d a m vero horum in tantum a Pelagianis semitls non de-

li eli— 
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n c l i n a n t , vt quum ad confitcndam earn Christi g r a t i a m , quae 
" o m n i a praeueniat humana merita , cogautut , ad conditioncm hanc 
» velini cuiusque hominis periinere , in qua eum nihil prius ineren-
ti tem , quia ncc existentem liberi arbitri i , et rationalem gratia crea-
li toris instituât, vt per discretionem b o n i , ct mali , et ad cogni-
ti tionem mandatoruin eius possit suam diligere vòluntatem , atque 
» a d hanc graiiam , qua in Christo renascimur , peruenite, per na-
ti turalem scilicet facultatem petendo , quaeiendo , pulsando , v t ideo 
» acc ip iat , ideo inueniat , ideo introcat, quia bono naturae bene 
» v s u s , ad ¡stani saluantcm gratiam inirialis graiiae ope meruerit per-
ii uenire. Propositum autem vocantis gratiae in hoc omnino defini-
ti u n i , quod constituent Deus nullum in icgnum suum nisi per Sa-
„ c i a m c n t u m regenetationis assumere, et ad hoc salutis donum o-
» nines homines vniucrsalitcr , siue pet scriptam legem , siue per 
»euangelicam praedicationem v o c a r i , v t et qui voluerint , fiant Pi-
tt Iii D e i , ct inexcusabiles s int , qui fidcles esse nolucrlnt, et con-
usequcns putant , vt quia ptaeuaticauerit , ideo diciiut non obedis-
tise , quia noluit , fidelis quoque non dubitetui ob hoc detiotus fuis-
t i s e , quia voluit , et quantum qtiisque ad malum , tantum habeat 
»facultat is ad bonum , patique momento animimi se vel ad vitia, 
» vel ad vinutes mouerc , quem bona appetentem gtatia Dei f o -
li ucat , mala sectantem damnatio iusta s u s c i p i a t . . . . N c c consi-
»derant se gtatia Dei , quam comitem , non praeuiam , humanorum 
» volunt esse meritorum , edam illis voluntatibus subdere , quas ab 
» c a secundum suam phantasiam non negant esse praeuentas , sed 
» i n tantum commcntitiis quibuscumque meritis electionem Dei sub-
ii iiciunt , v t quia ptacteiiia non extant , futuia , quae non sunt fu-
ll tuta , confingunt, nouoque apud illcs absuiditatis g e n e r e , et non 
»agenda praescita sint , et praescita non acta s int .« 

» P r o vniuerso autem hominum genere mortuum esse Domi-
u n u m nostium lesum Chtistum , et neminem proisus a redcmtioi 
» n e sanguinis eius exceptum . . . quia ad homines omnes pcrtineat 
»diuinae gratiae Sacramcntum , quo ideo plurimi non rcnouantur, 
» q u i a , quod nec renouari velie , habeant, praenoscuntut : itaque 
»quantum ad Deum pertinct , paratam omnibus vitam aetcrnamì 
»quantum autem ad arbitrii libenatem , eam ab his 3pprehendi, 
» q u i Deo ctediderint , et auxilium gtatiae meiito ciedulitatis ac-
»ccpe i int ; in istaui vero talis gratiae piaedicationem . . . . ideo se 

» v e l 
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» v e l maxime contulerunt , quìa si confiterentur ab ea omnia boni 
»mer i ta praeueni t i , et ab i p s a , vt possint e s s e , d o n a r i , necessi-
t a t e concedercnt, Deum secundum propositum , et consilium v o -
l u n t a t i s s u a e , occulto iudicio , et opere manifesto , aliud vas 
»condcre in honorem , aliud in contumeliam . . . . . Scd rcfugiunt 
» ¡ s tud fa tc r i , diuinoque adscribere operi Sanctorum merita formi-
» d a n t , nee adquiescunt , pracdestinatum clectotum numerum, nec 
»auger i posse, nec m i n u i , ne locum apud infideles, et ncgligen-
» t e s cohorrantium Incitamenta non habeant , ac superflua sit indu-

» s t r ia , ac laboris indictio Ita demum enim posse quemque 
ad correctionem, aur profectum v o c a t i , si se sciat sua diligentia 

»bonum esse posse , et libertatem suam ob hoc D e i auxilio iuuan-
» d a m , si quod Deus mandar , clegerit , ac s i c , quum in his qui 
» tempus acceperunt liberae voluntatis, duo sint quae humanam ope-
»remur salutem , Dei scilicet g r a t i a , et hominis obediemia , prio-
» rem volunt obedientiam esse , quam gratiam , et initium salutis 
» e x eo qui sa luatur , non ex eo credendum sit s tare , qui saluat, 
» e t voluntas hominis diuinae gratiae sibi pariat opem, non gratia 
»s ib i humanam subiiciat voluntatem.« 

Peruersissima haec esse intelllgens Prosper , ad ea quidein non 
credenda constantem se esse testatur ; sed ad auctoritatcm talia sen-
tientium non parem ; nam eorum multi vitac merito praestabant, ali-
qui et Summi Sacerdoti! dignitate insignes erant , nec facile quis-* 
quam praeter paucos perfectae gratiae intrepidos amatores audebat 
tantis superiorum disputationibus aduersari : quare Augustinum ro-
gar inixe , vt suam de his velit aperire sententiam , et ait : » q u i a 
» i n "litis Pelagianae prauitatis reliquiis non mediocris virulentiae fi-
» b r a nurtitur , si princlpium salutis male in homine col locatur , si 
»diuinae voluntati impie voluntas humana praefertur, vt Ideo quis 
» a d i u u e t u r , quia v o l u i t , non ideo quia a d i u j a t u r , vel i t ; si or i -
»ginaliter malus receptionem boni non a summo bono, sed a se-
» metipso inchoare > male cteditur ; si aliunde Deo p l a c e t u r , nisi ex 
» e o , quod ipse donauerit ; tribue nobis in hac caussa , Papa bea-
» tissime , Pater optime , quantum donante Domino potes, diligen-
»t iam pietatis suae , obsecro , vt quae in istis quaestionibus obscu-
» t i o r a , et ad percipiendum difficiliora sunt , quam lucidissimis ex-
»•positionibus digneris aperire ; ac primum , quia plerique non pu-
»tant Chtistianam fidem l u e dissentione v i o l a t i , quantum in eo-

» r u m 
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» r u m persuasione periculi s i t , patefacias ; deinde , quomodo per 
»•sram praeoperantem , et cooperante«, gratiam liberum non im-
» pediatut arbitr ium, rum vtruni praescienria Dei ita secundum pro-
»positum mancar , vt ea ipsa , quae sunt propos i t i , sint accipicn-
» d a pracscita.« cett. 

Exscribere -haec dignum d u x i m u s , quibus omnium o c u l i s , eo 
rum praecipue qui in his conrrouersiis insrruendi sunt , subiiccre-
m u s , noua non esse, quae ad creandam inuidiam Ss. Augustini et 
i h o m a e de praedestinatione gratu i ta , et praeuenientis , ac prae-
operantis gratiae necessitate er energia docrrinae opponi non desi-
n u n t , s e d ab lPso Saceuli V . initio a viris quum mot ibus , rum 
studio, et eloquio claris , contra Augustinum magna animorum con-
tent,otw,aetata , nihUi idcirco pendenda , quum ab Angustino , eius-
que discipuhs copiosissime ac validissime fuerint confutata. 

Quae l 'rooper, eadem et scripsit ad Augustinum Hilarius L a i -
cus , Angustino iam notus , addens in fine Epistolae: » h a e c mi 
» P a t e r , et alia interminabilitcr plura , vt summa mea vota confi-
» t e a r , per me deferte maluisscm , vcl quia hoc non m e n ù , sal-
» rem prolix,ore tempore o m n i a , quibus mouentut , collctta diri-
» g e r e , vt quidquid de hac re contradicitur, quatenus refel l i , vel 
» s . id non potest, tolerarl deberet , audirem. Sed quia neutrum ex 
» v o t o prouemt, m a l u i , quomodo p o t u i , haec comprehensa diriee-
» r e quam penitus de tanta quorundam contradictione rcticcre . . . 
» b e d nunc summatim, quantum festinatio perlatoris admisMt , haec 
» v e l u t commoncndo suggessi. T u a e sane prudentiae e s t , dispice-
» r e quid tacro opus s i t , v t talium er tantorum superetur , vcl rem-
»peretur inrentio . . . . N e c mireris , quod ali ,er, vel allqua in hac 
»Epistola add ,d i , quantum puro , quae in superiore non dixeram; 
»tal is est enim nunc eorum definirlo , praeter i l i a , quae forias-
» s e per festinationem , aut obUuionem praeter». « 

Annuir ymusqtte votis Augustinus, e t , quo delatas ad se lit-
teras , Massihensium querelas, obiectationesque di lueret , errores.iue 
re futaret , libros duos iisdem Prospero et Hilario inscriptos edidir, 
quorum prior est de Praedestinatione Ss. , alter de dono perseueran-
tiae. Quae horum in Ecclesia Dei semper fuerit , debeaique aucto-
r i s esse , declarauit dudum Hormisdas Papa , inde potissimum per-
discendum testans, quid de libero arbitr io, et gratia Dei Roma-
na sequatur, et seruet Ecclesia : quare Sancii Afr icani Pracsules pro 

Tom. IH H fi. 
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fide catholica in Sardinian, relegati hoc de lis perhonorificum to-
lerant testimonium. „ P r a e omnibus studium gerite , quos ad 1 ros-
» p e r u m , et HUarium scr ips i t , memoraris frattibus legendos mge-
„ rete quorum memionem sanctae memoriae Hormisdas Apostoh-
, , cae Sedis gloriosus Antistes in Epistola , quam consulenti se san-
>i cto f r a t t i , consacerdotique nostro Possessori rescripsit, cum ina-
u r o praeconio catholicae laudis inscruit, cuius liaec verba sunt: 
» d e arbitrio tamen libero , et gratia D e i , quid Romana , hoc esr, 
„ ca tho l ica scquatur , et seruet Ecclesia , licet in varus l.bns B . A u -
„ g u s t i n i , et maxime ad Prosperum , et Hilarium abunde possic co-
„ g n o s c l , tamen et in scrinils Ecclesiasticls expressa capitula conti-
si nenrur. « , _ . 

¿Quid demum infaustae huius Pelagianism. sobolis factum ! Etst 
i l l a m , mox vt a Prespero et Hilario per litteras ccrtior factus csr, 
in laudatis , quos ad eosdem dedi t , librls de Praedesrlnatione Ss. et 
de dono Perseucrantiae , validissime exngitaucrit, cefelleruquc A u -
g u s t i n e ; eoque In Coclum recepto Prosper in Epistola ad Rufinum 
in carmine de Ingtatis , in respons. ad capit. obiect. Ga l lorum, ad 
capir, obiect. Vincent, ad excerpta Genuensium , in libro cont. col-
latorem , et alibi strenue oppugnarit , Gallias tamen vltra annos cen-
tum ilia turbauit , donee solemni , saepiusque iterato Ecclesiae ìu-
dicio obtrita , atque extincta est. Audire non pigeat eximiura Sae-
culi I X . Scriptorem S. Remigium Episcopum Lugdunensem scriben-
tem ( 3 ) : » d e B. Augustini libris in quibus ex necessitate nouae, 
» i d e s t , Pelagianae , haeresis destruendae , et fidei catholicae de-
li fendendae , instantissima intentione de nat. et gtat. de Pracd. Ss. 
n e t dono Perseu. , de grat. et lib. a tb i t . , de Correp. et grat. , et 
„ d e Bapt. paruulorum , iuxta prcémditatem Scripturae Sacrae , et 
11 Euangcl icae , atque Apostolicae doctrinae regulam , multiplicirer 
» d i s p u t a m i , adhuc ipso viuentc , sicut Prosper et Hilarius ad eun-
» d e m scribunt , et multo magis post obitum e i u s , propter obscu-
» ritatem return , et tarditatem minus intelllgentiu m , multiplex que-
„ r e l a , et maxime intra Gallias cxorta est. Sed continuo per diui-
» n a e miscrlcordiae prouidentiam , et Concil i ls , ac statutis Beatissi-
» m o r u n i Patrum , et decretis , ac auctoritate Apostolicae Scdis l 'on-
» tif icum solettissime sedata , atque sanata, ita vt stultis , atque in-

» dis-

f i ) In lib. de reticnda immobiliter aucr. fidcliter sectanda cap. 4. 
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iidisciplinatis quaestionibus silentium imponeretur , et Sanctissimi, 
» e t sincerisslmi Doctoris auctoritas in omnibus Ecc les l i s , atque in 
» ipsa Sede Apostolica confirmaretur.« 

Exin recitatis S. Coelestini 1 . Rom. Pontificis ad Galliae Episco-
pos littcris , sic concludit : » h u n c igitur Beatissimum et fidelissi-
„ m u m Doctorem , et Pattern semper in communione Sedis Aposto-
li licae habitum , ab eius etiam Pontifkibus inter magistros doctri-
„ nae fidei venetabilitec receptum , et ab ipsis tam clare et hono-
»r i f i ce contra obloquentes, et obtrectantes defensum ; ita v t im-
» pósito improbis silencio, omnem de eo mussitatienem comprimcn-
» dam , ac repellcndam decernerent, etiam nos tota fidei deuoiioné 

» honoremus, toto studio , et intentione pietatis sequamur 
i iOmnino abs i t , v t abiiciamus clatissimae vetitatis dogmata , quae 
» in v e r i s s i m i , et ptobatissimis libris e i u s , non solum in ceteris nuin-
» d i pari ibus, sed etiam in ipsa Sede Apostolica , omnis catholica 
»susc ip i t , et seiuat Eccles ia .« 

N e Ecclesiasticae Historiae piane ie iunus, qui Remig ium, dum 
ait contentionem de Augustini libris in Galliis cxor tam, „Conci l l i s , 
» a c statutis Beatissimorum Patrum sedatam , atque sanatam , « sta-
tini non intelligat , ad Arausicanam 11 . et Valcntinam Synodos di-
gitum intcndisse , quarum definltlonibus ab Apostolica Sede proba-
tis durum , et diuiurnum hoc cum Semipelagianis bellum Catl io-
Ilcorum prolligatum, confectumque. A d priorem Synodum anno D X X I X . 

habitam transmissos a Felice I V . qui tunc Romae sedebat , Cationes 
ad extirpandas Pelagianae haeresis rel iquias, eotundem Praefatio de-
clarat. ¿Haec autem vnde conflata , quam ex ipsis Augustini sen-
tentiis, quemadmodum Eruditis viris animaduersum'i His et'uni ¿non-
ne prauae ipsae Cassiani ei Fausti adsertiones pene syllabatim per-
strictae , atque damnaiae , ve ci . Norisius ostendic (4)? Valencinae 
Synodi anno D X X X I . aut xxxn. celebratae, cu ius , quod dudum in-
terciderint A c t a , praetcrmissa fece a Scciptoribus mcntio , Cypria-
no S. Caesarii Arelatensis Antistitis discípulo notitia acccpta referen-
da est in eiusdem vita scrlbenti ( 5 ) : «mult i quidem aemuli surre-
„ xerunt, qui eius resisterei« doctrinae de gratia praedicanti : sed 
» o h ! foelicitas aemulanda. Etenim susurris et mala interprctatione 
»quorundam oboritur in Galliatum partibus contra pracdicationem 
»hominis D e i , ftustea sinistra suspicio. O b hoc Antistites elitisti 

H i i i v l -
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» v l t r i Isaram consistentes, charitatis amare colleeti in Valentina C i -
» uitate conueniunt, q u o etiam B. Caesarius infirmitatis caussa, so-
i l l ic itatus, sicut disposuerat , ptoperare non potuir .« cett. 

Quod vero R e m i g i a s ipse sctibit : n decretis, et auctotitate A -
» postolicae Sedis Ponti f icum , et excítalas de Augustini libtis tut-
ti bas compressas , et impo.itum stultis , ac sine disciplina quaestio-
>i nibus silentium, et confitmatam in omnibus Ecclesiis , atque in 
H ipsa Apostolica Sede , Augustini auctoritarem , eiusque dogmata, 
5i non solum in ceteris mundi part ibus, sed et in ipsa Apostolica 
» Sede , ab oinni catholiea Ecclesia suscipi , atque s e r u a r i , « quo 
spectat ? Peruulgatum e s t , neque Ignorati nisi ab Ecelesiasticae Hi-
stotiae omnino rudibus potest , celebetrimum S. Coe'iestini I. ad Gal-
liarum F.piscopos' rescriptum , q u o , pos: eximie commendatam A u -
gustini doctrinara' , iubet imponi i.nprobis August ino, tamquam ne-
cessarian modum excesserit, obloquentibus silentium s cessare de 
tali re querelam in posterum ; desistere nouitatem ab incessenda 
•vetustate ; et inquietudinem ab Ecclesiarnm quiete tnrbanda. V e -
runi paullo longiorcs in his dcsctibendis fuimus. 

C A P V T V i l i . 

Ioli. Chrysostomum a Semipelagianism vindicat. 

S . I o l i . C h r y s o s t o m u s a S e m i p c l a g i a n o r u m e r r o r e l o n -

g e esc. 

" V n i c a argumentatione S. Doctoris apologiam adornamus. Etenim 
ille absdubio ab errore huiusmodi long: distar , cundemque potius 
p r a e f o c a t , qui Semipelagianorum capitale dogma re i ic i t , fontes e 
quibus illud manauit , designar , potissimam rarionem , qua explo-
d i tur , suppeditat , verba autem , quibus Cánones illud damnantes 
e l f j rmantur , subministrat : haec Chrysostomus scriptis suis praestat: 
non ergo ille Semipelagianus, sed Semipelagianorum oppugnator di-
cendus est. Singula perctirramus : principio , Chrysostomus in cap.it. 
Epistolae ad Ephesios ita sctibit ( i ) : » n e beneficiorum magnitu-
i ido cxtollat t e , vide quomodo te reprimir. G r a t i a , i n q u i t , per 
u f idem. Deinde ne rursus liberum arbitrimi] petimeretur , nostra 

» etiam 
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»et iam adl i ibuit , atque ¡rerum illud idem sustulit dicens ; et h o c 
» non ex nobis. N o n enim fides, inquit , ex nobis. Nisi cnim v e -
li nisset, nisi vocasset , ¿quomodo credere potuissemus ? Quarc nec 
nfidei nosttae e s t , sed D e i : illud ipsum donum Dei e s t , ne quis 
» g l o r i e t u r , v t nos erga gratiam gratos reddat. « Et expendens ea 
Paulli ad Rom. verba : » v i d e bonitatem D e i , « cert, ait (2 ) : » n o n 
» d i c i t , vide igitur virtutem tuam , aut labores tuos, sed Dei boni-
» ta tem , ostendens quod vniuersum ex superna gratia sit factum, 
iiinstituensque ctedenrem , v t tremar. « ¿Quid vero exptessius dici 
posset ad praefocandum capitale Semipelagianorum dogma ; scilicet 
initium fidei, aut bonae voluntatis ex nobis esse! 

Praetcrea , apertissima Chrysostomi sententia est , Dcum non 
praeuenire humanas voluntates, vti Manichaei dogmatizabant, ne-
cessitate quidem impellente ; sed ita expectare voluntatis nostrac de-
liberationem , et opus, v t nostrum sit aut ad ignem , aur ad aquam 
manum extendere ; ita tamen , v t nihil quod ad veram , et C h r i -
stian a :n spoetar virtutem a nobis fieri nisi post gratiam possiti tam-
etsi haec non sic nos pracueniat , vt liberum voluntatis praeueniat 
arbittium. Negat enim in Epistolam ad Hcbraeos scribens ( 3 ) ; au" 
xilium praemouen*, necessitate»] voluntati in ferens , dum ait : » n o n 
tipraeueoir , ne perdat liberum arbitrium.« Et in Epistolam II. ad 
Corinthios (4) apeite d icens : »manifestum est sua quemque v o -
li lunrate vel malltiam , vel virtutem eligere. Verum in nostra v o -
l i Imitate totum post gratiam Dei relictum es t .« Quae quidem C h r y -
sostomi sententiae Semipelagianorum errorem in suis momentis o p . 
pugnant ; nempe Dcum hominum voluntates expectare ; ac exten-
dere tota die manns suas ad non credcntes, et contradicentes ; nec 
non hominum esse praeparare animarti suam. 

Verum audiendus praecipue Chrysostomus illud Apostoli testi-
monium I. ad Corinthios expendens : »¿quid autem habes , quod 
» n o n acccpist i?« Sic enim scribit ( j ) : »sed esto sis laudandus, 
» e t reuera habeas donum , et hominum iudicium non corrumpa-
» tur ; sed neque sic oportet superbia elferri , quippe qui non ex 
» t e habes , sed a Deo accepisri. ¿ Q u i d igitur te habere simulas 
« q u o d non habes? Sed esto habeas , habent et alii tecum. Igitur 
» quod accepisti h a b e s , neque hoc tantum, et illud , sed quidquid 

» ha-

( 0 Horn. xix. 
( í ) Horn. x i i . 

(<) Hom. n i . 
( j j H o m . x n . 
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» h a b e s : noil enim merita haec sunt , sed Dei gratia. Quamuis fi-
»1 dcm adducas , a vocatione earn accepist! ; quamuis peccatorum 
» v e n i a m adducas , quamuis dona , quamuis virtutcs , omnia inde 
» r i b i proucnerunt. ¿Quid igitur , quaeso , habes , quod non acce-
» ptum h a b e s ? « Singulatc certe argumentum hoc est, quo vsi sunt 
Canone vi. Concili! Arausicani Patres. 

A t quemadmodum huius Canonis verba ex Chrysostomi Homi-
liis sumta sunt , sic ct alterius Canonis numero tertii. Est huiysmo-
di : » siquis inuocatione humana gtaiiam Dei dicit posse conferri, 
» non autem ipsam gratiam facete vt inuocetur a nobis , contradi-
» c i t Isaiae Prophetae , vel Apostolo idcmdiccnt i : inuentus sum a 
» n o n quaerentibus m e , palam apparui his , qui me non interroga-
» b a n r . « Videamus modo quid Chrysostomus sentili in Epistolam 
ad Romanos scribens (<5) : » non dic i t , quod ipsi per se Deum at-
» trahere potuerint ; sed et eorum , qui ex gentibus credebant, f a -
» s t u m dciiciens , ostendensque quod totum gratia sua perfeccrit, di-
» c i t , ego palam apparui i i s , et ego inuentus s u m . « Vel Ipsos er-
g o Arausicanae Synodi Canones in Chrysostomo legimus. 

N e c contra S. Doctoris ortodoxiam fac iunt , quae Gabriel V a z j 

quez adducit (7 ) : sunt haec : Homilia x u i . docct Chrysostomus 
Deum voluntatcm nostrani attendere : Horn. xxvu . a i t , aliquam ex 
nobis poenitentiain esse , ac proinde dilectionem , et spem ; quae 
tamen de se non sufficiat ad peccatum delendum , nisi accedat Dei 
gratia. Quam ipsam doctrinam repetit Chrysostomus In Homilia de 
Daniele , et Sermone 1. de verbis Domini. Addit Vazquez (8) : Ho-
milia xvii . in lohannem haec verba Chrysostomus habet : » hinc 
»admoneri possumus Deum suis in nos benefìciis nostras non prae-
» ucnire voluntates , sed a nobis incipiendum esse. « Et Homilia xit. 
in epistolam ad Hebraeos : » oportet nos eligcre pr imum, quae bo-
» na sunt , et tunc ipse quae sua sunt inttoducit : non enim ante ' 
»cedit nostras voluntates , ne lacdatur arbi t rami .« Habet simili» 
Homilia xxvi . in Genesim de Noe ; in Psalmum cxx. et Homilia vm. 
in Epistolam ad Romanos. Ex quibus omnibus hocce Vazquezius ef-
format argumentum : in eandem certe cum Scmipelagianis conspi-
rat scntentiam quisquis tenet vlrtutem a nobis esse ; nos dluinis be-
nefìciis non praeucniri ; nostrum esse principium honorum operumì 

ad 

( i ) H 0 1 1 . x r r n . 

( 7 ) Disp. L I X X I X . cap. 4; 
( I ) Disp. xcr. cap, 8. 
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ad nos pertinere, v t velimus et praeeligamus ; et gratiam dari his, 
qui praebenc se dignos gratia : haec omnia Iohannes Chrysostomus 
tenet : consentit igitur ¡lie Semipelagianis. 

Sed fallitur Vazquezius ; nec Chrysostomi verborum sensum in-
telligir. Itaque Homilia XLII. in Genesim iermonem S. Dr . instltuit 
de Eleemosina in qua Deus voluntates nostras rcspic i t , non cen-
sum ; probatque exemplo mulieris , quae in gazophilacium duo tan-
tum minuta proiecit , ac viduae Saraptenae , quae Eliam Prophe-
tam pauir. Rependit quidem Deus hulc voluntati gratiarum rcmu-
nerationes ; ast non est voluntas haec a nobis sine gratia , C h r y -
sostomo ipso docente ; animaduertit enim Saraptenam mulierem a 
Deo praeceptum, ct gratiam habuisse, vt Prophetam pascerct, a c 
adductis illis Scrlpturae verbis : »praecipiam mulieri v iduae , vt pas-
n e a t t e ; « a i t : » v i d e spiritus gratiam dilectc.« Quod si hac ipsa 
Homilia inquit , nos a Deo adiuuari dum ad vittutum agones eni-
timur , dc gratia cooperante ille loquitur ; opponens virtutem gra-
tiae iis , qui spectant quidem , sed non adiuuant deceriantes in lu-
dis olympicis. 

Item Homilia xxvu. demonstrat, iustificationis gratiam non con-
ferri adultis , nisi cos poeniteat, nisi sperent , nisi diligane. ¿Quid 
vero haec docttina cum errore Semipelagiano habet commune i Ha-
beret , si ad poenitentiain gratiam non requiteret ; sed hanc ccdem in 
loco ille commendar in setuo , cui Dominus debitum dimiss i t , ad-
dens : »bonus Dominus non solum quantum petlit , sed quantum 
» ne cogitare quidem ausus f u i t , dedit. Is enim eius 1110s e s t , v t 
» v i n c a t , ct praeueniat petitioncs nostras.« 

Similiter in Homilia de Daniele de augmento gratiarum loqui-
tur. Etcnim Daniel, puerique alii ¡usti erant; et ilios gratia praeue-
nerat benedictionibus dulcedinis. Quae insuper Homilia Chrysostomi 
non e s t , Eruditorum pluriniorum iudicio. 

Loquitur et de gratiarum augmento, vbicumque de iustis ora-
tionem instituit. N a m quum Noe perfectus dicatur , non conside-
ratur a Chrysostomo in principio , sed in progressu virtutis: nec 
gratia cooperans pracuenientcm gratiam to l l i t , quemadmodum sub-
scquens, ac petficlens non tollit cooperantem. 

In Homilia vero xvii. in lohannem sermoncm habet de bene-
fìciis collatis Andreae , quern sponte vocation! obtempctantcm, A -
postolum Dominus constituit, ac familiatitate donauit. 

In-
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Insüper "in Homilía xn. ad Hebtaeos excludit praemotionem nc-
eessitantem ; atque fit sermo de iis , qui s tant , currunt , er pote-
statem habent non dandi in commotionem pedem sunm ¡ non de 
i i s , qui sunt in priuatione gratiae. Colligitut id ex verbis sequen-
tibus ; nempe : » etiamsi c u r r a s , etiamsi studium adhibeas , ne tu-
n u m existimes, si quid tectum gestum est. Nisi enim coelesti au-
Hxllio potiaris omnia frustra sunt .« 

Postremo in Epistolam ad Romanos Homilía viti. loquitur C h r y -
sostomus de gratia sanctificante : habit enim eodem l o c o : . .acccdic 
» f ides per gratiam attracta. « 

Atque sic Chrysostomi mente intellecta , et expósita , sic tan-
dem argumento V a z q u e z i ! , vere quidem vitreo , in forma respon-
d e n t s : in eandem cum Semipelagianis conspirât sententiam , qui 
tenet vittutem a nobis esse ; nos dìuinis benefidis non praeueniri; 
nostrum esse principium honorum operum ; ad nos pertinere v t ve-
l imus , et praeel igamus, gratiam dati Us, qu¡ praebent se dignos gra-
tia i excludendo inquam gratiam praemouentem , et praeaenientems 
concedo : qui tenet virtutem esse .a nobis deliberate operantibus, 
er volcntibus post gratiam praeuenientem , et inspirantem nobis b a -
nani voluntatem indeliberatam » qui docet nos praeuenire diulna be-
neficia , qualia sunt gratiarum augmenta, sanctitas, et iustit ia, in-
crementa virtutum , aliaque huiusmodi i qui tenet nos praeelígete, 
et velie quarenus in volúntate nostra tottim post praemouentem gra-
tiam relictum est ; qui tenet denique Deum non antecedere volun-
tates nostras praemotione necessitante , atque impellente , nego. 
Quum igitiir longe , lateque demoustratum sit lohannem Chryso-
stomum nullibi gratiam praemouentem , ac praeuenientem exclude-
re , habeamusqus claram , expeditamque , omnium eius sententiarum 
intelligentiam, immerito carpirur ¡Ile a Vazquezio tamquam Semi-
pelagianotum fuligine adspersus. Quin et iute ille velur erroris istius 
praefocator habendus est. 

C A -
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De ¡¡Horum •virorum , Sanctorum ctiam , doctrina, semotis 
praeiudieiis fertitr indicium. 

Ncque Cassianus, ncque Faustus Rciensis Episcopus 
a Scmipelagianismo possutit excusari. 

Edam Vincentius Lirinensis, atque Hilarius Arelacen-
sis inter Semipelagianos su:ic connumerandi. 

D u c u n t nos in sententiam hanc Irrefragabilia quorundam Scripto-
rum restimonia ; Pontificum quoque decreta ; ipsorum demum vi -
rorum , quos accusamus , scripta. A c pro prima propositione demon-
stranda haec in manu habemus. I : Isidoras Pelusiota Cassiani con-
discipulus , hunc loquacem , et temerarium appellar , et doctrinae 
S. Augustini impugnatorem ( 1 ) . Ado Vienensis scribit ( 2 ) : m j p e -
» r a illius (scilicet Cassiani) a Catholicis cautissime legenda , ma-
»x i ine de libero arbitr io, et g r a t i a . « Thomas Braduardinus Cas-
siani senrentias appellar ( 3 ) , nhaeteticas, et Pelaglano veneno prae-
»gnantes .« Baronius tandem , ne alios numeremus , scribit (4) : cer-
to falli qui Cassianum credunt » f u i s e ex omni parte Catholicum. « 
Consentiunt iis omnes fere Scriptores. 

II. Gelasius in decreto, post reccpta opuscula Prosperi , addir: 
»opuscula Cassiani Presbyreri Galliarum apocrypha . « Vbi sane a-
pocrvpha dlcuntur , quod docrrinam contineant non vndequaque Ca-
tholicàm ; non quod inccrtum ilia auctorem habeant ; nam Cassia-
ni nomen ibi a f f ig i tut : nec quod diuinae auctoritatis non s inn nam 
dicerentur quoque apocrypha hoc sensu opera Prosperi , aliorum-
que Sanctorum , quae tarnen ibi recipienda , et custodienda dicuntur. 

III. S. Prosper, quem summopere Ecclesia in M irtyrologio com-
mendar , quod catholicam fidem aduersus Pelagianos , et 'Semipe-
lagianos defenderit , in Cassiano refutando maximum contulit stu-
dium ; editis ctiam contra ilium scriptis. 

IV. Off ic ium generalis Inquisitionis Hispaniae hanc Thomac de 
Tom. III. I itu-

e ' \ T P r l ' c c . c ; * ' ( ! ) Lih. It. de caussa Dei cap. 4 . 
W mctironicisad annum c c c c x x v . (4) A d aunum ccccxxx iu . 
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Iturcn propositioncm damnauit : »Cassianus non fult Semipelagia-
»n i i s . i i V t legere est apud Gonzalez (5). 

V . Cassiani verba ipsum produnt. Etcnim in collationibus 
(6) , posteaquam scripserat non solum actuum , sed ctiam cogita-
tionum bonarum ex Deo esse principium ; quae verba catholica es-
se videntur, capite sequcnti venenum spargit , sctibens : « v e au-
» tern euidentius clareat etiam per naturae bonum, quod beneficio 
»crearoris indultum e s t , nonnumquam bonarum voluntatum pro-
» dite principia , quae tamcn nisi a Domino dirigantur, ad consu-
»mationem vittutum peruenire non possunt , Apostolus testis est 
» dicens : velie adiacet m i h i , perficere autem bonum non inucnio. « 
¿Quid ampiius desiderandum in Cassiano ? Manifeste ille bonae vo-
luntatis inirium ex nobis repetit , exponens quae dixerat tertio ca-
pite intelligenda esse , aut dc gratia conditionis, qualis est facultas 
arbi t r i i , aut de eo quod accidit nonnumquam, et in portione, nt)n 
in vniuersitate honorum , vt S . Prosper animaduertit (7). Habet si-
mllla Cassianus per totam Collatloncm xiu. et de Institutis Mona-
chorum loquens ( 8 ) ; i bi d o c e t , inesse naturaliter cuique animae 
virtutum semina creatoris beneficio inserta ; conatus humanos gra-
tiam praecedere; diuinamque misericordiam confetri laborandbus, ac 
desudantibus ; aliaque benp multa , quae purum putum Semipelagla-
nismum continent. 

Sunt veto his aequalia , quae pro Fausto accusando habemus 
momenta. I. Fatistum tamquam Christi gratiae inimictim egregie re-
futauit Iohannes Marent ius , vti testantur Patres Africani in Sardi-
nia c x u l e s , et inter eos Fulgcntius (9). Ipse Fulgentius septem li-
bros aduersus Faustum conscripsit ; v t affirmat S. Isidorus Hispa-
lensis ( 1 0 ) , aliique. Aduersus cundem Faustum, August in i , scu Ec-
clcsiae , de gratia doctrinam propugnaait Caesarius Arelatensis , v t 
constat ex Ennodio Ticinensi ( 1 1 ) . Postremo , Petrus Diaconus Fau-
sti doctrinam Ecclesiae plurimum esse nociuam demonstrat ( 1 2 ) . 

II. In capite Sancta Romanci Fausti opuscula reiicluntur vt a-
pocrypha. Hormisdas quoque in Epistola ad Posscssorcm declarat 
Fausti scripta non esse recipienda. 

III. S y -

( f ) Cont. IV. art. 9. ( ? ) Lib. 1 . dc Vctit. Praed. 
(¿) Cullar, x i u . cap . ) . ( 1 0 ) In Cat. Vir . Illusr. cap. 1 4 . 
(7) Cap. 1x1. num. 8. Lib. cont. ( 1 1 1 Apud Baron, ad annum Dynr. 

Caisanum. ( 1 2 ) Tract, de Incarn. ct grat. 
(8) L i b . x i i . cap. 1 4 . 
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III. Synodum Arausicanam contra Faustum fuisse potisslmum 
celebratam Cardinalis Norisius testatur ( 1 3 ) . 

IV. Libri ipsius Fausti eum Semipelagianum demonstrant. In a l ' 
tero siquidem de Ubero arbitrio ( 1 4 ) docet , in electione ad gra-
t.am ..obseruari m e r i t a ; « Abelem diuinis placuisse oculis » per in-
t.situm a Deo generaliter bonum , atque per proptiae voluntatis a f -
„ f e c t u m dar! aliquam fidem per legem insctipram viscer ibus , ob 
quam „ b o n u m credulitatis non nouellum est priuilegium , sed ve-
t . tustum, « inter ipsa mundi coalescentis exordia datam hominibus 
virtutem fide i , quoniam inspirauit Deus »animae notitiam s u a m . « 
Et infra ( 1 5 ) exemplo Gentilium nititur ostenderc , per legem natu-
rae indiscrete vigentem inter sensum cuiusque homiris „ ¡ „ e s s e ho-
»1111111 mtellectum Del par i ter , e t c u l t u m ; « ante muñera R e d c m -
toris circa rationabilem creaturam semper nauctoris dona viguisse, 
» a conditore quidem stimino perscripta per naturam, sed per g ra -
ti tiam confirmanda ; « hoc nostrum esse , v t qui pro fragilitate ido-
nei non s u m u s , „quacretidi et pulsandi impottunitate p î a c e a m u s , « 
pctfcctissima prouidentia »hominem conditum ad sanctae imaginis 
ti dignitatem labor lbus , et conditionibus e x p l o r a r e ; « vUescerc gra-
tiae oblat ionem, „ n i s i fuerit obedientiae praemissa d e u o t i o ; « non 
esse in quo iucundetur benignitas largicntis , tisi non prius explo-
it rara fuerit inquirctitis aulditas.« His similia permulta in scriptis 
suis Faustus firmauit ; quibus constat non admississc gratiam Salua-
tons , nisi ad consummationem , perfectionemque virtutis ; ad mi-
lium vero fidei tantummodo naturae bona , et gratiam lecis , et do-
ctrinae. 0 ° 

Accedit : in id Faustum n isus , ac molitiones suas intendisse, 
prae a l i i s , vt diuinae gratiae defensores velut praedestinatianos tra-
d u c a c i ; quod fuit in Scmipelagianis Gentile ; vt de praedestinatia-
na Hacresi agentes Recentiores Theologi communiter tradunt : fuit 
ergo Faustus nedum Semipelagianotum errore imbutus , sed et eo-
rum antesignane , ct princeps. 

. Secundam propositionem, qua parte Vincentium Lirincnscm tan-
gir , sumsimus ex Norisio ( 1 6 ) , Natali Alexandri ( 1 7 ) , Pagio 
> I Í V ' alnsque crudltissimis vlris. Quorum hacc sunt praccipua ar-

1 2 g " -

( ' 0 L ib . i l . cap. i f . 
( ' + ) Cap. Í . 
( • r ) Cap. 10 . 

( 1 « ) L ib . 11. Hist. Pelag. cap. 1 1 . 
( 1 7 ) T o m. v . Hist. Ecclesia». 
( 1 8 ) Ad an, c c c c x x x i v . 
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gumenta. I : in L i b . Commonitorii (alias vt'tlissimo , et doctrinae pie-
n o ) Vincentius ipse se multipliciter Semipelagianum déclarât , ipsa 
eotum decreta tradens. Principio enim illud statuir, quod vniuersis 
hominibus gratia communis est ; datur ctiain quaerentibus, et pul-
santibus, neque admittendam gratiam aliquam specialem pro ele-
ctis. Scrlbit siquidem ( 1 9 ) : »audent docere quod in Ecclesia sua , 
11 id e s t , in communionis suae conuenticulo magna , ac specialis, 
» a c plane personalis quacdam sit Dei gratia , adco vt sine vilo la-

bore , sine vilo s tudio , sine vlla industria, etiamsi ncc petant, 
, ,nec quaerant , nec puisent , quicumque illi ad numerum suum per-

rinçant , tarnen ita diuinitus dispensetur , v t angelicis euccti ma-
i l n ibus , numquam possint offendere ad lapidem pedem s u u m . « De-
inde statuir, quod Semipelagianis familiare f u i t , Augustinum in e x -
ponendis diuinae praedestinationis mysrer io , et dono perseucrantiae 
modum cxcessisse. Nempe a i t : »Sanc i i cuiusdam viri memoriam 
»ramquam sopitos iam cincrcs profana manu ventilant , et quae 
»silentio sepeliri oportebat rediuiua opinione di f famant.« Quae L i -
rinensis verba non nisi de Augustino dicta sunt intel ' igenda, quem 
Semipclagiani arbitrantur, nec prodendum esse , nec approbandum. 
A t q u e id ipsum ille addit diccns : » nec approbandum esse , nec 
j i prodendum. « 

Pergit vlterius , statuirque Augustini doctrinan! in iis tantum 
libris cxcipiendam , in quibus cum antiquis Patribus concordare ex-
istimetur , reiieiendamque quoad scripta de necessitate gratiae » a d 
»init inm sanetae ctedulitatis. « Quoniam et postrema Augustini scri-
pta Papa Coelestinus reiccit , improbauirque. Haec sunt eius ver-
ba : " liic aliquis fottasse addubitet quinam sint illi , qitos habere 
»prohibeat liberum pro volúntate sermnnem , vetustatis pred ica to-
l i r e s , an nouitatis inuentores? ipse (Coelestinus) dicar , et dubita-
li tionem legentium ipse dissoluat. « Igitur Vincentius Lirinensis ce-
teris Semipelagianis morem in his gess i t , illisque adhaesit. 

II. atgumenium : modum criam aliorum Semipelagianorum L i -
rinensem fuisse secutum ex eo apparet , quod Pelagianos saepius red-
arguir in commonitorio ( ; o ) 5 et Augustinum nec minimum curar , 
ñeque ' el semel c o m m é m o r â t , quanrumuis in refellendis Pelagianls 
frequens oblata fucrii occasio : id enim proprium Semipelagianorum 
perpetuo fuisse , F a u s t i , Cass iani , et Gennadii libri suadent , velut 

Y 3" 
( u ) Cap. 37. (10) Capicibus 3. 13 . et 
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validissima cxempla : testantur Coclcstini littetae , ac Prosperi ope-
ra. Adnumerandus ergo ceteris Semipelagianis ille est. 

I l i : indubium , quin Vincentius aliquis Scinipclagianus fucrit: 
extat enim Prosperi opus contra obiectiones Vincentianas. Tres au-
rem Vinccntii nomine appcllatos nouimus ; scilicet Vincentium L i ' 
rinensem , Vincentium Victorem , et Vincentium Presbytcrum, cu-
ius meminit Gennadius ( 2 1 ) i in quos suspicio huiusmodi cadere 
possir. A t ncque Vincentius V i c t o r , neque Vincentius Praesbyter 
Vincentianas obiectiones scripserunt : non primus : quum enim k i e 
Augustini libris iam pridem fuisset confuratus , si ad ingenium ille 
rediisser, ei Prosper veterem contumaciam , atque superbiam expro-
basset. Deinde : post Augustini mortem nulli omnino in Afr ica ex-
titere Seinipelagiani ; exorti e contrario plures in Galliis sunt ; quos 
contra Prosper neruose pugnauir. Sed nec secundus : hie nempe flo-
ruit plusquam sexaginta annis post excitatos in Galiiis Semipelagia-
norum tumultus 1 et post Prosperi obitum , qui quidem contigit an-
no ccccLvn. vel saltim C C C C L V I . v t alii contcndunt. Ncque Semipe-
lagianismus exortus extremis Prosperi diebus f u i t , sed iam ab an-
no ccccxxix . Augustinus dedit opcram , v t illum scriptis suis eli-
minaret. Relinquitur ergo , quod Vincentius Monachus Lirinensis ob-
iectionum auctor fuer i t , proindeque Scmipelagiano errore imbutus. 

I V : quae verba Coclesrinus aduersus Semipelagianos doctrinae 
Augustini derrahentes ad Episcopos Galliae scripserat , nempe : » d e -
»sinar si ita res e s t , incessere nouitas v c t u s i a t e m , « Vincentius sic 
contra Hilarium , et Prosperum intorquet ( 2 2 ) : »des inar , inquit, 
» s i ita res e s t , id e s t , si ita es t , vt aptid me quidam Vrbes , et 
»Prouincias nostras criminantur , quod eas quibusdam noultatibus 
» consentire , noxia dissimulatione facialis ; desinar itaque , ir.quit, 
» s i ita res e s t , incessere nouitas vetustarem. Ergo haec fuit beati 
» Coelestini beata sententia , non vt vetustas ccssatet obruere no-, 
»uitatem. « Ita Lirinensis. In quibus multa peccar. Primo enim f e -
rii Ptosperum , et Hilarium : soli enim hi ex Galliis ad Coclcsii-
num profecti f u e r a n t , eius contra Semipelagianos auctoritatem im-
ploraturi ; neque alia co tempore dissidia suborta sunt , aut saltim 
non alia compescere missa ad Aniistites Galliarum Epistola Coele-
stinus studuit. Secundo , carpii Vincentius Hilarium et Prospeium 
tamquam ctiminatores, illosque despcciui habet , quum vuiusque 

so-

( i i ) Cap. ixsx .dc Virisillustribus. ( 1 1 ) Cap. x iui . Commonitorii. 
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solicitudinem Coelcsnnus eisdem litteiis commendauerit. T e r d o , quum 
Hilarius et Prosper quosdam Praesbyteros apud Coelestinum accu-
sarenr , Vinccntius, quasi esscc Scmipclagianismus communis Gallo-
rum fides , ait vocasse in crimen Vrbes , et Prouincias. Quarto, 
trina rcpetitione illius parenthesis, si ita e s t , suadete vidctur , auc 
iUatam accusationem esse falsam , aut Coelestinum non habuisse de-
latoribus fidem. Postremo , ea conclusione : „ e r g o haec fuit beati 
» Coelestini beata sententia , « satis ostendic Lirinensis nouitatem do^ 
ctrinac Augustini non debere incessere petantiquam a Massiliensi* 
bus propugnatam : obiectabant enim Massiilenses S. Augustini dis-
cipulis istorum sententiam erga praedestinationem nouam esse , et 
cum antiquomm Patrum doctrina pugnare. Igitur Vincentius Lir i-
nensis hoc ctiam capite Semipelagianum se prodir. 

Id et de S. Hilario Arelatensi secunda propositionis parte firma-
mus : abstinemus a quaestione ilia , an scilicet exploratum sit Hi-
larium errorem suum abdicasse : et hoc vnum opinamur , certuni es-
se illius Semipelagianismum. Nobis momentum est Epistola S. Pros-
peri haec ad Augustinum scribentis » n a m vnum eorum praecipuae 
»auctor i ta t i s , et spititualium studiorum vlrum S. Hilarium Arela-
» tensem Episcopum sciât Beatitudo tua , admiratorem , sectatorenv 
» q u e in aliis omnibus tuae esse docttinae , et de hoc quod in que-
» relam trahit , iamptidem apud sanctitatcm tuam sensum suum per 
» litteras velie conferre. Sed quia vtrum hoc fac turus , aut quo fi-
li ne sit facturus, inccrtum est. « cett. Quod testimonium adeo d a -
rum e s t , ait Natalis Alexander ( 2 3 ) , v t nemo diffiteri possit Hi-
larium errore Semipelagianorum imbutum fuisse. Quin ab hac nos 
sententia d'unouere valeat quod nonnulli scripserint legendum pro Hi-
latio Honoratuin ; nam mss. omnia Hilarium habent , vt adnotanf 
dottissimi PP. Mauro - Bénédictin! (24). Neque intelligendus est Pros-
per de Hilario altero , qui vna simul ad Augustinum scripsit : Hi-
larius enim hic Laicum se nominal , eumque Augustinus filium ap-
pellat. A t Hilarius de quo Prosper Arelatensis Episcopus erat : vii-
de in cum conuenite haec nequeunt, v t ¡idem S. Mauri Patres ob-
seruant (25) . Non ergo de Semipelagianismo Hilaiii Episcopi Are-
latensis dubitare possumus extante hoccc Prosperi testimonio. 

N e c tamen adeo certum existimamus quod Hilarius errorem su-
um 

("-! ) Tom. v . Hist. Ecclcsiast. ( i f ) Vbi supra. 
( 1 4 ) Tom. x . opeium S. August. 
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um non deposuerit. Sunt qui eius abdicationem cettissimam videant 
(26) . Malumus tamen nos nostram cum Norisio nescientiam profi-
teri (27) . Quod s! extrcmuin istud vitro daremus , nihil certe inde 
pro Hilario a Semipelagianismo vindicando adiumcnti consequetetur. 

C A P V T X . 

(¿une Apologist ne nominili concinnant ut Sane tos tiros a Semi-
jpelagianismi labe purgeni imbecillii ostenduntur. 

N e m o quamtumuis cruditus, et Sanctus , non Interdum alucina-
tur , non alicubi caecutit , non quandoque labitur, aiebat ci. Mel-
chior Canus ( 1 ) . Nihi l enim erratum in libris dcprchendi , felici-
tas est , quam solis Scripturis canonicis , diuinisque voluminibus 
inesse voluit Deus , quemadmoduin grauissime ac verissime Augu-
stinus tradidir. Neque eotum v i r tud , ac sanctitati aliquid derogar, 
quod vt homines, summi l i ce t , in errorem quandoque descende-
rint ; praecipue dum de his sermo intercedi! , qui intricatissimas 
grat iae , ac libertaos quaesdones ante exploratam Vctcrum traditio-
nem , expressasque Conciliorum , ac Pontificum definitiones pertra-
ctarunt. Hinc Prosper ipse Semipelagianos Massiiienses Dei seruos 
appellat ( j ) . ¿Quidni nos appcllabimus Sanctos , imo et Sanctissimos 
Lit inensem, Hilarium , alios ? Solam doctrinae falsitatem hie accu-
samus , non ¡Horum personas, non peruicaciam , non errorem edam 
voluntarium. 

Hoc si ipsorum Apologistae opportune d is t inguere i , vel corum 
vindicias descrercnt , vel saltern nos in nostro abundare sensu abs-
que conuiciis pcrmittcrenr. Eos pracscrtim hoc laborare vitio agno-
u imus , qui Vincentii Lirinensis sanctitatem passim obtrudunt , v t 
illius accusatores detetreant ; eosque viro Sanctissimo iniurios decla-
rent. Vtlnam foecundiori illi minerua id praestarenr. Pugnant enim 
arundineis armis ; quemadmodum sumus ostensuri. 

A c pro Cassiano vindicando ita Antonius Boucat argumenta-
tur : Cassianus Collat. HI. cap. iv. sic loquitur : » ex Deo quidem 
»estquot ies inspirado quaedam immissa in cor nostrum, nonnuin-
» q u a m etlani dormicntes nos ad desiderium vltae aetcmae , et sa-

li lu-

( i s ) Billeriniilib.il. obscruac.cap.8. ( 1 ) L i b . v i t . c a p . c o n c i . 11. 
( 1 7 ) Lib. il. Hist. Pclag. cap. 1 \ . ( ; } In Epist. ad Augustinum. 
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» 1 Litis exsuscitat. « Rursus Collât, xm. cap. m. »quibus manifeste 
»coll igitur non solum ac tuum, verum etiam cogitationum bonarum 
» e x Deo esse ptincipium, qui nobis et initia bonae voluntatis ins-
» p i t a t , « cctt. Additque Boucat : S. Prosperum damnate in Cas-
siani collationibus non sensum Cassiani , scd Abbatis Cliaetemonis. 
Quum enirn sit liber collationum Patrum , solummodo ad sensum 
auctoris collationis, nusquam vero auctoris libri spectandus est. 

Deinde , vt alii argumentantur, Cassiani collationcs a summis, 
Sanciisque viris , scilicet D. Benedieto ( 3 ) , Iohanne Cli inaco (4) i 
Petro Damiano ( 5 ) , summopere commendantur. Quin et Cassianus 
tamquam Sanctus colitur in Monasterio S. Victoris prope Massi-
11am ; celebraturque S. Cassiani festiua dies x. Kalendas Augusti . 
Neque insupcr Cassianus in Scmipelaglanorum damnatione expresse 
vmquam nominatur. 

Postremo aiunt : quum Cassianus S. Ioh. Chrysostomi discipu-
lus fuer i t , si huius de gratia doctrina catholica est , catholica et-
iam Cassiani doctrina erir. 

Pro vindiciis autem Fausti tcxendis paucula haec Sirmondus pro-
d u c t (fi). Scilicet Faustum accusatum fuisse tamquam Semipelagia-
num a loll. Maxentio , homine quidem liaercsi Eutychiana infecto. 
A d d i t : baud mirandum Afros Patres Faustum contumeliose fuisse 
insectatos, quos errore praedestinatianorum fuisse detentos constar. 
Aie quoque , falsum oppido esse • Fausti libros a Gelasio Papa fuis-, 
se damnitos , eos apocryphos declarando. 

Quae vero in Vincentii Lirinensis defensionem obiiclunt Fran-
ciscus Miccdo , et Brano Neusser hoc ordine damus : I. Rcuera 
Vincentius Semipelagianus non f u i t , si obiectionum Vincentianarum 
auctot non est : at ilium auctorem non esse multa suadent : nam 
Vincentius Pclagianorum hostis infensissimus fuit ; laudar in suo Com-
monitorio (7 ) epistolam Coelestini contra Semipelagianos ; doctis-
simus tandem ac dUscrtissimus quum fuerit ille , non nisi iniuria 
eidem o'oiectiones passent attr ibuì , quae , vt inquit Macedo , a b -
sutdae adeo , et insulsae sunt , vt vomam , ct camerinain moueanr. 
Probabilius ergo aJscritur auctorem illarum obiectionum , non L i -
rinensem , sed Vincentium alium praesbytetum esse. 

II. Im-

( , ) Cap. 14- ReauUf. (<) In Hist. Praedestinat. 
(+) Gradu iv . Scalae. (7) Cap. 4 4 . 
([) Lib. v. Epistolar. cap, 1». 
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II. Immerito Vincentius Scmipelagianus audit ob egregium su-

um Commomtoru opus : ab omnibus enim isrud mirifice commen-
d a m i Falsum deinde est in hoc opere ioqul Vincentium conrra 
Augustini discipulos , quos optime nouerat a Coelestino lauJatos. 
Item ilia operis v e r b a ; » i n Conuenticulo Ecclesiae suae , « quibus 
cms Semipelagianismus argui tur , non Sectatores S. Augustini do-
ctrinae , sed aliquam congregationem haereticorum aperre significant. 
In sensu item catholico cxplicari petunt verba ilia ( 8 ) ; »audent 
» p o l l i c e r i , ct docete , 11 cetr. non in sensu Semipelagianorum. Ex 
hoc ergo capite cxcusandus etiam Lirinensis est. 

III . Egregia Lirinensis sanctitas eum ab omni Semipcbgianismi 
labe purgar. Scripsit enim ille post Coelestini Epistolam, qua Semi-
pelagianismus damnatus est. ¿Vel ergo ignorabat ille hanc Coelesti-
ni Epistolam , vel non ? SI non ignorabat , pertinacia haercsis in 
eo tun : si ignorabat, ignoranza haec vincibilis certe erat , neque 
a peccato eum excusare potcr.it : slcut Inexcusables iuxta Norisi-
um lucre Faustus, aliique Semipelagiani. A d haec : Nurisius ip>e Se-
mipelagianos vocat c.ilumniarores , lupos , hypocritas : et vt ex Au-
gust,no colligitur (9) , iam tunc erat damnatus Semipelagianismus 
v n a c u m haeresi Pelagiana; proinde Semipelagiani o,lines haeretici 
erant. Igitur quum Vincentii sanctitas per Ecclesiam constet , nec 
peccai 11 m , nec hieresis in eo admirti debenr. 

I V . ¿Qui sunt Lirinensis accusatores ? Non alios nisi Vosium, 
Norisium , ac Lupum sortitus ille est. De cererò eius doctrinam, 
atquc vittutem demiraniur omncs : inique ergo Semipelagianis ac-
censetur. o r o 

His arguments vtuntur etiam Macedo , et Neusscr in Hilarii 
defensionem. Atque haec aeJd int : I. Hilarius anno ccccxx,x . non-
dum erat Episcopus: liquet enim ex paraenetica EuchetU ad Vale-
nanum , Hilarium induisse Monachum Lirinensem , quando S. Pe-
tronlus elecrus est Antlstcs Bononiensium , id e s t , anno c c c o x x : scti-

siquidem Eucher ius : »Hilarius nuper, et in Italia nunc Anti-
»stes Petronius , ambo ex ilia pienissima, vt aiunt, mundanae po-
»testatis sede , vnus in Rcligionis , alter in Sacerdoti! noinen as-
» c e n d i r . « 

II. Augustinus de dono Petseucrantiae scribit ( to) : »nunc fa-

T o m - I J L K » c l o 
( A l Cap.xxxvn { l o ) Cap. . t . 
(») Cap. it. de Praed. Ss. 
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„ ciò l ibtos, in quibus opuscula me a tettactanda suscepi. « At li-
bros Rerractadonum Augustinus expleuit anno ccecxivtt . v t Noti-
sius tenet ( 1 1 ) . Hilarius igitut et Prosper ante annum ccccxxvnr. 
ad Augustinum contra Semipelagianos sctipscrant, quando certe Hi-
larius Episcopus Arelatensis non erat. 

111. Hilarium Arelatensem esse reuera auctorem Epistolae ad Au-
gustinum contra Massiiienses scriptae multa suadent. N a m primo, 
S . Prosper affirmat Hilarium Arelatensem velie cum Angustino sen-
sum suum per litteras conferre. Deinde Augustinus respondens Pros-
pero nullam fecit Hilaril mentionem ; quod nouisset optime inge-
nuam ipsius fidem. Insuper , Augustino notus iam erat Arelatensis, 
illum in A f r i c a audierat, et ad eum scripserat Syracusis Epistolam: 
non ergo Semipelagianus Hilarius Arelatensis est. Haec obiiciunt. 

Sed in promtu est ad omnia responsio. A d primum itaque pri-
mi ordinis, eorum, quae Boucat pro vindicando Cassiano opponir, 
d i c i m u s , nihil ibi defensotem Cassiani proferre, praeter verba. Quae 
enim adducit ex cap. iv. Collationis ut. aperte demonstrant Cassia-
num fateti gratiam « i n portione, vt Prosper loquitur , quam ne-
ii gabat in vniuersitate vocatorum. « 

Aduerbium illud nonnumquam id sane ostendit, vt cuique con» 
star. S . d et addit ¡ I l e , »nonnumquam etiam conatus bonae vo-
li luntatis vel e x i g i t , vel expecta t .« 

Id autem quod ex cap. IH. Collar, xm. Boucat profert , his ver-
bis Prosper ostendit ( i i ) : » Doctor caiholice , ; cur professionem -
» tuam deseris ? ; Cur ad famosam falsitatis caliginem relieta sere-
» rissima veritatis luce detiolueris ? « Cassianus enim , quae antea 
dixerat , ita exp l i ca t , vt dicat omne donum descendere a Patre lu-
minum , quatenus naturae bonum crearoris beneficio indultum est, 
et nonnumquam in portione vocatorum grada etiam dormientes ex-
suscitet. Quae adnotans Prosper inquit ( 1 3 ) : »post haec concludit, 
» q u i a etiam suis interdum moiibus homo ad virtutum appetitus 
»potest extendi ; semper vero a Domino indigeat adiuuari. ¡Et vb i 
»est quod rcgulari definitione praemissum e s t , non solum actuum, 
» verum etiam cogirationum bonarum ex Deo esse principium , qui 
» e t incipit quae bona sunt , ex exequitur , et consummat in nobis? 
» E c c e hie etiamsi bonis caeptis necessarium Dei fateris auxilium, 

» ipsos 

( i i ) Lib. t.HistPelag.cap.vltimo. (15) Nu.n, ¡0. 
(I a) Cap. r . n. 7 . 
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»ipsos tarnen laudabilcs motus , appetitusque virtutum, remota gra-
ti tia D e i , nudae libertari adscribis arbitr i i .« 

Quod tandem in argument! confitmationem adducit defensor mul-
tis refelli valet. ¿Cur enim Cassianum adeo ardenti studio conatur 
ille defendere, etiam contorto textu capitis tertii , si Prosper non 
Cassiani , sed Chaeremonis sensum redarguir ; si in Collationum 
libris nusquam sensus auctoris spectandus e s t , si non Cassiani, sed 
A b b a t i s , quae ib! leguntur sunt ? Sed verum hoc modo s i t , non 
loqui In Collationibus Cassianum: annoti loquitur in proprio qui-
dem sensu i l l e , dum de Monachorum Instltutis scribens ( 1 4 ) , de-
finir : »perfectionem sine gratia De! a nemine consummar! , sed 
» prim3m gratiam praesto esse , occasione sibi tantummodo a nobis 
»bonae voluntatis oblata ! « ¿Numquid Chaeremonis verba hic tan-
tum Cassianus refert ? Arqui se hoc dicere declarar. ; A n libri de 
Monachorum Institutis Cassiani non sunt ? A t hoc dicere audebit 
nullus: relinquitur ergo Cassianum eos ex propria scripsisse senren-
tia ; quemadmodum et scripsit Collationum libros ; atque vtrobique 
Scmipelagianismum sparsisse. 

Sccund! argumenti haec est solutio : merito Cassiani Collatio-
nes a summis iliis Sanctissimisque viris laudari, quemadmodum et 
a Gregorio , Dominico , cererisque : continent enim plura vtilissima 
in his quae de Religiosorum institutione tradit ¡ sed est cum palca 
triticum ; hocque diligenter seccrnendum. 

Quod certe nihil cius sanctitat! derogat , vt initio capitis prae-
monebamus. Hanc nos veneramur , maxime ob Magni Grcgorii te-
stimonium , vbi Monasterium in honorem S. Cassiani consecratum 
laudar ( 1 5 ) . Tametsi non desini qui de cius sanctitate dubitcnt, 
quod ilium S. Prosper hypocris is , et supeibiae accusare videatur. 
Opinamur tamen Prosperi in Cassianum accusatlonem doctrinam tan-
tum spectare, non peisonam. 

Hanc deinde iute merito non fuissc damnatam , quod non cot-
dis peruicacia, sed ignoraniia etrabat , ex'isdmans et ioiem suum ab 
haetes! Pelagiana procul abesse. Vnde Prosper scribit ( 1 6 ) Collato-
icm nec cum haereticis , ncc cum catholicis plcnam habere concor-
d iam; et de i p s o , ceteiisquc Semipelagianis addit ( 1 7 ) : »quoniain 
»tarnen dum adhuc non sunt a fraterna societate diuisi , toletan-

K 2 

( u ) Lib. s u . 
0 » ) Lib. ìv . Ep i s t . x i i . 

( ' « ) Cap. j . 
( 1 7 ) Num. L X I . 
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n J a magis esc ¡mencio, quam despetanda cocreccio. « Eodem ita-
que Consilio , quo n o m i n i , et personae Pelagli pepcccic Augusti-
nus , antequam damnatetur , et reus fieret tergluersationls, et pcr-
tinaciae i quo Baii quoque nomini in suatum propositionum damna-
tione Pius V . pepercit , vt eius honorem saluaret , factum et id 
est in Scmipelagunorum damnatione cum virls sanctitate , et do-
crrina conspicuis. 

Tertium quod obiicitur hoc pacto Habert ( 1 8 ) dissoluit : quod 
Cassianus a Ioli. Chtysostomo expulsus fuit ab Ecclesia Constantl-
nopolitana, in qua Diaconi officio fungebatur. Sed hanc Habertii 
opinionem , Trithemil licet auctoritate inmxam, multa conttadicunt: 
ptaecipue quod Cassianus ad finem vsque vitae suae Praeceptotis 
sui Chrysostomi studiosiss ime fuerit. Vnde malumus dicere , Cas-
sianum nonnullas Chrysostomi sententias non fuissc assequutum ; pro-
indeque ertasse. 

Argumenta vero Sirmondi sic reuineuntur. Primum quidem, in-
iuriam maximam loh. Maxentio imponete ; quum Maxentius Orto-
doxus reuera fuerit. Falsum deinde supponere ; quum non Maxen-
tius so lus , sed et alii viri Sanctissimi, Romanique Ponti f ices , Fau-
sti Reiensis Semipelagianismum arguerint. 

Secundum quoque , commentum de hacresi praedestinatiana sta-
euie, quod vici eruditissimi communirer reiieiunc. ;Quod si reapse 
hoc extitissee , qua fconte Afiicanis Patribus , Fulgcntio maxime, 
poterit tribui Ì 

Tertium demum omni solido fundamenro destitutum est. R e -
pugnat siquidem ciusmodi denegatio Hormisdae litterls , ipsius G e -
lasi"! decreto , ac Sanctorum testimoniis : hinc Baronius adfirmare 
audet haud posse qualibet Apologia Faustum purgati. Ita Sirmondi 
argumenta soluta sunto. 

Ncque est cut multum insudemus etiam in argumentis pro L i -
rinensis defensione, tertio ordine local is , soluendis. Pro primo enim 
hoc habemus responsum. Nullum ex allatis momentis suadere , non 
esse Vinccntii Monachi Litinensis obiectiones Vincentianas. N o n 
primum : quoniam Semlpelagiani omnes Pelagianos odio habebant, 
vt consiat ex Prospero contra Collatorem , et ex ipso Fausto ' 1 9 ) . 
Crcdebant enim Semipebgiani »peccato primi hominis obnoxium 
»nasc i genus humanum , ncc ab ¡sto malo nisi per iustitiam secun-

» d i 
(18) Lib. Ii. cap. 17. ( i s ) Lib. 1. de libero arbic. 
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» d i hominis aliquem l iberar ! ,« v t testis est Augustinus (20). N c c 
secundum : nam Coelestini Epistolam Vinccntius contra Hilarium et 
Prosperimi artificiose detorquer. N c c tertium : idem enim hominis 
ingenium elucet ¡11 obicctionibus , et in Commonitorio , vt legcn-
ti constabir. Ncque posttemum : floruit enim Vinccntius ille pres-
byter diebus Gennadi i , Prospero iam e viuis sublato : vnde non 
nisi ineptissime I 111 opus illud adiudicatetur. 

In sccundo soluendo illud principio fa temur , quod certum ests 
Commonitorium scilicet Lirinensis vtilissimum vere esse in i is , quae 
Patrum ttaditiones , earuinque vsum spectant : quemadmodum Cas-
siani Collationes maximopere vtiles sunt in i i s , quae Monachocum 
Institutionem spectant, proindeque vtrumque opus laudandum. V e -
rum non ita in c o , quod Semipelagianorum ecrorcm instauranr. Se-
mipelagiani existimabant Coelestinum vnice approbasse Augustini 
doctrinam supecioribus libris expressam , non postremis, vbi de e -
lectione secundum propositum , ac de gratiae ad initium fidei ne-
cessitate disputar. Et sic Lirinensis opinatus est. Praeterea , etiam 
Semipelagiani S. Augustini diseipulos tamquam pracd.srinatianos ha-
bebant. Nihil igitur mirum quod Vincentius Conuenticulum dixerit 
eorum palaestram. Neque sensum v e r u m , arque Augustiniano con-
fo.-mem verba Commonitorii admittunt : iuxta hunc enim conferiur 
quandoque specialis gratia non quaerentibus , nec pulsantibus ; imo 
necessaria ilia est v t quacramus , et pulsemus. ; Numquidnam sie 
Vinccntius intelligendus? 

Ad tertium soluendum cadcm die imus, quae de Cassiani san-
ctitate supra dicebamus: nos scilicet Lirinensis sanetitatem summo-
pece veneraci. Tarnen quae in probationem ducra sunt non cam ha-
ben! firmitatem, vi a Scmipelagianismo cum cxcuseni. Itaque ad 
primum respondemus i non ignorasse Litinensem , sicut et reiiquos 
Semipelagianos , Coelestini Epistolam , In qua haeresis iudidum ex-
piimebatui ; sed existimabant Pontificem non omnia ea Epistola com-
piobasse , quae Augustinus scripscrat : maxime quod capiiula Epi-
s t o l e annexa, in quibus damnatio Semipelagianismi continctui, Coe-
lestini non sunt. A t haec ignoiantia facile vinci ab eis potuit dili-
gentioti studio, ac labore. Nec tarnen haeresis eos accusamus , quum 
simus a S. Thoma edoctl , ncque vincibilcm ignoraniiam peccaium 
esse , si erga ea versetut , quae quis scire non lenetur ( 2 1 ) . Hinc 

re-
(•0) Cap. I . de Piacd. Ss. ( t i ) Prima Secunda quaest. n x v i . art. 1 . 
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recte scripsisse Norisiuin iudicamus, Faus tum, aliosque Semipela-
gianos non poiuisse pat ignotantiam inuincibilem excusari , quo-
niam non fuit in eis huiusmodi ignorantia : haec enim e s t , quam 
nulla ratione potest quis superare. Excusati autetn Faustus, aliique 
ex Semipelagianis potuere per ignorantiam vincibilem eorum , quae 
scire non tenebantur. Et hoc pacto sccunda probatio soluta esto. 

Tertia hac disrinctione euanescir. Inter Semipelagianos fuere ali-
qui > qui S . Augustini doctrinam execrabantur non inrelligendo , alii 
vero qui cam vituperabant intclligere nolendo , v t air Prosper (22) . 
Priores appellar ipse Prosper Fratres , Di lectores , er Sanctos ; at-
que hos inter Viocentium , et Hilarium connumeramus. Posteriores 
Calumniatores, L u p o s , et Hypocrltas Notisius merito dicit ( 2 3 ) 1 
erant enim eiusmodi , verbo Saltini. 

Quod loco vltimo repositum e s t , hanc admittit explicationem: 
ignorabant ex Semipelagianis plurimi suam sententlam in Pelagio 
fuisse damnatam ; ignorantia quidem vincib i l i , vti supra explicaba-
mus : vnde perperam his haeresis nota imputarctur. Vt enim ( 2 4 ) 
scribit Norisius ad vsque Arausicanae Synodi sub Felice I V . acta-
tem , qua Semipelagianismus damnatus est , citra laesae fidci crimen 
propugnabatur : quare nullatcnus sunt Sanctis viris iniurii illi Theo-
l o g i , qui eos Seinipelagianorum sententias tenuisse ante illius Con-
cini celcbrationem firmant. 

Quartum tandem argumentum quam est illud imbecillum ? Da-
mus modo contrarium sentientibus tres tantum ab eis designatos Vin-
centium accusare. ¿Suntne illi e triuio Tlieologi , quibus non sit con-
sentiendum ? Atqui Vosius eximius scriptor sane est in his quae ad 
eruditionem attinet : nec sunt Norisius , et Lupus indigni , qui in 
prima eruditorum classe locentur. Nouit litteratorum respublica quod 
dicimus ; eosque vt maximos grauissimosque sctiptores sempet v e -
nerata est. 

Ast falsum certe e s t , non alios extare Lirinensis accusatores. Glo-
riatur Norisius ( 2 5 ) suam sentcntiam probari Garnerio ( 2 6 ) , Clau-
dio Frassen ( 2 7 ) , Altemio ( 2 8 ) , Patribus Mauro - Bcnedictinis ( 2 9 ) , 

T h o -

( t i ) In Praefat. ad obiccti Gal lo-
rum. 

( i ¡ ) L ib . 11. Hisi. Pelag. cap. 10 . 
( 1 4 ) Eodcm lib. cap. n . 
( i f ) Adsciup.AnouymiDisscrt.i iI . 

5. t . 

( i i ) Dissert. 1. cap. t. 
( 1 7 ) Tract , i t . Disp. j . 
( s 8 ) D i s s e r i . v m . d e scripiis Ss.Leo-

nis , et Prosperi. 
( 1 9 ) Tom. i . Op. S. Aug. in Ap. 
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Thomasino ( 3 0 ) , Basilio P o n d o ( 3 1 ) , quibus addendi Natalis A -
lexander ( 3 2 ) , Pagius ( 3 3 ) , Graucson ( 3 4 ) , ac Francolinus ( 3 5 ) . 
Non igitur singulaiis haec sententia dicenda est , non impía , ñeque 
in Sanctos víros contumeliosa , nisi velimus viros Theologos , et nu-
mero , et auctoritate venerandos , iniustc et inique notare. 

Ex argumentis autem pro Hilario vindicando posttemo loco pro-
duct is , primum manifestam ptaesefert fálsitatem : quod scilicet Hi-
larius electus non sit Arelatensis Episcopus anno ccccxxix. Constans 
enim esr Honoratum Hilarii praedeccssorem Patroclo subrogatum fuis-
se anno ccccxxv i . Scdisse item duobus annis , et diem extremum 
clausisse mense lanuario anni ccccxxix. v t legitur in Oraiione f u -
nebri in eius laudem ab Hilario habita. A E q u e constat ex vita Hi-
larii ab Honorato Massiliensi conscripta Episcopum renunciatum Hi-
larium fuisse, statini ac morti Honoraii praedccessoris sui interfuit. 
Verborum igitur Eucherii hie est planus , apeñusque sensus : « Hi-
l a r i u s nuper Antistes Arelatensis , et Petronius nunc Episcopus in 
« I t a l i a , « cett. A d c o vt ly nuper ad Hilarii Episcopaium , non 
ad Monachatum sit referendum. Eucherius enim ipse in libro de 
laudibus Eremi edito anno ccccxxvm. mentionem facit ipsius Hila-
rii iam Monachi Lirinensis, vt obserujt Pagius ( 3 6 ) . 

Auctoriras Augustini , cui secundum inniiitur argumentum , ni-
hil Hilario fauct. Non enim fuit Augustini consilium libros solum 
retractare , sed et Opuscula , et Epístolas , et denique omnes tra-
ctatus ¡udiciaria seueritate reccnsere , vt ipse scribit ( 37 ) . Licet er-
g o expleuissct ¡He anno ccccxxvi i . duos Retractationum libros , a 
Iuliano tamcn , ac Semipelagianis ad noua ccitamina prouocatus, 
haud potuit , vti inceperat , opuscula alia retractare. Er de his opus-
culis loquutus est de dono Perseuerantiae scribens. 

Quae tenio loco , et argumento ducra s u n t , nullius momen-
ti iudicamus. Quod enim aperte Prosper dicat Epistolae scripiorem 
Hilarium Arelaiensem fuisse , somnium adueisaiiorum e s t , error et-
iam ac falsitas. Arelatensis enim admodum iuuenis se in Monaste-
rinm recepir , vt Eucherius scribit , nec vmquam in Africa fuir. 
Itaque Hilarius ¡He , qui cum Prospero e g i t , v t suis Utteris A u g u -

sti-
( ¡ 0 ) Dissert, s i n . in Synodos. ( 1 4 ) T o m . n . Hisr. EccL 
( ! • ) Prima Pane Relcct. dc grat. O f ) In Thcolog. Tirocinio. 

€aP* 4* ( î < ) Ad ipsum an. num. x x v . 
( i t ) Tom. v . Hist. Eccl . (37) In Prologo Renacía tionuni. 
( î i ) In Crit. ad an. c c c c x x x i v . 
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stino dogmata Massiliensium intimarse ; quique proinde auctor Epi-
stolae habetur , homo laicus fuir. Epistolam quoque ad August i -
num Siracusis scriptam , non Arelatensis , sed alterius es;e H.Iarii mi-
nime dencgamus ; sunt enim qui opinentuc nullius H i l a t i i , sed Hi-
lari cuiusdam esse. 

N. 'que ob id Augustinus nullam Hilarii mentionem f e c i t , quod 
ipiius ingenuam nouisset fidem i sed quod noluerit virum sui ama-
torem , sancturaqus aperte rcdarguere : vel etiain , quod eius Epí-
stolas expectaret , quem scripturum Prosper , dubitanter l i c e t , prae-
monuerat. 

C A P V T X I . 

Gratiat necessitai adfidei milium contra Semipelagianos. data Opt-
ra demonstratio. 

Necessaria est praeueniens Christi gratia ad fidei iiii-

tiiim. 

Pieniss ime quis ex his , quae superioribus capitibus disputabámus, 
dogma istud percipere, et propugnare posset : T y r o n u m tamtn com-
modls inseruientes ex instituto hie de eo agere voluimus. Ulud ve-
ro ex sacris litteris primuin euincimus. D->cet enim nos Paullus ad 
Christi gratiam perrinere quod credere inclpiamus, neque ex no-
bis esse , viribus arbitrii nostri consideratisi sed dinum esse fi dei 
initium a D : o misericorditet collatum. N a m haec habet ad Rom. xt. 
usi autem g t i t i a , iam non ex operibus .« E t , n jquis prior dedit 
i i i l l i , et retribuente e i ? » Item in I. ad Corinthios : » ¡qu i s enim 
l i te discernir? ¡A.ut quid habes quod non accepisti ?« cett. Et : „ mi-
nsericordiam consequutus a D o m i n o , v t siili fidelis.« Similitet II. 
ad Coeinthios : „ non quod suficientes simus cogitare aliquid ex 
il nobis, quasi ex nobis .« Demumque ad Philippenses I . : » v o b i s 
iidonatum est pro Christo , non solum vt ctedatis in eum , verum 
i ict iam vt patiamini pro eo. « 

Eandein veritatem testantur Concil ia . Arausicanum Can. v i . , 
et Tridcntinum Sess. vi. Canonibus ut. et v . 

Ex Patribus autem pluta congessit L ' Herminiet ( i ) , quae apec-
eissl-

( i ) To.n. iv . p ig . I ¡o . 
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rissime probant necessiiatem gratiae ad cuiusque operis boni initi-
um. De necessitate vero gratiae ad initium fidei , quam ab opeei-
bus Semipciagiani distinguebant, liaec Iustinus habet (2 ) : . . ipsa per-
ii suadet , atque ad fidem nos adduci t .« Clemens quoque Alexan-
drmus sic loquitur ( 3 ) : „ f i d e s non est electionis b o n u m o p u s , sed 
i.assensus valido alicui praeditus.« Item Irenaeus scribit (4) : „ ¡ m -
„ possibile sine Deo discere D e u m . « Atque Basilius (5 ) : „ f i J e s mul-
„ to superior rationalibus methodis anlmam ad assensum trahendo . . . 
»Sanct i Spiritus operationibus in nobis efRcirur .« Postremo, Gce-
gorius Nazianzenus air (6) : „possibile non ese eerreni corporis , ac 
11 mentis capriuae crassitlem Deum concipere , nisi auxilio confor-
ti tatam. « Habent similia Chrysostomus, Augustinus, aliique Pa-
t res , ve ex dictis constat. 

His accedlt multiplex ratio theologica. Primam suppedirat S .Tho-
mas , scilicet (7) : fidei myseeria supra omncm naturae facultatem 
sunt : nullus ergo solis naturae viribus assentiti iis potest , slcut 
ad salueem oporte t , nisi ad assensum huiusmodi fuerint eius intel-
lectus , et voluntas speciali quodam praeuenientis gratiae auxilio cle-
uata. Quemadmodum enim , v t exemplo apud S. Thomam frequen-
ti v tamur , quia supra naturalem aquae virtutem est calefacere , ni-
si calefacta ipsa fue i i t , calefacere nequi t , ita nec credere , vt de -
cer Christ ianum, homo se ipso potesi , nisi accepro diuinitus dono; 
quod supra naturalem creatae mentis facultatem diuina mysteria lon-
ge sint posita. 

Secunda ratio haec est : Fides est iustificationis nostrae initium-
vt enim Augustinus docet (8) , ilia Apostoli verba ad Galatas II. 
exponens: , „ n o s in Christo lesu credimus, vt iustificemur ex fi J e 
„ C h r i s t i . « Ideo Paullus dicit : „ e x fide l e t i f i c a t i hominem, non 
„ e x oper ibus , quia ipsa prima datur , ex qua impetrantur cetera, 
„ q u a e proprie opera nuncupantur , In quibus iu;te v i u i m u s : « at 
initium nostrae iustificationis a praeueniente gratia sumendum est; 
vt a Patribus Tridentinis definitum est : ergo et Fidei nostrae ini-
tium ex gratia est. 

Tertia : gratia non est merces naturalium operum ; esset autem 
huiusmodi si fidei nostrae initium ex nobis esset : vt enim A u " u -

Tom. III. L t r i -
( . ) Apologia 11. ( , ) Orac. x u i . 

' fi) Prima Secundae,qua?st v i . art. c. 
(4) 1-ib.tY. aducrsusHaeresescap.». ( s ) L ib . de P.aed. Ss. cap. 7. 
(0 In Pialm. tir. K ' 
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stino dogmata Massiliensium intimaret ; quique proinde auctor Epi-
stolae habetur , homo laicus fuic. Epistolam quoque ad August i -
num Siracusis scriptam , non Arelatensis , sed alterius es>e H.Iarii mi-
nime dencgamus ; sunt enim qui opinentur nullius Hilara , sed H¡ -
lari cuiusdam esse. 

N. 'que ob id Augustinus nullam Hilarii mentionem f e c i t , quod 
ipsius ingenuam nouisset fidem i sed qaod noluetit virum sui ama-
torem , sanctumqus aperte rcdarguere : vel etiain , quod eius Epí-
stolas expectaret , quem scripturum Prosper , dubitanter l i c e t , prae-
monuerat. 

C A P V T X I . 

Gratiae necessitai adfidei milium contra Semipeìagianos. data ope-
ra demonstratio. 

Necessaria est praeueniens Christi gratia ad fidei ini-

tium. 

Pieniss ime quis ex his , quae superiotibus capitibus disputabámus, 
dogma istud percipere, et propugnare posset : T y r o n u m tarnen com-
modis inseruientes ex instituto hie de eo agere voluimus. Ulud ve-
ro ex sacris litretis pritnum euíncimus. D->cet enim nos Paullus ad 
Christi gratiam perrinere quod credere inclpiamus, neque ex no-
bis esse , viribus arbitrii nostri consideratisi sed d»num esse fi dei 
initium a Deo misericotditet collatum. N a m liaec habet ad Rom. xt. 
»s i autem g t i t i a , iam non ex operibus .« E t , »¿quis prior dedit 
» i l l i , et retribuetur e i ? » Item in I. ad Cormthios : »¿quis enim 
» t e discernir? ¿A.ut quid habes quod non accepisti ?« cett. Et : » mi-
»sericordiam consequutus a D o m i n o , v t siili fidelis.u Similiter II. 
ad Corinthios : » non quod suficientes slmus cogitare aliquid ex 
» n o b i s , quasi ex nobis .« Demumque ad Philippenses I . : » v o b i s 
»donatum est pro Christo , non solum vt ctedatis in eum , verum 
»c t i am vt patiamini pro eo. « 

Eandein vetitatem testantur Concil ia . Arausicanum Can. v i . , 
et Tridcntinum Sess. vi. Ca.nonibus ut. et v . 

Ex Pattibus autem pluta congessit L ' Herminier ( i ) , quae aper-
tissi-

(i) Tom. iv. pig. i ¡o. 
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rissime probant necessitatem gratiae ad cuiusque opens boni initi-
um. De necessitate vero gratiae ad initium fidei , quam ab operi-
bus Semipelagiani disringuebant, liaec Iustinus habet 0 ) : » ipsa per-
»suadet , atque ad fidem nos adduci t .« Clemens quoque Alexan-
drinus sic loquitur ( j ) : »f ides non est elections b o n u m o p u s , scd 
»assensus valido alicui praeditus.« Item Irenaeus scrlbit (4) : » ¡ m -
» possibile sine Deo discere D e u m . « Atque Basilius (5 ) : » f i J e s mul-
» to superior rationallbus methodis animam ad assensum trahendo . . . 
»Sancr i Spiritus operationibus in nobis el i icirur.« Postremo, Gre-
g o r y s Nazianzenus ait (6) : »possibile non est terreni corporis , ac 
» mentis capriuae crassitiem Deum concipere , nisi auxilio confor-
» tatam. « Habent simUia Chrysostomus, Augustinus, aliique Pa-
t res , vt ex dictis constat. 

His accedit multiplex ratio theologica. Primam suppeditat S .Tho-
mas , scilicet (7) : fidei mysteria supra omncm naturae facultatem 
sunt : nullus ergo solis naturae viribus assentiti iis potest , sicut 
ad salutem oporte t , nisi ad assensum huiusmodi fuerint eius intel-
lectus , et voluntas speciali quodam praeuenientis gratiae auxilio cle-
uata. Quemadmodum enim , v t exemplo apud S. Thomam frequen-
ti v tamut , quia supra naturalem aquae virtutcm est calefacere , ni-
si calefacta ipsa fue i i t , calefacere nequi t , ita nec credere , vt de -
cer Christ ianum, homo se ipso potest, nisi acccpro diuinitus dono; 
quod supra naturalem creatae mentis facultatem diuina mysteria lon-
ge sint posita. 

Secunda ratio haec est : Fides est iustificationis nostrae initium-
vt enim Augustinus docet (8) , ilia Apostoli verba ad Galatas II. 
exponens: , »nos in Christo Iesu credimus, vt iustificemur ex h i e 
» C h r i s t i . « Ideo Paullus dicir : » e x fide iustificari hominem, non 
» e x oper ibus , quia ipsa prima datur , ex qua impetrantur cetera, 
» q u a e proprie opera nuncupaniur , In quibus ¡uste v i u i m u s : « at 
initium nostrae iustificationis a praeueniente gratia sumendum est; 
v t a Patribus Ttidentinis definitum est : ergo et Fidei nostrae ini-
tium ex gratia est. 

Tertia : gratia non est merces naturalium operum ; esset autem 
huiusmodi si fidei nostrae initium ex nobis esset : vt enim Au^ti-

Tom.lll. L 

(>) AP»'««!» »• ( i ) O at. x u i . 
' , W P.ima Secundae,qua?st VI.art.t. (4) 1-ib.iv. adiicrsusHaeresescip.». (S) Lib. de P.aed. Ss. cap. 7. 

( 0 In Psalm, c iv . K ' 
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stinus scribit ( 9 ) , i i jquis . . . dicat cum , qui iam coepit credere, 
„ a b i l i o , in quern credidi t , nihil mereri ? « 

Postrema : ¡ u r n Apostolum ad Rom. iv . in fide nostra adim-
plentur promissioncs factae a Deo semini Abrahae : igitur si fidei 
nostrae initium ex nobis s i t , » v t Dei promissa compleantur, non 
si in Dei , sed in hominum est potestate, cr quod a Deo promis-
„ s u m e s t , ab ipsis redditur A b r a h a e , « v t Augustinus argumen-
tatur ( 1 0 ) . 

C O R O L L A R I A . 

Habetur hinc , instituram disputationcm contra haereticos de ea 
fide loqu i , quae ad aeternam salutcm ordinatur, per quam et C h r i -
stian! sumus, et ad iustificationem disponimur : ad humanam ec-
enim fidem , qua scilicet nemo ab impiis, ct infideiibus secernitur, 
nullum gratiae auxilium requiri omnes f a tentur , nisi illud , quo cum 
rationis participatione creati sumus. 

Habetur quoque , quam sit hu!c Scmipelagiànocum errori a f -
finis quorundam recentiorum Theologorum sentcntia ; de qua tamen 
nondum certo , ratoque iudicio pronunciauit Ecclesia. Nominibus 
parcimus. Adserebant en im, posse hominem solo generali Dei ausi-
lio omnia Christianae Re l ig ion i myster ia , ceu a Deo reuelata , ec 
quia a Deo reuelata, certa omnino , et firma ex parte credentis as-
sensione , actu mere naturali tenere ; tametsi non sit huiusmodi as-
sensio sicut oportet ad salutem. Addebantque in huius suae opina-
tionis confirmationem , quod etsi Luihcranus exempli gratia , i!s, 
in quibus nobiscum conuenit , fide! articulis naturalem solum , et 
vnius naturae viribus elicitum assensum praebeat , nos vero super-
naturalem ; perinde tamen illius , ac nostrum firmum , certumque 
assensum esse, et aeque remotum a falsi periculo , quod eandeni 
ille habeat firmitatis radicem , diuinam scilicet rcuelationem : eos 
enim articulos perinde ac nos v t reuelatos habet , iisque , quia di-
uinitus reuelati sunt , asscntitur. Hinc constituebant, nec fidei ha-
bitu , ncque speciali adiutorio hominem opus habere , v t fidei m y -
steriis distincte assentiatur, sitque eius omnino certus , et firmus 
assensus, sed dumtaxat , vt crcdcndi actus supra naturae ordinem 
assurgat, et ad salutcm condueat. Ita certe supernaturalem fidei as-
sensum in Immani arbitrii facilitate posiium docent , quoniam si ho-
mo totum quod in se est pracstet , vt c redat , speciali Dei adiuto-

rio 

(?) De Piaed. Ss. cap. a. (10) Ibidem cap. 10. 
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rio iuuabitur , quo credendi actus supra naturae ordinem elcuetur, 
fiatque ad aeternam vitam salutaris. Haec illi. 

C A P V T X I I . 

Argument!* Semipelagianorum satisfit. Eorundem error distinctius 
adaj/erttnt. 

A r g u m e n t a n t u r itaque Semipclagiani , vt errorem suum sustineant, 
ex Scripturis primum : legitur Marc ! xvt. „ q u ! crediderir, et ba-
»ptizatus faerie salmis e r i t . « Et ad R o m . x. » s i credideris, saluus 
. . e n s . « Quibus duo designantur; vnum , quod ab hominc Deus exi-
g i t , nempe fidem , alterum , quod homini öftere, videlicet , salu-
tem. Sicut ergo s a l u s , quae homini offertur , in Del potestate est, 
ita fidei, quae ab homine exig i tur , in hominis potestate sit opor-
tet ; igitur suis viribus homo credere poterit. 

Similiter apud Isaiam dichur cap. 1. „ s i volueritis , et audie-
»riris me , bona terrae comedctis.« Apud Lucam cap. xit. „ p e -
n c i l s , et accipietls , quaerite , et inuenietis, pulsate, et aperietur 
» v o b i s . « Et apud Apostolum ad Rom. vn. „ v e l l e adiaeet mihi, 
»per fkece autem non inuenio.« Ergo ex naturae fundo prodeunt 
(subinferc Cassianus) quaedam bonae voluntatis initfa , quibus ho-
mo fidcin quaerat , pe ta t , des ideret , cett. 

Deinde: scriptum est Psalmö x i v m . » D s u s m e n s , misericordia 
»e .us praeuenict m e . « Et Psalm, cxvm. „expectabam eum , qui 
»saluum me fecit, u Item Psalm, L X X X V U . „ m . i n e oratio mea prae-
»ueniet te .« Et Psalm, cxvm. „ p r a c u e n l in maturitate et clama-
» u i . « Quibus addi possent, quae in Isaia capp. LXV. ct xxx. le-
guntur: quae omnia euincunt bonae nostrae voluntatis initia nec sem-
per gratiae, nec semper libeto atbltrio , sed huic quandoque , quan-
doque ill! atttibuenda. 

Deniurn : habemut in Euangeliis exempla , quibus demonstrar! 
Scmipebgiam d i c u n t , gratiam quandoque liberum arbitrium prae-
uenire ; liberum quandoque arbitrium gratiam praeuertcre : nam Pe-
trus , et Andreas , nihil de sua salute cogitantcs, Dei gratia , voc.111-
d o et ad se trahendo, pracuenit: Zaqueus e contrario Dominum 
suo dcsidcrio praeuenit ; eius enim vidend! studio Sycomorum as-
cendit , cuius voluntatem Dominus benigne suscepit. 

L a Ac-



INSTITVTIONVM THEOLOGICARVM 
Argumentantur practere3 Semipelagiani ex P a r i b u s , Augestino 

praesertim. I s , a i u n t , seribit ( i ) : » t u n c volulsse hominibus appa-
» rere Chi is tum, et apud eos praedicari doctrinam suam , quando 
»»sciebat, et vbi sc iebat , esse qui in cum fuerant credituti. « 

Deindc : Ipse Augustinus docet ( 2 ) , multos audire verbum ve-
titatis ; sed alios c redere , alios contradicere. 

Rursus : apud eundem Augustinum ( 3 ) , Apostolus ad Ephes. 
II. fidem ab operibus distinguir. Eauet ergo Augustinus Semipela-
gianorum dictis , ac sententiae. 

His superaddunt hocce ex natura sumtum argumentum. Etenim 
communi Philosophorum scito sola potentia ad agendum simpllci-
tcr necessaria est ; habitus autem , quo ilia perficitur , ad melius 
dumtaxat , perfectiusque operandum. Credere ergo suis viribus ho-
mo potest absque fidei habiru , itcmque absque acruali ad creden-
dum adiutorio i hoc enim vel ad habitum reduc i , vel eiusdem com-
plementum esse , Philosophi statuunt. 

A d hacc autem respondetur hoc ordine : Scripturarum testimo-
nia primo loco obiecta baud praebere Semipelagianis fundamentum 
ad illatam inde distinctionem : quam proinde veluti v'anam, ac li-
bere fictam Augustinus validissime explodit his verbis (4) : » i cur 
» n o n virumquc in Dei p ó t e s e t e , et quod ¡übet , er quod of fert? 
» R o g a t u r e n i m , vt d e t , quod ¡übet ; rogant credenies , vt sibi au-
» geatur fides , pro non credentibus rogant , vt eis donetur fides: 
» e t in suis l'gitur incrementis , et in suis initiis Dei donum est fi-
»des . Sic autem dicitur , si credideris, saluus e r i s , quemadmodum 
» d i c i t u r , si spiritu facta catnis mottificaueritis, viuetis; nam et hic 
» e x his duobus vnum ex ig i tur , alterum o f f . r t u r . . . . V t spiritu fa-
» c t a carnis mortif icemus, ex ig i tur ; vt autem viuamus , offertur. 
» ¿ N u m igitur p l a c e t , vt facta carnis mortificare non donum Dei 
»esse dicamus , qnoniam exigi audiuimus a nobis praemio v i tae , si 
» h o c fecer imus , oblato? A b s i t , vt hoc placeat pattieipibus, er de-
»fensoribus gratiae. Pelagianorum est error iste damnabilis , quo-
» r u m mox Apostolus ora obstruxit , adiungens : quotquot enim spi-
» ritti Dei agimtur , hi sunt filii Dei ; ne facta mortificare nos car-
»»nis, non per D e u m , sed per nostrum spirirum , crederemus . . . 
» S i c u t ergo , quamuis donum Dei sit facta carnis mortif icare, exi-

» g i -

CO Epist. c't. 0 ) Cap. 7. 
o ) Dc Piacd.Ss. cap.«. (4/> Cap. 1 1 . 
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» gitur tamen a nob i s , proposito praemio vitae ; ita donum Dei 
» e s t et fides, quamuis ct i p s a , quum d i c i t u r , si crcdideris sal-
» u u s eris , proposito praemio salutis cxigatur a nobis. Ideo enim 
» liaec et nobis praecipiuntur, et dona Dei monstrantur, vt intel-
»l igatur quod et nos ea f a c i a m u s , et Deus f a c i t , vt ¡Ha facia-
» mus. « cett. 

Tesrimoniis secundo loco adductis quam peruerse Cass lanus , er 
posr eum ex Semipelagianis plures, abutuntur, vt inferant hominem 
natura sua posse c lamare , petere , quaererc , pulsare, optare fidem, 
et aliud quodcumque superioris ordinis bonum : v t enim Paullus ad 
R o m . vnt. ser ib i t : »qu id oremus jicut oportet nescimus, scd ipse 
»spiritus postular pro nobis gemitibusinenarrabilibus .il Si autem ea 
esr hominis ignorano, vt nec petenda sc iat , nee petendi modum, 
nisi spiritus suggesserit, eumque a d i u u e r i f , an non praepostere a 
natiuis eius viribus repetuntur et boni desideria , et ad illud obli-
nendum conatus , ct preces ? »Attendant ait Augusrinus ( 5 ) , quo-
» m o d o fal luntur, qui putant , esse a nob i s , non dati nob i s , v t 
»! pctamus, quaeramus , pulsemus : et hoc esse dicunt , quo gratia 
»!pracdicetur , merito nostro vt scquatur i l ia , quum accipimus pe-
» tentes , et inucnimus quaerentes , aperiturque pulsantibus. Nec v o -
»»lunt intclligerc ctiam hoc diuini muneris esse , vt o r e m u s , hoc 
»»est, pctamus, quaeramus, pulsemus.u 

Quoniam vero pressius vrgere illud Apostoli ad R o m . vii. Cas -
sianus videtur ; nempe »vel ie adiacet m i h i , « cett. exscribere opor-
tunum ducimus praeclarissimam S. Thomae in hunc locum glos-
sarci (6) qua validissime ille oppugnatur. A i t ig i tur : » h o c vcr-
»»bum patrocinati videtur Pelagianis , qui d iccbant , quod initium 
»»boni operis est ex nobis , in quantum bonum vo lumus . . . . Scd 
»huncsensum excludir Apostolus ad Philip. I I : Deus est qui ope-
»ratur in nobis velie , et perficere. Quod ergo a l t , velie adiacet 
»»mihi , scilicet per granarci reparato , est ex operatione diuinae 
»»gratiae, per quam quidem non solum bonum v o l o , sed etiam ali-
si quid boni facio , quia repugno concupiscentiae > et contra earn 
»»ago ductus spir i tu , sed non inuenio in mca potestate , quod bo-
>»r,um istud petficiam , vt scilicet totaliter concupiscentiam exclu-
»»dam . . . . Si vero referatur ad hominem adhuc sub peccato con-
»stitutum , sic exponi potent , v t velie accipiatur pro voluntate 

» in-
( f ) D s Dono Pcrscuer. cap. » ¡ . ( i ) Lcct . tv . 
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» incomple ta , quae ex instinctu naturae in quibuscumque peccan-
»t ibus est ad bonum ; sed illud velie adiacct homini , id e s t , iux-
» ta hominem iacet quasi inf i tmum, nisi gratia voluntati ttibuat ef» 
« f icac iam ad perficiendum. « 

Tetti i ordinis testimonia a Collatorc congesta sic breuiter expli-
camus : quemadmodum Synodus Tridentina ( 7 ) post Augustinum air: 
" i n sactis litteris quum dic i tur , conuertimini ad me , et ego conuer-
" t a r ad v o s , libertatis nostrae admonemur; quum autem nos res-
it pondemus, conucrte nos Domine ad te , et conuertcmur, Dei nos 
" g r a t i a pracueniri confitemur ; ita quum legimus, mane oratio mea 
"praeuenict t e , expectat Dominus , vt misereatur ves t r i .« cetr. no-
strae commendatur voluntatis libertas : neque enim coacte , sed li-
bere vo lumus , oramus, credimus, cett. Al i is autem in Ioels aper-
te nobis significane , priusquam vel imus, optemus, credamus , cett . , 
diuina nos gratia ptaeucniti. Hoc etiam sensu intelligenda , exponen-
daque reliqua sunt. 

Exempla autem ex Euangeliis desumta generali hac responsio-
ne soluit , et diluir Prosper (8) ; nempe omnia haec agece gratiam 
Saluatoris. Itaque ex huius gratia fuit quod Petrus et Andreas vo-
eantem fuerint secuti ; ex eadem praeueniente quod Zaqueus Syco-
morum ascendcrit , quod benigne- Christum in demum susccpetit. 
A i t enim Prosper (9) : » n e latetet caussa huius salutis , adiecir, 
" venir enim filius hominis saluum facere quod perierat; ve quem 
"agnosccbamus saluum f a c t u m , sciremus a quaercnte praeuentum.u 
Et hac quidem doctrina cetera quoque exempla expllcantur , quae 
ab haercticls maximo studio colliguntur. 

N e c tarnen ei repugnat , quod infideles nonnulll , vei Cornelius, 
aliquod bonum o p u s , antequam ad Christum conuerterentur , face-
re potuet int , tametsi primus gratiae elfectus sit ipsa fides : nam haec 
non dicitur primus cffcctus gratiae quantum ad assensum , sed quan-
tum ad pracccdentem illustrationem , atque inspirationem. Duo enim 
haec in fide distinguuntur, quorum illustrarlo , ct inspirano prius 
intelliguntur. Igitur ante explicitam in Christum fidem, potest e x -
citari in nobis per gratiam fides in D e u m , atque ita plura infidelium 
opera bona esse. 

A d Augustinl loca , quae secundum argumentum ef formant , ip-

se 

( 7 ) In Decreto de lustific. cap. j . ( ? ) Ibidem cap. 7 . 
(8) Coat. Collator, cap. 8 . 
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se Augustinus respondet. A d prlmum quidem scribens ( 1 0 ) : " ¿ q u i d 
iicnim est verius , quam praesciisse Christum , q u i , et quando , et 
«qu ibus locis In eum fucrant credituri? Sed vtrum praedicato si-
it bi Christo se ipsis habiiuri essent fidem , an Deo donante sum-
« tur i , id est , vtrum tantummodo eos praescietit , an etiam ptae-
11 destinauerit D e u s ; quaerere , ac disserere tunc necessaiium non 
"putaui . Proinde quod dixi tunc voluisse homlnibus appatere Cliri-
i t s t u m , et apud eos pracdicari doctrinam suam , quando sciebat, et 
it vbl sciebat esse , qui in eum fuerant credituri ; posset etiam sic 
11 dici , tunc voluisse hominibus apparere Christum , et apud eos prae-
11 dicari doctrinam suam , quando sc iebat , et vbi sciebat esse , qui 
» elccti fuerunt in Ipso ante mundi Constitutionen!. « 

Ad secundum, vbi ait ( 1 1 ) : »¿quis hoc ignorar? j Quis hoc 
tmegct ? Sed quum aliis pracparetur, aliis non pracparetur volun-
" ras a Domino discernendum esc vtique , ¡quid veniat de miseri-

• itcordia e i u s , quid de iudicio ?u Enim misericordia, quae fidem 
praeuenit, in clectione D e i , et diuinorum auxiliorum praeparatione 
est ; judicium in excaecatione , et denegatione huiusmodi auxiliorum. 

Ad vltimum ( 1 1 ) , Apostoli sententiam sic exponens , vt fi-
dem dicat ab opetibus distinctam , quatenus ipsa impetrar cete-
ra , quae proprie nuncupantur opera, in quibus ¡uste viuimus; non 
quatenus fides ipsa o p u s , et donum Dei merita nostra praeueniens 
non sir. Quam expositionem Augustinus confirmat ex codem A p o -
stolo ibidem diccnte: »grat ia enim estis saluati per fidem, et hoc 
» n o n ex nobis , donum enim Del es t. te Confirmat ct ex verbis Io-
ti hannis vi : » h o c est opus D e l , v t ctedatis in cum , quem missic 
» ¡lie. u 

Demum : philosophorum scitum , ex quo tertium argumentum 
sumitur', minime habitibus diuinitus infusis aptarl valet , sed qua-
drat tantum in adquisitos, quos solos phllosophi norant. Ersi enim 
priorum sit poteniiam satis ad agendum viribus suapte instructam 
perficcre , maioremque illi dumtaxat afferre agendi facilitatem ; po-
steriores tarnen , quos inter locum fides omnium Ciiristianorum con-
sensu obr inet , potentiam supra naturae ordinem e lcuant , viribusque 
augent ad id praesrandum , quod naturali sua vittute non potcrat: 
quaproptcr vt rccte adnotat Aluarez , potentiae virtutem , siue na-

tu-

r o ) D» Praed. cs. cap. ». 
( ' 0 D e Praed. Ss. cap. ( . 

( i t ) Ibidem cap, 7. 
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turarti veluti induunt, eiusque vices gerunt ; absolutae idcirco sunt 
ad agendum necessitatis, quod et de adiutoriis ad ea , quae supra 
naturam s u n t , necessariis pronunciandum. 

A P P E N D I X . 
Quando âutem, fidei dogmate stabilito , Semipelagianorum ar-

guments piene factum est , placet de eorundem errore rursus dis-
serere , v i discrepantes erga ipsum nostrae communionis Theologos 
in concordiam vocemus. N a m fuere ex his nonnulli qui adseruerint, 
Semipelagianos veram aliquam intcriorem gratiain ad fide! initium 
admisisse , atque in hoc illorum situm fuisse crrorem , quod Vel-
lern v s u m , et abusum ipsius gratiae in liberi arbitrii potestate re-
linqui. Dixerunt a l i i , inter Semipelagianos fuisse nonnullos omnem 
prorsus gratiam a fidei, et meriti initio remouenres, nonnullos et-
iam eiusmodi admitientes g ra t iam, quae qtium esset pure indiffe-
rens , et liberi arbitrii determinationem cxpectaret > aliquem locum 
naturali merito telinqucret. E contrario opinati sunt a l i i , hi scili-
cet , qui gratiam per se eff icacem reiiciunt, nullam praeuenienrem 
gratiam ad fidei initia Semipelagianos admisisse. Quibus accessere 
aliqui gratiae per se efficacis propugnarores. Atque opinionem suam 
plutibus argumentis posse demonstrari Theologi hi , pro sua qui -
que partialitate , existimarunt. 

Malumus tamen nos mediani hic ampere v i a m , quá tuto eâ-
mus. Itaque illud principii loco ponimus , quod indubitatum nobis 
est , displicuisse in vniuersum Semipelagianis gratiam v ic t r icem, et 
praedesiinationem electorum secundum Dei propositum , et absque 
meritorum praescientia. Quod potissimum colligimus ex Epistola Pros-
per i , vb i dicitur, Semipelagianos asperrimam Augustini doctrinam 
putasse , obiicientes, >1 remoueri omnem industriam , tollique v i t -
» tu tes , si Dei constitutio humanas praeueniat volúnta les , et sub 
« h o c praedestinationls nomine fatalem quandam induci necessita-
li tem. " 

Deinde , demonstratuni iudicamus, Semipelagianos omnes etiam ad 
initium fidei admisisse gratiam illuminationis, etiam interioris ¡ vel 
eo tantum, quod Prosper in Epistola ad Augustinuin d i c a t , quod 
haec eorum professio e s t , »omnem hominem ad credendum et o-
»perandiim diuinis institutionibus admoneri .« 

Eos tamen in eo errasse , quod non admisserint ad initium fidei 
gra-

ITBER V. CAP. XII. G, 

grat iam, quae per subministrationem Spiritus Sancti ad Illuminatio-
nen, a c c e d . t , ac operis aptissime dicitur , docet nos Augustinus, 
qui castigans cxpositionem suam in Epistolam ad Rom. simulque 
commonstrans quomodo fides donum Dei s i t , inquit ( , , ) • »pro-
« inde quod contipuo d i x i , dicit enim A p o s t o l u s , i d ™ Deus qui 
»operatur omnia in nobis , ac deinde s u b i u n x i , quod enim credi-
» m u s nostrum e s t , quod autem operamur bonum , illius est qui 
»credentibus dat Spititum Sanctum ; profccto non dicerem , nisi 
» i a m scitem etiam Ipsam fidem inter D e i munera reperir ! , quae 
»dantur in eodem Spiritu. Vtrumque autem nostrum est propter ar-
» b i m u m voluntatis, et vtrumque tamen datum est per Spirit , l m fi. 
» d e , et cantat is .« Et post pauca : » q u o d paullo post d i x i , nostrum 
» e s t enim credere , et velie ; illius autem dare credentibus, et vo-
» lent,bus facultatem bene operandi pet Spiritum Sanctum , per quem 
»Charitas diffunditur in cordibus nostris ; verum est quidem sed 
»cadem tegula : et vtrumque ipsius e s t , quia ipse praeparat vòlun-
» taten, ;; et vtrumque nostrum e s t ; quia non fit nisi voler, tibia no-
»bis . « En quod negabant Semipelagiani , Augt,stino docente ; ad 
ndei initium necessariam esse gratiam operis , quae volunratem prae-
parat. r ' 

Docet idipsum Synodus Arausicanà H. definiens ( , 4 ) • , , s i 
» q u i s sicut augmentum , ita etiam initium fide! , ipsumque credu-
»l i tans affectum non per gratiae donum , id est , per inspiration 
» n e m Spiritus S a n c t i , corrigentem voluntatem nostram ab infideli-
» t a t e ad fidem , ab impieiate ad pictatcm , sed naturaliter nobis 
»messe d i c i t , A p o s t o l u s dogmatibus aduersarius approbatur. « Et 
rursus definiens ( t 5 ) ad fidem necessariam esse » inspira,ionem Spi-
» n t u s Sancti qui dat omnibus suauitatem in consentiendo et cre-
»dendo v e n t a l i . « Incasum enim Arausicani Patres haec edidisscnt 
decreta contra Semipelagianorum doctrinan, , nisi definüssenr h i , fi-
dei in,na esse naiuraliter a nobis , ncque ad voluntatem ctedeudi 
talem gratiam requiri. Ita ergo Semipelagiani dogmatizarunr. 

Ncque abnegabimus proinde , quod ali! Theolobi a u m e n t a n -
do concludunt , repudiasse Semipelagianos donum petseuerantiae fi-
n a l i ^ gratiam etiam per se efficacem , et inspirationem bonae v o -
l u n t a s ad fidei initia : admisisse autem voluntates nostras pracue-

LOM.UI. M * niri 
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nifi a gratia , quoniam adsercbanc praeueniri in ordine ad omnia 
opera curationis, inter quae opinabantur non esse adnumerar.dum 
velie acgrotum sanati. A d hanc etiam voluntatem adm'ittcbant ini-
tialem aliquam gratiam , institutiones, et i l lustrat ions , necnon et 
in electis bonae voluntatis inspirationem. Distingijcntes insuper Ada-
mum inter, ac lapsos homines , ilium dixerunt integris viribus v o -
luisse , atque vt vellet gratia iunari : hos vero naturaliter crede-
re , sed ob vires deperditas coram voluntatem per gratiam inspi-
rationis ad rectc ambulandum erigendam esse. Hinc in primo homi-
ne nullam voluntatis gratiam , neque ad fidem, neque ad pcrseue-
rantiam admittebant, sed tantum gratiam opitulantem ; in rellquis 
veto negabant gratiam voluntatis, v t crederent , eandemque admit-
tebant , vt possenc operati. Constat igitur cos veram Christi gratiam 
ad inltia fidei non admisisse, v t nonnulli al li T h e o l o g i suis argu-
mentationibus demonstrarunt. 

C A P V T X I I I . 

Nicessitatem gratiae Christi ad -veri cognition em scrutatur. 

Potest homo solo D ; i generali concursu qu amlibet sin-
gillatim veritatetn naturalem attingere. 

I n t e l l i ' e n d a e h ie veniunt veritates omncs, quae natiuam intelle-
c t s facultatem non supercxcedunt, quacque per humanas tradun-
tur disciplinas. Harum vero aliac sunt speculatiuac, aliae practicae: 
quod scilicet in veritatis contemplatione illae , istae autem in ope-
ra tane sitae sint. N e e cas tamcn plus a e q u o , quod non pauci fe-
c e r u n t , porrigimus. N o n enim inter veritates naturales ea nume-
r a r n e , quae nec sunt , nec fucrunt , sed esse possunt , modo ad 
naturalem ordinem s p e d e n t i nec item substantias separatas, seu cor-
poris omnino cxpertes , aliaque id genus multa. Quin istiusmodi na-
turali mentis riostrae facultati non subesse iudicamus. Vnde sapien-
ter monet clatissimus Thomista Ioh. a S. Thoma e naturalium v e -
ritatum censu plura eximenda , non substantias separatas solum ,_coc-
dium cogitationes, futura fortuita , seu contingentia , sed et non-
nulla a l ia , quae licet cadere sub sensibus suapte possint, natura-
liter tarnen hominem Jatent , quod physlcuai quid obstet , quomi-

nut 
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nus sensibus obilciantur i v t quae intra orbes coelestes sunr , quae 
in terrae v iscer lbus , aut in maris ptofundo latent , praeterira item 
hominum gesta omnia , quorum iam nullum supercst vestigium. ;Quis 
enim possit haec omnia slngulatim nosse? » ¿Arenam maris ( v t di-
» c i t u r Eccl. I . ) pluuiae g u t t a s , et dies saccull quis enumerabit?« 
Hinc S. Thomas ( f ) inter ea quae naturali studio cognosci nequci 
u n t , quorum ct Adamu'm , etsi omnigena naturalium scientia a Deo 
donatum, cognitio fugit , Indiuidua quaedam numerat , quae scire 
nec ad Intellectus perfectionem , nec ad vitae gubernationem per-
tlnct ; ex. g . quot lapides in fluuio laceant , aliaque huic similia; 
qulbus cognoscendis, si forent satis proposita , mens hominis na-
tura sua par esset, impar est tamen , quod non sint ¡Ili proposita. 
Itaque in eas solum veritates inquitimus » i n quarum notitiam , v t 
» S . Thomas loquitur (2 ) , potest homo per sensibilia deuenire i n vel 
« q u a e ex primis principiis naturalibus possunt deduc i« (3) . 

Et probatur I : ratum e s t , vt suo loco demonstrauimus, attin-
gere hominem rerum visibilium contemplatione , vnius Dei vniuer-
si conditoris existentiam : at nulla ex veritatibus naturalibus ita su-
blimis ac ista est : potest ergo similiter quamlibet attingere. 

I I : Doemones , omni omnino supernatural! gratia destituii , ma-
xima tamen naturalium scientia exornati sunt : nam ex Christi D o -
mini miraculis superna virtute patratis ¡Uius quoque diuinitatem a-
gnouerunt , clamantes apud Matth, cap. v m . » ¡ q u i d nobis et tibi 
» Iesu filli'Dei?« Et Lucae iv. » t u es filius D e i . « 

I l i : morruus Christus e s t , vt iust i f icaremur, non autem vt Phi-
losophi et Mathematical effieeremur : ergo ad has capessendas disci-
plinas neccssarium minime est gratiae supernaturalis adiutorium. Quin 
et ante salutarem gratiam , et bonum ingenium, et disciplinas v i i -
lès et honestas comparat i , Augustinus docet (4). 

IV : lumen rationis haud est penitus extinctuin A d a m i pecca-
to i tametsi posteri omnes vulnus Ignorantiae , et difficultatis eo con-
tr3xetint , adeo vt ingenii tardioris, et hebetioris nascantur : Igitur 
poterit natiua iacultarc naturalium rerum cognitioncm adipiscl. 

V : et praecipue quoad veritates practicas , haec Augustinus 
M z ha-

(1) PrimaParte , q u a c s t . x c i v . i r t . ( j ) In 11. Sent. Disi, xxrni . quaest. 
( ! ) Prima Secuudie , quacst. cix. 1 . ai:. [. 

i r * 1« (4) Lib. 1. ad Simp, quaes:. >. 
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habet ( 5 ) : «quidquid prudenter, fortiter, temperantcr, ec iuste agi -
» m u s , non ad sapientiam , sed ad cam pertinet scientiam , slue dis-
si ciplinam, qua in eu!tand!s mal is , bonisque appctendis actio nostra 
« v e r s a t u r , et quidquid propter cxcmpla , vel cauenda , vel imitan-
» da , et propter quarumcumque rerum , quae nostris accommoda-
» t a e sunt v s ibus , necessaria documenta , histotica cognitionc col-
» l e g i m u s . « Et Vcnerab. Beda (6) : «an ima rationales , inquit , et-
« ia in cupiditate caccata , tamen quum cogitat , et ratiocinatur, 
« quidquid in ea ratiocinatione verum e s t , non est ei tribuendum, 
» sed lumini veritatis , a quo vel tenuitcr pro sua capacitate illu-
« s t r a t u r , v t verum aliquod in ratiocinando sentiat. Manu forma-
«toris nostri in ipsis cordibus nostris Veritas scripsit ; quod tibi non 
« v i s , alteri ne fecer is .« Suff icit igitur natiua vis intellectus pio 
attingendls his veritatibus. 

V I : acccdit firmissima S. T h o m a s argumentatìo , scilicet: quae-
libet a D c o indirà creatis rebus forma, certi alicuius actus , ad quem 
secundum pioprietatem naturae suae proportionem habet , edendi 
efficacitate pollet : idem ergo de humana mente sanciendum ; ac pro-
inde quum huius forma , scu intelligibile lumen, ad percipiendum 
quodeumque naturale verum idoneum sit «ets i ad Cognitionen) cu-
«iuscumque veri auxiliò diuino , id est generali concursu homo in-
« d igeat , vt intellectus ad suum actum moueatur ; non eget tamen 
« a d cognoscendam veritatem in omnibus ooua illustratione supet-
« addita naturali iUustrationi ; « v t S . Thomas loquitur.' 

Hac tamen S. T h o m a e ratione effici solum aliqui putant , ho-
mini opus non esse speciali ordinis superni adiutorio > non autem 
generali eiusdem ordinis auxilio. Cererum qui docttinam ibidem tra-
ditam expenderit , nullo negotio int eiliger S . Doctoris mentem. Ait 
enim : « s i c igitur actio intellectus , et cuiuscumque entis creati de-
«pendet a Deo quantum ad d u o , vno modo , In quantum ab i -
« p s o habet perfectionem , scu formam , per quam agir , alio modo, 
« i n quantum ab ipso mouctur ad agendum.« Gcneralem ergo mo-
tionem , non specialem designar S. T h o m a s , quum cadem egere ho-
minem ad intelligendum statuat, qua creata reliqua ad actus sibi 
proportionatos , quae non speciali motione, sed generali solum con-
cursu a Deo applicari persaepe , et explicatissime tradir. Dum ita-
que paullo infra ait : « a d cognoscendum quodeumque verum indi-

' l g e t 

(5) Lib. 1 . dcTriait . cap. 1 $ . (<) In cap. », ad Rom. 
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« get homo auxilio diuino , v t inte l lects moueatur ad suum a c t u m , « 
speciale quid non signif icar , sed generale illud auxilium , quod idem 
ac motio illa e s t , de qua paullo ante loquutus f u e r a t , communis 
homini , ac cctcris creatis ¡ quam nemo sapiens in alio posuerir, 
quam in generali Dei concursu , cuncra , quae ab ipso perfectio-
nem , seu formam agendi h a b e n t , mouentis, et applicanti , vt a-
ctu aganr. 

V I I : illud tandem propositionis veritatem confirmat, quod scia-
mus innumera naturali legi confoimia , atque ad humanam Rem-
publicam regendam vtilia tradidisse C a t o n c m , Senecam, Platonem, 
allosque Sapientes s qui tamen sola intellectus natiua facúltate haec 
attingere valueiunt. 

Verum adnotandum obiter , quam nos hie naturalium verita-
tum cognitionem suademus, haud ab ¡Iiis consequi , qui ¡n earun-
dem inquisitione i d sensuum fallacias , ¡llecebrasque attendunt. A r g u -
mento sint Athaei diurni Nu minis existcntiam denegantes, Epicu-
rei animorum immortalitatem , ac genera l i tà omnes Polit ici , omnia, 
etiam proximorum iniernetionem , ad commodum temporale referen-
res ; quoniam non mente libera ad rationis , naiuralisque legis te-
stimonium confug iunt , sed a sensibus, eotumque fallacibus illece-
bris abripiuntur. 

C O R O L L A R I V M . 
Ex his sequi tur , non posse hominem lapsum natiua intellectus 

facilitate omnium veritatum naturalium complexioncm (s ic enim di-
citur ) attingere. Etenim quum vulnus Ignorantiae , ac tarditatis per 
peccatum contraxerir, luctamque pioinde intcllectum inter et scn-
sus experiatur , non valer naiuralibus etiam disclplinis ita perfecte 
vacare , easque consequi, ac potuisset originali iusritia donatus. Caus-
sam istam ttadidit Augustinus scribens (7 ) : « ad miseriam iustae 
« damnations pertinet ignorantia, et difikultas , quam patitur omnis 
« h o m o ab exordio natiuitatis suae .« Eamque confirmare vidcniur 
verba Eccl . cap. viu. nempe : « e t intellexi quod omnium opcrum 
« D e i nullam possit homo inuenire rationem eorum , quae sub So-
n ic fiunt; et quanto plus laborouetit ad quacrendum, tanto minus 
i i inueniat; etiamsi dixerit Sapiens se nosse, non potcrit reperire.« 

Sed aliis Theologis placet caussam hanc reponere non in inte-
riore aliquo viitutis d e f e c t u , sed ab extcìioribus impedimenti eam 

re-
<7) L ib . i. Rsiract . cap. » . 
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r e p e t u n t e t S . T h o m a e doctrina suam opinionem praemurnant, ex 
eaque argumentation „ L u m e n inte l lects est de se sufficiens ad quac-
» dam inteUigibilia cognoscenda , scilicet , in quotum notitiam pos-
» sumtts per sensibilia deuenire : « si ergo ad horum cognitionem sa-
tis natura sua homo habet virium , quod omnia non cognoscat ab 
extetioribus impedimeniis pctcndum est. 

E t quidem cxtetiora plura obesse , quominus veritatum omnium 
complexio cognoscatur experimento compertissimum est. Praeter e-
nim Ingenium exquisitum , vchemens , atque assiduum Studium , opus 
est animo a c u t i s , affcctlonibus , agcndarumque rerum sollicitudini-
bus vacuo ; Item copia subsidiorum, siue instrumcntorum, quibus 
sclentiac comparantut ; longissimo praesertim tranquillae vitae cur-
rlculo : non fert aurem solius naturae cursus , vt omnia haec in 
vnum s i m u l , eundemque concurrant ; quare ersi naturis contingen-
tibus connaturale , debitumque sit suam aliquando pcrt'cctionem at-
tingere, nec ab ca deficere ; numquam tarnen errare , sed verum o -
mne mente , ac intclligentia assequi , praeter consuetum naturae con-
t ingeni is , et errori obnoxiae ordinem , ciirsumque est ; ncque ob-
tineri sine speciali Dei adiutorlo potest. Mirifice hoc explicatum le-
glmus in S. Thoma (8). 

C A P V T X I V . 

ObiectioHÌbus in contrariiim breuiter satisßt. 

Q u i negant percipi ab homine posse naturales veritates , etiam sin-
gillatim , sine speciali gratiae adiutorio, argumentum primo petunt 
a voluntate , cum qua facta intellectus contentione inferunt , et 
argumentantur. Non valet voluntas hominis actus omnes moralirer 
bonos sine gratia elicere , quod nonnulli praeclpuam difficultatem 
afferant ; ex. g. Deum , qua etiam naturae auctor e s t , super omnia 
diligere , vehementes tentationes superare, quidpiam valde arduum 
a g g r e d ì , cett. : igitur nec valet intellectus, vera omnia etiam di-
uisim nosse, quod eorum aliquod tam difficile s i t , v t sine gratiae 
adminiculo patere nequeat. 

Secundo arguunt : saltim vetitatibus Theo log ic i s , discursu licet 
perceptis, ac naturae lumino cognitls , intelligendis gratiae adiuto-

rio 

(8) Primo cont. Gent. cap. 
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rio opus e s t , quum connexae iliac cum articulis fide! s i o t , et ab 
his pendeant : ergo non sufficit intellectus natiua vis ad quamlibet 
naturalem veritatem attingendam. 

Tcrt io alunt : si naiiua intellectus facúltate posset quis verita-
tem aliquam percipere , possent homines scicntia praediti aduersus 
imperitos g lor ia t i , contra ac Paulius monet in I . ad Corinth, i r . 
dicens : " ¿qu i s enim te discernir ? » cett. : falsum practerea essetquod 
Paulius ipse scribit : » non sumus suf f ic ients cogitare aliquid ex no-
il b i s : 11 superuacancum pariier veri notitiam orationibus cum Psal-
misti expostul ate : nec tandem recte dicerctur hominem ob origi-
nale delictum nasci caecum , quomodo affirmat Magnus Gregorius 
( 1 ) . Quemadmodum enim , qui corporeo lumine c a r e t , nihil vide-
ro potest, ita qui mentis caccitate laborat , nihil attingere , aut per» 
ci, ere valet. 

A d haec tamen respondetur. A d primum quidem , multum In-
ter voluntatcm, et intellectum Interesse. Ulius namque esc non so-
lum Intra se v e l i e , sed et opcrari extra se , aliasque animi vires 
rationi subiicere , et ad agendum mouece i in quo quidem quam 
est ¡Ili perpetuo aduersus , infestusque appetitus inferior in obnoxia 
sensibus bona sibi congrua tendens, secumquc rationem abripere ten-
tans I » C a r o enim concupisci! aduersus Spi i i tum.« Huius vero a -
ctio in speculando posila tota intra mentein perficitur , ncc quid-
quam cum aliis animae facultatibus negotii habcc , ncc a sensibus 
impedirai , sed potius iuuatur : nam ab cis , et imagines , seu spe-
cies rerum , er principia cognltionis adquirir ¡ nulla propterea singu-
latim est certa naturalis Veritas tot difficultatibus arque impedimen-
t s implicata, quae nequeant solo Dei generali auxilio , siuc con-
cursu amoucri s nisi forte quisquam sit pene plumbcus , atquc adeo 
ingenio t a r d u s , vt sine peculiari auxilio non possit ad intelllgendum 
disponi. 

Pro secundo soluendo bonitatem inter et veritatem illatam in T h e o -
logia internoscendum est. Prior enim solo naturae lumine pater ; iis-
dem siquidem , quibus aliarum scientiarum syl logism!, principiis inni-
titur i altera vel est certa , et demónstrala , vcl prcbabillter scium 
illata : si certa sit , et demonstratione vere Theologica deducra , sen-
tiunt doctlssimi Theologi c nostratibus non posse illam sine specia-
li gratia teneri ; quum enim in cam influat mediate fides , a qua 

tìr-

( 1 ) Horn. XI. in Euang. 
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firmiorcm assensum Theologies Veritas h a b e t , quam sì esser ex so-
lis naturae principiis ducra , maior naturali qualibet certitudo deri-
uata a fide , maiori opus habet auxilio , spec ia l i , sci l icet, et al-
tioris ordinis. Diximus consulto: » s i Veritas ilia pet veram demon-
»strationem theologicam h a b e a t u r : « non enim par est veritatis ex 
principiis Theologicis illatae firniitas In haeretico, ac in Catholico: 
carer siquidem ille fide , nec ad principia firmiter adhacret ; vnde 
nullus est in cum , quem Theologicae conclusioni praebet , assen-
sum verae fidci influxus , nulla propterea maior certitudo , quae pe-
culiari cgcat adiutorio. ¿Quid autcm si illata Veritas ptobabilis tan-
turn s i t , et in opinione posita ? N e c illam speciali opus habere gra-
tia , per sc loquendo , Theologi illi doctissime resoluunt. Quum e-
nim probabili assensui possit subesse falsum , patet non habere il-
lam a tide adquisita , quae aliquam fidei infusae similitudinem gerir. 

Tertium argumentum plurima praesefcrt. Eorum primum solui-
tur dicendo : Apostoluin loqui de fide , et aliis gratiae donis , in 
quibus nemo discernitur per dona naturalia , bonis malisque com-
mutila ; idcoque rccre hoc loco gratiae neccssiratem contra huma-
nam superbiam demonstrati. De scientiis autem speculatiuis ideo 
gbriar i non possumus , qtioniam sine gratia inflant, nec discernunt 
inter bonum et malum ; ac praeterea non comparantur nisi poten-
tiis naruralibus , et caussis pracordinatis a Deo , et naturali illustra-
tone , atque luminc ipso diuino singulis affiggente. Soluitur eadem 
ratione quod sequitur : nam sanctam cogitationem nos ad veras v i r -
tures allicientcm , ac trahentcm , habere non possumus absque au-
xilio supematurali ; speculatiuam veto sine naturali mentis collustra-
tione : loquitur autcm Apostolus cap. nr. epist. it. ad Corinth, de 
sancta cogitatone , quae fideles attrahit , ipsumque reddidit idone-
um noui testamenti ministrum: consequenterque demonstrat auxilli 
supcrnaturalis necessitatem ad initium fidei. Certe orando non postu-
l a m i a Deo cognitionem sterilem , et inflantem , sed quae ad man-
data diuina fiicienda desetuiat , et sit lucerna p e d i b u s , et lumen 
scmitis nosttis. 

Homo demum caecus a Gregorio d ic i tur , quatcnus sola cogni-
tione naturali nequit ad vetitatem cliristianae fidci pcrtingere ; et liu-
manis scientiis incumbens- nequit sine gratia in viam salutis diri-
gete grcssus suos. 

C O -
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Ncque vero quae in argumentorum solutione dicta s u n t , ilio-

rum sentcntlae fauent , qui posse hominem omnium naturalium v e -
ntatura complexionem etiam attingere volunt ; licet enim naturalis 
hominis appetitus non ad h o c , vel illud s o l u m , sed ad orane na-
turale verum suapte f e ra tur , non orane tarnen atiingere sola sua 
virtute potest. Esto eff icax quicumque a natura insitus appeiitus na-
turalem suum finem assequatur ; ast non ita si debiliiaius ille fue-
r i t , et impeditus. Quum igitut experientia ipsa testatum faciat , to-
tani ventatura naturalium complexionem ¡is circumseptam esse im-
pediments , quibus submouendis generale ac commune Dei auxl-
lium non suf f ic i t , non cam poierit a natura iasitus appctiius attin-
gere. Ncque enim est huiusmodi complexio determinatus ille actus 
respectu cuius naturale mentis nostrae lumen efficaciam habet ; a-
ctura enim huiusmodi eura dicimus, cui r o t , et talia non obsrant. 
quae superati , ac rolli solo Dei generali concursu non possint i c u -
iusmodi statuimus quodeumque verum naturalis ordinis diuisim ac-
ceptura. Quamtumuis ergo possit homo quamlibet veriratera natu-
ralem singulatim petdpere , totam tamen ventatura naturalium col-
lcctionem minime potest. 

C A P V T X V . 

D e gratiae necessitate ad opera moraliter bona. 

Verosimilius apparct l iominen non eçere speci lli D ; i 
gratia ad quodeumque opus moraiiter bonum. 

N o n n u l l a primum sunt diuini eloqui! testimonia, quae huic nostrae 
sententiae fidem faciunr. Scriptum enim est Matth, v. illud Christ! 
Domini dictum : » nisi abundauerit iustitia vestra plusquam Scriba-
» r u m , et Pharisaeorum non intrabitis in rcgnum Coelorum.u Est er-
go iustitia quaedam ad Codeste regnum non ducens , quae scilicet 
est non abundans, nec ad finem , qui supra naturam e s t , ordinata. 
Illud item eiusdem Chr i s t ibidem: » s i diligitis eos , qui vos dili-
» g u n r , quam merccdem habebitis? ¿Nonne et Publicani hoc faci-
li uni ? ¿Et si salutaueritis fratres vestros tantum, quid amplius faci-

Tom.JJL N ,,iis? 
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» t t s ? ¿Nonne et Ethnici hoc faciunc? Estote ergo v o s p e r f c c c i , si-
» c u c et Pater vester cocieseis perfectus es t .« Neque enim Christus 
ofñcia vituperar, quae propter honestatcm humanam, et naturales 
neccssitudines fiunt , suntque bonis, malisque communia . sed ait, 
imperfectas esse v i r tutes , et nullius ad aeternam mcrcedem vtilita-
t i s , nisi ex vero , germ3noquc Dei amore proficiscantur , quo sc di-
ligit Pater coelestis. 

Facit ad id ipsum suadendum illud Paulli ad R o m . IV. » s i A -
»braham ex operibus iustificatus e s t , habet g'oriam , sed non apud 
»Dcum.<( Est igitur, Paullo axtestante, iustitiae humanae , scilicet ex o -
peribus, sua gloria , ideoque sua honestas: nam vt Tullius aiebat, 
gloria virtutcm sicut vmbra scquitur, ciusque praemium e s t ; Im-
perfecta tarnen , et nullius apud Deum meriti, 

Quoniam vero de Ss. Augustini et T h o m a s mente potissimum 
contentio In hac controucrsia e s t , ( q u o d infra nos paullo distin-
ctius exponemtis) locupletissimis eorundem testimoniis demonstean-
dum sententiam nostram cum eorum doctrina plane plcuequc con-
gruere. Illud primo proferimus Augustini ( i ) : »quoniam, ait con-
ti tra Iul lanum, saltern concedis opera infidelium , quae tibi eorum 
»videntur bona , non tarnen perducere eos ad salucem seuipiter-
» nam regnumque , s c i t o , nos illud bonum hominum diccre , illam 
» voluntatem bonam , illud bonum opus , sine Dei grat ia , quae da-
» t u r pec vnum mediarotem D e l , et hominum , nemini posse con-
» f e r t i , per quod solum homo potest ad aeteenum Dei bonum , ce-
»gnumque pcrduc i ; omnia proinde ce tera , quae videntuc habere 
« a p u d homines aliquid laudis , videantur tibi virtutes verae , vi-
»deantur opera bona , e t sine vilo facta peccato : quod ad me pet-
«tinet , scio > quia non ea facit voluntas bona. Voluntas quippe 
« in f idc l i s , et impia non esc b o n a . " Ergo Augustinus opera , quae 
ad salinem perdueunt aeternam , ab iis operibus aperte distinguir, 
quae nullius ad candem vtiliratis s u n t , etsi vitae huius honestatcm 
habeant , et sine vilo peccato sint facta ; atque ad priora solum 
gratia mediatoris opus esse decernit , quod Caiholicorum nemo v -
nus negar i secus aurem ad posteriora. 

Sit secundum Augustini testimonium , quod in libro de Spititu 
et lirtera iradit (2). lbi Paulli verba ad R o m . it. nempe : «gentes 
»quae legem non habent , nacucalitec ca , quae legis s u n t , f a c i u n t , « 

ex-

( 1 ) Lib. iv. cont. Iul. cap. j . (t) Capp. 17. et 18. 
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exponens , a i t , imelligi ea ptimum posse de Ethnicis i amf ide i . 1 1 -
b u t i s , qui dicuntur, quae legis sunt, naturaliter facere , non quod 
solis naturae viribus , sed quod perfidem f ac iunt , quae legis na-
turaliter sunc , seu ad legem pertinent naturalem. Referri etiam pos-
se , ait , ad Ethnicos nondum luce fidei perfusos , quorum aliqua 

facta sunt, quae secundum iustitiae regulam merito, recteque lau-
damuss quorum in animis non ita D e i deleta imago e s t , vt non 
possine etiam in ipsa impietate Sitae suae facere aliqua legis , -vel 
sapere ; sieque intelligendum, eos naturaliter facere, quae legis sunt, 
quia nonomnino deletum est, quod ibi per imaginem Dei, quum 
crearetur, impressum est. Augustinus igituc horum factorum ori-
ginem a Dei imagine , non omnino deleta in Ethnicis , aut impiis, 
repctens , gratiae necessitatem ad huiusmodi opera negar. 

Apertius tamen, ac luculentius e s t , quod statim adiungit. ALE 
e n i m : » n a m ec ipsi homines erane, ce vis ilia naturae inerac eij , 
« q u a legieimum ( id ese secundum natucalem l e g e m ) aliquid ani-
urna ec sent i t , et facie. Sed pietas, quae in aliam viram transfert 
n b e a t a m , et acternam , legem habet immaculatam , conuercencera 
« a n i m a s , ve ex ilio lumine rcnouentur : renouari autem, nisi gra-
» eia Christiana , hoc est , nisi Mcdiatotis Intercessione non possunr, 
1 1a cuius gratia si alieni illi , de quibus ag imus , naturalitec quae 
H legis sune faciune, ¿quid eis proderune excusantes cogitationes , In 
» d i e , qua iudicabit Deus occulta cordium , nisi forte vt mitius pu-
» n i a n t u r ? « ccit. Ergo apertissime Augustinus statuii non esse ne-
cessariam gratiam Mediatoris ad quodeumque morale opus. 

¿Quid vero S. Thomas? Transcribcte quaedam ipsius testimo-
nia placet , ve hinc appareac qua fronte eius auctoritatem T h e o -
Iogi nobis aduersantcs stare pro sua opinione dicane. Scribit ira-
que ( 3 ) : » ese autem duplex bonum ; quoddam, quod est liuma-
» nae naturae propomonatum , quoddam vero , quod excedit hu-
» m a n a e naturae facultatem ; et haec duo bona , si de actibus lo-
» q u a m u r , non differunt secundum substantiam actus , sed sccun-
» d u m modum agendi : vtpote iste actus , qui est dare eleemosi-
» n a m , est bonum proportionatum viribus humanis , secundum quod 
» e x naturali dilectlone , vel benigniate homo ad hoc mouetur: 
»excedit autem humanae naturae facultatem secundum quod homo 
» a d hoc inducitur ex charleate , quae mentem hominis Deo vnit. 

N a » A d 
0 ) Quae«. »4. de Verit. art. 14. 
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ii A d hoc ergo bonum , quod est supra naturam humanam , con-
»srat liberum arbitrium non posse sine grat ia . . . . Illud autem bo-
il n u m , quod est humanae naturae proportionatum , potest homo 
ii per liberum arbitrium explere . . . . Quamuis autem huiusmodi bo-
l ina posslt homo facerc sine gratia gratum faciente , non tarnen po-
li test ea facere sine D e o , quum nulla res possit in naturalem ope-
»rat ionem exite , nisi virtuie diurna ; quia caussa secunda non a -
» git nisi pet virtutem primae c a u s a e , vt dicitur in libro de caus-
» sis. «i Et alio in loco (4) : i is icut duplex est , a i t , hominis finis, 
i ivnus v l t imus, et alius ptoximus , ita duplex est bonum , vnum 
liquidem vltimum , et vniuetsale , er aliud proximum , et particu-
11 l a t e : vltimum et principale hominis bonum est Dei fruitio se-
il cundum illud Psalm, L X X I I . mihi autem adhaerere Deo bonum est; 
n e t ad hoc ordinatur homo per charitarem : bonum autem sccun-
ndar ium , et quasi particulate hominis potest esse duplex , vnum 
nquidem quod est vere bonum , vtpote ordinabile , quantum est in 
« s e , ad principale bonum , quod est vltimus finis; al iud autem est 
»bonum appatens , et non v e r u m , quia abducit a finali bono. S ic 
» e r g o pa te t , quod virtus vera simpliciter est ilia , quae ordinar 
» a d principale bonum hominis. . . . et sic nulla vera virtus potest 
»esse sine charitate. Sed si accipiatur virtus secundum quod est in 
»ordine ad aliqucm particulatem finem , sic potest aliqua virrus d i -
» ci sine charitate, in quantum ordinatur ad aliquod particulate bo-
» n u m : sed si illud particulare bonum non sit verum b o n u m , sed 
» a p p a t e n s , virtus e t i am, quae est in ordine ad hoc bonum , non 
»cr i t vera v i t tus , sed falsa similitudo virtutis : sicut non est vera 
» virtus auarorum ptudentia , qua exeogitant diuersa genera lu-
» c r o r u m , et auarorum iustitia , qua grauium damnorum metu con-
ti temnunt aliena , et auarorum temperanza , qua luxuriae , quae 
»sumtuosa est , cohibent appctitum , et auarorum fortitudo , qua , 
»1 vt air Horatius lib. 1. ep. 1. per mare paupcriem fugiunt , per sa-
» x a , per i g n e s , v t Augustinus dicit lib. iv . conr. lui. cap. in. Si 
» vero illud bonum particulare sit verum bonum , pura conseruatio 
j iciuiratis , vel aliquid huiusmodi , erit quidem vera vittus , sed lm-
» perfecta , nisi referatur ad finale , et pctfectum bonum. « 

His Augustini er Thomae testimoniis duplex a ciarissimo T h o -
mista Soro additum est argumentum : I ; minus scite , minusque re-

cte 
(4) Secunda Secundac , quaest. 2x111 . art, 7 . 
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cte reiieitur, quod est in humana et naturali ratione , ac commu-
ni Theologorum consensione posiium , nisi aliunde scripto , aut tra-
dito Dei verbo , aut Ecclesiae dcfinitlonibus aduersetur : sententiam 
nostram Thcologorum omnium consensione fretam Ariminensis ipse 
fa te tur , humana autem et naturali ratione nixam satis ostendunt, 
quae mox ex Ss. A u g u s t i n o , et T h o m a produximus : nullum prae-
rerea Scripturae testimonium est quod cum ilia pugnet; neque Pa-
trum dictis aduersatur , v t apertius ex dicendis constabit : est er-
go praeter legitimam caussam Intrusa auxilii gratiae specialis ne-
cessitas ad opera moraliter bona , neque prudenrer communis ve-
terani Theologorum secus opinantium sententia refellitur. 

II : ¡quis negarit posse hominem naturae suae vi , quod sua-
pte genere bonum est malo fine , et adiuncto facercf Quidni ergo 
et idem facete poterit propter honcstum Id enim exempla c o m -
monstrant. Nam naturali conatu ambulate homo potest praui finis 
gratia : ergo et poterit quoque bonac valetudinis conseruandae , aut 
relaxandi temperate animi caussa , quod certe bonum morale est. 
Potest homo natutalitcr vesci quando ei nocet ; ergo et potest quan-
do ei prodesr : » certe ( ait Theologus ille ) tlsum tali theologia 
»moueret , qui diccret posse comedere sine speciali auxilio pomum, 
» quod est ante m e , dum mihi est pesii lens, non autem dum est 
»salubre. Praeterea dum quis veriratem rei cuius est conscius, in-
»terrogarur , potest naturalirer n e g a r e , quod est peccatum men-
»dac i i , cur non poterit , quod f a c i l i u s e s t , citra speciale auxilium 
»af f i rmare? ¿Potest quiliber pro suo libito denarium proiicere in flu-
ii m e n ; ¿cut non poterit donare pauperi siile alia mala circunsran-
» t i a , co quod est honestum f Honorem, quem inique voler quis-
n q u e natutalitcr deferre indigno, ¡cur non poterit eundem legitime 
»deferre parentibus, et vrbane probis viris ?« Negati consecutio-
nes istae non possunt, nisi aut rationis lumen in homine per pec-
catum non attenuatimi solum , sed piane ponatur extinctum ; aut 
facilius homini esse credaiur , quod praeter, quam quod secundum 
eius naturam e s t , eique soli negarum, quod ceteris tributum siue 
inanimis , siue animantibus, finem nempe sibi a natura praescrip-
t u m , scu agere secundum rationem , assequi quandoque posse ; quod 
quam sit absurdum constar. J» 

C O R O L L A R I V M . 
Quibus veto tempetaiDcntis sententiam hanc nos lueamur , et 

ex 
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ex dictis liquido apparc t , et subnectenda hie sunt , v t l i ea ani-
nium hi vertane , qui pattium srudio veritatem anteferunt, pto-
nuntientque , an in senrentia huiusmodi vlius esse possit Pelagianis-
mo locus. Vc eniai cum Soto loquamut; quando afiirmamus bonum 
opus in genere morum naturali facultate fieri, primum id inrclli-
gimus , vbi nullus praefigitur malus finis , nullaque affigitur circun-
stantia mala. M o x neque huiusmodi opus ccnseinus, nuncupamus-
que simpliciter , aut bonum , aut v i r tut is , sed contraete , et (quod 
idiomate suo aiunt in Scholis) secundum quid ; quippe opus ex ge-
nere seu moraliter bonum ; et ideo licet opus moraliter bonum sru-
diosum vere s i t , non ita tamen vt mereatur absolute nomen vir-
tutis : etenim Augustinus vbicumque loquitur absolute de opere bo-
no , aut de virtute , ea duintaxat officia coinprehendit, quae fiunt 
in charitate , quae vna est forma virtutum. Exptcssa est eius sen-
tenza vbi ait ( 5 ) : „quidquid se putauerit homo facere bene , si 
» f i a t sine charitate , nullo modo fit bene .« Et ideo apud Gentiles 
nullas veras virtutes fuisse ccnset i ncdum quia plcraque facicbant 
propter inaoem gloriam , sed quia cognitione carcbant, et charita-
te veri Dei. Id quod peregregie aduersus Iulianum disputare (6) , 
d i s sent , confirmans non esse vere instum , nisi qui ex fide v iu i t , ne-
que veram esse iustitiam , nisi vb i est regnum D e i , neque vetas 
v i r tutes , nisi vbi est vera sapientia, et charitas D e i ; et ideo non 
esse inter Romanes et Graecos , qui esscnt veti sapientes, studio-
siquc censendi. Excipere nihilominus possumus aliquos forte rarissi-
mos , quibus legitime scruantibus ¡us naturale ( i d quod non iudi-
camus negasse Augustinum ) Deus pcculiariter ferret opcm , vt se-
cum rcconciliaret. Et inde tertio consequitur, quum diximus Dei 
cognmoncm posse quempiam naturaliter adipisci in materia morali, 
minime nos intellexisse de vera prudentia ; quippe quae non est ni-
si vb i verae conectuntur virtutes; at vero vbi Augustinus neeat ve-
ras esse virtutes extra charitatem , et fidem , et vbi eas vocat fa l -
s a s , non sentir quod sint idcirco peccata ; sed id tantum , quod 
non habent legitimum virtutis gradum ; et ita glossar eum S. Tho-
mas ( 7 ) ; sicuri auricalcum licet sit falsum aurum , est tamen in 
genere suo rcs bona. 

Praeterea, ncque ¡Ila opera vwumque bona damus posse homi-

nem 

M U t » . J l ) Prima Secundae, quaest.nv, art. 
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nem multo tempore , aut in materi is , vel arduis, vel pluribus c f -
ficere : est enim homo post peccatuin imbecilior , et inf irmior, quam 
vt possit in bono , neque in eo quidem quod est naturale, durare 
sine auxilio Dei : namque in Infidelibus , et in perdiris Christianis 
experimento didicimus , quam homines diuino fauore destituii In dl-
uersas malorum abyssos praecipires dilabantur. 

N e q u e postremo diff itemur , quin quandoque in peccato iacen-
t e s , inspirationes aliquas peculiares fauotesque rccipiant : nam ait 
S. Thomas ( 8 ) , » quod-Deus quandoque per suam gtaiiam aliquos 
»instruit de his ctiam quae per naturalem rationem cognosci pos-
» sunt. « Quin imo addideiimus , quod nonnumquam recipiunt ali-
qua supcrnaturalia subsidia , quibus quodammodo mollescant, etdis-
ponaniut ad gratiam : sed id tantum adstruere conati f u l m u s , quod 
sine speciali auxilio potest peccatoi multa opera facere , quae non 
sint peccata , neque merita grat iae , sed medio modo motallter b o -
na , neque proxima sint ad gratiam dispositio, sed remotissima, qua 
tallone dicitui : 11 prima vlitus est vit lum f u g e r e . « 

C A P V T X V I . 

Gregorii Arimìnensis argumenta dìluuntur. 

O p i n i o n i s , quae praecedenti contrariatur , A u c i o r communiier ha-
betur Theologus Piaestaniissimus Gregorius Ariminensis ; licet el-
dein praeiuisse Gasparum Casalium de Quadripartita iustitia agen-
tem Berrius indigitare videatur. Certe ci. Thomlsta supra laudaius 
( 1 ) , scribit : ante Gregorium Ariminensem , celcbrem quarti deci-
mi saeculi ex Augustinensi familia Theolcgum , neminem se legis-
s e , qui negare cogitauerit quod nos adscrin.us. Vnus autem , vt ipse 
a i t , Aiiminensis hoc negauit ( 2 ) , contcndens , quam nos luemut 
scntentiam esse contra A u g u i t i n u m , ac in errorem Pelagii cam co-
incidere : additque S. Thomam eiusdem secum fuisse sentcntiae. 

Ariminensi veto adhaescre nobilissimi Theologi quamplures, 
quos inter eminet Norisius ( 3 ) , Vanioy (4; , Manso ( 5 ) , Natalis 

A l e -

(S) L o c o supra laudato. ( 0 In viodicìiscapp. j . et 4. 
( 0 L i b . xvi i i . cap. (4) De act. hum. quaest. 11. cap. i , 
( l ) Iu i l . Sem. Disc. 16. 1 7 . *8. i r ) In opere de villus. Intidelium; 

quaest. 1 . et in viudiciis Noiisianis. 
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ex dictis liquido apparc t , et subnectenda hie sunt , v t ad ea ani-
nmm hi vertane , qui partium srudio veritatem anteferunt, pro-
nuntiemque , an in senrentia huiusmodi vllus esse possit Pelagianis-
mo locus. Vt e nini cum Soto loquamur; quando a f f i rmants bonum 
opus in genere morum naturali facultate fieri, primum id inrclli-
gimus , vbi nullus praefigitur malus finis , nulbque affigirur circun-
stantia mala. M o x neque huiusmodi opus ccnseinus, nuncupamus-
que simpliciter , aut bonum , aut v i r tut is , sed contraete , et (quod 
idiomate suo aiunt in Scholis) secundum quid ; quippe opus ex ge-
nere seu moraliter bonum ; et ideo licet opus moraliter bonum sru-
diosum vere s i t , non ita tamen vt mereatur absolute nomen vir-
tutis : etenim Augustinus vbicumque loquitur absolute de opere bo-
no , aut de virtute , ea dumtaxat officia comprehend», quae fiunt 
in chariiate , quae vna est forma virtutum. Exptcssa est eius sen-
tenza vbi ait ( 5 ) : „quidquid se putauerit homo facere bene , si 
» f i a t sine charitate , nullo modo fit bene .« Et ideo apud Gentiles 
nullas vetas virtutes fuisse ccnset i ncdum quia plcraque facicbant 
propter inanem gloriam , sed quia cognitione carcbant, et charita-
te vert Dei. Id quod peregregie aduersus Iulianum disputare (6) , 
d i s sent , confirmans non esse vere insrum , nisi qui ex fide v iu i t , ne-
que veram esse iustitiam , nisi vb i est regnum D e i , neque vetas 
v i r tutes , nisi vbi est vera sapientia, et charitas D e i ; et ideo non 
esse inter Romanes et Graecos , qui esscnt veti sapientes, studio-
siquc censendi. Excipere nihilominus possumus aliquos forte rarissi-
mos , quibus legitime scruantibus ius naturale ( i d quod non iudi-
camus negasse Augustinum ) Deus pcculiariter ferret opcm , vt se-
cum rcconciliaret. Et inde tertio consequirur, quum diximus Dei 
cogninoncm posse quempiam natutalitet adipisci in materia morali, 
minime nos intellexlsse de vera prudentia ; quippe quae non est ni-
si vb i verae conectuntur virtutes; at veto vbi Augustinus neeat ve-
ras esse virtutes extra chariratem , et fidem , et vbi eas vocat fa l -
s a s , non sentir quod sint idcirco peccata ; sed id tantum , quod 
non habent legitimum virtutis gradum ; et ita glossar eum S. Tho-
mas ( 7 ) ; sicuti auricalcum licet sit falsum aurum , est tamen in 
genere suo res bona. 

Praetetea, ncque ¡Ila opera vwumquc bona damus posse homi-

nem 
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nem multo tempore , aut in materi is , vel arduis, vel pluribus c f -
ficere : est enim homo post peccatuin imbecilior , et inf irmiot , quam 
vt possit in bono , neque in eo quidem quod est naturale, durare 
sine auxilio Dei : namque in infidelibus , et in perdiris Christianis 
expetimenro didicimus , quam homines diuino fauore destituii in di-
uersas malorum abyssos praecipires dilabantur. 

N e q u e postremo diffitemur , quin quandoque in peccato iacen-
t e s , inspirationes aliquas peculiares fauoresque rccipiant : nam ait 
S. Thomas ( 8 ) , » quod-Deus quandoque pet suam gratuiti aliquos 
»instruit de his ctiam quae per naturalem rationem cognosci pos-
si s u n t . « Quin imo addiderimus , quod nonnumquam recipiunt ali-
qua supcrnaturalia subsidia , quibus quodammodo mollescant, etdis-
ponanrut ad gratiam : sed id tantum adstruere conati fu i inus , quod 
sine speciali auxilio potest peccator multa opera facere , quae non 
sint peccata , ncque merita grat iae , sed medio modo moraliter b o -
na , neque proxima sint ad gratiam disposirio, sed remotissima, qua 
tallone dicitut : « p r i m a virtus est vit lum f u g e t e . « 

C A P V T X V I . 

Gregorii Ariminensis argumenta Muuntur. 

O p i n i o n i s , quae precedent i contrar iare , Auctor communircr ha-
betur Theologus Praestaniissimus Gregorius Ariminensis ; licet ei-
dein praeiulsse Gasparum Casalium de Quadripartita iustitia agen-
tem Bertius indigitare videatur. Certe ci. Thomista supra laudaius 
( 1 ) , scribit : ante Gregoiium Ariminenscm , celcbrem quarti deci-
mi saeculi ex Augustinensi familia Theolcgum , neminem se legis-
s e , qui negate cogitauerir quod nos adscrimus. Vnus aurem , vt ipse 
a i t , Ariminensis hoc negauit ( 2 ) , contcndens , quam nos luemut 
scntentiam esse conira A u g u i t i n u m , ac in etrorem Pelagii cam co-
incidere : additque S. Thomam eiusdem secum fuis.se sentenriae. 

Ariminensi vero adhaescre nobilissimi Theologi quamplures, 
quos intet eminet Norlsius ( 3 ) , Vanroy (4; , Manso ( 5 ) , Natalis 

A l e -

(S) L o c o supra laudato. f i ) In viudicìiscapp. g . et 4. 
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Alexander ( 5 ) , alii. Nobis tarnen, quae hi omnes , ab Ar'minens! 
edoct i , obiiciunt, non ita firma videntur, vt in suas partes trä-
llere potuerinr. 

Sunt vero haec : I : Johannis x v . ait Christus : „ s i n e me nihil 
„potestis facere .« Panili t. ad Corinth, cap. x. dieitur : „ o m n i a 
» i n gloriam Dei fac i te .« Et it. ad Corinth, HI. „ n o n quod suf-
» fìcientes simus cogitare aliquid a nobis quasi ex nobis , sed suf-
»ficientia nostra ex Deo est .« 

II : innumera fere sunt Conci l iorum, Patrumque dicta , quae 
( quoniam immensum esse exscribcre ) haec in summa continent: 
»omnia opera bona cx Dei gratia fiunt : nullum bonum opus ex 
»nobis est : gratia Dei ad singulos actus datur : nemo de suo ha-
» b e t nisi mendacitim et peccatum.« 

11! : ita ratio loquitur : bonum opus moraliter naturae sanae, 
er integrae proprium est : non valet ergo ab homlne lapso et In-
firmo edi absque speciali Dei adiutorio. 

Deinde : bonum opus non est cui debiti finis adiunctum, seu 
circunstantia desit : at carere hac circunstantia quaccumque sine 
Dei graiia fiunt opera ex eo constat , quod quicumque opus f a -
cit alio fine , quam propter Deum , peccat ; quicumque vero non 
actu in ipsum Deum refert alio fine facit : ergo nullum opus sine 
gratia bonum est. 

Postremo : si Deus noblscum solo generali auxilio , seu infiu-
xu ad opera moraliter bona c o n c u r r e n t , non alitor nos ad huius-
modi bona , quam ad contraria mala moueret , ad quae generalem 
nobis influxum perinde suppeditat : hoc autem vel cogitare quam 
absurdum est : specialem igitur ad opera moraliter bona opem no-
bis praebere dicendus est. 

Sed respondetur : ad diuini quidem eloquii testimonia perbreui, 
sed firmissima S. Thomae responsione : haec enim omnia , aliaque 
ex Apostolo sibi obiicit ac dissoluit dicens (7) : „ ad ea vero quae 
»sunt in conirarium patet solutio : quia vel procedunt de bono 
»meri tor io , vel osrendunt, quod sine operatione Dei ( id est ge-
nerali Dei motione , de qua late disserucrat in corpore art. ) ho-
» m o nullum bonum fecero potest.« 

Lubet tamen singula perstringere , quo S. Thomae responsi Ve-
ritas magis apparcat. Quod ex loann. xv. opponitur, an non cx 

In-

f i ) Tom. 11. Tlieol. mor. lib, I H . (7) Quaest. xxiv. de Verit. art. 14. 
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integra orátionis Dominicae serie patet , de opere intelligendum, 
vcl meritorio, vel quod disponit ad g r a t i a m , conducitque ad sa-
lutem ? Pracmisscrat Christus vitem se veram esse , discípulos au-
tem palmitos ; et vt palmes fructum ferre a semetipso non potest 
nisi in vite manserit, sic ncc i l los , nisi in Christo mansissent. ; M y -
stici autem hi fructus qui ? ;An non opera graiiae , quae merito-
rum Christi et effectus, et fructus sunt ? Quaptopter subiicit: » e g o 
» s u m vit is , vos palmites : qui manet in me , et ego in co , hie 
» f e r t fructum multum , quia sine me nihil potestis facete.« HospeS 
plane in sacris litterls sit oportet , qui ignorar mutuam hanc , quae 
eximia , et peculiaris e s t , Dei in homine , et hominis in Deo man-
sionem pet gratiam sanctificantem, et charitatcm esse, vt praecla-
re probar S. Thomas (8). ¿Quid ergo testimonio huic cum operi-
bus intra naturae ordinem tantum ex genero bonis , quorum nulla 
est vtilitas ad salutem ? Frequens insuper Scripturae mos est , sola 
opera ad Chrisrianam iustitiam pertinentia reputare aliquid , reliqua 
vero n i h i l , vt 1. ad Corinth, vn. »circuncis io nihil est , et prae-
»putium nihil , sed obseruatio mandatorum D e i . « E t ibidem cap. 
xiii. » s i habuero proplirriam . . . . et omnem scientiam, et si ha-
»buero omnem fidem , charitatcm autem non habuero , nihil sum; 
» e t si distribuero in cibos pauperum omnes facultares meas , et si 
»tradidero corpus mcum , ita vt ardeam , charitatem autem non 
»habeam , nihil milii p r o d e s t : « scilicet quantum ad meritum vi-
ta : aeternae , quae solis Deum diligentibus repromittitur, vt ex-
plicat S. Thomas (9). 

Quamquam Paullum in fonte adeuml, vt a iunt , statim pateat, 
quum ait , nihil habere homincm quod non acceperit , cett. ; ac 
non esse nos sufficientes cet t . ; loqui ilium de h i s , quae ad fidem, 
iustificationem , aeternacque salutis ncgotium pertinent : quoquc cx -
plicari eltis dicta percommodc possunt cum S. T h o m a de h i s , quae 
infra naturae ordinem bona sunt. 

Illud demum eiusdem Paulli: »omnia In gloriam Dei f a c i t e , « 
interpretantur aliqui consilium esse ; »sed hoc non est vcrum , « 
a i tS . Thomas ( 1 0 ) ; cx quo hoc sumimus responsum : nam quidpiam 
in Dei gloiiam fieri non vno tantum modo intelligi potest : primo 

O cnim 

0 0 Prima Parti, quaest. XLLTL. quae ( T O ) Ex his quae tradit Prima Se-
est de Diuin. Pcison. miss. cuudac, quacsi. c. art, 10. ad 1 . 

(«) Led. ill. in cap. j . ad Colos. 
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enim accipitur eo sensu, v t opus rcuera Deo placeat, sitque ei ad 
vitam aeternam acceptum ; secundo , v t genere suo bonum sir , ac 
honesium ; adeo vt videntes ad dandam Deo gloriam excirentur: 
quemadmodum Matth, v. Christus dixit : » s i e luceat lux vestra 
» c o r a m hominibus , vt videant opera vestra bona , er glorificent 
»Pat rem v e s t r u m , qui in Coelis e s t .« Quam posteriorem inrelli-
gcntiam haurimus ex D . T h o m a ( i i ) . Si autem de Dei gloria prio-
ri sensu sir sermo, quum pracccptum omnia sic in eius gloriam re-
ferendi afrirmatiuum s i t , nee pro semper , v t loquuntur , obliger, 
sed tunc solum , quum dilectionis praeceptum obl igat , manifestum 
est , quaecumque ad Dei gloriam acru , vel virtute non referuntut 
per char i tatem, non ideireo peccata esse , quasi vero semper prac-
ceptum hoc violetur , sed tunc so lum, quum iliud vrget. A t si po-
steriore sensu Dei gloria accipiatur , verborum Apostoli hic erit 
sensus : opera vestta talia non sint , quae in Dcum referri ncqueanr, 
qualia sunt peccata ; i t em, quae genere suo honesta fecerit ls , ne ina-
n i gloriae studio , sed qualia genere suo sunt , ita faciatis , v t ce-
dere in gloriam Dei possint , seu eorundem naturam nullo prauo 
vitietis adiuncto ; quod impedimento s i t , ne bonorum omnium au-
ctot Deus glorificati ex iis possit. Sed de hoc argumenro iterum 
infra. 

Pro secundo soluendo illud animaduertere principio debemus: 
quae a Conci l i i s , et Patribus in re ¡sta constituta sunt , ea aduer-
sum Pelagium dicta esse : vnde minus scire aduersum nostram scn-
tentiam tot , tantaque testimonia torquenrur. ¿Quid enim huic af-
fine est cum errore Pelagianorum ? ; A n non propterea plurcs Mi-
chaelis Bai i propositions ab Apostolica Sede sunt confixae , quod 
sententiae huic nosttae Pclagianismi notam ausus esset inurcre f jSi 
ergo Sedis Apostolicae iudicio longe absumus a Pelagio , quorsùm 
Conciliorum et Patrum aduersus illuni definitiones ¡n nos iactan-
tur ? Sed breuiter singula quae obiecta sunt , expllcemus. Certuni 
est enim , quoties in Conciliorum canonibus, et Patrum scriptis le-
g i m u s : »omnia bona opera ex Dei gratia fieri , « sermoncm esse 
de oper ibus , quae alicuius momenti , vel meriti sint ad iustitiam , et 
ad salurem ; quae ex Dei gratia esse pcrlibcnter annuimus. A t si 
quandoque et bona intra solum naturae ordinem diuino videntur au-
silio ttibucre , puta , quum aiunt , » s i nobis relinquimur , semper 

» p e c -
( u ) Lcct. x i i r . in cap. 10 . i . ad Cor. 
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» p e c c a m u s , « in pronuu est altera responsi S . T h o m a e pars, de-
signatam ab eis nimirum generalis auxil i i , quod idem S. Doctor ope-
rationem , ssu motionem Dei appe l ia t , necessitatem , non auxilii 
specialis. 

¿Quid si Pelagium fateri v o l u n t , gratiam ad singulos actus es-
se necessariam, seu dati ? Exploratum est in quo Pelagius gratiae 
nomen poneret , sc i l i ce t , in dono creationis, in libero arbitrio , in 
lege atque doctrina ; quae gratia non ad singulos actus d a t u r , et 
semel data ad plures actus valet. Hinc qui Pclagianismi errores mi-
nuratim sunt persequuti , ex Hicronymo col l igunt , et a Pelagio ne-
gatam generalis diuini concursus, seu operationis, et motionis D e i 
ad ipsa naturae opera necessitatem. Scribit enim Hieronymus con-
tra Pelagium ( 1 2 ) : » s i in singulis r e b u s , q u a s g e r i m u s , Dei vten-
» d u m est adiutorio , ergo et calamum temperare ad scribendum, 
» e t temperatum pumice terete , manumque aptare litteris , tacere, 
» loqu i , sedere, srare , ambulare , currere, c o m c d c r e , ieiunare , fle-
» r e , ridere, et cetcra huiusmodi, nisi Deus iuuctit non porerimus.« 

N e ergo Pelagius gratiae nomine abuti pergeret , vrgebant Pa-
tres , ponendam ab co graiiam non absolute , et generatim , sed 
ad actus singulos ncccssariam instar auxilii transeunti : ad actus au-
tem intra naturae ordinem b o n o s , quorum nullus est ad salutem or-
d o , nulla vtil itas, statuisse Patres praeter gencralem Dei mouentis, 
et applicants operationem , quae et gratia late d ic i tur , speciali opus 
esse auxillo , nec ptobarunt hactenus aduersari i , nec probare v m -
quam poterunt. 

Eius v e r o , quod tantopere iactatur : » nemo de suo habet nì-
» s i peccat imi , et mendac ium,« quae est vera intclligentia ? Ne-
minem latet , illum Concili i Arausicani Canoncm , numero xxit. ad-
uersus Semipclagianos esse, quorum capita l i error e r a t , initium fi-
dei , bonorumque omnium ex nobis esse, consummationcm ex Deo; 
quem ut confoderet Synodus dcclarauit , neminem de suo habere, 
nisi mendacium , et pcccatum , seu quidquid a nobis initium ha-
bet , non posse non esse peccatum ; ideoque cuiuscumque boni ope-
r i initium numquam a nobis , sed a Deo esse exciranre , et moi 
uente : ¿quis enim dubitar quidquid de nostro e s t , ita vt nec a Deo 
inc ip iat , nec ad illum vt auctorem , primumque principlum refe-
t a i u r , pcccatum esse ? N a m huius solius non ab a l i o , quam a no-

O 2 bis 
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bis potest ocigo esse. ; V t au te in quidpiam Deo auctoti possit ads-
cr i l i i , num ad illud speciali gratia concurrat opporrei ? Et genera-
lis concursus ab eo incipit , ec operatio , acque auxilium D e i a S . 
T h o m a vocatur ; quem etiam sensum Augustinus ipse indicat ; vn-
de Arausicani canonis verba depromta sunt : cum cius itaque dcfi-
nltione aptissime sententla nostra componltur. 

A d teriium oidine respondendum : in primo enim quantum ob-
iicientes alucinentur perspicere quilibet facillime potest. Ponunt si-
quidcm respectu naturalis boni in materia morum difterre hominem 
lapsum ab integro , v t mortuum a viuente ; v t totum ¡ile natu-
rae suae viribus posset , hic vero nihil ; quod plane falsum e s t , et a 
S . T h o m a al ienum, qui disserte ait ( 1 3 ) : „ q u i a natura humana 
» p e r peccatum non esc totaliter corrupts , v t scilicet toto bono 
»naturae pr iuetur , potest h o m o etiam in statu naturae cocruptae 
» p e r victutem suae naturae aliquod bonum' particulate agere . . . . 
» n o n tarnen totum bonum sibl connaturale : sicut homo inficmus 
» potest pet se ipsum aliquem motum habere , non tarnen potest 
» perfecte moueri moru hominis sani , nisi sanetuc auxilio medlclnae. « 

Secundum sic Caietanus soluit ( 1 4 ) : Deum esse , a i t , vltimum fi-
nem alicuius actus h u m a n i , potest conringere dupliciter. Primo , v t 
sit finis explicite internus ab operante ; et hoc modo possibile non 
est hominem infidelcm habere Deum vt vltimum finem , et per-
seucrare sine gratia. Secundo vt sit finis non expl ic i te , sed impli-
cite internus ab operante ; ex. g . si infidelis , vel in mortali e x -
iscens, nihil cogitans de Deo , honorer parentem , reddat deposi-
timi , et huiusmodi faciat , quando , vbi , sicut oportet , et propter 
hunc finem , quia debitum est quod sic fiat, tunc ex hoc ipso, 
quia nulla mala circunstantia iungi tur , nullus malus finis apponi-
m i ad esse debitum , et virtuosum , affirmatur quidem finis, sed 
non vltimus simplieirer , sed inter occurtentes , aut cognitos sibi re-
linquitur otdo illius J in is prox imi , quicumquc ¡Ile s i t , et lutsus a-
gens explicite propter huiusmodi finem proximum, agit vt diri«ens 
se ipsum respectu illius finis p r o x i m i , et vt diiectus a datore ratio-
nis agitur respectu finis virimi. Hoc secundo modo sufficit aliquando 
habere Deum pro vltimo fine actus humani ad hoc vt actus non sic 
malus ex defectu ciccunstantiae virimi finis natuialis ; pracceptum 

nam-

( 1 1 ) Prima Secuniac , quaest. cix. (14) In Coir.œsnc. in huiic S, Tho-
art . i . mae art. 
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namque naturale de habendo D e u m pro vltimo fine explicite , quum 
sic affirmatiuum , non obligat ad semper , et quum sit de eo quod 
post multum Studium adimplendum esc, postquam scilicet homo ex-
plicite didicic Deum esse vnum cett. constat, quod non obligat pro 
omni tempoie quo homo opccatur humana opeca , ac per hoc sudicie 
quandoque habece implicite D e u m pro vltimo fine naturali : de Deo 
autem , vt finis supernatural-« e s t , non est in pracsentiarum sermo. 
Et quia quilibet secundum ceitas circunstantias faciens actum morali-
tee bonum potest actus malos ex puribus natutallbus sic facete , con-
sequens e s t , vt homo in statu naturae corruptac , adiuncto etiam sta-
tu peccati mottalis, possit facere actum moraliter bonum secundum 
omnes circunstantias, ita v t in nullo deficiat quoad ilium actum sin-
gulaiem. Vnde pater a-gumentationem ¡llam vitiosam esse ; falsum 
est enim quod in ea pro certo sumitur , scilicet , quicumque non 
refert actu ad Deum opus , alio fine quam propter Deum facere; 
quum hoc ipso quod opus ad bonum honestum absque vllo ptauo ad-
iuncto refertur , suapte , ac , v t a i u n t , implicite ad culusque boni 
auctorem Deum refettur. 

Vlt imum , quod obi ic i tur , absurdum commentum est : nec enim 
ignorare possimi, qui ita argumenrantur, quid S. Thoinae , eiusque 
discipulis in hac quacstione constitutum sit ; ad mala nimirum culpae 
D e u m solum concurrerc, vt i l l ius , quem materiellem dicinius, qua-
tenus tes naturae e s t , actus auctorem , non autem ad actus defor-
mitatem , siue malitiam : ad bona vero non hac tantum tatione , sed 
quatcnus habent virtueis formam rationi congrucniem : dat enim no-
bis leges , exemplum, et signatum super nos vultus sui lumen , quod 
bona nobis ostendit, quibus sane modis auctor ¡Ile non e s t , vt a t a -
lionis semita nos diueitamus, sed potius vt cani ineamus, et petse-
quamuc : q uare ec hoc etiam nomine Augustinus Iulianum coarguc-
b a t , quod hominibus t i ibuctct , si boni quidpiam habeient , quum o -
mnia Deo dcbeaiuus, etiam natucalia. 

C A -
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An , et quae ad diligendum Deum vt naturae auctorem ; ad li-
gis pr accept a obseruanda ; ad litandnm peccatum, et tenta-

tone s uinctndas necessaria sit gratia. 

N o n potest homo sine praeucniente Saluatoris gratia 
Deum , vt naturae auctorem, super omnia diligere. 

A d obseruanda legis praecepta, omnia quidem , cogi-
tar homo diuinum quaerere auxilium. 

Sed nec potest homo aut peccatum deuitare, aut ten-
tationes vincere sine gratis. 

P 
J . norem propositionem ex Ss. D D . Augustine et T h o m a didicimus. 
Earn primo loco diuinae litrerae testanrur , quae charitatem inter 
p r e c i p u a Spiritus Sancii dona commémorant. Scribit enim Aposto-
lus ad R o m . v. ..Charitas Dei diffusa est in cordibus nostris per 
»Spir i tum Sanctum , qui datus est nobis .« Et I. Johannis iv . dici-
t u r : »Charitas ex Deo e s t . « 

Scripturarum testimonia Canones Conciliorum exc ip iunt , ac se-
quuntur. Definitum siquidem est in Concilio Mileuitanc ( i ) ; » v -
» trumque Dei donum e s t , et scire quid facete debeamus, et dili-
» g e r e , v t fac iamus.« Item in Arausicano II. (z) . .prorsus donum 
" D e i est diligere D e u m . « Et in Tridentino ( 3 ) : „ s i quis dixerir 
»sine praeucniente Spiritus Sancti inspiratone , atque eius adiuto-
» n o hominem credere , sperare , et diligere posse sicut oportet, 
»anathema s i t . « 

Accedunt Patres : qui quidem vno ore docent non posse nos 
D e u m amare gra t i s , et proprer se ipsum absque dono gratiae ipsi-
us. Sic enim loquitur Augustinus ( 4 ) : » a m o r Dei quo peruenitur 
» a d D e u m , non est nisi a Deo Patre per Icsum Christum cum 
» Spiritu Sancto. Per hunc amotem Creatoris bene quisque vtitur 

» etiam 
( i ) Canone IV. 
( i ) Canone x x v . 

( ; ) Sess. v i . Can. n i . 
(4) Lib. i v . coni. Iulian. cap. ¡ . 
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»et iam ctcaturis : sine hoc amore Creatotis nullus quisquam bene 
» v t i t u r creaturis .« E t alio in loco ( 5 ) : , , i c x a u r e m s i n c t ! a 

»Intera csr occidens : in gratia vero Spiritus viuificans : ¿vnde est 
» n o b i s chariras Dei , er prox imi , nisi ex ipso D e o ? N a m si non 
» e x D e o , sed ex hominibus , vicerunt Pelagiani. Si auicm ex Deo 
» v i c i m u s Pelagianos. « Et S . Bernardi,s air ( 6 ) : » d i f f ic i le , imo im-
» possibile est suis quempiam , libcriue arbitrii viribus semel ac-
» c e p t a a Deo liberiate ad Deum ex toto conuertere voluntatcm, 
» et non magis ad proposiium retotquere , sicut scriptum e s t , om-
» n e s , quae sua sunt , quaerunt .« D . Anselmus tenet ( 7 ) , » v o l u n -
» tatem post descrtam iustitiam factam anclllam suae affecrionis, quae 
» a d commodum es t .« Postremo S. T h o m a s inquit (8) : » vnde ho-
. . m o in statu naturae integrae dilectionem sui ipsius referebat ad 
»amorem Dei sicut ad finem , et similiter dilectionem omnium alia-
»tu in rerum; et ita Deum diligebat plusquam seipsum , et super 
» o m n i a . Sed in statu naturae corruptae homo ab hoc deficit secun-
» dum appetitum voluntatis rarionalis , quae pet corruptionem na-
»turae sequiiur bonum pr iuatum, nisi sanctur per gratiam D e i . « 

Addi ad haec possunt et momenta rat ionis , quae ciusdcm S. 
Thomae doctrina suppeditat. Etenim absolutus dilectionis D e i su-
per omnia actus nequit c u m graui culpa componi i alioquin esset 
homo simul er a Deo , seu vltimo fine auersus , nam in peccato hae-
reret , et ad D e u m , quem absolute super omnia di l ig i t , ceu vlti-
mum finem conuersus, ¿quo quid cogitari potest absutdius? Si ergo 
possit homo suis viribus Deum super omnia diligere absolute , iis-
dem poterit a peccato lacthali tesurgete, eiusque excussa scruitute 
in libertatem filiorum D e i , ac in eius amicitiam se vindicare i J i o c 
autem non S. T h o m a e solum ( 9 ) , ¿sed Scripturarum ,et Ecclesiae do-
ctrinac conitarium esse quis nescit ? 

A d hoc idem confirmandum egregie f a c i t , quod alibi docet ( 1 0 ) 
S. Doctor , nimirum , non posse hominem duos vltimos fines habere; 
si autem graui p i c c a t o ligatus Deuin posset super omnia absolute dili-
gere , ¿an non duos vltimos simul fines haberet? Commutabile scili-
cet bonum , ad quod adhacret , nam hominem hunc concipimus in 
peccato mancntem , et incommutabile bonum , Deum videlicet, 

quem 
(r) Lib. de Gr.it. et lib.arb. cap.i i . art. j . 
(<) L . b . de diligendo D : o . (?) Prima Secundae , quaest. c u . 
(7) D e concordia libertatis. art. 7. 
(8) Prima Secundae , quacst. Cisc. ( i o ) Primi Secundic,quacsr.i.art./. 
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quem quum absolute super omnia di l igat , non potest non vir imi finis 
loco habere : altcrutrum ergo adtiersarii dent necesse e s t , aut nihil 
obesse , quominus et in Deo s imul , et in quopiam creato bono vltl-
muin finem suum constitutum sibique propositum h a b c a t , aut sua 
v i n a t e posse ilium iustificari, et ab iniustitiae statu ad statum iusti-
tiae transire : primum Apostolo praesertim repugnat dicenti II. ad Co-
rint. vi. » ¡ q u a e participatio iustitiae cum iniquitate? ¿Aut quae so-
»c ietas lucis ad tenebrasi ¿Quae conucntio Christi ad Belial f « A l -
terum quoque cum eiusdem Paulli et Ecclesiae doctrina pugnat: fal-
sum igitttr posse hominem sola sua virtute D e u m super omnia abso-
lute diligere , quum ab altero horum absurdorum nequeat haec sen-
tentia diuclli. 

Secunda propositio explicatius proposita est , addita dictione ilia, 
omnia qnidem , v t scilicet et nosttam contra Nouatores fidem profi-
reremur , et scholae dissidia quoquo modo componerc tentaremus. 
l 'r imum enim resoluit ilia id , quod tenendum praeeipitur vr fidei 
Cathollcae caput ; nimirum nullum esse , siue in naturae l e g e , slue in 
scripta , siue in lege gratiac praeeeptum , quod vel naturae suae viri-
bus , vel opitulante Dei gratia iniplere lapsus homo non possit. Po-
stremo eoium opinionem notar , qui liberi arbitrii ita vires attenuant, 
vt negent vllum legis naturae praeeeptum ab eo impleri sine speciali 
gratiae auxil io posse. A c quod ad fidei dogma spcctat ex Scripturis 
aperte constat. Dissertissimum enim illud Deuteronomii est cap. xxx . 
" inandatum hoc , quod ego praecipio tibi hodic , non supra te est, 
« n e c proct'.l positum , neque in Coelo situili , v t possis dlcere , ¿quis 
»nostrum valct ad Coelos ascendere, v t deferat illud ad nos , vt au-
i i d i i m u s , atque opere complcamus? Neque trans mare positum, vt 
»causseris , et d i c a s , ¿quis ex nobis poterit transfretate mare , et il-
» lud ad nos vsque deferre , vt possimus audirc , et facere quod prae-
»ceptum est ? Sed iuxta te est sermo v a l d e , in ore tuo , et in corde 
" tuo , v t facias illud. « Illud etiam regil Psaltls : " seruaui mandata tua, 
n e t testimonia tua . . Custodiuit anima mea testimonia tua , er dilexit 
» e a vehementer .« Aliaque plurimaScripturatum loca,cuiusmodi sunt: 
" nisi Dominus custodier« ciuitatcm , frustra vigilar qui custodii cam: 
" v i u i f i c a m e , et custodiam sermones tuos : vtinam dit iganturviae 
i imeae ad custodiendas iustificationes tuas : sine me nihil potestis face-
" te : nemo potest venite ad m e , nisi Pater , qui missit me , traxetit 
» c u m : non esc vo lea t i s , neque cutrentis, sed solius Dei miscren-

» tis: 
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» t i s : ¿quid habes quod non aeeepisti ? Deus e s t , qui operarur 'in 
» nobis velie et perficcre, « cet. 

Accedit Conciliorum auetoritas : nam Synodus Mileuirana aii 
( I i ) : »qiusquis dixerit eandem giatiam pei lesimi Christum Do-
m i n u m nostrum propter hoc nos tantum adiuuare ad non pecan-
» d u m , quia pet ipsam nobis reuelatur intclligentia mandatorum, vt 
»scia,nus quid appetere , quid vitate debeamus , non aurcm per ¡1-
» l a m etiam praestati , v t quod faciendum cognouei imus, ctiam fa-
i l cete diligamus, atque valeamus , anathema sit. « Item , Condi l i Cat-
tliagmensis Patres ( „ ) Pelagianos perstringunt, quoniam persuade-
n t ho,nimbus animalibus , non petcipientibus quae sunt Spiritus 

' " a d o P ^ a n d a m , perficiendamque iustitiam , et Dei manda-
l a complenda solam slbi humanam sufficete posse naturam, not, 
» attendente quod scriptum est , Spiritus adiuuar infirmitatem no-
» stram.« Quod deinde comprobanc acgumento satis in schola tri-
io , et communi , perito ex orationibus, quibus iatellectum , etcha-
ritatem postulamus ad legem scrutandam , et faciendam. Similiter de 
fimunt Conci l ia , Aiausicanum li. (t 3 ) et Africanum ( 1 4 ) , nec non 
Romanae Sedis Annstites , Innocentius I. ( 1 5 ) Coelcstinus I. ( i f i ) 
ac Gelasius I. ( 1 7 ) . v ' 

f n j T T t e i n , r u - C n S £ r e ' q : " h U Ì C V C t i t 3 t i s u ' " c r i p s c r u n t , longum 
foict. Qiusdam dab,mus . quorum praeeipuus Augustinus e r i t , quo-
niam et praeeipuus ¡Ile fuir Pelaglanae impictatis debellator. Ergo 
postquam ostendit ¡Ile ( 1 8 ) , dilectionem , qua diuina mandata com-
pierne , donum Dei esse misecentis , qui prior dilexit n o s , inquii: 
»ets l eniin Dei mandami,, v.detur a l iquando, non a dilieemibus, 
» s e d a nmentibus fieri, tarnen vbi non est d i l e c i o , nullum bo-
» n u m opus in,Putatur , nec recte bonum opus vocatur , quia o-
» m n e quod non est ex fide peccami,, e s t .« Habet his similia Au-
gustinus passim. Eum sequuntui Fulgentius ( . 9 ) , i s i d orus Hispa-

l 'S ( : - 0 ) ; B V r n a r J u s toi ä n d e r n praeiuere ex Graec i s , atque 
ex Latmis innumeri. ' 

F O M U T A U T E M S Ì C P T 0 H 3 C V A L Ì D E A R S U M C M A R I P O ' -

• P est. 
( " ) Can. , v . Ep i» . v. 
( • • ) In Ep i« . ad Innocent. (1 ü) D e Grar r i , 

04) S n - - — - y Ä X . , 

Œ ^ ; " a d E p i , C a „ i a e . ™ ' 
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est. Inter diuinae legis praecepta quaedam supra hominis naturam 
sunt , vti praecepta fidei , s p e i , et charitaris ; naturae vero lege iu-
betur homo Deum , quia naturae auctor e s t , diligete. Quum ergo 
prions ordinis praecepta impleri ab homine sine peculiari gratia r.on 
possint ; Deus item vt est naturae auctor , non possit super omnia 
diligi nisi sanetur per gratiam Dei ; totam legem implerc sine au-
si l io gratiae lapsus homo non potest. 

Quantum autcm ad corum Thcologorum scntentiam attinet, 
quam adsertione nostra oppugnatam volumus , breuiter constituimus, 
posse hominem lapsum vnum aut alterum legis naturae praeceptum 
solius naturae facultate seruare, ex. g . parcntes colere, vitae suae 
conscruatione studere, aliaque huiusmodi quae graui non sunt ob-
sita difficultate , nec non Icuiores tcntationes , quae eorundem ob-
seruationem vel impediant, vel retatdent, vincete : quum enim libe-
rum hominis arbitrium debilitatum quidem peccato fuer i t , at non 
extinctum, potest opera quaedam moraliter bona suapte virtute e-
dere , vt demonstratum fuit : si ergo quidpiam huiusmodi agendi 
praeceptum occutrat , implcre illud poterit, opus quod iubetur cli-
ciens , et leuiora impedimenta , seu tentationes submouens. Ergo 
ptobamus nos eorum Thcologorum sententiam , qui tantum libe-
ro arbitrio tribuunt, vt valere illud dicant ad quodcumquc, ct-
iam ordinis superioris , praeceptum, quoad siibstantiam , vt dicunt, 
implendum , er grauem quamlibet tentationem vincendan», ¿quae im-
pedimento esse possir ; Abiremus sane quam longe a Ss. D D . A u -
gustini , et Thomae sententia. Pieni sunt Augustini libri doctrina 
illi contraria : inculcat enim frequentissime, » praecepta non posse 
»»sine gratia setuarl , Deum ipsum facerc , vt homines faciant , quae 
npracccp i t , non homines f a c e r c , v t ipse faciat , quod promissit; 
» vnumquetrque fidelem teneri confitcri , quando contra tentationes, 
iiconcupiscentiasque illicitas dimican'us , quamuis et illlc habeamus 
nllberam voluntatem , non tarnen ex ilia., sed ex admtorio Dei no-
li stram prouenlre victoriam. « Et S . Thomas cxpresse negat ( n ) , 
n i n statu naturae corruptae posse hominem implere omnia manda-
li ta diuina sine gratia sanante quantum ad substantiam opcris : « at-
que ex Augustino ( i 3 ) ait : 11 hoc pertinere ad haeresim Pelagiano-
11 tum , v t crcdant sine gratia hominem posse facete omnia diuina 

11 man-

( 1 1 ) Quasst. xxiv.de Verit. art.14. ( i j ) De H-ier. Pclag. cap. i i . 
ad 7 . 
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11 mandata. « Qui etiam non sit harum controuersiarum plane ieiu-
nus probe tenet , eandem hanc Ecclesiac doctrinam esse in Conciliis 
Palaestino , et Carthaginensi , et a Summls Pontificibus lnnoccn-
tio I. et Coelestino I. de f in i tami quorum prior ( 2 4 ) ait : » a d re-
»sistendum non liberum atbitrium , sed Dei solius potest facere au-
» x i l i u m . « Alter vero ( 2 5 ) scribit : »neminem , etiam baptismatis 
»grat ia tenouatum , idoneum esse ad superandas diaboli insidias, et 
» vincendas carnis concupisccntias, nisi per quotidianum Dei adiu-
»torium perscuerantiam bonae conuersationis acccperit .« 

Sed duplex in promtu habent aduersatli responsum , quo ab his 
se expediant. Reponunt primo : Pontificcs , Concilia , ac Patres de 
mandatorum obseruantia, ct tentationum victoria agere , quas vc-
rac virtutis l a u s , aeternaequc vitae meritum comitatur , non aurcm 
de h i s , quatcnus nihil adiunctum habent. Reponunt secundo : age-
re tantum de mandatorum omnium complexlone , omniumque ten-
tationum victoria , quae sola est victoria simplicitcr i ncque enim 
vsquam legere est , definitum aduersus Pelagium fuisse , non posse 
v n a m , aut alteram , vtut molesram , er grauem , modo diuturna 
non s i t , tentationem solis naturae viribus superati , quamuis nega-
ri non possit faciliorem fore victoriam si Dei adiutorium acccdat. 

Vtrumquc tamen inane effugium esr. V t cnim primo occurra-
m u s , jquis adfirmare poterit , posse hominem toro vitae suae tem-
pore sine gratia omnium diuinae legis mandatorum collectionem im-
plere , sine aeternae vitae merito tamen , quod Catholicorum nemo 
concesscrit ? ¿Quidni ct adfirmare quis possit his hominem l.ipsum 
viribus poliere , v t sine gratia possit scse ad iustificationem im-
petfectae contritionis , quam attritionem d ic imus , actu disponere, 
Chtistianae fidei informis actum edere , quum ncutet aeternae vi-
tae meritum habeat ? ¿Quo tamen fine isra perscquiinur ? Abhorrent 
enim ab vtroque piorum , ct sapientum aures. 

Nequc insuper secundum vcrius iudicandum. Si enim in natu-
rali hominis lapsi potestate s i t , cui l ibet , ersi vchemcntissimae ten-
tarioni , diaisim , v t dicitur , resistere , consequens inde fir, opus 
homini lapso non esse , v t quotidianum a Deo auxilium eflagitet, 
quo confirmetur ad grauissimas tentationes quouis instanti sin-ula-
tim , aur brcui tempore praementes , tametsi in ipso vitae exitu 
o c c u r i a n t , simplicitcr suppcrandas, sed satis esse illud poscere ad 

fa-
<'4> In Epist. ad Conc. Carili. ( s j ) Epist. 1. cap. «. 
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facilius resìstendum. A t quantum in hoc consectario absurdi sit ab-
unde Augustinus variis in locis demonstrat. Nihi l tarnen opportunius 
quam quod de dono perseuerantiae agens tradir (s<S) : quum enim 
superiore capite Cypriani testimonium ea Orationis Dominicae ver-
ba , et ne nos inducas in tent at imeni, exponents praemissiset, pcr-
git addens : » s i ergo alia documenta non essent , hacc Dominica 
» O r a t i o nobis ad caussam gratiae , quam defendimus , sola suff i-
» c e r e t , quia nobis nihil reliquie, in quo tamquam in nostro glo-
»r iemur : siquidem et v t non discedamui a Deo , non ostendit d.in-
» d u p i nisi a D e o , quum poscendum osrendir a Deo : qui enim non 
»infertur in tentationem , non discedit a Deo. Non est hoc omnino 
» i n viribus liberi arbitr i i , quales nunc sunt : fuerat in homine anre-
» q u a m c a d e r e t . . . . Post casum autem hominis non nisi ad gratiam 
» s u a m Deus voluit pertinere , vr non recedant ab e o . « Urgen-
tissime haec aduersarios praemunr. 

Igitur ea probabilior ceteris sententia est , quae licet v n u m , al-
terumue legis praeceptum arbitrii viribus adimpleri posse adstruar, o-
mnia tamen non passe contra Nouatianos tenet : quin er primi gene-
ris praecepta , v t sine vllo prauo tine , aut inanis gloriae , aut volup-
tatis, vel vr oportet, impleantur, necessarium Dei adiutorium exi-
stiinat ; licer haec quoad substantiam se sola voluntas expleat , v t i 
Romanorum exempla commonstranr. Sed de propositionc secunda di-
ximus multa. 

Tertiam Sacrae litterae tradunt. Sapientiae enim vm. legimus: 
» n e m o potest esse continens nisi Deus det. « Et Apostolus ad Rom. 
vm. ait : » i n his omnibus superamus propter cum , qui dilexit r.oS.« 
Machaei irem vi. dicitur : » e t ne nos inducas in tentationem. « 

Eamdcm confirmanr Ecclcsiae definitiones. N a m Synodus II. A -
rausicana tradir ( 2 7 ) : » D i u i n i muncris e s t , quum et reete cogita-
» m u s , er pedes nostros a fàlsitate, et iniustitia contincmus.« Et ali-
bi ( 2 8 ) : »nemo habet de suo nisi mendacium et peccatum.« Prae-
terea Innoceniius Papa inquit ( 2 9 ) : »»nisi magnis preeibus gratia ¡Q 
»>nos implorila descendar, ncquaquam terrenae labls , et mundani 
»»corporis vincere conemnr crrorcs, quum pares nos ad resìstendum 
»non liberum arbitrium , sed D e i s o l u m f a c e r e p o s s i t a u x i l i u m . i l E t 

etiam 

( i i ) Cap. vii. 
( 3 7 ) Can. 1 1 . 

(iS) Can. xxit. 
( " ) In Epist. ad Concilium Cardi. 

LIBER V. CAI-. X V I I L 1 1 7 
etiam (30) : » e c c e homines , qui non posuerunt Deum adiutorem si-
li bi. Negantes auxilium D e i , inqui l in i , hominem sibi posse suffi-
» c e r e , nec gratia nunc egere diuina ; qua priuatus necesse est dia-
»bol l laqucis irreiitus occumbat. 11 Dcinum Concilium Tridentinum 
definir ( 3 1 ) : »omncs homines in praeuaricatione Adae vsque adeo 
» serui erant peccati , et sub potestate diaboli , ac mortis , v t non 
»» modo genres per vim naturae > sed nec Iudaei quidem per ipsam lit-
»reram legis Moysis inde liberar!, aut surgere posscnr, tametsi libe-
» r u m arbitrium in eis minime extinctum esset , viribus licet attenua-
l i tum , et inclinatum.11 

Testantur liane ipsam veritatem Augustinus et Thomas. Primus 
enim scribit ( 3 2 } : » e x adiutorio Dei nostram prouenire victoriam. « 
( 3 3 ) Et infra : »sine gratia dlcimus ad non peccandum nihil volun-
»»tatis arbitrium va le re . " Et in Psalmos ( 3 4 ) : » D e o desistente ab 
» adiutorio laborare pores , vincere non pores, u Similia habet pas-
sim. Secundtis pressum hoc insiruit argumentum ( 3 5 ) : » s i data est 
»ilex , ait Paullus, quae posset iustificare i ergo Christus gratis mor-
ii tuus est , seu sine caussa : si homo ergo naturam habet , per quam 
»possit iustificari , Christus gratis , id est sine caussa , mortuus est; 
» sed hoc est inconueniens dicere : ergo non potest homo per se ipsum 
» i u s t i f i c a r i , id e s t , redire de statu culpae ad staium iustitiae.it 
Quod sane argumentum erga victoriam peccatorum , ac teruationum 
aeque facir. 

Accedit ratio efficacissima : nam vel vitatur pcccarum Dei amo-
r e , et fine honesto , aut peruerso , et vitioso : si secundum adseii-
tur , peccatum peccaro pcllitur , q-iod falsam est omnino : si primum, 
quum honestus finis , saltim practicus, sine gratia non dctur , sicut 
nec Dei a m o r , ncque a peccato abstinere , et tentationes supe-
rare sine gratia homo poierit : v t enim doeet Augustinus (3Ö) : 
» tunc . . . . vieta vitia deputanda sunt , quum Dei amore vincun-
» t u r , quem nisi Deus ipse non d o n a r , nec aliier , nisi per M e -
li diatorem Dei et hominum hominem Icsum Christum.« 

Hanc autem sententiam , quae inter catholicos communis est, 
concludit S . T h o m a s , quum gratiae , lum libero aibitrio iura sua 
scruare. Huic quidem : nam posse hominem quodcumquc peccatum 

sin-
(10) F.pist ad PP. Mil.uit. (14) In Psalm, xviu. 
( 1 1 ) S:ss. VI. cap I. ( ! / ) Piima Sccundae , quaest. cix, 
( N ) Epist.cvi.nunc C L X X X T I . cap . J . an. 7 . 

( J J ) Cap. 10. (56J Lib. xxi. de Ciuit. Dei cap . i f . 
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slngulatim , vcl adiniircre, vel virare contendimus. Illi autem : si-
quidem affirmamus non posse hominem vitare omnia , nisi graiia su-
perueniat , quae a commutabili , ad quod adhaeret, ad incommuta-
bile bonum volunratem transferat, et conuertar. Exinde varia super hoc 
capite vetcrum Doctorum piacila conciliar, ostenditqueeorum rationes 
veruni aliquo modo concludere, et aliquo modo falsimi. Sic autem lo-
quitur : »quidam dicunt hominem absque habituali gratia gratum fa-
» c i e n t e , posse peccatum mortale v i t a r e , quamuis non sine diui-
» n o auxilio , quod hominem sua prouidentia ad bona agenda , et 
» mala vitanda gubernat : hoc verum est , dum contra peccatum co-
» nari volucrir, ex quo contingit quod possint vitati singula. Ali i 
» vero d icunt , quod non potest homo sine gratia diu stare , quln 
» mortaliter pcccet , quod quidem verum est quantum ad hoc , quod 
» non diu contingit hominem esse habituallter dispositum ad peccan-
» dum , quln occurrat sibi repente aliquid operandum , in quo ex 
» inclinatone mali habitus labitur , in consensum peccati mortalis, 
» q u u m non sit possibile hominem diu esse vigilem ad hoc , vt suff i-
„c ientem solicitudinem adhibeat ad vitandum peccatum mortale, « 
Consulatur S. Doctor (37) . 

C A P V T X V I I I . 

Qui nobis adutrscntur paucis adaperitur. Singulorum momtniis 
deinde occurritur. 

S u n t ex Catholicorum grege T h e o l o g i , qui constanter tcneant la-
psum hominem posse sine speciali gratiae auxilio dilectionis Dei, 
etiam vt auctor naturae e s t , actum elicere , quem et absolutum ab 
ornili peccato abstinendi propositum commitrctur ; rametsi actus iste 
horuini integro multo fuerir facil ior, et cxpcditior. Horum opinionem 
ansam Lutheranis praebuisse, memorar S o t o ( i ) , vt Theologorum 
vniucrsitatem in crimen Pclagianismi vocarcnt ; nobisque tetram liane 
ignominiam intentarent, quod statuamus homini a natura liberta-
tem cum potestate suppetcre diligeridi Deum super omnia , vniucr-
saque cius seruandi praecepta absque diuinae gratiae adiutorio. Est 

U t 

( l?) Quaesc.xxtv.deVerit.art.il. z i . et i j . 
( 1) Lib. 1. de Nat. ec Oraria capp. 
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tarnen cur merito cum LutKeranis, pergit ci. S o t o , expostulemus. 
Esto pars aliqua Scholasticorum in suspicionem illis venire! de crimi-
ne Pdagiano , jcur in vniuersum Reipublicae Catholicorum illud im-
pingunt '! Ncque enim merito iureque Theologi illi Pclagianis accen-
sendi, quos eiusmodi esse Ecclesia hucusquc non dcclarauir. 

De cetero in duobus aliis , quae proposita s u n t , quacstionis ca-
piribus non leuis nobis , tum cum hacreticis , tum cum Catholicis est 
concertatio. Pelagius enim dix i t , ad hoc Dei gratiam dari hominibus, 
vt , quae faccre per liberum iubentur arbitrilim , facilius possint im-
pleri per gratiam. Dicendo vtique , vt facilius possint , voluit credi, 
etiamsi difficilius, tarnen posse homines diuina facere iussa. Lutherus 
e contrario , Caluinus , Melancton , aliique axiomatis loco habuere, 
mandata Dei esse hominibus omnino impossibiiia , et ne gratiae qui-
dem adiutorio seruari ab iis posse. Est et Inter Catholicos de hoc ca-
pite pugna. Quidam enim , vt Gregorius Arimincnsis , aliique palici, 
1 ta hominis lapsi vires minuunt , vt negent vllum legis naturae prac-
ceptum ab co posse impleri sine speciali gratiae auxilio , ctiam quo 
ad substantialn : alii contra , pracsertim qui iu Molir.ac vestigiis in-
sistunt, ita eas attollunt , v t affi iment posse hominem lapsum , quan-
diu ratione vtitur , quoduis , non naturale solum , sed et supernatura-
Ie mandatum quoad substantial» , quouis tempore, sine gratiae ad-
iutorio seruate ; valere item viribus ad repcllendam quamlibet , vt 
v t grauem , ac vehementem quandocumque tentationem , et ad vin-
cendam magnani quameumque difficultatem , quae intercedi! , ne na-
turae lex co solo insianti setuetur , licet et mors appetenda esser, 
quin praeter gcncralem Dei concursum peculiari ideo opus habeat 
diuinae gratiae adminiculo. 

In prioris itaque sententiae patroclnium S. Thomam Aduersatii 
primo aduocant , non panca ex eo proferentes , quae illi fauere v i -
dentur. Videlicet ( 2 ) : »contri i io est a solo Deo quantum ad formam, 
» q u a informatur , sed quantum ad substamiam actus est a libero ar-
» b i t r i o , et a Deo , qui operatur in omnibus opcribus , et naturae, 
» et voluntatis. « Et alio in loco ( 3 ) : quidpiam esse, ait, supra naturae 
humanac facultatem »dupliciter , vno modo quantum ad substantiain 
» actus , vt miracula facete , cett. et ad hos actus non dati homini 
»donum gratiae habitualis ; alio modo . . . . qnantum ad modum a-

»ctus , 

( 1 ) InIV. Bist. «vii. quaest. x . art. CO SeeundaSecundae.quaest. C I X I I : 

i.'quaestiunc. i . ad s. ' art- ad j . , 
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» c t u s , non autem quantum ad substahtiam , sicut diligere Deum, 
» e t cognoseerc eum in speculo creaturarüm , et ad hoc dati do-
» n u m grariae habitualis : « vnde concludunt , et solo Dei generali 
concursu adiutum hominem posse, et contritioais , et absolutae Dei 
dilectionis actum elicere quoad subsrantiam ; huncque a c t u m , so-
lum quoad modum humanam facultarem superare. Addunt et il-
lud ( 4 ) : »nul lum pracceptum est homini ad seruandum impossibi-
» l e , quia in substantiam actus potest ex facultate liberi arbi t r i i , et 
» i n modum potest ex dono grat iae .« 

Deinde argumentantur, vr probent , idipsum , quod S. T h o -
mae , pcrsuasuin quoque fuisse Conciliorum Arauslcani II. et Triden-
tini Patribus , quam definientes, ad fidei , spci , et dilectionis actus 
opus habere hominem speciali ptaeuenientis gratiae adiutorio , con-
sulto addiderunt, » ad credendum , sperandum , et dil igcndum, sicut 
„ o p o r t e t , vt ei iustificationis gratia c o n f e r a t u r ; « quibus haud obs-
cure significarunt posse haec ab homine sua natiua vii tute quoad 
substantiam praestari , non tamen sicut oportet ad salutem , vel ad 
obtinendain iustificationis gratiam , aut gloriam , alioquin in vtrius-
que Condit i defiuitione dictionis h u i u s , sicut oportet, additio re-
dundaret. 

Insuper opponunt : si non potest homo absque speciali gratiae 
adiutorio Deum vt naturae auctorem diligere , immerito damnara es-
set tricessima q ur ta Michaelis Baii propositio , scilicet : »distinetio 
» ilia duplicis amoris , naturalis v idel icet , q u o Deus amatur , ut au-
» c t o r naturae ; et gratuiti , quo Deus amatur v t beatificator , va-
» n a est et comment i t ia , et a i ¡¡ludendum Sacris littetis , ac plu-
»t imis veterum tcstimoniis e x c o g i t a t a . " Item et tricessima sexra, 
nempe : »amor natural i s , qui ex viribus naturae exotitur , ex So-
nia Philosophia cum elatione ptaesumtionis humanae , cum iniutia 
» C r u c i s Christi defenditur a nonnullis Doctotibus.« 

E ratione tandem haec ducunt : potest homo solo naturae lu-
mine Deum nosse summe bonum , et prac omnibus diligcndum , pec-
carum item malorum omnium summ um : ergo et Deum absolute su-
per omnia diligere. Similiter : potest homo lapsus alium quemuis a-
ctum mt.taliter bonum elicere, puta reddere alteri quod ei debet: 
ergo et debitum Deo reddere, seu eum absolute diligete. 

Secundae propositioni haec contradicunt momenta. Deutetono-

mii 
, (4) Quaest. XXVI!. de Ver i t . a r t . i + . • 
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mii XXX. legìtut : » mandatum hoc quod ego praecipio t i b i , non 
»supra te e s t , nec procul positura . . . . iuxta te est sermo valde, 
» in ore t u o , et in corde tuo , v t facias illud. « Et Isaia: x u v . de 
C y r o dicltur : » o m n e m voluntatem meam complebis. " Item Mar-
ci 1. quidam audiens commemorati a Christo legis praecepta , ait: 
»magistet haec omnia seruaui a iuuentute mea. " Paullus quoque 
ad Philipp, in. restatur se ante suam conuersionem, iustitiam , quae 
in lege e s t , seruasse sine querela. Igitut Sacris Iirteris attestantibus 
possunt etiam ab homine lapso legis praecepta sine speciali grat ia 
adimpleri. 

Praeterea, id exprèsse Paullus docet ad R o m . ti. sctibens : »gen« 
» t e s quae legem non habent , natutaliter ca quae legis sunt , faei-
» u n t . « Haec enim verba de solius naturae viribus esse intclligcn-
da damnatio vicessimae secundae proposirionis Baianae ostendit, quae 
sic habebat : » c u m Pelagio sentiunt, qui texttim Apostol i ad Rom. 
» 11. genres quae legem non h a b e n t , natutaliter ea , quae legis sunr, 
» f j e i u n t ; intelligunt de gentibus fidei gratiam non habent ibus . " 

Tandem , hacc ratio in contrarium suppeditat : I. Decalogi prae-
cepta naturalibus viribus tationalis creaturae proportionata sum : pos-
sunt ergo natutaliter adimpleri. II. Potest homo sine gratiae auxi-
lio Deuin glorificare : air siquidem Apostolus ad Rom. 1. reprehen-
sione dignos fuisse Gent i les , » q u i a quum Deum cognouissent, non 
»s icut Deum glorif icauerunr." Igitur et potest Deum sine gratiae 
adiutorio diligere ; proindeque et alia omnia praecepta adimplere. 

Tertiam propositionem sic i m p u g n a n t , vt coincidere cam dicant 
cum B a i i , et Quesnelii erroribus ; quod vt suadcant , vicessimam se-
piimain Baii propositionem primo producunt , nempe: „ l i b e i u m at-
»bitr ium sine gratiae Dei adiutorio, nonnisi ad peccandum va le r .« 
Et vicessimam nonim ; scilicet : » furcs ii s u n t , et latrones, qui di-
» c u n r tcntationi vili sine grariae adiutorio resistere hominem pos-
» s e , sic vt in earn non inducatur , aut ab ea superetur.« Item 
ttlcessimam octauam Quesnelii, quae est huiusmodi : „ p e c c a t o r non 
„ e s t liber nisi ad malum sine gratia l iberatoris.« Et tricessimam: 
»voluntas quam gratia non ptacuenit , est capax omnis mali , et in-
» c a p a x ad omne b o n u m . « 

Praeterea obiieiunt Augustinum sie scribentem (5 ) : » ; v n d e e-
» n i m fit vt homo ab ineunte puetitia , modestior , ingeniosior, tem-

Tom. III. Q » p e -

( ; ) D e peccai, mei. cap. i t . 

m J . 
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» perant ior , ex magna pane libidinum victor , qui odetit auaritiam, 
»luxuriant dctestetur, atque ad v inutes cetetas prouectior , aptior-
» q u e consurgat , et tarnen eo loco s i t , vt ei praedicari gratia chri-
»s t iana non poss i t ?« Haec potissimum aduersatii obiiciunt. 

Quae tamen eo ipso , quo proposita fuete ordine sunt soluen-
da. Et ad c a , quae ptimam adsertionem impetunt, primo loco veni-
entes ; ptirnum diiuimus, dicentes, aduetsarios S .Thomae mentcm non 
esse adscquutos : quod enim ex Sententiariis d u c u n t , eumdem S. 
T h o m a m habet interprctem , q u i , quum hoc sibi argumentum op-
posuisset i »contritio nobis a Deo datur : quod datur non assumi-
» t u r : ergo contrilio non est dolor a s s u m t u s , « respondet : »ets i 
»1 Charitas , quae est contritionis f o r m a , ex cuius imperio Illa ori-
» t u r , a Deo d e t u r , dolorem hunc tamen esse a nobis assumtum, 
» q u i a voluntar ie ilium clicimus supposita operatione diuina. » ¡Quae 
vero haec diuina operatio ? En S. T h o m a e Interpretationem ( 6 ) : 
» d e poenitentia ( qua virtus e s t ) loqui possumus dupliciter , vno 
» modo quan tum ad habirum ; et sic Immediate a Deo infunditur si-
» ne nobis principaliter operantibus, non tamen sine nobis disposi-
» tiuc coopetantibus per aliquos actus ; alio modo . . . . quantum ad 
» a c t u s , quibus Deo operanti in poenitentia cooperamur, quorum 
»ac tuum prim um principium est D e i operatio conuertentis cor sc-
» c u n d u m illud Thtenorum v l t i m o : conuerte nos Domine ad te, 
» e t conuer tcmur .« cct. Quid exptessius? Quod autem de contri-
tionis actu pronuntiat S . D o c t o r , er de absoluto dilectionis Dei su-
per omnia actu dccetnit , haud Dei pracuenientis operationem ex-
cludunt : quum cnim (7) d o c c a t , tametsi Dcum super omnia dili-
gere quidpiam sit homini connaturale , » homo , addir , in statu na-
» t u r a e integrae dilectioncm sui ipsins, et omnium aliarum rerum 
»rcfercbat ad amorcm Dei sicut ad finem, et ita Deum diligebat 
» p l u s quam se ipsum, et super omnia ; ad hoc tarnen in statu na-
» tura e cotruprae, deficere , inqu i t , quia voluntas propter corru-
» p t i o n e m naturae scquitur priuatum bonum , nisi sanetur per gra-
» t l a m D e i . « ¿Ecquid enim gratiae Dei sanantis nomine , cuius ad 
dil lgendum Deum super omnia neccssitatcm adsrruit , intelligl va-
let , nisi Dei operatio conuertentis cor , quae voluntatem ab inordi-
nato prluatl boni amore ad Dei dilectionem conuertit? 

A d 

(<) Tetti» Parte , quaest. i x x x v . (7) Prima Secundae , quaest. c ix . 
art. j . art. j . 

LIBER V. CAP. X V I I I . 1 2 j 

A d alterum ex I I . ' I I . " desumtum rcponimus : S . T h o m a m lo-
qui quidem ibi de charitatis supcrnaturalis actu ; non eo tamen , quem 
ipsa elicit ; hunc enim , v t et aliarum virtutum Theologicarum, ncc-
non et beatac visionis actum , et quoad substantiam supra naturam 
esse ipse docet (8). Itaque loquitut de a c t u , quem ¡Ila imperar , c u -
iusmodi est actus fottitudinis, aliarumque virtutum moralium , qui, 
v t a charitate ad finem, qui supra naturam est , ordinatur , cha-
ritatis actus d ic i tur , qui proptetea quantum ad substantiam naturae 
facultatcm non superar , sed solum quantum ad modum , quatenus 
videlicet ex charitate fit. 

Ita quoque et illud esse Intelligendum , quod ex quaestionibus 
de Verirate profer tur , ex lis a p p a r e t , quae ibidem subiungit : » vt 
» p u t a iste a c t u s , qui esc dare eleemosinam, est bonum proportiona-
» t u m viribus humanis, secundum quod ex quadam naturali dilcctio-
» n e , vel benignitate homo ad hoc mouetut t excedit autem h u -
»manae natutae facul tatem, secundum quod homo ad Iwc induci-
» t u t ex chacitate, quae mentem hominis Deo v n i t . « 

Argumentum secundum vt soluamus , illud denuo dicirrius , Con-
ciliorum mentem aduersatios non esse assequutos : existimamus e-
nim speciali Dei gratiae adiutorio opus esse , non solum , ve cre-
dendi actus supra naturam s i t , et quails ad salutem oportet , sed 
etiam vt certus s i t , et ex parte ccedentis , immobills ; et in fidei 
veritates , quae a Deo sunt reuelatae, feratuc. H JC ipso enim , quod 
formalis credendi actus ratio est reuelatio diuina , vnde absolu-
lam fitmitatem h a b e t , et erroris immunitatem, iam est assensus il-
le christianae diuinacquc fidei : cepugnat igitut quidpiam mece na-
turale esse , in solius naturae viribus positum , nec diuino a l i o , quam 
generali adiutorio opus habens. Existimamus etiam hominem mox, 
v t edoctus fuerit necessarium esse assensum ad salutem , qui qui -
dem supra naturam s ic , viccute sua sola non posse assensum hu-
iusmodi optate ; sed speciale gratiae adiutocium , sine quo haberi 
ille non v a l e r , a Deo pecere debere , seseque ad huius generis au-
xilium obcinendum disponere , ac comparare : quum sint enim haec 
desideria, aliaque id genus , aliquod fidei init ium, ad solas natu-
rae v ires , nisi velimus cum Semipelagianis dextecas iungere , refer-
ti non possunt , sed ad speciale diuinae gratiae praeuenicntis auxi-
Hum. Longe alicer pronuntiandum de assensu , qui lubrlcus est, 

Q 2 et 

(8) Prima Seeundae , quae«, t i l l . art.i. 
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et "in opinione pos i tus , quod non diuina reuelationc , scd vcl hu-
mano testimonio , vel aliqua probabili tatione nitatur : hunc enim 
e solius naturae v i prodire posse absque speciali Dei auxilio Theo-
logi communiter statuunt post S. T h o m a m (9). 

Tert io duplici via respondetur. Pr ima, Baii propositiones rectis-
sime proscriptas fuisse. Datur enim amor natural is , quo animus in 
beatitudincm f e t t u r , cuius desiderium corrupta per pcccatum na-
tura amittere non poruit : atque amor iste a gratia non est , si-
cut nec liber ea liberiate , quae ad meritum su f f i c ia r , sed est amor 
inditus a natura indeliberatus, et nccessarius. Datur eriam amor de-
liberaius quantum ad obicctum , quo reuera diligitur D e u s , v t na-
turae auctor ; qui secundum substantiam malus non est , scd bo-
nus , et rectac rationi consentants ; tametsi quandoque non habeat 
finis rectitudinem, si Deus non diligatur propter se , gratis et amo-
re beneuolo. Datur quoque amor Dei auctoris naturae vndequaque 
bonus sine gratia Spiritus Sancti inhabitantis, quam dumtaxat Ba-
ius admissit, reiiciens tamquam commentitiam , ct odiosissimam di-
stinctioncm duplicis iustitiae : „a l ter ius , quae fir per spiritum cha-
» ritatis inhabitantem , et a l ter ius , quae fit per inspirationem Spi-
li rirus Sancti nondum cor inhabitantis , et in eo charitatem diffim-
jidenris. « lure itaque meritoque proscripta praua Bai i doctrina est. 

Secunda via est : praedictos Baii articulos damnatos fuisse non 
ob id quod ad dtiplicem a more m spectat , sed quod ad nimis au-
steri , seuerique iudicii libertatem attinet : seu , vt nonnulli T h e o -
logi loquuntur, propter acerbitatem et audaciam. Quod de propo-
sitione tricessima quarta dictum praecipue volumus. 

A d argumenta e raiione ducta sic respondendum. A d I : cum 
S. T h o m a dicente ( t o ) : „ m a g i s est natura humana corrupta per 
» peccatum quantum ad appetitum b o n i , quam quantum ad cogni-
»t ionem v e r i . « Quidquid ergo homo naturaliser nouit , consequens 
non est posse ab eodem naturaliter appet i , ac impleri. Falluntur et-
iam insigniter, qnum s i b i , aliisque persuadere v o l u n t , non esse a-
ctum huiusmodi dilectionis homini lapso difficilem , quum nulla vr-
gent peccandi inciiamenta , cr occasiones , toramque positam diff i-
culratem in implendo postmoduin absoluto Deo in omnibus placcn-
di proposito , quae locum iu hac quacsrione non habet. 

A d 

(?) Sccunda Secundae , quacsc. v. ( o) Prima Sccundac, quaest. cix. 
a»- !• arc. a. ad (. 
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K d f W . dicimus: multum actum hunc dilectionis inter aliosquc 
moraliter bonos interesse : est enim iste omnium huiusmodi actuum 
summus , et perfectissimus , aliorumque primum piincipium : ¿qui 
aurem inferiores actus elicere potest , num et summum omnium eli-
cere posse consequitur ? Huius praeterea actus cctcrorum omnium 
bonorum actuum vniuersitas veluti materies e s t , non autem cuius-
cumque alterius actus moraliter boni : neque enim quicumque ma-
li quidpiam admitt i t , impedimento sibi ipse e s t , ne poss i t , ex. g . 
quando oporte t , mutuum reddere , patentes colere , cett. N o n pot-
est tarnen s e , aliaque a se dilecta in D e u m vt in vlt imum finem re-
ferre. 

A d primum argumentum , eorum quae secundam propositionem 
oppugnant , dicimus , falsam vndique esse ex testimoniis scriptura-
rum ductam consequutionem. Etenim in Deuteronomio dicitur, man-
datum prope , et in corde , quoniam in cordibus nostris dilfundituc 
Charitas, atque 11 ibi est fides quae perdilectiodem operarur« v t A u -
gustinus loquitur ( 1 1 ) . Hunc autem esse verboruin Deutcronomii 
sensum constat ex Epist. ad Rom. cap. x. vb i dicitur : »¿sed quid 
„d ie l t Scriptura ? Prope est verbum in ore t u o , et in corde tuo: 
„ hoc est verbum fidei, quod pracdicamus. Quia si confitearis in 
l ' o r e tuo Dominum Icsum, ct in corde tuo ctedideris , quod Deus 
11 ilium suscitauit a morruis , saluus eris. Corde enim creditur ad iu-
iistitiam , ore autem fit confessio ad sa lutem.« Dici etiam potest, 
legis mandatum prope nos esse , quatenus opera rational! naturae 
consentanea praescribit , quacque , si Vitium , quod conita naturam 
e s t , per gratiam sanetur , implcti possunr. A p u d Isaiam veto di-
citur C y r u m omnem Dei voluntatem complesse , quia facultatcm po-
pulo Iudaeorum f e c i t , et a captiuitate reuertendi , ct acdificandi tem-
plum. Quod s id icatur , specialem gratiam C y r o fuisse collatam, fun-
damentum hoc habet in sequenti cap . , r b i l e g i m u s , „ e g o sus-
si citaui eum ad iustitiam, et omnes vias eius ditigam. « Vtraque 
solutio sustineri potest. 

In eo autem, cuius meminit Marcus , Dominus pium Studium 
vitam aeternam percipiendi d i l ex i t , v t et fidem in Chtisium ; quum 
enim genere Iudacus esset , fides aliqua Mediatoris in eo p r e c e d e -
re potuit implicita ; gratia etiam , qua legis praecepta implcuctit. 

Denique Paullus in h i s , quae ad Philippenses sc t lb i t , id tan-
tum 

( 1 1 ) Quaest. in Deuter, i t i . 
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tum vu!c innuere , se maiorum instiruta obsetuasse , et off icia legis 
a Mose praescripra ; ve l si legem intell igit , earn pro praeceptis illis 
a c c i p i t , secundum quae iudicia exercebantur ; adfirmans se nunquam 
ad iudices fuisse delatum supplicio , aut verberibus afficiendum. 

A d secundum , quod ipsius Paulli verbis etiam constat , respon-
detur I : loqui ilium iuxta Augustini sententiam de Gentibus ad fi-
dem conuctsis : quam quidem responsionem Apostoli scopo quam ma-
xime cohaerere nouimus. Nam Iudaci eo loco redarguuntur , qui ex 
data sibi lege Gentes ad Christum venicntes aspernabantur, et car-
nis circuncisione gloriantcs legem frangebant. Contra quos clamar 
Paullus d i c e n s , non iustos esse apud Deum auditores legis , sed f a -
ctores tantum iustificari ; caussamquc affcrtns a i t , quoniam etiam 
G e n t e s , quae legem non habent , praecepta possunt Implere , et li-
cet carne non sint c i rcuncls i , cordis circuncisionem in spiritu ha-
bere possunt , et Iudaeos in abscondito esse. Itaquc quum adeo aper-
te sermonem Paullus habeat de legis obseruantia , per quam iustl-
ficamur apud Deum ; manifestum est per illud verbum naturaliter 
excludere legem Mosaicam , non gratiam , sine qua nequit iustifi-
catio , et cordis in Spiriru circuncisio haberi. Responsionem liane 
Augustinus Iuliano Apostoli textum obiicicnti his verbis dedit ( i 2) : 
» ideo dicuntur naturaliter quae legis sunt faccre , quia ex gentibus 
» venerunt ad Euangelium , non ex circuncisione, cui lex data est: 
» e t propterea naturaliter , quia vt crederent ipsa in eis est per D e i 
»grat iam correpta natura .« Et de spiritu et littera scribens ( 1 3 ) : 
» n e c te moueat quod naturaliter cos dixit quae legis sunt facere. 
» H o c cnim agit spiritus grat iae , v t imaginem Dei ¡11 qua natura-
» liter facti sumus instaurer in nobis. Vit ium quippe contra naturam 
est , quod vtique sanar gratia. 

Respondetur II. Concesso Apostolum de infidelibus sermonem ha-
bere , liunc esse cius verborum sensum , scilicet infideles naturali-
ter ea quae legis sunt exequi , quatenus per peccatum originis non 
ita in hominum mente detrita Dei imago e s t , vt nulla in ea v e -
luti lineamenta rcmanscrint, vnde merito dici possit in ipsa etiam 
vitae suae impietate aliqua legis facere , vel sapere. H mc quoque 
responsionem Augustinus de Spiriru er littera iractans ( 1 4 ) tradir. 
N e q u e tarnen' ex his scquitur infideles illos legis praecepta quan-

tum 

( I > ) Lib. I T . cap. |. 
( i j ) Cap. 1 7 -

(.4) Cap..8. 
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tum ad modum complere , sed quantum ad substantiam, ct virtu-
tum officia , quae rectae rationi sint conformia : imo nec posse o-
mnia , sed quacdam tantum faciliora , ex. g . honorare patentes. Quae 
insuper impleri quoad modum sine gratia non posse ipso loco A u -
gustinus superaddit. Consulatur Augustini interpres fidelissimus loan. 
Laurentius Berti ( 1 5 ) ; atque ab eo tradita perpendantur. Vnum nos 
admonere volumus candidatos nost ras , ptiorem doctrinam confor-
miorem e i , quem hucusquc scquuti s u m u s , opinandi ordini ac sen-
sui esse > licet postremam solldissimam videamus. 

Quod insuper argumento superaddirum e s t , quo vires ei adde-
rentur, ea ipsa soluitur ratione , qua superius soluta argumenta sunt 
ex Bail ipsius propositionibus contexta : v idel icet , ct hanc proposi-
tionem damnationem sublisse ob acetbitatem censurac. R c u e r a , quum 
doceat August inus , quod etiamsi Apostolicum testimonium de in-
fidelibus accipiatur , stat discrlmen legem inter et gratiam ; neque 
interpretatio ista adiuuar Pelagianos ex hoc loco veras in infideli-
bus vlrtutes esse probare nitentibus : quin inde constat Baii pro-
positioncm interpretationem istam Pelagianismi insimulantis , iniquls-
slmam , falsissimam , et acerblssimam esse. 

Sed addcrc ct hoc p l a c e t , in sensu ab ipso Baio intento pro-
positionem nedum falsam , sed ct haereticam habitam est. Statulc 
enim , infideles sine gratia habiiuali , quam tarnen Baius admittebat, 
et sine qua omnium infidelium opera pcccata esse adscruit , non 
posse legem naturalem obsctuare ! quum possint optime quoad sub-
stantiam absque vlla gratia spccia l i , quoad modum vero cum 1ns-
piratione Spiritus Sancti mouentis , et nondum inhab i tants , iuxta 
ea quae superius dicebamus ex Augustiniana doctrina. 

Postremo argumentis e ratione peiitis occurrimus. Atque ad I. 
dicimus , Decalogl praeccpta rationali naturae proportionata esse 
quantum ad obiecta , et pracccptorum officia spectat ; minime v e -
ra quantum attinet ad modum , ct finem : item proportionata esse 
si Vitium naturae sanetur , et Dei imago in qua naturaliter sumus 
conditi pet gratiam instaurerur , v t Augustinus nos edocct ( 1 6 ) ; le-
pidissimis insuper exempl is , et luc i s , quam sanl oculi v i d e n t , non 
a e g r i , et possibilitatis ambulandl , quae est in pedibus san i s , non in 
conf .act i s , aduersus Pelagium demonstrans , neminem posse absque 

ad-

0 0 Lib. xviii. cap. 4. nat. ct jrat, capp.41. « 4 » -
( i i ) Dc Spir. ec lice, cap.i l . Et de 
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adiutorio Saluatotis ira legem scruarc , v t peccatum v i te t , quoniam 
corpus aggrauat an imam, rerrena inhabitario deprimit sensum mul-
ta cogiiantem , et vitiara natura , de qua est quaestio , medicum 
implorar , clamatque : » s a n a animam m e a m . « 

In secundo soluendo male ill! operam locant , qui verba Paul-
li sic exponunt , v t loquutum cum dicant dc aliquali dilectione, quae 
non sit dilectio Dei super omnia : non cnirn glorificant Deum , si-
cut Dcum , qui ilium singulis creaturis non praeferunt. Errant quo-
que qui Dei cultum in ilia aliquali dilectione nituntur commonstra-
re ex Angustino ( 1 7 ) . Vnde ineptissime Tournely , qui in ca ali-
unde est sententia , neminem sine speciali gratiae auxilio Deum su-
per omnia diligere posse , cx verbis Aposto l i , et Augustini probat, 
ex nobis esse aliqualcm Dei amorem, scilicet inchoatum ; aperte cnim 
vtcrque cultum , et dilectionem Dei super omnia commendat. 

Itaque hanc nos interpretationein veluti Apostolico testimonio 
conformem aptamus. Non glorificasse Gentiles Philosophos Deum, 
sicut D c u m , licet illius notitiam habentcs, quia euanucrunt in co-
gitatlonibus s u i s , atque insipiens cor eotum obscuratum e s t , et crea-
turae potius, quam creatori seruierunr. Atque adeo Apostoli repre-
hensione d i g n i , quod quum sufficientem gratiam ad resisrendum scn-
suum illccebris habuissent, male arbitrio vsi sunt ; vel gratia ilia 
ìusto iudicio ptiuati in desideria cordis sui libere traditi sunt. 

Iam obiectiones contra tertiam propositionem propositae breui-
ter sunt eneruandae. Et ex his prima facilem ex dictis habet in-
telligentiam. Omni enim iure B a i i , et Quesnelii propositions ana-
thematc confixae sunt ; eo potissimum quod et gratiam a iustifi-
catione sciunctam apertissime oppugnatent ; et actus quoslibet inde-
libetatos culpabiles impiissime adseterent : et quamquam allquae eo-
tum propositiones sensum catholicum habere queant , ac veritatis 
speciem praeseferre v ideantur, sunt tarnen in sensu ab auctoribus 
intento tespectiuae falsae , scandalosa; , et hacteticae. ¿At quae no-
strae opinionis ad hos errores conuentio ? Certe nulla. Nam dicimus 
posse liberum arbitrium sine gratia suam beatitudinem appercte na-
turali instinctu , quem non potest amittere deprauata natura : ma-
nent cnim in ea etiam post lapsum imago Dei non omnino detri-
ta , idea honesratis, et lumen rationis, atque propensio congenita in 
vniuersale bonum. Dicimus insuper, posse liberum arbitrium actus 

in-
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indeliberatos perigete , quos inculpabilcs agnoscimus : dicimus pos-
se virtutum o f f i c i a , ac quaedam praeccpta exerccre ¡ peccatum et-
iam recassimo fine cum sola actuali gratia v i tare , absque fidci ha-
bitu , ct remisione peccatorum. 

Secunda ex co soluitur , quod S. Augustini menrèm sinistre ac-
cipir. Probar cnim S. Doctor de peccatorum meritis libro primo ar-
gumento allato fidci Christianae gratiam , non rependi virtutibus 
moraiibus, et humanis , nec pro antegesta vita animas rationales cor-
p o r e i pcstibus aff l igi . Nihil ¡ taque ibi aduersus adsenionem no-
strani tradir. 

C A P V T X I X . 

V•malium peccatorum deuitationem , fmalcm item perseuerantiam 
ex gratia esse probat. 

Omnia peccata venialia dcuitarc singularissimum di-
uinae gratiae donum est. 

Est et in finem vsque perseuerare. 

V 
J - rrarem propositionem tradunt primo Sacrae litterae. Dieitur enim 
Paralipomenon l i . cap. v i . » n o n est h o m o , qui non peccet .« Ec-
cl. vii. „ n o n est homo iustus in te t ra , qui faciat bonum in terra, 
» e t non p e c c e t . « Iacobl m. » i n mullís offendimus omncs.u Et e-
pisiola I. Ioannis : » si dixerimus quoniam peccaiuni non habemus, 
» ips i nos seducimus.« Quae omnia ad homines etiam sanctitatis exi-
miae pertinere liquet ex vniuersali vetborum pronuntiatione , ex 
Can. vi. S> nodi Mileuitanae, ct cx Angustino ( 1 ) . 

Deinde hanc adsertionem firmat Oratio Dominica , qua etiam 
sublimions sanctitatis Viri quotidie orant , diccntcs : »dimitte nobis 
»debita nostra .« Quae oratio non solum est humilis , sed etiam ve-
ra , v t constat ex Tridcmino Concilio dicente ( 2 ) , et si quis » s i c 
»accipiendum putaucrit , v t dicat propter humilitaicm oporterc di-
» ci nos habere peccatum, non quia vere ita e s r , « nouent hanc 
interprétâtionem esse memorato Canone vi. Mileuitano proscriptam. 

Accedit Augustini auctoritas. A i t cnim de peccatorum mcri-
Tom. III. . R [¡s 

( 0 De nat. et grat. cap. ¡ í . (1) Se«, vi. cap. 1 1 . 
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adiutorio Saluatotis ira legem scruarc , v t peccatum v i te t , quoniam 
corpus aggrauat an imam, rerrena inhabitario deprimit sensum mul-
ta cogitantem , et vitiata natura , de qua est quaestio , medicum 
implora i , clamarque : » s a n a animam m e a m . « 

In secundo soluendo male ill! operam locant , qui verba Paul-
li sic exponunt , v t loquutum cum dicant dc aliquali dileciione, quae 
non sit diiectio Dei super omnia : non cnim glorificant Deum , si-
cut Deum , qui ilium singulis cteaturis non praefeiunt. Errant quo-
que qui Dei cultum in ilia aliquali dilectione nituntur commonstra-
re ex Augusrlno ( 1 7 ) . Vnde ineptissime Tournely , qui in ca ali-
unde est sententia , neminem sine speciali gratiac auxilio Deum su-
per omnia diligete posse , ex veibis Aposto l i , et Augustini probat, 
ex nobis esse aliqualcm Dei amorem, scilicet inchoatum ; apcttc cnim 
vtcrque cultum , el dilectionem Dei super omnia commendat. 

Itaque hanc nos interprerationem veluti Apostolico testimonio 
conformerai aptamus. Non glorificasse Gentiles Philosophos Deum, 
sicut D e u m , licet illius notkiam habentes, quia euanucrunt in co-
gitationibus s u i s , atque insipiens cor eotum obscuratum e s t , et ciea-
tutae potius, quam creatoti seruietunt. Atque adeo Apostoli repre-
hensione d i g n i , quod quum sufficientcm gratiam ad resisrendum scn-
suum illccebris habuissent, male aibitrio vsl sunt ; vel gratia ilia 
lusto iudicio priuati in desideria coidis sui Ubere traditi sunt. 

Iam obiectiones contia tertiam propositionem propositae breui-
te i sunt enetuandae. Et ex his prima facilem ex dictis habet in-
telligentiam. Omni enim iute B a i i , et Quesnelii propositions ana-
themate confixae sunt ; eo potissimum quod ct gratiam a Iustifi-
catione sciunctam apeitissime oppugnarent ; et actus quoslibet inde-
liberatos culpabiles impiissime adsererent : et quamquam aliquae co-
rum propositiones sensum catholicum habere queant , ac veiitatis 
speciem praesefene v ideaniur , sunt tarnen in sensu ab auctotibus 
intento tespectiuae falsae , scandalosae, et hacteticae. ¿At quae no-
strae opinionis ad hos errores conuentio ? Certe nulla. Nam dicimus 
posse liberum arbitiium sine gratia suam beatitudinem appetete na-
turali instinctu , quem non potest amittere deprauata natura : ma-
nent cnim in ea etiam post lapsum imago Dei non omnino detri-
ta , idea honestatis , et lumen rationis, atque piopensio congenita in 
vniuersale bonum. Dicimus insupei , posse liberum arbitiium actus 

in-
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indeliberatos perigere , quos inculpabilcs agnoscimus : dicimus pos-
se virtutum o f f i c i a , ac quaedam praeccpta exeiccre ¡ peccatum et-
iam recassimo fine cum sola actuali gtatia v i ta te , absque fidci ha-
bitu , ct temislone peccatorum. 

Secunda ex co soluitur , quod S. Augustini menrem sinistte ac-
cipit. Probat cnim S. D o c t o i de peccatorum meritis libro primo ar-
gumento allato fidci Christianae gratiam , non rependl virtutibus 
moraiibus, et humanis , nec pro antegesta vita animas rationales cor-
poras pestibus aff l igi . Nihil itaque ibi aduersus adseitioncm no-
sttam tradii. 

C A P V T X I X . 

V•nialium peccatorum deuitationem , fmalcm item perseuerantiam 
ex gratia esse probat. 

Omnia peccata venialia dcuitarc singularissimum di-
uinae gratiae donum est. 

Est et in fine m vsquc perseuerare. 

V 
-I- riorem propositionem tradunt primo Sactae litterae. Dieitur enim 
Paralipomenon II. cap. v i . » n o n est h o m o , qui non peccet .« Ec-
cl. vu. » n o n est homo iustus in terra , qui faciat bonum in terra, 
» e t non p e c c e t . « Iacobi m. » i n multis offendimus 0111 nés .« Et e-
pisiola I. Ioannis : » si dixerinnis quoniam peccaium non habemus, 
» ips i nos seducimus.« Quae omnia ad homines etiam sanctitatis exl-
miae pertineie liquet ex vniuersali verborum pronuntiatione , ex 
Can. vi. Synodi Mileuiianae, et ex Angustino ( 1 ) . 

Deinde hanc adsertioncm firmat Orario Dominica , qua etiam 
sublimioris sanctitatis Vi l i quotidie orant , diccntcs : »dimitte nobis 
»debita nostra .« Quae otario non solum est humills , sed etiam ve-
ra , v t constat ex Tridentino Concilio dicente ( 2 ) , et si quis » s i c 
»accipiendum putaucrit , v t dicat ptopter humilitaicm opoiteic di-
» ci nos habetc peccatum, non quia vere ita e s t , u nouerit hanc 
interprerationem esse memorato Canone vi. Mileuirano proscriptam. 

Accedit Augustini auctoritas. A i t cnim de peccatorum mcri-
Tom. III. . R [¡s 

( 0 Dc nit. et grit. cip. ¡ í . (1) Sea. vi. cap. 1 1 . 
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tis scribcns ( 3 ) : » c r e d o Scripturae dicenti non intres in iudicium 
» c u o i setuo t u o , quoniam non iusrificabitur in conspecru tuo o-
» mnis viuens. Et ideo misericordia Dei opus e s t , quae superexal-
» t a t iudicio , quae illi non erit qui non facir misericordiam. E t 
»Propheta quum d i c e r e t , dixi pronuntiabo aduersus m e delictum 
» meum Domino , et tu dimisisti impietatem cordis mei , continuo 
»subiunxit , pro hac orabit ad te omnis Sanctus in tempore opor-
» t u n a Non ergo omnis peccator , sed omnis Sanctus : vox enim 
»Sanctorum est , si dixerimus quia peccatum non habemus, nos 
» ipsos seducimus , et Veritas in nobis non es t .« Er de natura et 
gratia (4) : » h a c ergo Virgine ( Beatissima Dei Genitrice ) excepta, 
» s i omnes illos Sanctos , et Sanctas quum hic viuerent congrega-
» re possemus, et interrogare , vtrum cssent sine peccato , j quid 
»fuisse responsuros putamus, vtrum hoc quod iste d i c i t , an quod 
»Ioannes Apostolus? R o g o vos quantaliber fuerint in hoc corpore 
»cxccllentia sanctitatis , si hoc interrogar! potuissent, vna voce cla-
» massent, si dixerimus quia peccatum non habehius , nos ipsos 
»seducimus et Veritas in nobis non e s t ; ¿an illud humilius respon-
11 derent fortasse quam verius ? Sed huic iam placet , et rectc pia-
li c e t , laudem humilitatis in parte non ponere falsitatis. Itaque hoc 
» s i verum d icerent , haberent peccatum, quod humilitcr fàterentur, 
» q u i a Veritas in eis csset. Si autem hoc mentitentuc , nihilominus 
»haberent p e c c a t u m , quia veriras in eis non csset.« 

Angustino consonat S. Thomas scribens ( 5 ) : used contra est, 
» q u o d Augustinus dicit ¡11 lib. de perfectione iustitiae , quisquis ne-
» g a t nos orare debere ne intremus in rentationem ( negat autem 
» h o c , quicontendit ad non peccandum gratiae Dei adiutorium non 
»esse homini nccessarium , sed sola lege accepta humanam suffice-
» re voluntatem ) ab auribus omnium remouendum , et ore omnium 
»anathematizandum esse non dubito.« Et subiungens : » in statu au-
» tern naturae corruptae indiget homo gratia habiruali sanante na-
»turam ad hoc quod omnino a peccato abstineat : quae quidem sa-
li natio primo fit io pracsenti vita secundum mentem , appctitu car-
» n a l i nordum totaliter reparato. Vndc Apostolus ad R o m . vi! , in 
»persona hominis reparari dicit , ego ipse mente seruio legi Dei, 
» c a r n e autem legi peccati. In quo quidem statu potest homo ab-

» sti-

(3) L ib . it. cap. 7. ( , ) P,ima Secundae , quatst. c i x . 
(4) Cap. ¡ ( . a r [ . s. 
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»stinere ab omni peccato morta l i , quod in tatione cons i s t i t av i su-
» pra habitum est : non autem potest homo abstinere ab omni pec-
» caro ven ia l i , propter corruptionem inferioris appetitus sensualitatis, 
»cuius motus singulos quidem ratio reprimere potest : : : : non au-
i i tem omnes , quia dum vni resistere nititur, fortassis alius insur-
i i g i t , et etiam quia ratio non semper potest esse peruigil ad huius-
» modi motus vitandos. « 

Tandem , et ipsa ratio propositionem suadet : continuo enim, quan-
diu mens corruptibili cotpore grauatur , sensus rationi bellum mo-
uent ; adeo vt concupiscentiae perpetuis fluctibus iactetur, quorum 
dum vnum comprimit , alter insurgit , nunc vokipratis , nunc ina-
nis gloriae , aliorumue. V t ergo omnia pcnirus peccata deuiret, de-
bet peruigil ratio singulis momentis circumspiccre , fluctus frange-
re , motus reprimere, ac sedare : ¿hoc autem specialissimum Dei 
beneficium fore quis inficiabiiur ? 

Admonere tamen hic opere prerium duc imus , haud negare nos 
posse hominem iustum ad aliquod tempus omnia venialia v i tate , quo-
niam non semper appetitus sensitiuus in acius aliquos deordinatos e-
rnmpit ; neq je coniinuo peccandi occasiones , peruersarumqiie co-
gitationum diuerticula occurrunt. A t tempus hocce determinare dif-
ficilis, ac perobscura res est. 

Illud quoque admonere v o l u m u s , adsertionem nostrani de San-
ctissima Dei Genitrice non loqui. Earn ab hac generali lege exce-
ptant volumus ; et Tridentini Canonem (6) hic subnectimus : » s i 
» quis dixerir hominem semel iustificatum . . . . posse in tota vita 
»peccata omnia vitare , etiam venialia , nisi ex speciali Dei priuile-
» g i o , quemadmodum de Beata Virgine tenet Ecc les ia , anathema 
» s i t . « 

Secundam propositionem liuerae etiam Sacrae praeprimis testan-
tur. Lcgimus enim ad Philipp. I. »vobis don at um est pro Christo, 
»non solum vt credatis in e u m , verum etiam vt patiamini pro e o . « 
Passio autem ad finem saluiis spectar , sicur fides ad initium : igi-
tur vt fides specialis gratiae donum e s t , ita et passio , seu finis. Item 
Hiercmiae xxxn. »timorem Domini dabo in cor eorum , vt a me 
» non recedant. « ¿Quid vero non recedere a Deo est 1 nisi Deo 
adhaerere ? Et Psalm. vii. » f iat manus tua super virum dexrerae ruae, 
» e t super filium hominis, quem confirmasti , et non disccdimus a 

R i » te . 
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» t e . « Qui quidem homo Christus e s t , cuius metitis corporis eius 
membra vniuntur , et permanent. 

Eandem demonstrat Augustinus (7 ) ex orationibus Ecclesiae : pe-
ti enim a Deo finalem pcrscuerantiam ex Dominica Oratione aper-
tissime constar. Qiium enim dicimus : »sanctificetur nomen t u u m : « 
non petimus vt Deus sanctificetur orationibus nostris, sed vt nomen 
eius sanctificetur in nobis : atque vt sanctificatur in susccptione ba-
prismatis >. in quo de gratia Dei sumitur viuificatio , ita sanctifica-
tur perscuerantia, per quam viuificatio ilia perficitur , vt quod esse 
coeplmus numquam desinar. Et quum dicimus : »adueniar regnum 
» t u u m ; « vt veniat nobis poscimus , quod confertur Sanctis perse-
uerantibus vsque in finem. Et quum dic imus: » f iat voluntas tua; 
»s icut in C o e l o , et in t e r r a , « poscimus vt terra imitetur Coelnm, 
homo Angetum, viator comprehensorcm . et sit quod nondum est 
mortaiis homo , non vt perseueret quod est. Similia et in reliquis 
petitionibus exoramus , vt fuse Augustinus laudato loco. 

Probant eandem thesim Conciliorum definitiones. Arausicanum II. 
(8) ait : » adiutotium Dei etiam renatis , ac Sanctis semper est iin-
»plorandum , vt ad fincm bonum peruenire , vel in bono possint 
»opere perdurare.« Tridentlnum Scss. vi. (9) perseuerantiae donum 
magnum appellati er infra définit ( 1 0 ) : »s i quis dixerit iustifica-
» t u m , vel sine speciali auxilio Dei in accepta Iustitia perseuerare pos-
» s c , vel eo non posse, anathema s i t .« 

Practetea ; aperta nimis ac explorata est In hac té Patrum tra-
ditio. Legantur praeeipue Augustinus ( 1 1 ) , et Thomas ( 1 2 ) : ex 
quibus insuper inuictlssimae hae rationes dedueuntur. I : his qui prae-
destinati sunt conformes fieri imaginis filii sui , parauit Deus mi-
scricorditer talc donum , per quod pcrscucranres vsque In finem sal-
ili fiant : quale donum iis , qui non pertinent ad illam praedesti-
nationem secundum propositum , inscrutabili Dei iudicio denegatur: 
perseuerantia igirur solis clcctis diuina praedesiinatione praeparata est; 
et hanc praedestinationem sine operum praescieniia fieri Augustinus 
probat. Porro donum illtid, cuius largirlo pro inscrutabili Dei be-
neplacito vni confer tur , et non a l ter i , beneficium e s t , non com-

mu-

(7) D ; Dono Pcrscu. a cap. 5. vs-
qu :ad fi. 

(8) Canone x. 
(9) Canone x v i . 
( o) Canone x x u . 

( 1 1 ) DcPracd . Ss. cap. 14 . et alibi 
passim. 

( n ) Prima Secundae , quacst. cix. 
art. 10 . et Secunda Secundae , quatsi. 
c i x x v i l . art. 4-
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mune , sed speciale. Si ergo perseuerantia iusiis, piisque hominibus 
occuliissimo iudicio confeitur , vel dencgatur , gratiae munus est 
maximum, et eximium , et diuina liberalitate concessum , et solis 
electis in Chrlsto ante mundl constitutioncm , quos ad salutem per-
ducit. 

II. Deus ita Angelorum , et hominum vitam ordinauit , vt in ea 
prius ostenderet quid posset liberum arbitrium , deinde quid suae 
gratiae beneficium , vt Augustinus auctor est : quapropter primo ho-
mini in bonis constituto Conditoris dedit perseucr3niiae poresraicm, 
lapsis vero perseueraniiam ipsam elargitur , quoniam virtus in in-
firmitate perf ic i tur , ne quis^in Domino gloi ietur: ac per hoc ne 
de ipsa perscuerantia voluit Deus glotiati Sanctos suos nisi in ipso; 
qui in hoc loco miseriarum , animaduertens hominem inter tot ten-
tationes infirmitaie st iccumbete, et se ipso perseuerare non posse, 
si fortissimo dimisserat facere quod ve l ler , infirmis seruault , vt ip-
so donante inuiciissime quod bonum est vellent , et hoc descrere 
nollent. Atque postrcmum hoc est perseuerantiae donum miscricor-
diier praeparatum praedestinatis in regnum Dei. Quapropter A u -
gustini scntentia ptaedestinatio , ac perseuerantia Angelorum donum 
quidem gratiae fuit , sed non speciale. Quod et S . Thomam sen-
tire Augustinenses arbitrantur , ex eo quod doceat (1 3) , »quod pri-
»1110 homini datum est non vt perseuerarct , sed vt perseuerare pos-
»set per liberum arbitr ium, quia nulla corrupiio tunc erat in hu-
» m a n a natuta , quae difficultatem perseuerandi pracberet.« Et pa-
rlter ( 1 4 ) , hominem lapsum Indigere ad perseueranduin » d i u i n o a u -
» xilio ipsum dirigente , et protegente contra tentaiionum impulsus.« 
E x quibus apparct , aiunt , S . Thomam , vbi a i t , gratiam nccessa-
riam esse ad perseuerandum, »quia arbitrium de se est vct t ib i le ,« 
vertii ilitatem appellate inclinationem appetitus raiionalis in bonum 
priuatum , ob quam in statu naturae corruptac necessaria est ho-
mini gratia medicinalis , vt auctor est ipse S. Thomas. 

111. Vel inquiritur de dono perseuerantiae paiuulorum , vel co-
rum qui post Iustificaiionem acceptam , priusquam occurrant gra-
ucs tentationcs, et salutis pericula , mortem obeunt , vel corum dc-
nique, qui ad acerrimum, lurbulentumque disctimen veniunt. A t 
In omnibus his perseuerantia est munus D e i slngularlsslmum. De 

par-

( 1 ? ) In Secunda Stcundac , quaest. ( 1 4 ) E l in Prima Sccundac, quatst. 
et ait. supra laudatis. et ait. citaiis. 
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paruulis enim apparet singularis piouidentiae disposino illis Sapien-
tiae iv. verbis dcscripta : » raptus est ne malitia mutaret intellcctum 
» e i u s . « Quae sic Augustinus cxponit ( 1 5 ) : » n e quisquam prae-
»sumtor ita de occultis iudicet alienis: quid dicturus est de in-
» fantulis paruul i s , quorum plerique accepto in ilia aetate Christia-
» nae gtatiae Sacramento , quum sine dubio pertinerent ad vitam ae-
»retnam , si continuo ex hac vita e m i g r a r c n t s i n u n t u r crescere, 
» e r nonnulli etiam apostatae fiunr. Vnde ? Nisi quia non pertinent 
» ad illam praedestinationem, « cetr. Arque haec Augustini ratioci-
natio in iis quoque , qui post acceptam iustificationem diu vitam 
non protrahunt, valet. D e quibus insuper de dono perscuerantiae 
agens (1 i ) , scribit: »v idete iam a veiitate quam sit alicnum ne-
» g a r e donum Dei esse perseuerantiam vsque in finem huius vitae, 
» q u u m vitae huius quando voluerit ipse dat finem , quem si dar 
» a n t e imminentem lapsum , facit hominem pcrseuerare vsque in fi-
» n e m . i i Itaque in illis qui post acceptam iustificationem cito ra-
piuntur , finalis perseuerantia donum . p e i speciale e s t , quia specia-
li Dei prouidentia ante lapsum imminentem moriunrur. Est randem 
et in his , qui veniunt ad accrrimum discrimen , quoniam vlterius 
egent »diuino 3Uxilio ipsos dirigente , et protegenic contra tenta-
» tionum impulsus.« V t enim Augustinus ipse scribit ( 1 7 ) : »mul-
» t o : : difficilius perscueratur vbi hoc agir qui persequitur ne pcr-
»seueretur , et proprerea vsque ad mortem sustinetur vt perseue-
» rctur. Illam proinde difficilius perseuerantiam , istam facilius est 
» h a b e r e ; sed cui nihil difficilius e s t , facile est vtramque donare.» 

C A P V T X X . 

Obiectiones in contrarium soluuntur , Haereticorum prim errori 
detecto. 

I n priorem propositionem Theologi catholici communiter cunt : Pe-
lagiani autem e contrario sustinebant permultos in hac vita perfe-
cros fuisse. Fuit eriam eorunde.n error secundae proposition! oppo-
s i t e , posse hominem in finem vsque perscuerare per liberum ar-
bitrium absque Redemtoris gratia. Posthac Semipciagiani qui ele-

ctio-
( i f ) In Epist. 1 1 1 . ad Paul, 
( i f ) C a p . 1 7 . 

( ' ? ) Cap. t . 
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ctioncm secundum propositum acgre ferebant , quasi libertatem cuer-
teret , docucre a nobis esse fidei initium, ex cuius praescientia Deus 
sufficientem gratiam impcrtirerur , et si huic libcrum cooperctur ar-
bittium, dona ampliora adderet , quibus posset pcrseuerare si vel-
let. Numquam tamen adduci potuerunt , vt fatcrcntur necessarium 
esse ad perseuerandum adiutotium quo perseuerantia ipsa donatur. 

Atque primam propositionem sic haereiici homines impetere con-
sucuerunr. I : plura extant in Scriptutis testimonia attesrantia multos 
in hac vita perfectos fuisse. De lob enim legitur cap. 1. »non est 
»i l l i homo similis super terram , sine querela , iustus , vcrus Dei cul-
» t o r , abstinens se ab omni opere malo. « De Zacharia irem , et 
Elisabetha Lucae 1. dicitut : »crant aurem iusti a m b o , incedentes 
» I n omnibus mandatis , et iustificaiionibus Domini sine querela.« 
Practcrea Ioann. cap. m. a i r : »omnis qui natus est ex Deo pecca-
» rum non f a c i t , quia semen eius in ipso m a n e t , et non potest pec-
» c a r e , quoniam ex Deo natus es t .« Postremo Apostolus ad Phi-
lipp. m. scr ib i t : »quicumque peifecti sumus hoc sentiamus.« 

II : si ordinariis gratiae auxiliis non possumus omnia venialia 
deuitare peccata , iniusre praccipit nobis D e u s , qui impossibile non 
iubet , diuina mandata custodir! nimis : frustra criam et nos quoti-
die oramus , vt Dominus dirigat sensus, scrmones, et actus no-
stros, vr ad nullum declinemus pcccatum : ergo venialia deuitare 
non est diuinae gtatiae beneficium. 

Posteriorem vero adsertionem sic oppugnant. Primo : Augusti-
ne auctore Deus animam sanat per gratiam habitualem i air enim 
( 1 ) : »sanar D e u s , non solum vr deleat quod pcccauimus , sed vt 
» praestet edam ne peccemus.« Igitur quisquis ad iustitiam perdu-
ctus est , in ea habet perseuerandi adiutotium. 

Secundo: definitum a Synodo Tridentina est ( 1 ) , Deum semel 
iustificatos sua gratia non deserere , nisi prius deseratur : ar si iu-
stilìcatus per gratiam habitualem et ordinaria auxilia pcrseuerare non 
posset , a Deo desererctur , antequam curu desereret Deus : pcrse-
uerare ergo potcsr. 

Tcrtio : tota ratio, ac caussa cur multi non perseucrent , alils 
contra perscuerantibus, ex solo libero arbitrio repetenda est. N o n igi-
tur gratiae beneficium perseuerantia est. 

Quarto : homo iusius potest sine speciali gratia ad breue saltim 

tem-

(1) De Nat. ei Grat. rap. t i . (1) Sess. vi. cap. 11. 
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temptts mortale pcccatum vitate : ergo si in statu ilio moriatur in 
finein perseuerare dicendus est. A t caussac naturales ab vniuersali 
prouidentia directae , et ordinatae possunt ei mortem inferre : igitur 
in co casu non ctit perseuerantia speciale donum Dei. 

Quinto : Iustus > quum sit filius Dei adoptiuus , habet ius ad 
gloriam : habet ergo et ius ad finalem perseucrantiam , per quam 
gratia cum gloria coniungitur. 

His tamen facile occurtitut. Itaque ad Scripturarum testimonia, 
ex quibus primum argumentum integrarur , haec sit generalis res-
ponsio , videlicet : duplicem dati perfectionem ; vnam secundum vitae 
praescntis modum ; alteram patriae. Primae hoc quoque imputatur, 
si se quisquc noucrir imperfectum. Alterius maximum lucrum est 
nullis vltiis catnis obnoxium esse ; neque vlla emendandis pcccatis 
medicina opus esse. Tradir hanc distinctionem Augustinus (3). Qua 
stante , in ipsa perfections linea gradus distinguendi sunt , quo-
rum summus est , non posse iam imperfectum esse. Sed et in hac 
vita vnus altero perfectior est : nam vt ipse Augustinus ait (4) : 
„potest fieri, v t iam sit aliquis sapientiae perfecius audi tor , cu-
ti ius nondum sit perfcctus Doctor : potest pctfectus esse hjstitiae co-
iignitor , nondum pert'ectus cllector. « Vnde plurcs in hac vitaprio-
rcm habuere pertectioncm , in qua Iustus accusator est s u l , et quo-
tidie orat : i idimitte nobis debita nostra.« 

Placet tamen singula excurrere. Igitur laudatur ibi lob aliorum 
comparatione. Laudatur Zacharias et Elisabetha pariter , quoniam 
legem sine querela seruauerunt , ita vt nemo de ¡Horum vita quae-
reretur ; tamen Zacharias ipse pro suis delictis hostias obtulisse con-
stat. Homo in super ex Deo natus non peccai , v t optime Ioannes 
diclt , imo et peccare non potest , quoniam pcccatum ex vetusta 
natiuitate oritur , per quam quandiu viuimus in corpore corrupti-
b i l i , ipso Ioanne docente , si dlxerimus , quia peccatum non ha' 
bemus nos ipsos seducimus. Nemo autcm p e c c a t , in quantum gra-
tia spiritali rcgeneratur , et est noua in Chtisto creatura , nouunv 
que figmentum. Postremo, Apostolus sciibcns ad Philippenses demon-
strat , se in alia re pctfectum esse , in alia non esse ; sicut in le-
gis doctrina dici potest quisquam pcifcctus , etiamsi cum a liquid ad-
irne lateat. 

A d secundam obicctionem respondetur : quod licet possit ho-
mo 

( ì ) L ib . t v . ad Bonif . cap. 1 0 . ( + ) In r i . de peccai, merit, cap. i f . 
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mo in hac v i t i sine peccato esse per Dei grariam , et Iibeium ar-
bitrium ; non tamen potentia proxima , et cum actu coniuncta ; ni-
si gratia ilia specialis s i t : sicut potest quis per auxilia sufficienti! 
mandata obsetuare , quae tamen actu non obseruabit , nisi auxi-
lium sit eff icax. Sufficit autem etiam potentia ab aciu seiuncta vt 
Deus impossibilia iubete non dicatur , sirque transgressio libera , vo-
luntary , et culpabilis. Ita Augustinus (5 ) . Ratio veto ob quam ne-
cessaria est specialis gratia , v t actu vitentur omnia peccata , est, 
quia simul praeceptis omnibus negatiuis , et nonnullis positiuis te-
nemur obstticti , simul intetnis , externisque impetimur pugnis , si-
mulque plura vitanda occurrunt. Itaque diuina gratia adiuti quod-
libet in indiuiduo peccatum depellete possumus, atque surgentes mo-
llis comprimele > sed id non ita consequemur , v t nulla etiam mini-
ma culpa in diuturno ccrtamine maculemur. Quod sane peticulum 
magis , magisque ad otationem nos impel i r , vt Domino auxiliante 
omnc declinemus peccatum , etiam minimum , si fieri potest. In for-
ma igitur iuxia hanc docttinam dicendum atbitiamur , non posse ho-
minem venialia omnia coilectlue sine speciali gtatia deuitate j pos-
sit licei distribuirne. * 

Primum autem secundi ordinis atgumentum sic soluitur : potest • 
vtique Deus aiiimam sanate , ptaestando vt non pcccemus. Sed 
hoc , ait Augustinus (6) , agit iudicio suo , nec ordinem sanandi ac-
cipit ab aegtoto i vnde quos vult firmissimos efficere , non solum 
sanar, ne vlteiius pcccent , si velini ; sed praeparac etiam in eis vo-
luntatem , vt velint non peccare', et sint perseiicrantes « q u e ¡ r i v i e n i , «v 

Secundum hanc habet explicationem : hominem esse qui priu% 
semper Dcum desetat ; quoniam libere, ac Vohjntarie obicem ¡x>-. 
nit , ne actualis gratia cum habituali coniuncta imperiiatui ei po-
tentiam proxime expeditam cum ipsa actuali peiseuerantia conexam; 
quatc subtrahitut ei gtatia efficax. Ita nos Augustinus edocet , vbi» 
sctibii (7 ) : „ p e r voluntatem nostram , sine qua bene non possumus 
„ operat i , cito potest subrepere animo humano , vr quod bene ope-
„ ratur , suum tantumodo exist imei , et dicat in abundantia sua : non 
„ mouebor ¡11 aetcrnum." Vnde neganda est minor argumenti pto-
positio. 

Tettium quod opponunt, falsum vniuetsaliter prolaium est. Et-
Tom.UI. S enim 

(i) L ib . i l , de peccai, merit, capp . i . (t) Vbi lupra. 

" (7) Cap. . 7 . 
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enim ininfantibus , qu! ante baptistnum rapiuntur, vsus rationis non-

dum capaeibus, non perseuetaniia est peccati originis poena, et ex 
aduetso in i i s , qui accepto regenerationis Sacramento deccdunt , ft-
nalis petseuerantia est absque Hbertatis vsu. Deinde respondctur : im-
putati nobis non perscuerantiam , quoniam libere Dei praecepta trans-
gredimur : Deo autem perscuerantiam attribuì, quia voluntatem ipse 
pracparat , ne transgrediamur , atquc nobis vires praebet. V t enim 
loquitur Augustinus (8) : „ c e r i u m est nos mandata seruare si vo-
„ lumus , et facete quuin facimus ; sed praepatatut voluntas a Do-
„ m i n o , et ¡lie facit vt faciamus." 

A d tertium dicendum : falsam esse illatam consequutionem : non 
enim caussis naturalibus tribuendum est , quod hominl ¡usto mors su-
pcrueniat, antcquam tentationibus v e x e t u r , sed Dei erga electos be-
neficicentissimae prouidentiae. 

Postrcmum hanc habet intelligentiam. Habere iustum ¡us remo-
rum , vt dici t u r , ad gloriam , atque dummodo ad mortem vsque in 
gratia perseueret : non tamen ¡us ptoximum ; ncque ipsi gloria con-
iceditur, nisi re ipsa perseueret : dic'itur enim Matth. x. „ qui au-•VWULLUL J — • 

rem perseuerauerit vsque in finem hie saluus erit." Dcus insupcr 
t u ^ 7 ^ Jiemini dencgat sufficicntia media , sed iusto , aequissimoque iudl-

: ; 0 auxilium e f t i cax , sine quo nequit homo lapsus proxime perse-
•^ ' •»»"uerare , his denegatur, qui obicem ponunt : est etenim hoc auxilium 

extraordinarium , illisque vnice paratum ¡ustis, qui filii sunt, ct hae-
^ a ' i e i a * * " redes , quique in chatitate pcrseuerantes , in Deo manent, 

i idem xt^r-^** 

A p v T X X L 

-M e X) f dispositione ad gratiam breuiter disputatur. Vulgatum Hind 
Yc^vr! -axjoma , J'acienti quod tst in se Deus nan den/gat gratiam, 

i J ^ J j * ^ ^ ' ,Xt0nitUr-
oL.V- ex) 3 • Dispositio ad gratiam a nacura non est. 

H a n c veritatem ex Scripturis primo didicimus. Docent enim Sa-
crae litterae nihil sine gratia a nobis fieri , quod ad veram pieta-
tem pertineat, iuxta illud Christi Domini Ioannis xv. „ sine me ni-
„ hil potestis facere : " c t , „ nemo potest ad me venire , nisi Pater 

„ q u i 

( I ) Dc ¿rat. et lib. arb. cap. i f . 
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„ qui missit me , traxerit c u m . " Doccnt quoque , omnc salutare opus 
a Dei gratia principium habere , iuxta illud Paulli ad Philipp. 1. et 
11. „ qui incipit in nobis opus bonum „ Deus est qui operatur in 
„ n o b i s v e l i e , et perficerc." Doccnt , ad grariac tationem pertinere 
vt non sit debita opcribus; nihilque prius Deo nos tribuerc prop-
ter quod gratiae beneficia rependat ; iuxta illud eiusdem Apostoli ad 
R o m . xi. „ si autem gtatia , iam non ex operibus , alioquin grafia 
„ iam non est gratia : " e t , ¿quis prior dedit ¡ I l i , ct reiribue-
„ tur ci ? " Non ergo Dei gratia a natura e s t , nec ad illam natu-
ralitcr quis disponitur. 

Scripturis consonant Concilia. Expresse enim definir Concilium 
Arausicanum ( 1 ) : » misericotdiam diuinitus non conferri sine gratia 
„ Dei desiderantibus, conantibus , labotantibus , pulsantibus , aut 
, , quicquam tale facicntibus nobis , atquc fieri per inspirationem Spi-
„ ritus Sancti , vt haec omnia sicut oportet agere valeamus." Tr i -
dentinum etiam declarat ( 1 ) : „ ipsius iustificationis exordium in a -
„ dultis a Dei per Iesum Christum pracuenienrc g-atia sumendum." 
¿Quae autem est ad gratiam dispositio nisi iustificationis exordium ? 
Tradiderant similia Atricae Concil ia , vt apud Prosperum legitur. 

Accedit Augustini auctoritas, cui ceteri Patres subscribunt: „ non 
„ enim , inquit ( 3 ) , Dei gratia , gratia erit vllo modo , nisi gra-
„ ruita fuetit omnino. " Et : „ possum quidem dicerc , alt (4) , re-
„ misionem peccatorum esse gratiam , quae nullis praecedentibus me-
„ ritis daiur. ¿Quid enim habere boni meriti possunt pcccatores? Sed 
„ nec ipsa reinisio peccatorum sine alìquo merito e s t , si fides hanc 
„ impetrai." cett. 

Ex qulbus tandem haec potissima ratio exurgir : si dispositio ad 
gratiam ex natura esser, gratiaque pioinde iuxia merita daretur, prae-
destinatlo, ac gloria opus essent voleniis, atque currcntis ; et vnus-
quisque se per liberum arbìtrium a non electis discerneret : at con-
traria haec sunt Scripturis, Conciliis, Patribus : non igitut a natu-
ra est dispositio ad gratiam. 

C O R O L L A R I V M . 
Atque adductae hucusquc probationes piene euincunr, Tlieolo-

gicum axioma , scilicet, fadenti quod est in se Deus non denegai 
S 2 gra-

i i ) Canone ri. 
CO Scss. r i . 

(1) De peccsto ori«, cap. 1+. 
(4; Episi. ad Sixtum cicir. 
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gratiam, ita accipicndum esse , vt facienti quod in se est cum ad-
tutorio gratiac mouentis, et operantis, Deus gratiam tribuac vbe-
riorem, siue fidem petfectam , siue iustificationem , siue augmen-
tum chariratis , siue gloriam , ac sempiternam beatitudinem : vnde 
ad excitandam magis , magisquc inflamandam torpentem hominum 
voluntatem , non ad euertendam diuinam pracmotioncm prolatum es-
se. Itaque recte S. Thomas docet (5) : „ dicendum quod nihil ho-
„ mo potest facere nisi a Deo moueatur secundum illud loannis xv . 
„ sine me nihil potcstis facere , et ideo quum dicitur homo facere 
„ quod in se e s t , dicitur, hoc est in potestatc hominis secundum 
„ quod est motus a Deo . " 

Quibus tandem, et Molinlana , nescio quae , conuentio, àut lex, 
cuius intuitu supernaturallum gratiarum auxilia facienti quod est in 
se per liberi arbitrii vires natutalcs confetuntur, penitus exploditur. 

C A P V T X X I I . 

Schoiae Doctorum contraria sent enfia refertur , eiusdemque momen-
tis Jit satis. 

P 
A elagianum dogma , et multis a nobis dcscriptum hoc libro est , et 
saepius oppugnatum. Illud tamen denuo placuit debellare supcriore 
capite, breuiter licet, et vcluti In ttanscursu. Nam potissimnm ibi 
verba fccimus aduersus nonnulla Scholasticorum placita , quae vni-
ca generali propositionc reiccimus. Fucre enim ex his nonnulli, qui 
opinarentur inesse operibns naturalibus vim meriti de congruo ( sic 
loquuntur) ad supernatural beneficia obtinenda ; quique existima-
rent , posse homines naturae viribus sese ad gratiam disponere. Quam 
quidem dispositional! positiuam aliqui , alii negatiuam dixere. Est 
tamen discrimen hocce meritum inter et dispositioncm ; quod me-
ritimi largirorem quodammodo mouet vt velit beneficia conferre ; dis-
posino vero aptat subiectum , vt si velit conferre , eadem non rcs-
puar. Er posrremam hanc scntentiam tenuissc Durandum, Scoturn, 
et Gabriclem , Estius scribit ( 1 ) . Aliam viam Sectatotibus suis Mo-
lina , ille extinctae Societatis Scriptor, parauit, docens facienti quod 
est in se per vires naturae inditas Deum gratiam largiri , non quod 

na-
i r ) Prima Sccundac, q u a : « , c i x . arc. ( 1 ) L i b . 11 . D i i t . x x v i . 5. ¡ 4 . 
ad 1 . 
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naturalia opera ad earn positiue disponant, aur illam mereantur, scd 
lege quadam et pacto inito a Deo cum Iesu Christo, vt bene vtcn-
tibus ratione , ac lumine naturali , supcrnaturale auxilium non dc-
negctnr. Egregium sane hominis inuenrum ; quod et domestici ipsi 
horrent tan,quam Massiliensium errori affinem. Verum nec in his et-
iam , quae contra consodalem adduennt, eos consulerc volulmus. 

Harum autem opinionum liaec in genere sunt momenta. I : haec 
in Scriptnris Ieguntur Ptoucrb. xvt. „ hominis est animam praepara-
„ re." Zacli. 1 : „ conuertimini ad me , et conuertar ad vos." Mat-
th. xxv . ,, et vni dedit quinque talenta, alii autem duo-, alii veto 
„ vnum i vnicuique secundum propriam virtutem." Lucae xi. ,, oa-
„ bit spirltum bonum perentibus sc." loannis 1. „ quotquot autem 
„ rcceperunt cum, dedit eis potestatem filios Dei fieri." Aposr. ad 
Rom. vii. „ nam velie adiaeet mihi , perficere autem bonum non 
„ inuenio." Et Apocalip. 111. „ ecce sto ad ostium , et pulso ; si quis 
,, audietit voccm meam , et aperierlt mihi ianuam, intrabo ad Ilium." 
Igitur littcrae Sacrac testantur hominis esse disponi ad Dei gratiam. 

II. Haec Patres tradidete. Origenes (2.) : ,, si offeramus Deo iu-
„ stitiam nostrain, aecipiemus ab ipso iustitiam Dei." Ambrosius (3) : 
„ non dormientibus, ait , diuina beneficia seruati , sed obseruanti-
„ bus." Augustinus (4) scribit, Dcum dedisse hominibus quaedam 
bona huic vitae congrua „ co pacto aequissimo , vt qui mortalibus ta-
„libus bonis paci mortalium accommodatis tccte vsusfuerit , accipiat 
„ ampliora , atque meliora, ipsam scilicet immottalitatis pacem , eique 
„conuenientem glotiam." Et (5) : „ D e u s nulli vmquam defuit , qui 
„dignus fuit , et cui defuit , dignus non fuit." Postremo , S . Thomas 
(6) docet, quod si aliquis in syluis enutritus „ ductum naturalis raiio-
„ nis sequerctur in appctitu boni , et fuga mali , certissime ei Deus, 
„ vel per internam inspirationem reuclaret e a , quae sunt credenda, vel 
„ aliquem fidei pracdicatorcm ad cum dirigeret, sicut missit Parum 
„ ad Cornelium." Et infra (7) : „ gratiam , quae opera meritoria facir, 
, ,quamui5 homo acquirere non possit ex libero arbitrio , potest ta-
„ men ad gratiam habendam se praeparare , quae ei non denegabitur, 
„ s i fecerit quod in se e s t , et ideo non est oinnino extra potestatem 

„ l i -
( 0 Hom. x x i x . super Nura. ( ¿ ) Quaesc. x i v . de Vcr i t . art. i x . 
( 0 L i b . i v . in Lucam. ad ptiroum. 
(4) L i b . x x de C iuit. D e i cap. I J . ( 7 ) Quaest. XXÌV. de Vei ic . Sit . x-
( / ) C o o i i a Porphy. cap. 9. ad secundum. 
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„ liberi arbitrii opera meritoria agere , quamuis ad hoc per se potestas 
„ liberi arbitrii non suttìciar." Item contra Gentes scribens ( 8 ) : „ D e u s 
„quantum in se e s t , paratus est omnibus gratiam dare , sed illi soli 
„ g r a t i a priuantur, qui in se ipsis gratiae impedimentum praestant." 
Quod ille sane non praestat , qui totum quod in se e s t , naturali co-
natu facit . Agnoscunr ergo Patres quandam in natura dispositionem, 
¡ i m a quam sesc Deus aequissima lege obligauit gratiam conferre. 

III. Id ipsum multiplex ratio suadet. N a m primo, non officii ra-
tionales animae creationi , quod homo corporalem materiam praeparer, 
ac d i sponi? : neque ergo liberam gratiae largitionem to l l i t , quod ad 
earn" quis possit se naruraliter praeparare. Deinde: quum iuxta Moli-
nae sententlam gratia non detur secundum merita , sed ex diuina 
liberalitate , et beneficentia , irrecte, qui cam rcncnt, Pelagianismi 
notantur. 

Insuper : ea est Sacramentotum efficacia , v t e i s , quum sint sen-
sibilia , et elemenris constent , seu rebus , institutione, ac lege diui-
na character et gratia adnecruniur : igitur et naturalibus operibus pa-
ction: et lege adnecti Dei gratia poterit. 

Ceterum nihil ex his minus elicitur quam quod aduersarii con-
tendimi. A d primum igitur argumentum haec sit generalis responsio: 
Sacrae liitcrae liberum hominis arbitrium commcndant, sed minime 
praeuenientem gratiam to l lunt , imo opposiruni docent variis in locis. 
Sed singiiia earum restimonia percurramus. Itaque quod ex Prouerbiis 
obiieitur , his verbis ab Angustino soluitur ( 9 ) : „ s e d nimirum quod 
„scr iptum est hominis est praeparare cor , non bene imelligcndo fai-
«luntur , vt existiment cor praeparare , hoc est , inchoate sine ad-
„ iu tor io graiiae Dei , ad hominem pettinere. Absir vt sie intelllgant 
„ filii p romiss ion i , qui quum audierir.t Deum dicentem , sine me ni-
„ h'l poiestis facere , quasi conuincant cum dicentes , ecce sine te 
„possu inuscorpraeparare . i l Et infra ( 1 0 ) : „ e c c e Dominus admonet 
„ vt praeparemus voluntatem , in eo quod leglmus, hominis est prae-
„ parate c o r , et rainen vt hoc faciat homo adiuuat D e u s , quia praepa-
«ratur voluntas a D o m i n o , et aperit os ita iubendo , vt nemo pos-
„ s i t , nisi id faciar adiuuando , cui dicitur , labia mca aperies.« De-
inde , virtus ilia secundum quam Deus vnicuique talenta distribuii, non 
est absque Spiritus Sancti praemotionc , vt rectc S. Thomas adnotat 

Cu). 
(8) In ni. cap. 89. (10) Numcr. ZO. 
(?) Lib.n. ad Bouif. cap.9- num. ip. 
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( i 1 ) . Quamquam necesse non est , v t in parabolis omnia prorsus rei 
significatae rcspondeant. Nec incptc hunc eiiam locum exponunt qui-
dam de gratiis gratis dat is , atquc ecclesiasticis muneribus , quae , v t 
plurimum hominibus naturali virtutc exornatis confcruntut: licet haec 
quoque Deus infirmiotibus quandoque largiatur. 

A d veiba auiem Ioannis rcspor.det Augustinus ( i a ) : „ j v n d e ac-
„ceplst i hanc potesiatt 111 ? Ctedentibus , inqui t , in nomine eius. S i 
„ ergo credis , ipsa tibi potestas data csr. « Demum , Aposrolici testi-
monii sensus est , velie bonum quod nobis adiacet Dei gratia operan-
te , vt adcrat Paullo vocato iam , atque itistificato > non sufficcre ad 
petfcctionem bonorum operum absque gratia Dei cooperante, ob pra-
uam cupiditaiem captiuantem in lege peccati , vt subdit ipse diccns: 
„ n o n enim quod volU bonum hoc f a c i o , « possibilitarem suae perfe-
ctionis in Dei graiia ponens , vt scribit Augustinus ( 1 3}. Id quod A -
pocalypseos locus clare ostendit , Dcum , sci l icet, pulsare ad ostium 
antequam homo apcr ia t , ac gratiam Dei vocantcm humanae volun-
tatis piaeccdere conatus. 

Hinc ad secundum argumenti genus ex Patrum dictis conflatum 
hanc quoque generalcm rcsponsioncm adhibeums. Qui adfirmant 110s 
per liberum arbitrium diuina graiia praemotum ad iustificationem , et 
ad ampliora beneficia disponi , hi nullo modo nobis contrariantur. A t -
que id Chrysostomus , Ambrosius , cetcrique, vnum si cxcipias Ori-
genem , adfirmant. Sed paullo apertius quorundam mens exponenda est. 
Et quidem Hieronymi verba significant, quaestionem inier catholicos 
et Pelagianos non fuisse , an dciur in nobis liberum arbitrium , cuius 
est velie , et currerc , neque an detur gratia consequcns , a qua est 
opetis consummatio : igitur erat controuersia de gratia adiuuanrc , ct 
operante , quae antecedit omnem motum bonae voluntatis. 

Augustinus autem rectissime ait , quod bene vtcntibus bono quo-
libet temporali aequissimo pacto rependitur gloria aetcrna : verum 
opus habet ir.ortalis homo , vt bene vtatur temporalibus bonis , ma-
gisterio diuino , cui ccrtus obumperer , • ct adiutorio , vt libere ob- * 
temperet , vt loquitur ipse Augustinus proximo capite. Et hoc sensu 
pactum acquissimuni dicit. 

Dura vero alio in loco dicit , non defuisse vmquam Deum his qui 
digni fuctunt , intcliigcndus ita e s t , vt Deus ipse eos dignos fccerit 

sua 

( u ) Sccunda Sccundae, qu aest.xxir. 0 0 Fnarrat. in Psalm, cxx. 
art. i . ( i ; ) Io Oper. Imperi, lib. |. 
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SUI vocations , et proposito, vt explicat in Rcttaccationibus ( 14) . 

In explicandis demum S. Thomae testimoniis, ex quaestionibus 
praecipue de veritate deductis, laborandum non esset , si Caietani, 
aliotumque vellemus responsum adoptare ; videlicet , S. Thomam, 
quum in Summa , tum contra Gentes sctibentem ( 1 5 ) , ad mcliorem, 
clarioremque formam reduxisse , quod in quaestionibus de Veritate 
docuerat , atque ex vtriusque Summae locis-germanam eius petendam 
mentem. Ceterum quoniam alii, hand minus insignes S. Thomae dis-
cipuli, ostendere nituntur , vtrobique sibi constitisse Angelicum Magi-
strum , lubet aliud hoc ab eis mutuari responsum , quod Co vidctur 
solidius , et ad Sancii Doctoris mentem cxactius , quod ipsemet illud 
suppeditat, vbi haec Apostoli verba cxponens : »¿numquid non au-
»dierunc?« cctr. scribit ( 1 6 ) : »¿numquid er¿í> ¡Ili ad quos non per-
»uenit, vtpote si fuerunt nutriti in syluis, excusationcm habentde 
»peccato ififidclitatis? Ad hoc dicendum , quod secundum senten-
»tiam Domini loann. xv. qui loquentem Dominum , ve! per se , vel 
»per eius discípulos, non audierunt, excusationem habent de pec-
»cato infidclitatis ¡ non tamen beneficium De! conscquentur , vt sci-
» licei iustificentur ab aliis pcccatis , vel quae nascendo contraxctunt, 
» vel male viuendo addideiunt , et pro his merito damnantur : s! qui 
»tarnen eotum fecissent quod in se est, Dominus eis secundum suam 
» misericordiam prouldissct mittendo c!s pracdicatotem fide!, sicut Pe-
»tium Cornelio, Act. x. et Paullum Macedonibus, Act. xvi. Sed 
»tamen hoc ipsum quod aliqui faciunt , quod in se est, conuertendo 
»se scilicet ad Deum, ex D:o moucnte corda ipsorum ab bonum,« 
ceti. Haec S. Thomas. 

Tcnium argumenti genus ex variis rarionibus integratum sirigu-
Iarum solutione diluitur. Ac prima quidem sic soluitur. Quum tatio-
nalis anima ccrtas materiae dispositiones requirat , est naturalis cor-
potum forma, iisque debetur : igiiur et esset etiam gtatia naturalis 
quaedam pcrfectio, si homo ad Ulani se natiua potestate disponer«: 
nam ad vnum , eundemque otdinem , et forma et dispositio pertinent: 

Ad secundam respondents : ipsius Molinae confessione constare, 
vt refen Herice ( 1 7 ) , necessatium non esse , ve quis in Semipelagia-
norum cnotes incutrat, metltum solius naturae conatibus concedere, 

quum 

(14) Lib. 11. cap. (;«) Lea. 1:1. in cap. 10. Epist. ad 
( 1 1 ) Prima Secundae , quaést. Ctx, Rom. 

art.«. ad 1. Etui. conr.GcDicscap.14». (17) Disi, xxrii. de Pracd. C3p. 7, 
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quum sufficiat ns gtaiiam pedissequam subiungere. Quare merito ad-
seruerc al,qui, huius sententiae auctores non effugere, quantum par 
est, Massiliensium doctrinam, imo et Semipelagianismum instaurate 
mutatis tantum voelbus. 

A d vltimum dicimus, latissimam esse disparitatem inter extre-
ma obiectioms : Sacramenta enim , in quotum participative dignos-
citur Ecclesia visibUis, scnsibilibus dementis constare debent , su-
pernaturalis autem res pendere non debet a naturali, nisi huic di-
urna accedat virtus : quin et ex Sacramenti ipsis constai naturalem 
dispositionem neutiquam ad obtincndam gratiam sufficerei quando-
quidem nemo gratiam vi Sacramentorum pcrcipit, si tantum ha-
beat naturalem coniritionem. 

C A P V T X X I I I . 

Liberum hominis arbitrium catholice firmat : eiusdem esseniiam 
determinai. 

R e m a n e c in h o r a i n c lapso l i b e r u m voluntat i s a r b i t t i u m . 

Pos i ta est l ibercatis essentia. in potent ia a g e n d i , ec n o n 
agcnd i . 

Demonstrant primam proposltionem Sciipturae testimonia , Eccle-
s,ae dehn,t,ones, Patrum traditio, ac Theologorum auctoriras. Vt 
en,m Genesis tv. legimus , Caino dictum a Domino est: »monne 
»si bene egens recipies, sin autem male statin, in fotibus pecca-
»tum aderir? Sed sub te erit appetitus eius, et tu dominateti« il-
» IUS.« I tem, Ecclesiastici xv. diciture »Deus ab initio constimi! 
»hominem, et reliquie illum in manu consilii sui. Adiecie manda-
» t a , et praecepta sua : si volueris mandata scruare , consetuabunc 
" t e , et in perpetuum fidem placitam facete. Apposuit tibi aquam 
»et ignem: ad quod voluetis potrige manum tuam. Ante homi-
» nem vita, et mors, bonum , et malum : quod placuerit ei dabi-
»tur i l l i .„ Quae sane de primo tantum homine dieta esse, quod 
aduersam cornei,dunt , non nisi ineptissime quis diceict : ctenim oc-
currit cadem phrasis Deuteronomü xxx. et losue xxtr 

*<">>• l U . x Rur-
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Rursus , Ioannis x,x. ait ad Christum Pilatus : „ ¿ n e s c i s , quia pol-

ii estatem habeo ctucifigere t e , et potestatem habeo dimittere t e . « 
Scripturis igitur clamar«¡bus habet homo lapsus libertatts suae vsum. 

Demonstrant eandem veritatem irteformabiles Eccleslae def inmo-
ncs. N a m Synodus Tridentina Can. v . definir ( 1 ) : " s i qu.s dixe-
, „ i t , liberum hominis arbitrium post Adae peccatum amiss um , et 
„ e x ö n c t u m esse , aut rem esse de solo titulo , imo titulum sine re, 
„ f igmentumdenique a Satana inuecrum in Ecclesiam , anathema s i t . « 
£ • Can. VI. . .s i quis d ixer i t , non esse in potestate hominis v ia ! suas 
»malas f a c e t e , « cett. Ergo damnans S a c r o s a n t a haec Synodus e x -
ottos nuper L u . h e r a n o r u n . , et C a l u m i * arum errores, qui hominem 
liberum a coactione fatebantur , definii permanere in hom.ne lap-
so liberum a necessitate arbitrium , tametsi infirmum ac debiliratum. 

Earn quoque Patres demonstrant. Haec enim Athanasius habet 
( l ) : „ a n i m a liberi arbitrii quum existat , potest ad bona se ine 1-
„ n a r e , ita bona quoque auersari .» Epiphanius ( 3 ) : „ ; q u o m o d o li-
„ b e r u m arbitrium in hoc mundo! In nobissiquidem situi., est cre-
d e r e , et non credere: vbi autem credere , et non credere in no-
„ bis situm e s t , consequens, vt recte agere , et peccare , bonum fa-
l e r e , et malum , nostri quoque sir iuris .« Augustinus autem, cuius 
maximam super re ista auctorit*em Ecclesia perpetuo ngnouit , in-
niunera protulit, quibus libertärem indifferentiae in homine lapso do-
ceret. Nam contra Manichacos scr ibens , haec de voluntatis motu 
ait (4- - . .s i natura, vel necessitate iste moius existir, culpabilis esse 
„ n u l l o pacto potest.« Additque postea ( 5 ) , voluntatis motum in eo 
cum motu lapidis conuenire, quod sit vterque propnus naturae , quae 
mouctur : „verumtamen , inquit , in eo dissimilis est , quia in po i -
nestaie non habet lapis cohibere motum , quo fertur mferius ; am-
, ,mus vero dum non vult non ira mouctur , v t supenonbus deset-
, . t i s inferiora diligat : et ideo lapidi naturalis est Ille motus , ani-
, . m o vero iste voluntarius. « Ex quibus ap;>arct manifesto, motum 
esse naturalem , non liberum , vbi in eo , quod mouetur, non est pur-
e e s cohibendi motum ; atque voluntarium accipi non solum pro 
spontaneo , et non coacto , verum etiam pro indillerenn , piane li-

( 1 ) Sess. i . 
(1) In Exorth. ad Girites. 
( ¡ ) Haeresi «4-

(4) Lib. 1 . cap. t . 
Ci) Cap. j . 
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b c r o , et praedito potestate reluctandl, motumque cohibendi. Habet 
similia passim. 

Scd praetetmittendum non est apertissimum iilud Augusiini testi-
monium , quo discrimen adsignat libertatem a coactione inter et li-, 
bertatem indifferentiae. Sic enim loquitur contra lulianum (6] : .1 quan-
i .d lu vero in eadem rectitudine stetit ( scilicet primus h o m o ) in qua 
„ poterat non peccare , ideo non accepit maius aliquid , hoc est, non 
» posse peccare , quia in eo quod habuit non vsque ad finem remu-
„nerationis voluit mancre. Quod enim accepturi sunt S a n c i i , qui 
„ i n futuro sacculo in corpore futuri sunt spiritali , sine interuentu 
„ monis fucrat accepturus A d a m , v t adscendens ab co , quod pos-
ti set non m o r i , ad id peruenirct , vbi non posset mori i et ads-
11 cendens ab co , quod non peccare posset, ad id peruenirct vbi pcc-
11 care non posset.« 

Suffragatur ratio. Quum enim nemo peccet in his quae non po-
test cauere , iniuste nobis mala opera prohiberentur , si haec vita-
re non possumus ; frusira quoque ob hanc ipsam caussam sancit.ie 
fuissenr leges , inutiles comminationes , irrisoria mercedis proposi-
t i , irreparabilis error , inanis labor , vanus conatus i nulla proin-
de foient peccata , nullaque virtutum merita : at haec omnia impia, 
blasphema , ac derestanda sunt : remanet igitur in homine lapso li-
bcium voluntatis arbitrium. 

Secundam propositionem suadet primo libertatis idea. Nam ni-
hil est aliud libertas iuxta Augusiinuin quam voluntatis potcstas, quae 
sua deliberatione poiest hue atque illue flecti. Et iuxta S. T h o -
mam (7) vis eleciiua mediorum : quum Igitur nemo potestatem hu-
iusmodi in 'iis , quae necessario fiunt, possit deprehendere, neque cle-
ctionem in iis , quae ad vnum determinata sunt , possit adinuenire, 
S. T h o m a docente (8) , consequitur inde ad libertatis essentiam pct-
tinere posse agere , et non agete. 

Accedi ! : quod ideo in animalibus brutis non adest electlo, quo-
niam ad vnum secundum naturae ordinem sunt determinata : at hu-
mana mens , et voluntas , licet naturaliter determinata sine , et ad 
bcatitatem in communi , et ad summum bonum in se visum , in ce-
teris tamen omnibus determinationem liberam habent , oriam qui-
dem ex ptopositione boni, in quo aliqua ratio mali apprehendi va-

T 1 let: 

(<) Lib. vi. (t) Prima Secundae , quae», zur. 
ir) Prima Parte, quaeii. LUI. art.S. art. a. 
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let : locum ergo in his habet c lect io , atque libcrtas. Ita S . T h o -
mas argumentatur (9). 

Sccundo euincitur propositio ex quo voluntas opetum suorum 
habet dominium et potestatem. Etenlm vt Augustinus docet ( 1 0 ) : 
» h o c quisque in potestate habere d ic i tur , quod si v u l t , f a c i t , et 
»S i non vult, non facit. 1« Cui affine illud e s t , quod docet S. T h o -
mas sctibens ( 1 1 ) : »dicendum , quod sumus domini nostrorum a-
»c tuum , secundum quod possumus hoc vel illud cligcre. Electio 
»autem non est de fine, sed de his quae sunt ad finem , vt di-
»c i tur in m. Ethlcorum. Vnde appetitus vltimi finis non est de his, 
»quorum domini sumus.« V b i non loquitur S. Doctor de dominio, 
quod nihil sit aliud quam motus voluntatis cum aducrtentia, vt non-
nulli Theologi reponunt ; quandoquidem appetitus vltimi finis , ac 
ipsa huius finis possessio, non est absque motu voluntatis , et tarnen 
iaxta S. Thomam absque dominio est. 

Tertio : idem arguitur ex damnatione Baianarum adsertionum. 
Gregorius enim XIII . ac pridem S. Pius V . has inter alias proposi-
t i o n s damnarunt: »sola violentia repugnat libertari hominis natura-
l i l i , « cett. E t : „ q u o d voluntatie fit, etiamsi necessaiio fiat, li-
„ bere tarnen fit.« Repugnat ergo etiam libertati naturali necessitas. 
Cuius quidem argumenti vim h.iud infringunt, qui respondent, re-
cte has propositiones damnatas esse in sensu Baii adserenris , pec-
care hominem etiam in motibus indeliberatis concupiscentiae , et in 
eo etiam , quod facit necessario. Rectius enim illi dicerent, quod 
nos dicendum existimamus , verum esse ex opposito, quod motus 
quilibet concupiscenriae pcccatum est , et homo peccar damnabili-
ter in eo , quod necessario facit ; si verum sit quod sola Iibertas a co-
actione est v e r e , et proprie Iibertas. V t enim Augustinus docet , pec-
catuin est voluntas retinendi, et consequendi quod iustitia ve tar , et 
vnde liberum est abstinere ; proinde , si in omni concupiscentiae mo-
tu est eiusmodi voluntas , et vera , et essentialis Iibertas In eo est. 
¿Vndenam ergo habet , quod nihilominus pcccatum non sic \ Noil 
aliunde nisi quod ad peccatum requiritur libcrtas indifierentiac , nec 
libcrtas a coactione sufficit. Itaque haec Iibertas , si ab ilia seitin-
ga tur , non est vcca , ec propria Iibertas , de qua ait Augustinus, 
,vnde liberum est abstinece. 

C O -
(>) ir.Stnt.Dist.xxT.qoaest.1.»«.!. ( 1 1 ) Prima Parte, quae«, ixxxiu. 
i'o) D e Spirit, et Jäte. cap. j . a n . 1 . ad ¡ . 
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C O R O L L A R I A . 
Perspicttum ex his e s t , non spectare ad libertatis essentiam po-

se peccare. Non enim percinct ad rerum essentiam posse def iccre , sed 
ad corundem imperfectioncm. Hinc Augustinus dicit ( 1 2 ) : » D e u s 
»ipse ¿numquid quia peccare non potest , ideo liberum arbitriuin ha-
» bere negandus est ? « 

Insuper, vt S . Thomas ratiocinatuc ( 1 3 ) : » i t a se habet liberum 
» arbitrium in eligendis iis , quae sunt ad finem , sicut se habet in-
»tcllecrus ad conclusioncs. Manifestum est enim quoc ad virtutem 
»Intellectus pertinet , v t in diuersas conclusioncs procedere posslt sc-
»cundum principia d a t a . « Sed quod Intellectus ¡11 aliquam conclu-
sionem procedat ptaetermittendo ordinem prineipiorum , pertinet ad 
defectum intellectus : igitur et quod liberum arbitrium plura elige-
re valeat praetermittendo ordinem finis, non ad essentiam , sed ad 
imperfectioncm artinet libertatis. 

Perspicuum quoque e s t , indifferentiae libetratem , hoc pacro e x -
posiram , ctiam in statu naturae lapsae ad meritum , vel demeritum 
rcquirl ; quoniam ad libertatis naturam ilia pert inet , vt fuse argu-
mentati sunt. N e c verum illud e s t , quod aliqui adscruerunt , v i -
delicet , non manete in libcco arbitrio rcluctandi potestatem , quum 
sub concupiscentiae dominatu , et gratiae efficacia est. Siquidcm nul-
la boni creati , ac apparent i propositio , nec adhuesummi b o n i , co-
gniti tantum abstractiue, iudicii indifferentiam auferr. Exploratum ita-
que fixumque omnino est , omne metitum esse ex libero arbitrio, at-
que liberum arbitrium nihil aliud esse , quam potestatem agendi , ve l 
non agendi , non affixam necessitati. 

A t hic illud obiter notandum v e n i r , quod optime de Schola me-
riti Theologi distinguere solenr. Nam dubitati iuxta illos potest, num 
ad libertatis essentiam necessaria sic libercas contrarietatis. Cui quae-
sito sic respondendum censemus : 3cceptam libertärem contrarietatis 
pro potentia eligendi vnum ex duobus positiua contraciccare oppo-
s i t is , bonum scilicet et m a l u m , ad liberum arbitrium non pertine-
r e , sed ad illud spectare tantummodo quatenus creatum est , nec 
vltimo fini inhaeret immobiiircr. Itaque haec contrarietatis libcrtas est 
in homine viatote , non in Beat is , non in Christo , non in Deo. 

Quod 

( 1 1 ) DP Ciuit. Dei cap. vie. S- ad s-
( • ! ) Prima Parte , quaest. i t . art. 



1 5 0 INSTITVTIOXVM TMOLOAJCARVM 
Quod si duo media contraria s i n r , et neutrum dicat oppositionem ad 
vltimum finem , libertas contrarietatis ad liberum arbitriura neces-
saria est ; quia mediorum electio seruato ordine finis ad cssentiam 
pertinet libetratis : rcpcriturque hoc sensu in homine viarore , qui 
potest tarn coniugalem statum, quam virginalcm ex. g . cligere ; ar-
que vttumque ad finem vltimum dirigere : reperitur er in Angelis, 
qui possunt contrarios motus corpotibus imprimere , et sibi etiam 
inuicem obsistere : reperitur in Deo ipso , qui pro suo arbitrara hu-
millar , et exa l tat , percutir , et sanat, ducit ad inferos , et rcducit. 

Hinc libertatem aliam contradictionis Theologi adinuenerunt, quo 
absolutam libertatis nostrae cssentiam exponerenr. Quae vt a p r e -
cedenti distinguarut , non respicit positiue contraria , sed agere et 
non agere , Velie, et nolle ; et definitur libera potestas agendi , vcl 
non ag.-ndi. Contingere tarnen potest , vt voluntas ad vnam boni spe-
ciem determinata s i r , ex. g . ad diligendum Deum ¡ quomodo Bca-
torum voluntas determinata est , vt erat Christi Domini voluntas an-
te mortem , et nihilominus ad hunc vel ilium actum indeterminata 
manear. Qui enlm Deum in se v i d e t , immutabili necessitate ad il-
ium amandum determinatus est i tarnen sua pollet libettate in cete-
ris actibus , qui circa obiccta indiffercntia versantur, et ab illa ca-
ritate , a qua nequeunt deflecti , imperantur. Similiter Christus coe-
Iestem Patrem , quem necessario diligcbat , libere o r a b a t , libere et-
iam illi obtemperaba! , dando corpus suum percutientibus. Prome-
ruir ita , et operatus es hominum redcmtioncm, cum potestatc po-
nendi animam suam, ac pctfectissima libertare. Verum illam libe ta-
ten) , qua voluntas ad nullam speciem boni determinata e s t , liber-
tatem specificaiionis Theologi appellare consueuernnt ; aliam vero, 
quae ad aliquam boni speciem determinata est , non autem ad hunc 
determinare actum , libertatem exercitii. Atque vltimam hanc ad me-
ritum sufiìcere ex eo constar , quod in huiuscemodi actu teuera 
intercedat liberi arbitrii potestas, eiusdemque indiffetentia , ac do-
minium. 

C A P V T X X I V . 

Noiiatorum pemersa dogmata circa hominis libertatem referuntur. 
eorundem obiecta dissolmmtur. 

E x t i t e r e iam ptidem aliqui fatalis necessitatis adsertores, quum Phi-
lo-
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losophi, tum Haere t i c i , et intet hos Manichaei. Horum autem er-
torem nedum aptasse , sed er superasse Nouatores v i d e n t u r , Luthe-
rus potissimum , et Caluinus. Primus enim , praeter alios ferme innú-
meros errores , dogmatizaras e s t , fuisse in hominibus post Adami cul-
pam liberum arbitrimi) extinctum , vcl amissum, adeo vr manserit 
res de solo titulo , vcl titulus sine re. Insuper addens , ncc per Dei 
gtatiam posse hominem lapsum diuina scruarc praeccpta , et Deum 
praecipcrc nobis impossibilia. Fuit vero Martinus Luiherus ( vt ali-
quid de ilio dicamus ) Apostata Ordinis Eremiiarum S.Augustini Con-
gregation» Saxoniae , Islebii in Mansfeldensi Comitatu natus anno 
1 4 S 3 . Nullum ¡ile non mouit lapidem , quo Christ i Ecclesiam va-
s taret , variis editis volu minibus arrogantia, et errore plenis. Atque 
co tandem impudentiae v e n i r , v t cxcusso omni R e l i g f r n i s , ac fidei 
iugo , vxorem ducerer, Christoque etiperct Catharinam de Bore. 

Lutheri autem erroribus affinia sunt Ioannis Calumi scita. D J -
cuit siquidem, humanam voluntatem nullam habere m a l i , aut boni 
electioncm , nec acccpta gratia suae optionis esse , vel optemperare, 
vcl obsistere ; adeo vt instar brutortim sine aliqua liberiate illa mo-
ueatur. lraque in co Luihetus et Caluinus consonant, quod liberum 
hominis arbitrium negarint , siue agendi , et non agendi facultatem: 
at in eo videntur discrepare , quod velit Lutherus illud esse velut 
quoddam inanime ac mere passiue sc habere : Caluinus vero conce-
dere videaiur , illud se mouctc , atque vitaliter agere , et liberum 
etiam esse , si libertas coactioni opponatur : nam voluntatem spon-
te moueri dicit. Sed hoc dicere de vtroque hoc hacrctico iute pos-
sunius : habere sci l icet, illos diuersam faciem , sed caudam ad inui-
cem colligatam. Natus autem est Caluinus Nouioduni in Picardía 
ann. 1 5 0 9 . Scripsit adhuc iuuenis , aique annos natus 26. libros 
Institurionum congestis erroribus , et argumcntis ex Melancihone , Hy-
perio , Sarcerio , et Oecolampadio. Coepit posthac errores suos au-
dacius disseminare , sactatum imaginum cultum execrati , dies fes-
tos, tremendum Missae Sacrificium , Catholicae item Ecclesiae Do-
g m a t a , ac Traditiones. Quem sequuti auctotem post eius vitam sunt 
Theodoras Beza , aliique. Sed hacc pro nostro muñere. 

Obiccta modo in examen vocemus , quibus errores suos prae-
muniere. Sunt hacc: I : sanctarum Scripturarum phrases ira sunt ac-
cipiendae, vt nihil viribus humanls detur , et doccatur quid in no-
bis fieri poss i t , non quid ipsi cfficere valeamus. Enim Ezequielis 

X V I I I . 
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Quod si duo media contraria s i n t , et neutrum dicat oppositionem ad 
vltimum finem , libertas contrarietatis ad liberum arbittiura neces-
saria est ; quia mediorum electio scruato ordine finis ad csscntiam 
pertinet libetratis : rcpcriturque hoc sensu in homine vlatore , qui 
potest tarn coniugalem statum, quam virginalcm ex. g . cligere ; at-
que vttumque ad finem vltimum dirigete : reperitur et in Angelis, 
qui possunt contrarios motus corporibus imprimere , et sibi etiam 
inuicem obsistere : reperitur in Deo ipso , qui pro suo atbitraru hu-
millar , et exa l tat , percutit , et sanat, ducit ad inferos , et rcducit. 

Hinc libertatem aliam contradictionis Theologi adinuenerunt, quo 
absolutam libertatis nosttae cssentiam exponerenr. Quae vt a prae-
cedcnti distinguarur , non respicit positiue contraria , sed agere et 
non agere , Velie, et nolle ; et definitur libera poresras agendi , vcl 
non ag.-ndi. Contingere tamen potest , vt voluntas ad vnam boni spe-
ciem determinata s i t , ex. g . ad diligendum Deum ¡ quomodo Bea-
torum voluntas determinata est , vt erat Christi Domini voluntas an-
te mortem , et nihilominus ad hunc vel ilium actum indeterminata 
manear. Qui enim Deum in se videt , immutabili necessitate ad il-
ium amandum determinatus est i tamen sua pollet libertare in cete-
ris actibus , qui circa obiccta indiffercntia versantur, et ab illa ca-
ritate , a qua ncqueunt def leci i , imperantur. Similiter Christus coe-
lesrem Patrem , quem necessario diligcbat , libere o r a b a t , libere et-
iam ¡Ili obtemperaba! , dando corpus suum petcutletuibus. Prome-
ruir ita , et operatus es hominum redcmtioncm, cum potestate po-
nendi animam suam, ac perfectissima libertare. Verum ¡llam libe ta-
ten! , qua voluntas ad nullam speciem boni determinata e s t , liber-
tatem specificationis Theologi appellare consueuernnt ; aliam vero, 
quae ad aliquam boni speciem determinata est , non autem ad hunc 
determinate actum , libertatem exercitii. Atque vltimam hanc ad me-
ritum sufiìcere ex eo constat , quod in huluscemodi actu reuera 
intercedat liberi arbitrii potescas, eiusdemque indifferentia , ac do-
minium. 

C A P V T X X I V . 

Noiiatorum pemersa dogmata circa hominis libertatem referuntur. 
eorundem obiecta dissoluimtur. 

E x t i t e r e lam pridem aliqui fatalis necessitatis adsertoces, quum Phl-
lo-
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losophi, tum Haere t i c i , et Inter hos Manichael. Horum autem er-
rorem nedum aptasse , sed et superasse Nouatotes v i d e n t u r , Luthe-
rus potissimum , et Caluinus. Primus enim , praeter alios ferme Innú-
meros errores , dogmatizatus e s t , fuisse in hominibus post Adami cul-
pam liberum arbitrimi! extinctum , vcl amissum, adeo vr manserit 
res de solo titulo , vcl tirolus sine re. Insuper addens , ncc per Dei 
gratiam posse hominem lapsutn diuina scruarc praeccpta , et Deum 
praeciperc nobis impossibilia. Fuit vero Martinus Lutherus ( vt ali-
quid de ilio dicamus ) Apostata Ordinis Ercmitarum S.Augustini Con-
gregation» Saxoniae , Islebii in Mansfeldensi Comitatu natus anno 
1 4 S 3 . Nullum ¡ile non mouit lapidem , quo Christ i Ecclesiam va-
s taret , variis editis volu minibus atrogantia, et errore plenis. Atque 
co tandem ¡mpudentiae v e n i r , v t cxcusso omni R e l i g f r n i s , ac fidei 
iugo , vxorem ducerei , Christoque eripcret Catharinam de Bore. 

Lutheri autem enoi ibus affinia sunt Ioannis Calumi scita. D J -
cuit siquidem, humanam voluniatem nullam habere m a l i , aut boni 
electionem , nec acccpta gtatia suae optionis esse , vel optemperare, 
vcl obsistete ; adeo vt instar brutortim sine aliqua liberiate illa mo-
ueatur. lraque in co Lutherus et Caluinus consonant, quod liberum 
hominis arbiirium negarint , siue agendi , et non agendi facultatem: 
at in eo videntur discrepare , quod velie Lutherus illud esse velut 
quoddam inanime ac mere passiue sc habere : Caluinus vero conce-
dere videatur , illud se moucrc , atque vitaliter agere , et liberum 
etiam esse , si libeitas coactioni opponatui : nam voluntatem spon-
te moueri dicir. Sed hoc dicere de vtroque hoc hacrctico iute pos-
sumus : habeie sci l icet, illos diuetsam faciem , sed caudam ad inui-
cem colligatam. Natus autem est Caluinus Nouioduni in Picardía 
ann. 1 5 0 9 . Scripsil adliuc iuuenis , atque annos natus 26. libros 
Institutionuni congestis erroribus , et argumentis ex Melancihone , Hy-
petio , Sarcerio , et Oecolampadio. Coepit posthac cirores suos au-
dacius disseminare , sacrarum Imaginum cultum execraii , dies fes-
tos, tremendum Missae Sacrificium , Carholicae item Ecclesiae Do-
g m a t a , ac Traditiones. Quem sequucl aucioretn post eius vitam sunt 
Theodoras Beza , aliique. Scd hacc pro nostro muñere. 

Obiccta modo in examen vocemus , quibus cirores suos prae-
muniere. Sunt hacc: I : sanetarum Scripturarum phrases ira sunt ac-
eipiendae, vt nihil viribus humanis deiur , et doccaiur quid in no-
bis fieti poss i t , non quid Ipsi efficeie valcamus. Enim Ezequiclis 
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X V I H . legitur : » f a c i l e vobis cot nouum , et spiritum nouum.« So-
lus autem Deus e s t , qui cor nouum, et Spiritum nouum opetatut 
in homine , dicenre codem Proplicta cap. xxxv i . » d a b o vobis cor 
»nouum , et spiritum n o u u m . « 

Item ad Pphilipp. it. didtut : „ c u m metu et tremore salutem 
»vest ram opcramini; additutque : » D e u s opctatur in nobis velie, 
» e t petficete. « 

Et Ioannis i. Epist. in. » q u i habet hanc spetn , inqu i t , san-
»ct i f icat se ipsum.ii Ergo Scripturis attcstantibus co tantum sensu 
liberum hominis arbitrium opera tur , quia Deus in ilio operatur. 

I I . Tametsi detut libero arbitrio quaedam actio , per quam ex-
trinsecus sese mediis accommodat , quibus Deus hominis conuetsio-
nem operatu», in ipsa tarnen conuersione libera voluntas nihil pe-
nitus agit. Sunt enim homines v t organica instrumenta , quae Deus 
pro suo libito tractat : nec aliter dicitur arbitrium hominis operati, 
quam dicitur Mosis virgam aquas manis diuisisse , Exod. xtv. 

III. Ptoponitur nobis diuinorum mandatorum obscruantia appo-
sita conditone si iioiiieris , vt constat ex cap. xv. Ecclesiastici vets. 
XIV. Ex qua certe conditone non piobatur liberum arbitrium. 

Item : saltim in motalibus liberum arbitrium esse titulum sine 
re demonstrat Apostoli sententla in I. ad Corinrh. Epist. his verbis 
expressa : » abundantius ill'is omnibus laboraui : non ego autem, sed 
»gra t ia Dei m e c u m . « 

I V . Non remanet arbitrium hominis sui iuris , neque dominium 
suorum actuum in eo rclinquitur , quandocumque sub peccato est: 
at pcccatores serui peccali sunt , et a Doemone captiui aguntur, 
diccnte Scriptura Ioann. v m . » omnis qui facit peccaium , scruus est 
» p e c c a t i . « Ergo saltim in peccatoribus non reperitur adsignata li-
bettas. 

V . Culpa primi hominis arbitrii libertatem fuisse peremtam plu-
rimis in locis Augustinus tradidit : habet enim in Enchirid. ad Lau-
rentium ( i ) : » l ibero arbitrio male vtens h o m o , et se perdidit, et 
» ipsum. « Idem repetit frequentissime (2). A t primi hominis über-
las indifferentiae libcrtas erat : non ergo persistit haec in homine 
lapso. 

.VI. Quod si petsisteret adhuc haec Iibertatis indifferentia , locum 
et 

( 1) Cap. so. uir. Dei lib. x :r . alibi, 
( 1) la Epist. ad Vitalem. Et de Ci-
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et in hoc infirmitaris statu haberet illa peccati def inito ab A u g u -
stino tradita: »peccatum est voluntas retincndi , vel consequendi 
» q u o d iustitla vetat , et vnde liberum est abstinere.« Non valere 
autem definitionem istam in praesenti statu docet Augustinus scri-
bens ( 3 ) : » multum crtas , qui neccssitatcm nullam putas esse pcc-
» c a n d i , vcl earn non intelligis illius peccati esse poenam , quod nul-
» l a necessitate commissum est. SI enim neccssitas nulla pcccandi 

» e s t quid patiebatur, quacso , qui secundum vestrum sensum 
»tanta mole prauae consuetudini praemebatur, vt dicerctì non quod 
» v o l o , facio bonum , sed quod nolo malum , hoc ago ? « E r g ) li-
berum iam non est homini a peccatis abstinere , sed" necessario il-
le a cupiditatibus abripitur, dum peccata committit. 

V I I . Augustinus ipse censere videtur comparari ab'sque liberta-
te laudem , veramque iustitiam posse. N a m scribit (4) : » nec dice-
» re audemus , ideo Deum non voluntatem , sed ncccssitarem habe-
» r e iustitiae, quia non potest velie peccare. ' 1 Et alio in loco (5) : 

„ neque enim tunc sine virtute v iuemus, quando nobis concedetur, 
„ ne aliquando a Domino recedere possimus." 

V i l i . Cohacrct a nobis tradita Iibertatis expositio cum Pclagia-
norum , Scmipelagianorumque erroribus : atque quum Caluinum sen-
tentia nostra subuenimus , Pelagium non horremus. 

I X . Solam libertatem coactionis s a t , superque esse , v t nostrae 
voluntatis opus sit petfecte liberum , ac mcritotium , et Sanctorum 
auctoritas , et Thcologortim scntcntiae, exempla q u o q u e , ac rato-
ncs probant. N a m pi imo tradir Augustinus (<5). „ v o l u n t a s , aut vo-
„ luntas non est , aut libera difenda est." Item (7) : „ voluntas no-
„ stra , nec voluntas esset , nisi esset in nostra potesrare." S. Tho-
mas autem , qui Augustini sensum omnibus perspcctum magis agni-
t u m q u e h a b u i t , scribit ( 8 ) : „ libertas secundum Augustinum oppo-
„ niiur necessitati coactionis, non autem naturalis incllnadonis." 

Secundo : ipse Angelicus Doctor docet (9 ) : „ q u o d naturalis ne-
„ cessitas secundum quam voluntas aliquid ex necessitare velie dici-
» tur , vt felicitatem , libertari voluntatis non repugnat. « Et In Sen-
tentiariis ( 1 0 ) : » l iberum arbitrium Christi , docct , ctiamsi deter-
»minatum ad vnum numero , sicut ad diligcndum Deum , quod non 

Tom. III. v „ f a . 

° p c r - I m p c , f - (7) L ib . m . de lib. arb. c a p . ) . 
(4) D e N a t . e t Già . , cap. 4«. (8) Quaes,, x c i , de Veri., art. . . 
S'< Ì L*' o p c r - I r a p c l f " <»> I n l l L D i » - 8 »'=• 
W t u c l u i d . cap. I 0 ; . ( l ( J ) Quaest. ». dcPoicDt. art. . . 



I54 INSTJTVUONVM THEO LOGICARVI 
» f a c e t e non p o t e s t , tarnen in hoc non amisisse libertatem , aut ra-
„ tionem laudis , siue m e r i t i , quia in illud non coacte , sed spon-
„ te retendit , et ita fuit actus sui dominus." Edam Scotus hoc te-
n e t , docens , actum visionis beatificae in Chtisto mcritoiium fuis-
se , et voluntatcra semper habere modum sibi proprium caussandi li-
bere , a naturali operatione distinctum. Docent id ipsum Scholae Do-
ctores , liberum atbittium describentes pet solam libertatem a coa-
z i o n e , quorum loca obuia cuique sunt. 

Tet i io : confirmant idem exempla. In Deo enim veram esse li-
bertatem , qui negatet , impius illi illieo habetetur. Ille vero se 1 -
psum amar necessario ; atque Pater , et Filius naturaliter sunt vnum 
Spiritus Sancti principium. Christus deinde nobis rcdemtionem pro-
m c r u i t , ctia'msi peccare non posset. Nos quoque libere felicltatem 
amamus , quam odio habere non valcmus. 

Q.iarto : suffragatur his omnibus ratio. Libertas etenim proprie-
tas rationalium e s t , ac mentis peteeptionem comitatur : erit igitur 
pcrfectior libertas , quo perfcctior cognitio erit : at perfectiorem cam 
cognitionem esse , quae Immutabil i e s t , quacque ab errore libera, 
explotatum omnibus , ccrtissimumque est. Deinde : v iramque liber-
tatem , et indifferentiae , et a coact ione, verae libertatis participare 
naturam , id suadet , q u o d Theologotum nullus earum mentionem fa-
cit tamquam duotttm , in quae diuidiiur nomcn hoc libertas. 

Igitur siue Patrum auctoritas consulatur, siue Theologotum sen-
tentiae , siue demum exempla ipsa , ac ratio , euincitur , sat esse, v t 
opus sit perfecte liberum , ac cum merito patratum , vt libera a co-
actione voluntas nostra slt. Haec Calulnistae cum Lutheianis obii-
ciunr. 

Itaque ad ptimum respondemus : hoc tantum ex facta Sctiptu-
rarum collatione demonstrar i , quod vitro nos fa temur , ac credimus; 
nempe , prima opcrum bonorum principia ci tribtienda esse , a quo 
est omnc datum optimum ; Deumque nos praemoucre ad opera hu-
iusmodi exercenda : nec tamen disiungenda penitus ab illis nostrae 
libertatis cooperatio. Audiatur Augustinus dicens ( i l ) : , , ideo enim 
„ haec et nobis praecipiuntur, et dona Dei esse monstrantur, vt in-
„ telligatur , quod et nos eadem faciamus , et Deus f a c i t , v t illa fa-
3, ciamus i sicut per Prophetam Ezechielem apertissime d ic i tur , ego 
„ faciam vt facialis. L o c u m ipsum Sctipturae fratres carissimi atten-

„ d i -

Ci i) De Praed. Ss. cap. a i . Ezequiclis verba exponcns» 
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„ d i t e , et videbitis illa Deum promittete se facturum , v t facianr, 
„ quae iubet v t fiant." Et hacc est omnium Sctipturae locorum ¡11-
telligenria. Vndc concludendum, Iiberum hominis arbirtium a Deo 1110-
tum bona opera efficere , licet a Deo eorum operum sit principium. 

Secundum argumentum sane incpiissimum est. Sunt enim crea-
turae omnes Supremi Opificis instrumenta , ab coque omnes inouen-
tur : i quenam vero lege ; Hac scilicet ; si determinate iliac sunt, 
determinate mouentur ; si autem liberae , libere mouentur. Hinc L e o 
Magnus dicit ( 1 2 ) : „ lapides rationabiles s u m u s , et viua materies: 
„ sic nos Auctotis nostri extruxit manus , vt cum Opifice suo etiam 
„ e i , qui reparatur , operctur." 

Tertium , potius quam argumentum, insana cauillatlo Luther! est. 
N a m conditio ilia si •volueris non ad ptaeceptum , sed ad mcrce-
dem spect3t. Qll in, pracier innúmera alia loca Scripturarum , abso-
lute liberi nostri arbitrii adscritur potestas in ipso Ecclesiastic! loco, 
vbi dicitur : „ reliquit in manu consilii s u i , et apposuit ignem , ec 
„ aquam." Quemadmodum ergo insanire dicendus. fo re t , qui dice-
ret surdo : natrabo lib! lepidam historiam , si volueris auditc ; ita et 
insanire L u t h e r u s , sic arguticns, dicendus est. Itaque propositiones 
hae conditionatae ex duabus integrantur , quarum postrema habet 
a priori vel necessitatem , vcl contingentiam. Ita dum dicimus : „ si 
„ homo e s t , rationalis e s t , " neccssariam proferimus enunciationem; 
dum vero dicimus : „ si auis fuero , volabo rem impossibilem pro-
nunciamus. Quum ergo impossibile omnimodc sit diabolum Deum 
esse , ideo hac propositione : „ si Diabolus erit D e u s , adorabitut " 
res impossibili enunciatur : quoniam vero possibile est nos velie prac-
cepta scruare , propterea hac propositione : „ si voluer is , setuabls 
„ p r a e c e p t a r e s possibilis affirmatur. 

A d quartum dicimus : peccatores scruos , atque captiuos dici, 
non quod Diaboli volúntate in malum indeclinabili necessitate com-
pellantur , sed quoniam Dei mandata pessundantcs continuo, vcl fre-
quentissime , prauis stiggestionibus adscntiuntur : nec insuper rcsipis-
c u n t , nisi Deus cisdem gratiam conférât , quam dura corda non 
respuunt. Et hoc sensu intelligenda sunt ca Paulli 11. ad Thimoth. ver-
ba ,. ad voluntatem ips ius , " scilicet huiusmodi peccatores poeniten-
tiam acturos , si Deus efficacem gratiam illis voluerit elargir!. Quae 
sane intelligentia ex Ipso Apostoli scopo deducltur. 

V a Quin-

Cii) Serm. v. in Quadraj. 
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Quintum vc soluatur, sic Augustini mentem interprctamur. Do-

cei ¡He, primi parentis peccato periisse libertatem a peccato > et a mi-
seria ; seu robusram illam potestatem habendi plenam cum immor-
talitate iustitiam , et otiginariam arbitrii perfectionem , nulla carnis 
aduetsus spiritum pugna labefactatam. At non docuit vmquam ille, 
Adamo peccante deperditam libertatem ab antecedenti necessitate , et 
naturalem voluntatis facultaiem agendi , vel non agendl, qua potest 
se ipsa mala quaelibet deliberate patrare , et per gratiae adiutorium 
etiam bona, sua inquam electione , ac deliberatone , proindeque pot-
estate , dominio , atque pienissima liberate. Et hanc esse Augustini 
mentem , praeter alla plurima > haec , quae contra Pclagianos setibit, 
euidenter demonstranr. „ ¿Quis aurem nostrum , inquit, d i ca t , quod 
, , primi hominis peccato perierit liberum arbitrium de hu mano gene-
, , re ? Liberias quidem periit per peccatum , sed ilia quae in l'ara-
„ diso fu i t , habendi plenam cum immortalitate iustitiam, propter quod 
,, natura humana diuina indiget gratia, dicente Domino , si vos filius 
» liberauerit, tunc vere liberi etitis : vtique liberi ad bene , iuste-
»que viucndum.u Habet similia passim. 

Sexti hacc solatio esto : valet et in hoc infirmirätis statu tradi-
ta ab Augustino peccati definito , cum duplici hac exceptione ; quod 
nempe non comprehendatur in ea peccatum originale, a quo libe-
rum non est abstinere h i s , qui origine ex Adamo descendunt ; et 
quod in peccatis actualibus non est libertas illa sana , qua primus 
hominum cecidir. Ira exponendam Augustni mentem esse liquet ex 
his quae ipse setipsit ( 1 3 ) : »multa quippe sunt , a i r , quae agunt 
»homines mala , a quibus liberum est abstinere , sed nulli tam libe-
« r u m est , quam illi f u i t , qui Deo suo , a quo erat conditus rectus, 
»nul lo prorsus vitio deprauatus, adstabat.« 

Nec obsunt huic responsioni alia Augustini loca ab aduersariis 
obiecta. Primum enim Augustini responsio est Iuliano obiieienti nul-
lum dari peccatum originale, quum illud paruuli vitate non possint 
suamet übertäte. Ait ergo necessariam quidem libertatem esse ad pec-
cata actuaüa ; ad originale autem satis esse , quod liberum esset ori-
g i n a l e r , hoc e s t , primi hominis voluntare , in quo omnes prae-
contincbantur. Consulatur Augustinus ipse lib.i. contra Iuüanum ( 14) . 

Secundum , quod adducitur, quamfacile soluitur vatia peccati ac-
ceptione praemissa. Nam aeeipitut quandoque illud pro macula, quae 

ani-

( « ) ) Lib . I. Oper. Ioiperf. ( 1 4 ) Num. 4 7 , 

LIBER V. CAP. XXIV. I J 7 

ammam foedat, quallter Matth, vi. debitum appellatur j quandoque 
etiam pro peccati poena vt Gen. xtx. et Psalm, vu ; nonnumquam pro 
vitio et mala habitudine ad peccandum , iuxta illud Paulli a J Rom. 
vti. »nunc autem ¡am non ego opetot illud , sed quod habitat in me, 
»peccatum.« Demum accipitur peccatum pro saciificiis et oblatio-
nibus, quo sensu dicitur in Oseae cap. tv. »peccata populi mei co-
»medenr.« Ergo Augustinus vbi de peccato originis disputât, ai-
firmar peccatum vere , et proprie esse , quamuis necessitate quadam 
rrahatur , quoniam ad peccatum huiusmodi, quod sinutl poena pec-
cati e s t , sai est liberum fuisse Adamo , a cuius volúntate descen-
dit. Loqiiens vero de ignoranria , et peruetsa cupiditate , quae no-
bis necessarie sunt , et in regencratis manent, peccata esse dlcit, 
quia et peccati poena sunt , et ad peccatum inclinant ; et hoc sen-
su peccatum , quod nobis liberum non est , appellar Augustinus vim 
mal i , quod or ig inaler trahitur. Comparate autem ad peccata, in quae 
libere prolablmur, cogit nos cupiditas, vt Augustinus ait (i 5 ) , non 
quidem proprie , sed moralirer , quatenus ob vehementiam pr.mae in-
clinations facile arbitrium succumbit, nisi gratia succurrat ; ac et-
iam quatenus ob inscminatam concupiscentiam nequit peccata om-
nia absque gratia speciali vitare i quamuis nulla in peccali admissio-
ne necessitate comprimati . At quando iustitia ignorarur, peccatum 
vtique voluntanum e s t , si possit, debearque dispelli ignorantia i sed 
si omnino illa inuincibilis est , nullum aderir peccatum , nisi , vt di-
ci consucuit, materiale. H.inc esse Augustini senrentiam ipsius dieta 
rcstantur. Paucula damus. »Non tibi , ait , deputatur ad culpam, 
» quod inuitus igr.oras , sed quod negligis quaererc , quod ignoras. « 
( 1 6 ) » A d agonem , inquit, interim manet, non sibi ad ¡Ilícita con-
»sentientibus nihil omnino nocitura.« ( 1 7 ) E t : »ipsa desideria v i -
» t i o s a , quibus si non consentit« , nullus peccati teatus contrahi-
» t u r . « ( 1 8 ) Item: »¡quid cnim peccatum operatur nolentibus no-
» bis , nisi sola ¡Ilícita desideria ? Quibus si voluntatis non adhibc-
» t u r assensus , mouetur quidem nonnullus affectus , sed nullus ei 
»relaxatur effecius.« ( 1 9 ) Non est ergo iuxta Augustinum , pecca-
tum illud , cui reatns, et punito coniunguntur, quidquid mali igno-
rantia inuincibüi facimus ¡ licet peccatum talc s i t , quod est naturae 

vi-

Ci s ) L ib . i . Retraer, cap. i f . 
( • « ) L i b . 1 1 1 . d e lib. a:b. cap. i » . 

( • 7 ) Lib. i . d : P;ccac. mcr. cap. 4 . 

(1 ! ) D ; Peccai. Ori«, cap. 
( i s ) Euaiiac. j . i n f i a l a i . 1 1 8 . 
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Vitium , peccati poena , et peccatotum incitamentum. Ec hac do-

ctrina rcliqua expediuntur. 
Septimo hoc p a c o occuttimus : d ic imus, voluntatem diuciso mo-

tu ferri in suum finem , diuetso ct in m e d i a ; in ilium qmdem na-
turali instinctu, et cum l i b e r i a t e a c o a c t i o n e , quam Augustmus li-
bertatem immutabilis voluntatis appellar ( 2 0 ) : tn media vero domi-
n i o , electione, et libcrtate indifferentiae , quae ab eodem Angusti-
no liber ad faciendum , et ad non faciendum animi motus dicitut 
( 2 . ) . Dicimus practerea duplex virtutis genus esse distmguendum, 
nempe , vnum , quod versatur immediate circa beatitudine«. , quam 
nemo odisse potest ; alterum , quod in mediorum ordinar, electione 
sistit ad ipsam beatitudlnem consequendam. Hinc ad primum res-
pondemus , Augustinum de natura ct gratia loquentem id euertere, 
quod Pelaaius contexebat , scilicet priuar. deliberatione qu.dquid na-
turali necessitate constringitur. Quod falsum demonstrat hoc dupli-
c i cxemplo : nos , lnq i . i t , beati esse nolle non possumus, et tamen 
pettinet ad voluntatem nostram , quod volumus esse bean , id est, 
liberi sumus a coactione in beatitudine appetenda , et liberi a ne-
cessitate in seligendis mediis ad beatitudinem c o n d u c e n t i . Sim.to-
t a , Deus non potest velie p e c c a r e , ct nihilominus pert.net ad .11.-
us voluntatem habere iustitiam , qua ipse iustus e s t , et Uber a co-
actione est iustitiam amando, et quoque Uber a necessitate largì en-
do , aut s u b t r a h e n d o gratiam , qua nos iusros facir. Hinc sine poten-
z a dctìcctcndi ab vltimo fine libera mediorum electio consisti! ; ne-
nne ad libertatis essentiam pertinct posse peccare. . 

Adhacrcre autem in Patria Deo immutabiliter per chantatem, 
laus quidem e s t , sed non mcritum. Ipsa etiam finis assequut.o vir-
tus d ic i tur , quoniam In mediorum electione , dum in finem vltimum 
o r d i n a n t u r , v i r t u t i s splendor elucet. Insuper v l t tu tem, cuius ope fi-
nem assequimur, l iberate fiexiblli adquiri his verbis Augustinus docet 
( 2 z V „ n o n e r « o a l i t e r esset virtus in nobis, nisi voluntatem malam 
„ s i c non haberemus, vt habere posse,nus : sed pro huius minorls v i i -
„Ul l i s merito accedere nobis debuit vlrtus maior in praem.o , vt 
„ m a l a m voluntatem sic non haberemus, vt nec habere possemus.» 

A d octauum respondents lepidissimis his Augustmi verbis ( ? ? ) : 
„ j i j 

( ,n ) Lib. VI. Oper. Imperf. c a p . . . . ( m ) Lib. a. de Nupt. et Concup. 
( i i ) L ib . i . Retract, cap. i f . cap. J . 

( , » ) Lib. v. Opcr. Imperf. 
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„ l iberum itaque in hominibus esse aibitrium vtrique dicimus ; non 
„ h i n c estis Coclestiani , et Pelngiani : liberum autem quamquam es-
„ s e ad agendum bonum sine adiutorio D e i , et non erui paruulos 
„ a potcstate tenebratum , et sic transferri in rcgnum D e i , hoc vos 
„ dicitisi hinc estis Coclestiani , et Pel.,giani. ¡Quid obtcndis ad fai • 
„ lendum communis dogmatis t e g m e n , v t operias proprium crimen, 
„ vnde vobis inditum est nomcn , atque vt nefario vocabulo lerreas 
„ i m p e r i t o s ? « Eandcm itaque libertatis notionen. licet Pelagiani cum 
Augustino admisserint , contenderunt tarnen liberum vnumquemque 
esse sine gratiae adiutotio ad bonum agendum ; in quo ab Augu-
stino refelluntur. 

Nonum argumentum ex multis Integratur : hinc ordine soluen-
dum. Itaque ad primum Augustini testimonium respondetur, volun-
tatem sic acccptam , vt a natura contradistinguitur , numquam ni-
si Uberrime v e l i e ; at v t natura e s t , seu vt naturali instinctu in fi-
nem vltimum fetrur , velie necessario. Et quidem , si quod alicui vo-
lunta.ium est, sub illius dominio, ac potesiaie f o r e t , non diceret A u -
gustinus ( 2 4 ) : „ q u u m porestas datur , non necessitas imponiiur:« 
non scriberet S . T h o m a s ( 2 5 ) : „e lect ionem non esse de fine, sed 
„ d e his quae sunt ad finem ; vnde appctitus virimi finis non est 
„ d e his , quorum domini sumus : « non damnaset Ecclesia L X V I I . Ba-
ii ptopositionem , nempe : „ homo peccar , ctlam damnabiliter, in co 
„ q u o d necessario f ac i t . « Licer ergo necessitate beatitudinem appe-
tamus , quoniam naturali Instinctu non possumus nolle esse beati; 
nihilominus cligimus cum indici! indifFercntia hoc , vel illud medium 
ad Beatitudinem assequendam. Atque haec voluntatis l ibertas , vt ad 
finem vltimum feriur , violcntiae dumtaxat opponitur ; sed arbitrii 
l ibertas , quae est circa mediorum electionem , etiam necessitati cou-
trariatur. ExpUcantur hoc pacto cetera Augustini dicta ab aduersa-
riis obiecta. 

A d rcliquos autem Patres intelligcndos, exponcndosque diccn-
dum : quod dum libertatem illi per spontaneitatem describunt, vel 
inadaequatam libertatis definitionem tradunt ; vel coaciionem nedum 
pro v iolent ia , quam a caussis extrinsecis interdum patimur , acci-
piunt , sed etiam pro necessitate , cui voluntas subiici-potest intc-
rius ; vcl tandem nobis voluntatem delineant, qtiatenus instinctu na-
turali ad vltimum finem fettur , non vt p i o suo atbitiatu media ad 

fi-

(1*) Lib. i.Retract,cap. 1». ( : r ) Prima Parte, quae», l i .ar t . 1 . 
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finciTi asscquendum eligir. Hac responsione generali quaecumque ab 
aduersariis obiiciuntur , soluta sunt. 

A t quod ad S . Thomam attinet, miramur adeo confidenter eius 
grauissimam auctoritatem pro sententia nobis contraddente vsurpa-
ri. ¿Qid enim ille docuit ? ¿Scilicet Christum reapse promeruisse, quo-
niam operatus est non coacte , sed spontc ( 2 6 ) ' ! Fatemur equidem. 
Sed ipse sese exposuit sctibens ( 1 7 ) : »dicendum quod liberum ar-
»bitriuin Christi non etat determinatum ad vnum secundum nume-
„ rum , sed ad vnum secundum genus ; scilicet ad bonum , quia ad 
„ malum non potest. « Ergo sensus verborum S. T h o m a e est , quod 
tametsi Christus non poterai peccate , et a fine vltimo , in quem 
sola liberiate spontaneitatis ferebatur , deflectcre , promcruir tamen, 
quoniam libertas exercitii absque specifications iibertate stat , ac 
cum determinatione finis star deliberatio , et electio erga media. 

Verum consulendus A r g . D o c t o r , legendaque elus verba in Sum-
ma Theologica , vb i omnem ambiguitatem , sinistramque de suo sen-
su inielligcntiam tollit ( 1 8 ) . 

Hinc corruunt exempla omnia in argumentum ducta. Siquidem 
Deus se ipsum diligendo ; Pater item et Filius Spiritum diuinum spi-
rando ; Beati quoque summo bono adhaerentes ; homo tandem Bea-
titudinem amando , nullam patiuntur nccessitatem , et liberi sunt na-
turae Iibertate , qua voluntas in finem feriur ; non electionis Iiber-
tate , qua media respicit : haec veto libertas, non fila , liberi arbitrii 
essentiam constiiuit. 

Qua insupcr doctrina rationibus vltimo loco positis occurtimus. 
A d ptimam autem dicimus : libeitatis diuisionem in libenatem a co-
actione , et libcrratcm indifferentiae non esse diuisionem libettatis ar-
bitrii , sed voluntatis , vt fertuc in finem sibi debitum absque vlla 
violentia , et vt media ad ilium sine necessitate conducentia eligit. 
Arbitrium autem libertatem suam in mediorum elcctione excrcct; 
trahiiur cienim in finem natuiae instinctu ; qui quidem übet dici-
t u r , quatcnus Inuitus non e s t , sed a voluntate exoritur. 

Secundae talionis solutio est : ratio voluntatem antecedit , quo-
niam vt habet commune proloquium , nihil est volitum , quin prae-
cognitum ; vnde libertas rationabilium proprietas est. Itaque quem-
admoduui voluntas naturaliter trahitur in summum bonum , si in-

tui-

( ; « ) L i K Sent. Disc. 1 8 . ( : » ) T e n i a Parte, quaest. i l . a r t . ; . 
( 17) Ibidem ad f . in corpore, 
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tuitiue illud videatur , in reliqua vero bona trahitur indifferenter; ira 
inrcllectus aprehendere nequit in bono ilio summo, et per lumen g!o-
riae proposito aliquam mali speciem , quae in ceieris qu'buscumque 
bonis potest deprehendi. Hinc ra.io accepta vniuersaliter inferi mo-
tum animi volunwrium , non liberum : vt enim liber sit debet a ra-
tionc indicium indiftcrens predire. Igitut cum notitia pc.feciiore stat 
petfcctiot libertas , quatenus ex medüs indiffetentibus eliguntur abs-
que erroris pcriculo , quae ab ordine finis non defiectunt. Ast ver-
bosi nimis in his solucndls fuimus ; non tarnen volentes , sed ipsa 
rerum natura cogente. 

L I B E R V I . 

Diuinae gratiae ejfectus considera/-. 

1 

C A P V T I . 

Praecipumn gratiae effect,,m, -videlicet sanetitatis ornatimi, de-
signai , at que tuetur. 

Gratia sanccificans, seu habitualis . donum est aniinae 
lntrnisccum, et ex speciali Dei dilectione descendens. 

T Ì 
J - V o c e n t nos hanc vetitatem Scripturae. Dicitur enim i. Ioann. nr. 
»omnis qui natus est ex Deo , peccatum non fac i r , quoniam semen 
»ips.us m eo manet , et non potest peccare , quoniam ex Deo na-
„ t u s est. « E t Apostolus ad Eph. iv. diete ; »renouamini autem spi-
„ n i u menus vestrae, et induite nouum hominem , qui secundum 
» Deum creatus esr in iustitia , er sanctitare veritatis. « Super quae 
verba Augu r nus scribit ( e ) : „ ¿quomodo renouari d i c imur , si non 
» h o c accipimus , quod perdidit primus homo f Hoc plane reclpimus 
»secundum quendam modum , non immortaiitatem corporis rccipi-
» m u s , quam non habuit homo; sed accipimus iustitlam , ex qua 
» p e t peccatum lapsus est homo.« Idem Apostolus ad R o m . v. ha-
b e t : „ s i cut per inobedientiam vnius hominis peccatores consrituti 
»sunt multi ; ita et per vnius obedicntiam ¡usti constituuntur mul-

Tom. 111. V 
A » t i . 

( 1 ) Lib. vt. de Gen. ad lit. cip. i * 



I go IRJSTTTVTLONVM ThEOLOGICARVM 

finciTi assequendum eligir. Hac responsione generali quaecumque ab 
aduersariis obliciuntur , soluta sunt. 

A t quod ad S . Thomam attinet, mitamur adeo confidenter eius 
gtauissimam auctoritatem pro sententia nobis contraddente vsutpa-
ri. ¿Qid enlm ille docuit ? ¿Scilicet Christum reapse promeruisse, quo-
niam opcratus est non coacte , sed sponte ( 2 6 ) ' ! Fatemur equldem. 
Sed ipse sese exposuic sctibens ( 1 7 ) : »dicendum quod liberum ar-
»bitr ium Christi non erat determinatum ad vnum secundum nume-
„ rum , sed ad vnum secundum genus ; scilicet ad bonum , quia ad 
» malum non potest. « Ergo sensus verborum S. T h o m a e est , quod 
tametsl Christus non poterai peccate , et a fine vltimo , in quem 
sola Libertäre spontaneiiatis ferebatur , deflectcre , prometuit tarnen, 
quoniam libertas exercitii absque specifications libertate star , ac 
cum determinatione finis stai delibetatio , et electio erga media. 

Verum consulendus A r g . D o c t o r , legendaque eius verba in Sum-
ma Theologica , vb i omnem ambiguitatem , sinisttamque de suo sen-
su intelligcntiam tollit ( 1 8 ) . 

Hinc corruunt exempla omnia In argumentum ducta. Siquidem 
Deus se ipsum diligendo i Pat i i item et Filius Spiritum diuinum spi-
rando ; Beati quoque summo bono adhaerentes ; homo tandem B . a -
titudtnem amando , nullam patiuntur nccessitatem , et liberi sunt na-
turae libertate , qua voluntas in finem f e n u t ; non electionis liber-
tate , qua media respicit : haec vero libertas, non ¡Ila , liberi arbitrii 
essentiam constiiuit. 

Qua insupcr doctrina lationibus vltimo loco positis occuit imus. 
A d primam autem dicimus : libertatis diuisionem in libertatem a co-
actione , ei libertatem indifferentiae non esse diuisionem libettatis ar-
bitrii , sed voluntatis , vt fertuc in finem sibi debitum absque vlla 
vlolentia , et vt media ad ilium sine necessitate conducentia eligit. 
Arbitrium autem libertatem suam In mediorum clcctione exetcct; 
trahitur cienim in finem natuiae instinctu ; qui quidem libcr dici-
t u r , quatcnus inultus non e s t , sed a voluntate exoritur. 

Secundae talionis solutio est : ratio voluntatem antecedit , quo-
niam vt habet commune pioloquitim , nihil est volitum , quin prae-
cognitum ; vnde libertas rationabilium propiietas est. Itaque quem-
admodum voluntas natutaliter trahitur in summum bonum , si in-

tui-

( ;«) Lib. j . Sent. Diso 18. ( :») TertiaPartc, quaesc. i l . ar i . ; . 
( 1 7 ) Ibidem ad f - in corpore, 
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tuitiue illud videatur , in reliqua vero bona trahitur indifferenter; ita 
intcllectus aprehendere nequit in bono ilio summo, et per lumen glo-
riae proposito aliquam mali spcciem , quae in ceteris qu'buscumquc 
bonis potest deprehendi. Hinc rario accepta vniuersaliter inferi mo-
tum animi volunwrium , non liberum : vt enlm libcr sit debet a ta-
llone indicium i n d i f e e n s predire. Igitur cum notitia pcrfectiore star 
perfccuor libertas , quatenus ex mcdiis indiffcienilbus eliguntur abs-
que ertoris pcriculo , quae ab ordine finis non deflectunt. Ast ver-
bosi nimis in his solucndis fuimus ; non tarnen volentes , sed ipsa 
rerum natura cogente. 

L I B E R V I . 

Diuinae gratiae ejfectus considera/-. 
1 

C A P V T I . 

Pratcipuum gratiae effect um, -videlicet sa ne tit at is ornatum, de-
signai , at que tuetur. 

Gratia sanccificans, seu habitualis . donum est aniinae 
incriiisecum, et ex speciali Dei dilectione descendens. 

T Ì 
J - V o c e n t nos hanc veritatem Scripturae. Dicitui enim t. Ioann. HI. 
"Omnis qui natus est ex Deo , peccatum non fac i t , quoniam semen 
»ips.us m eo manet , et non potest peccate , quoniam ex Deo na-
» t u s est .« E t Apostolus ad Eph. iv. diete ; „renouamini autem spi-
» n r u menus vesttae, et induite nouum hominem , qui secundum 
» Deum creams est in iustitia , et sanctltate verltatis. « Super quae 
verba Augu t nus sceiblt ( t ) : „ ¿quomodo renouari d i c l m u t , si non 
» h o c accipimus , quod perdidit primus homo f Hoc plane reclplmus 
»secundum quendam modum , non immortaiitatem corporis rccipi-
» m u s , quam non habuit homo; sed accipimus iustitiam , ex qua 
»pec peccatum lapsus est homo.« Idem Apostolus ad R i m . v. ha-
b e t : »sicut pei inobedientiam vnius hominis peccatores constituti 
»sunt multi ; ita et per vnius obedicntiam ¡usti consiiiuuntur mul-

Tom. 111. V 
A » ti. 

( 1 ) Lib. v i . de Cen. ad lit. cap. , 1 
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„ t i V b i autem abundauic delictum , superabundauit grat ia .« 
E x quibus Scripturarum locis firmissima haec aduetsum haereticos 
cxurgit argumcntatio. Etenim iuxta ipsorum haercticotum sensum et 
primus homo iiistus fu i t , iustitia sibi intrinseca, et non sibi impu-
tata ; et homines peecatores constituti sunt non per extetnam Ada-
mi iniustitiam , aut eiusdem imputationem , scd per peccatum ab 
eo originaliter in omnes deriuatum , ac vnicuique proprium , et in-
trinsecum : ergo si per gratiam renouari fflam accipimus iustitiam, 
in qua creatus f u i t , et a qua lapsus homo est , iustitiam nobis in-
trinsecam accipimus, atque ¡usti proinde constituimur, non per so-
lam extrinsccam Christi iustitiam , eiusque imputationem. 

Sctipturis subscribunt Patres. Augustinus prae omnibus audiatur, 
vb i ad verba ilia Paulli ad Rom. m. „ iust it ia Dei manifestata e s t« 
cett. ait (2) ; „ n o n dixit iustitia hominis , vel iustitia propriae v o -
l u n t a t i s , sed iustitia Dei ; non qua Deus iustus e sc , sed qua ìn-
„ d u i t hominem , quum iustificat i m p i u m . « Et pautto post , allatis 
etiam Paulli verbis : „ iustitia autem Dei per fidem lesu Chr is t i ,« 
subiungit : „ s i cut autem ¡sta fides Christi dicta est , non qua ere-
» d i r Christus i sic et illa iustitia D e i , non qua iustus est Deus. 
„ V t r u m q u e enim nostrum est ; sed ideo Dei , et Christi dicitur, 
„ q u o d eius nobis largitate donatur .« 

Quae quidem Augustini testimonia ( mittimus alia ) aperte adeo 
haereticorym errorem oppugnant , v t Caluinus ipse ita effuciat ( 3 ) : 
„ n e c Augustini quidem sentcntia , vel saltern loquendi ratio per om-
„ n i a recipienda est ; tametsi enim hominem omni iustitiae laude spo-
„ l i e t , ac totum Dei gratiae transcribat ; gratiam tamen ad saticci-
»»ficanduai re fer t , qua in vitae nouitatem per spiritum regenetamur. « 
Sic ipse sese damnat. . 

Accessit tandem Scripturae ac Patrum testimoniis Concilu Tr i -
dentini decretum his verbis expressum (4) : „ s i quis dixerit homt-
„ n e s iustif icari , vel sola imputatione iustitiae C h r i s t i , vel sola re-
„ missione peccarorum , exclusa gratia et chatitate , quae in cordibus 
„ eorum per Spiritum Sanctum diffundatur , atque Ulis inhaercat ; aut 
»»etiam gratiam, qua iustificamur , esse tantum f a u o r e m D e i , ana-
>» thema sir. « 

A t q u e autor i tar i ratio quoque suffragatur. Hanc ex S. Thoma 

su-

i t ) Lib. de Spirit, et litt. cap. 9. (*) Sc«, vi. Can. xt; 

( j ) Lib.m.Inst .cap. i i . 
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sunnmus (5) : »»per iustificantem gratiam homo fit ob iectum, con-
gruum 1 lud quidem , diuinac dilectionis supernatutalis : poni igitur 
quid in nomine intrinsecum d e b e t , quo bonus sit in eo ordine , Deo 
g ra tus , et a Deo amabili*. Haec enim est differentia inter gratiam 
D e i , et gratiam hominis , amorem D e i , et amorem hominis , quod 
Dei gratia , et amor facie b o n u m i d , quod a m a r , et diligendo fa-
c t bonum ; hominis vero gra t ia , et amor supponit bonitatem in eo, 
quod amar. Quemadmodum ergo Deus hominem in esse naturae 
amando , omnia naturae dona ei largitur, scilicet esse, proprietäres, ce-
terasque perfect.ones ; sic et hominem diligendo , cidemque suam gra-
ttam elargiendo in ordine supernatural; , illi in eodem ordine , er es-
se , er omnes tribuit perfectiones. „ E s t , ( inquit S. T h o m a s ) diffe-
r e n t i a artendenda circa gratiam Dei , ct gratiam hominis. Quia 
»en im bonum creaturac prouenit ex volunrare diuina , ideo ex di-
„ lect ione D e i , qua vult crcarurae b o n u m , profiuit aüquid bonum 
" i n creatura. Voluntas autem hominis mouetur ex bono praeexi-
» stente in r e b u s ; et inde e s t , quod dilectio hominis non caussat 
„ ¡otal i tet tei bonitatem ; scd praesupponit vel in par te , vel in to -
m o . « Atque postquam duplicem in Deo dilectlonem distinnuit, ee-
ncralcm vnam , qua dillgit omnia, quae sunt , „ secundum quam es-
" S ; n a r u r a l e r c b u s creatis l a r g i t u r : « aliam veto specialem „ secun-
d u m quam trahit crearuram rationalem supra conditionem naturae 
„ a d pamcpat ionem ^uin i boni ; « concludic :. „ s i e i g i t u r , per hoc 
„ quod dicitur homo gratiam Dei h a b e r e , s i g n i f i c a t i quiddam sa-
li pernaturale in homine a Deo ptoueniens.« 

C O R O L L A R I V M . 
Quae autem in huius veritatis probationem duximus momenta, 

et habitualem gratiam m genere accidentium esse locandam suadenc. 
Ir .ncipio siquidcm Concilium Tridentinum (6) moduni , quo homines 
lustihcantut, exponens, dicit hoc contingere dum Christi „Sancr i s -
„ s i m a e Pass.oais merito per Spiritum Sanctum Charitas Dei diffun-
»ditur m cordibus e o r u m , qui iustificanrur, atque ipsis inhaetet. « 
t r posrhac ( 7 ) : „anathema dicit e i , qui dixerir homines iustifica-

. " " v d s o l a "nputatione iustitiae C h r i s t i , vel sola remissione pec-
«catorum , exclusa g ra t ia , et charitate, quae per Spiritum Sanctum 

1 »»in 
. ( 0 Prima Secundae , quaesc. cx. (c) Sess. vi. cap. 7. 

(7) Can. 11. 
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„ i n cordibus eorum diffundatur, atque illis inhaereat. « Profecto quid-
quid alteri inhaetere d ic i tur , accidcns illico censetur. 

Praetctea : jecquodnam substantiae genus gratia sanctificans di-
cetur ? i Fortassis Dei ipsius substantia nobis intrinsece vnita , vel 
substantia aliqua creata a Deo animae infusa? Atqui T h e o k g f e o-
mnibus consentientibus Deus nequit intrinsece per modum caussae 
fonnalis vn i r i , quod habct gratia sanctificans ex docmna Tridenti-
ni S"d et repugnat communi Theologorum sensui substantia quae-
cumquc creata p e r s e subsistens, s u p e r n a t u r a l , quaeque radix sit 
vldendi et amandi Deum , v i l e s t in s e , cuiusmodi fotet gratia tam-
quam substantia nobis a Deo infusa. 

Neque Concili! mentem asscquuti sunt , qui sic reponunt : verbum 
inhaerer , vt a Parribus Trideniinis prolatum est , id tantum signi-
ficar , quod erat a Concilio internum : hoc autem tantum erar defi-
nire , ' eratiam esse donum Dei intrinsecum , minime quod sit acci-
dcns : etenim Concilium dixerat alibi (8) , de peccato originali edis-
serens, quod „ p r o p a g a t i o n , n o n i m i t a t i o n e transfusum omnibus i n -

„ e s t cuique proprium.« Quin intenderit decerncre originale pecca-
tum accidens esse, scd solum esse vnicuique intrinsccum. 

Non inquam hi Concili! mentem piene asscquuu sunt. L icet c -
nim fateamur praecipuum Tridentinorum Patrum internum fuisM de-
finire , iustificantem gratiam non esse merum exttinsecum Dei iauo-
rem , sed vere donum animae intrinsecum ; ¿um tamen ad id sta-
tuendum verbum inhaeret vsurpauit , sat superque indicami , vttum-
que se statuere voluisse ; ne in ambiguo relinqueretur, an donum i-
stiusmodi intrinsecum sit substantia, vel accidens. Quin licet demus 
liberaliter noluisse Concilium hocce statuere, modo tamen loquen-
d! , menti quoque ¡Uoruni Patrum id adserere conformuis est. 

In verbis autem Sessionis quintae accidentis natura hand valet 
intelli"! , quoniam de peccato originali quod in ptiuatione origma-
lis iustitiac consistit , sermo est ; vndc quod possitiuum est , vti ac-
cidens nequeunt verba ilia significate : gratia vero quid posiuuum est. 

C A r 

(*) Sess. v. 
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C A P V T I I . 
Lutheri error describitur. Eundem sequutum fuisse Caluinum nota-

tur. Argument a soluuntur. 

E t istud ct'am Inter Lutheri impiissirra dogmata rccenscrdum , Dei 
videlicet gratiam nihil aliud importare , quam cxtrinsecuin eius f a -
uorem , et beneuolentiam , qua homo dicitur Deo gratus , et ab eo 
dilectus ; atque iustum esse nihil aliud dicere , quam Dei iustitiam, 
qua in se iustus e s t , homini imputari. Quod sane excerandum do-
g m i Caluinus , ac quotquot Luthero Caluiniani sunt , aptarunr. Er-
go quod ad primum erroris caput att inet , quibus haeretici argumen-
t s vtantur videamus. 

Ex Scripturis itaque haec producunt : legimus , inquiunt , nos 
non habere iustitiam, sed iustos esse per iustiiiam Christi. Dicit e-
nim Paullus ad Philipp. 111. „ e t inueniar in ilio non habens meam 
„iustit iam quae ex Itge e s t , scd illam quae ex fide est Christ! Ic-
„ su : quae ex Deo est ¡ustitia ex fide." Legimus practcrea , quod 
in Christo efficimur ipsa ¡ustitia Dei. Scribir siquidem idem Apo-
stolus in it. ad Corinth. „ eum qui non nouerat peccatum , pro no-
„ bis peccatum fecit , vt nos efficeremur iustitia De! in ipso." L e -
gimus tandem , hominem non iustificari coram Deo , iuxta illud lo -
bi ix. „ vere scio quod ita sit , et quod non iustificetur homo com-
„ posiius D e o . " Et ctiam iuxra illud Psalm, cxi.11. „ non iusilficabi-
„ tur in conspcctu tuo omnis viuens." Legimus similia passim. 

Deinde opponunt : iniutia fit Christo , dum praeter ipsius gra-
tiam et iustitiam alia in nobis intrinsecam volumus. Dattir quoque Ilo-
minibus superbiendi occasio , dum eis ptopriam ct intrinsecam gra-
tiam attribuimus. 

Sed et ratio ipsa contra nostrani adsertionem facere videtur. Pri-
mo enim , absque coinmunicaiione alicuius intrinseci valet stare Dei 
erga homines amor : reucra siquidem maxima Dei dilectio erga ho- • 
mines est pracdestinatio, quin tamen aliquid intrinsccum ponat in 
praedestinaiis ; v t S. Thomas docet ( 1 ) . Secundo: quum bonum quod-
cuinque creatum ex diuino amore , velut a caussa procedat , neces-
sario Dei amor erga homines prius intclligcndus est , quam sit in 
homine aliquod intrinsecum bonum creatum. 

Quae 

( 0 Prima Parte, quaest. xxm. art. 1 . 
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Quae tamen hoc pacto soluimus : primi generis testimonia ex 

Scripiutis sumta non in sensu formali accipi patiuntur; ita vt sen-
sus sic, iustitiam Dei et Christi formam esse , qua denominamut iu-
s t i ; scd in sensu caussali, et meritorio , quatenus Deus in nobis iu-
stitiam caussat, quam Christus passione sua nobis ptomecuic. Sic i. 
ad Corinth, dicituc: „ factus nobis sapiencia a Deo , et ¡ustitia , et 
„ sanctificatio , et cedcmtio." Meque enim audebit aliquis dicere Chri-
stum esse formaliter sapicntiam, qua sapientes sumus, ec redemtio-
n e m , qua sumus redemti. 

Hinc Paullus non dic i t , se non habere iustitiam , sed non habe-
re suam ex lege , seu acquisitam propriis operibus legis, sed a.Deo 
habitam pet fidem Christi. Atque vt Augustinus sccibit hunc locum 
perttactans ( 2 ) ; „ quum dixisset, non habens rneam iustitiam, quae 
„ ex lege e s t , sed earn , quae est pet fidem Christ i , addidit: quae 
„ ex Deo est. Ipsa est ergo iustitia Dei , quam superbi ignorances 
„ suam volunt constituece. Non enim pcopterca iustitia Dei dicitur, 
„ quoniam Deus ea iustus esc , sed quia homipi ex Deo est. Secun-
„ dum hanc autem iustitiam D e i , hoc est , quae ex Deo nobis est, 
„ nunc fides opetatur per dileccionem." 

Secundi generis testimonia eandem habent intelligentiam. Verum 
et possunt ita exponi, quod nos iusti efficimur iustitia Dei In Christo, 
quoniam pec ipsum Deus iustitiam nobis largitur i ideoque iustitia; 
quae in nobis fit, ab eo esc participara, et exemplata. ^ Vnde Au-
gustinus exponcns vccba Paull i : „ vc simus iustitia Dei in ipso : " 
a i t : „ haec est iustitia ilia D e i , non qua ipse iustus e s t , sed qua 
„ nos ab eo facti ." ( 3 ) 

Ad testimonia autem tertii generis dicendum : hominem coram 
Deo non esse iustum , non quia in homine nulla iustitia esse possir, 
sed quia vel sibi relictus homo iustitiam non habet , sed vnicc a 
Deo earn gratiose participar; vel quia iustitia, vt in homine , pro 
hoc statu posita , non est ita pura , vt coram Deo aliqua macula 

• aspcrsa non sit. Itaque Augustinus dicit (4) : „ et quod alt , non 
„ iustificabitur, ad illam petfectlonem iustitiae rctulic, quae in hac 
„ vita non est ." Vel quod sicuc esse cuiusuis creaturae coram Deo 
esc quasi non esse , ittxta illud Isaiae XL. „ omnes gentes, quasi 
8 non sine, sic sunc coram eo : " ica h o m o , quantumuis iustus, 

co-

( 1 ) L ib . ! • ad Bonif . cap . 7 . ( • ) D = I u » ' " ? • 1 1 -
( l ) L ib . de Spirit, e d i t e , cap. t í . 
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coram Deo est quasi non iustus. Atque in hoc sensu dixit Christus 
Matth, xtx. „ vnus esc bonus Deus . " 

Quod secundo loco argumentum obiiciunt, hanc apertam habet 
solutioncm : tantum scilicet abesse, vt ex hoc fiat iniuria Christo, 
quin potius maior ¡III gloria fit. Queinadmodum enim perfcctior ¡1-
lc est , qui nedum in se perfecrionem habet, sed practerea tantae 
virtut!s esc , vt possit illam aliis communicare > ita maior Christi glo-
ria e s t , si nedum in se habcat iustitiam , sed earn nobis per sua me-
rita communicare valcat. Quum enim Christus iustitiae sit sol , de-
bet solis exemplo non tantum iustitiae lucem in se habere , verum 
et injalios earn diffondere. Imo nisi hoc dicamus , iniutii proculdu-
bio Christo crimus : ponemus siquidem minus potentem Christum 
in benefacicndo, quam Adamum in malefaciendo. Quum reuera Ada-
mus nos intrinsece peccato Infccerit , vb i Christus cxtrinsccus tan-
tum nos detcrminarer. 

Ncque insupcr ex hoc occasio superbiendl datur, scd nos po-
tius humiliandi : nam iustitia , quae nobis datur , non ex meritis no-
stris, vc volebanc Pelagian!, confettuc ; sed a Chrisco vnice nobis 
est promerita , et intuitu illius nobis datur. Sicut igitur nulla super-
biend! occasio datur , quando praeter sapientiam , quae est in Chri-
sto , interior in nobis fides datur, per quam Christum cognoscimus; 
interior Charitas, qua Deum diligimus ; ita et in praesentL 

Ad primjm argumentationcm e ratione pctitam haec responde-
mus : praedestinationem accipi debere , ec vc esc dilecrio ab aeter-
no praeordinatiua ; qua acceptione , vt docet S. Thomas , est pars 
diuinae prouidentiae , quae non in rebus prouisis, scd in prouisore 
manet : et vt est dilectio exequutiua ciusmodi ptacordinationis in tem-
pore ; qua acceptione ponit in ptaedestinato vocationem ad fidem, 
ad gratiam, auxilia sufficientia, efficacia , et gratiam ipsam sancti-
ficancem. Hinc adductum argumentum pro nobis s t a t , ct in obiici-
entes retorquetur. Ex quo enim praedestinatio amorcm diuinum ef-
ficacem indudat , esto pro tunc aetcrnitatis nihil in praedestinato po-
nat , ponit tamen pluta bona intrinseca pro tempore 4110 ordinami: 
amor ergo Dei erga hominem, ex quo efììcax est , debet ilium cxe-
quutlue amando quid intrinsecum in eo poncre. Itaque sub Scholae 
forma distinguenda venit maior probation's propositio hoc pacto : prae-
destinatio est maxima dilectio piaeoidinatiua , esio: exequutiua nego. 
Nihil ponit in praedestinato pro nunc aeternitatis concedo ; pro nunc 
temporis nego. A d 
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A d secundam dicatuc : quod sicut intellectio potest considetati 

v t d ic t io , et sic prior est verbo , quod d i c i r , et ve contemplano, 
et ita posterior est verbo a se dicto ; sic et amor Dei accipi valet 
v t ef fect iuus, qualiter prius esr gratia , quam produci t , et vt af-
fectiuus , et sie posterior est gratia a se producta. Et ita Deus in 
homine gratia a se ornato complacet , cum diligendo. Hinc S. T h o -
mas docet ( 5 ) , Deum prius diligere , scu velie , et caussare bonum 
quam eligere ; aliter ac nos , qui quum non causscmus bonum di-
ligendo , sed ex praeexistente bono ad diligendum inuitemur; prius 
e l ig imus , quam diligamus ; Deus vero prius diligendo facit bonos, 
postea eos eligit. ^ 

Altam responsionem Scholae nostrae Doctores tradere consueue-
runt his terminis expressam : diuinum nempe amorem esse omni do-
no creato gratiae priorem , non quidem prioritate in quo, seu intcl-
ligentiac , quasi aliquod Signum detur in quo sit , vel intelligatut 
Dei erga hominem amor , et non sit, aut non intelligatut in ho-
mine donum gratiae 5 sed sola prioritate a quo, et originis ; qua-
tenus licer in eodein signo , in quo e s t , et intclligitur amor D e i , sit 
quoque et intelligatur in homine gratiae donum ; amor tamen Dei in-
lelligitur v t originans, et donum gratiae vt ab eo originarum. 

C O R O L L A R I V M . 
Ex dictis autem consequitur , Deum hominem impium iustifican-

tem vere ¡Ili peccata remitiere , quod est alterum fides catholicae ca-
put. Si enlm impio dum diuina gratia iustlficatur , teucra infunditur 
Charitas ipsuin Deo gratum reddens , eique sanctitas inhaerear inrrin-
sccus ; profecto non tegitur peccati nequiria hoc tantum sensu , quod 
imputatione iustitiac Christi non censearur ad poenam : ac veluti Ia-
cobus pelle hoedina contactus, peccator Iniquus permanens, et in-
dutus veste a g n i , qui tollit peccata m u n d i , diùinam benedictionem, 
aetetnamque hereditatem accipiat ; sed reapse iustus redditut , san-
ctus , atquc interiori pulchritudine , animique dccore exornatus. 

Facit vert) in hac re potissimum Scriprurarum auctoriras. D i -
cit siquidem Dauid Psal. L. Deum precans : 11 dele iniquitate meam: 
„ c o r mundum crea in me Deus.«' Et per Ezcchielem Dominus spi-
ritum sanctificationis promittens cap. xxxvi . ait : „ mundamini ab o-
„ mnibus inquinamentis yesttis. « Quae sane loca , si in proprio , ob-

uio-
(r) P.-iuia Parte, quacst. xxnt . art. f . 
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utoquè sensu àccipiantur ( accipi autem debent quum nulla sequatur 
repugnante) veram animi munditiem, innouationem , tectitudinem, 
ac pulchritudincm significant. 

A c c e d i t , quod nisi dicamus remirti «ere iustificatis peccati ma- ~ 
culam , grauissima inde consequuntur absurda cum Sacris litteris 
pugnante . Etemm sequitur, Ecclesiam Sanctorum, ad quam perti-
nent tust, perseueranres in gratia , rugam et maculam habere ; atque 
in eoe lesti Hierusalcm aliquos coinquinaros habitare ; ñeque mundos 
corde dumtaxat , sed immundos etiam , foedosque diuinae lucis splen-
dore fruì. Sequitur, Deum non iudicaturum esse homines secundum 
v e n t a t o , , ncque secundum opera retribururum esse mercedem sin-
gulis ; quum tllos quorum anima iuxta haereticos immunda, et in-
quinata e s t , et quorum opera peruersa sunt , sit iudex vniuersorum 
laud,bus cumulaturus. Sequitur , iustum comparandum esse in sen-
tente haeteticorum sepulchris dealbatis , in quibus latent foetlda 
cadauera ¡ atque proprerea iustitiam quam maximopere iactitant Cal-
uin,an, , illam esse , quam in Pharisaeis Dominus execrabatur. 

Ncque obsunt his loca illa Sct iptutarum, vbi tegi peccata di-
cuntur ; vt in Psalm, xxx, : teguntur etenim vt deleantur , quemad-
modum cooperiuntur cicatrices cataplasmate : nam contecta simu! 
dicuntur peccata, et iniquitates remissae : vel v t Augustinus docet, 
ideo teg, peccata dicuntur, quoniam Deus non amplius illa intue-
t u r , vt puniat (6). Cetera autem loca , quae adduci posse« , vel 
obuia cuique s u n t , vel ex dictis soluta. 

C A P V T I I I . 
Quomodo adulti ad iustificationem disponantur. Sensus Apostoli, 

hominem gratis et per Jidem ius tifie ari affirmant is, d,,tur. 

Homo adultas per motus Uberi arbicrii diuina gra-
tia excitati sese ad iusrihc.itioncm disponit. 

Nec contrarium verbis suis Paullus docuir. 

P 
J - rima propositio fidei dogma est a Concilio Tridentino definitum 

Tom. 111. y h¡s 

( í ) Enarrai. u . in euodem Psalm. 
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his verbis ( 1 ) : » s i quis dixerit , liberum hominis arbitrium a Deo 
» morum, vt excitatum , nihil c o o p e r a r i , assentiendo Deo excitan-
» t i , arque vocanti , quo ad obtincndam iustificationis gratiam se 
» d i s p o n a t , ac pracpjret ~ fncc posse dissentire, si velit i sed velut 
»inanime quoddam nihil agere , mereque passiue se habere , ana-
» t h e m a sit.«t Item ( 2 ) : „ s i quis dixerit , opera omnia , quae ante 
»iustificationem fiunt , quacumque ratione facta sint , vere esse pec-
»cata , vcl odium Dei mercri ; aut quanto vehementius quis niti-
» tur se disponere ad gra t iam, tanto eum grauius peccare : anathe-
n n n s i t . " Tandem (3) : » s i quis d ixer i t , sola fide impium iustifica-
»> ri ; ita vt intelligat, nihil aliud requiri quod ad iustificationis gra-
„ t i a m consequendam cooperetur ; et nulla ex parte necesse esse cum 
„ suae voluntatis motu praeparari , arque disponi ; anathema sit. « 

Hoc dogma Scripturae tcstantur. Dicitur enim Ioel isu. »conuer-
»t imini ad me in toto corde vestro. « Zachariae 1. »conuertimini 
>i ad me . . . . et conuertar ad vos , dicit Dominus. « At conuersio 
istiusmodi absque motu liberi arbitrii fieri neqult ; ncque inotus is-
te sine Dei gratia praeuenier.te : vndc Tridentinum duo hacc con-
iungens ( 4 ) , vbi de necessitare praeparationis ad gratiam agit , ait: 
» i n Sacris litteris quum d ic i tur , conuertimini ad m e , et ego con-
»uerrar ad v o s , libertatis nosttae aimonetnur ; quum respondemus 
»comicrte nos D o m i n e , et conuertemut , Dei nos gratia praeueni-
» r i confitemur. « 

Docuit id ipsum Augustinus passim ; maxime vero (5 ) vbi ex-
ponens ilia verba : «quorquot spiriru Dei aguntur , ii sunt filii D e i , « 
ait : »dic i t mihi aliquis ; e rgo agimur , et non agimus , imo et a-
» g i s , et ageris ; et tunc bene agis , si a bono ageiis : spiritus enim 
» D e i , qui te ag ir , agenti adiutor est tibi. Ipsum nomen adiutotis 
»praescribit t i b i , quia et tu ipse aliquid agis. Agnosce quid pus-
» c a s , agnosce quid confirearis , quando dic is , adiutor meus esto, 
» n e derclinquas me. Adiutor eum vtique inuoeas Deum , nemo ad-
»iuuatur si ab ilio nihil ag i tur .« 

Accedit his omnibus r a t i o , quam nobis S. Thomas exhibit ( 6 ) : 
impii iustlficatio non aliter fit quam Deo hominem ad iustitiain mo-
uente ; ipse enim est qui impium iustificat , vt dicitur Rom. itt. 

Sed 
Sra . vt. Can. tv. ( , ) Serm. de Vcrb.Apost. n.odo r ,6. 

C j n - » " • («) Prima Setundac , quaest. IOJ. 
Can. X . art. ¡ . 
S i SS Vi . C . ip f . 
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Sed Deus mouet omnia secundum vniuscuiusque modum : sit ut in 
naturalibus v idemus, quod aliter mouentut ab ipso grauia , aliter le-
uia , propter diuersam vtriusque naturam : et homo habet secundum 
propriam naturam quod sit liberi arbitrii. „ In co igitur ( concludit 
„ S. Thomas ) qui habet vsum liberi arbitrii , non hi motio a Deo 
„ ad iustitiam absque motu liberi arbitrii i sed ita infundit donum 
„ giatiae Iustificantis , quod etiam simul cum hoc mouet libetum ai-
»bitr ium ad donum gratiae acceptanduin in his qui sunt huius mo-
»tionis capaces .« Quod expressit etiam Tridentir.um (7) dum ait, 
hominem iustificari per voluntaiiam susceptioncm gratiae , ct do-
nonim cet. 

Ncque huic dogmati contrarius Paullus e s t , tamctsi scribat, ho-
minem g-atis , et per fidem iustificari ; quemadmodum altera pro-
positio resoluit. N a m hoc vnum Apostolus intendit, ne ludaei ad fi-
dem Christi conucrsi glorientur , quod fuerint semen Abrahae , quod 
diuinas acceperint promissiones , quod ob circuncisionem , et reli-
qua legis opera , non per gratiam diuinumque propositum , non per 
redeintioncm , quae est in Christo Iesu , vocati fuerint ad Euar.ge-
lium ; et in hunc scopum dirigens Apostolus duo capita Epistolae 
ad R o m . nempe ut. et tv. docci , quod lex , exclusa fidcl grat ia , mi-
nime ad iustitiam conducit ; quod tam Gentium , quam ludaeoium 
opera per circuncisionem atque praepuiium expressa , ex fide , ct 
per fidem , scilicet praeueniente gratia , cuius primus cffèctus fides 
est , acccpta illi sunt , qui Deus est, non Iudaeorum tantum , sed et 
Gentium ; quod Abraham non habet gloriam nisi apud D e u m , pro-
ptcrca quod non per carnis circuncisionem , sed per fidem Media-
tori* Pater multarum gentium factus est. 

Hacc Epistolae laudatae subiecta mateties est : hie eius scopus. 
¡Quis autem vel sola Epistolae lectione non percipit Paullum vnice a 
iustificatione excludere opera , quae fidem praeccdu.nt, atque sine 
gtatia praeueniente fiunt ; siue opera legis , aut Mosaicac , aut na-
luialis s int , absque fide reparatoris facta , non vero opera fide di-
recta , ct adiutorio diuinae gratiae pattata f Ergo Apostolus ibi mi-
nime cxcludit opera gratiae , videlicet timorem , spem , cariratem, 
poenitcntiam , et nouae vitae ptopositum. 

Et quidem si opera quaecumque bona Paullus exc ludi t , de fi-
de nuda sermonem ¡Ile Instituit, neudquam de fide per dilectionem 

Y 2 opc-

(7) Scss. vi. cap. 7. 
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operante, quod nemo vnus sibi potent persuadere. Etenim ipse A -
postolus ad Galat. v . ait : „ i n Christo Iesu neque circuncisio ali-
» q u i d valet , neque praeputium ; sed fides quae pet dilectionem ope-
» r a t u r . « Et in I. ad Corinth, xm. iisi habuero omnem fidem , ita 
» v t montes transfcram , charitatem autem non habuero, nihil s u m . « 
Similiter ad Hebraeos xi. » f ide , inquit , obtulit Abraham Isaac, 
» q u u m tentaretur, et vnigenitum oftcrebat , qui susceperat repro-
„ missiones." ¿Numquidnam expositione haec opus habent ? R c c t e 
itaque seribebar Augustinus (8) : „ Paullus non quamlibet fidem, 
„ qua in Deum cteditur , sed earn salubrem , plancque Euangelicam 
„ definiuit , cuius opera ex dilectione piocedunr: ct fides , inqulr, 
„ quae pet dilectionem operatur. Vnde ¡Ham fidem , quae sufficere ad 
, , salutem quibusdam videtur , ita nihil prodesse asseuerat, v t di-
„ c a t , si habeam omnem fidem, ita vt montes transferam , cha-
„ ritatem autem non h a b e a m , nihil s u m . " 

Haber similia de Gratia et libero arbitrio loquens (9). Igitur re-
quiruntur a d iustificationem praeter fidem , spes , timor , Charitas. 
Q u a m catholicam veritatem tursus ex Patrum dictis confirmamus: 
nam Clemens Ale xandrmus docet ( t o ) : „ f i d e m praccedere , timo-
„ rem ardificare , dilectionem perficere." Basilius ( 1 1 ) : „ t i m o r , ait, 
„ salutaris ad poenitentiam d u c i t . " Ambrosius ( 1 2) : „ nemo , in-

„ q u i t , potest bene agcrc poenitentiam , nisi qu't sperauerit indul-
„ gentiam." Hieronymus tandem scribit ( 1 3 ) : „ non peccarorem di-
, , xir ( Paul lus) iustificari pet fidem , sed ¡mpium , id e s t , non cre-
„ dentem." 

C O R O L L A R I V M . 
Fides igitur , quae iustificationis exotdium e s t , non est sola fi-

des diuinarum promissionum , sed fides quae Deo pcrgrata est, di-
ninamque vberiorem gt2riam promerctut , qua diuina mysteria cre-
dimus : vt enim Matth, xvt. legimus, Petrus ob illam fidei confes-
s ionem: » t u es Christus Filius Dei v i u i , « audire meruic, »Beatus 
» e s Simon Bar- iona« cett. Et Marc i vltimo ait Dominus diseipu-
lis : »pracdicate Euangeliutn omni creaturac. Qui etediderit et ba-
i l ptizarus f u e r i t , saluus e r i t . « Ioann. vt. Petrus ita Dominum al-
loquutus est : „ verba vitae aetetnae habes. Et nos credimus, et co-

li g 1 1 0 -

(») De fide et oper. cap. 14. C O I'ia Im. n n r r . 
<'•>. C??" c ( " ) Initio lib. de Pocnit. 
(.0) Lib. a. Stromac. ( , , ) I „ c a p . , . epist. ad Rom. 

LIBER VI. CAP. I I I . , 7 , 
„ gnouimus , quia tu es Christus Filius D e i . " Ioann. xx . dicitur: 
„ haec autem scripta sunt , v t ctedatis , quia Icsus est Chtistus Fi-
,, lius Dei ; et vt credentes , vitam habeatis in nomine eius." Acto-
rum vui. Philippus Spadoni baptismum petenti, postcaquam ill! Iesum 
euangelizauerat, exponens Lsaiac prophetiam , ait : „ si credis ex 
„ r o t o corde , l icet." Apostolus tandem ad R o m . x. scribit: „ s i 
„ confitearis in ore tuo Dominum Iesum , et in corde tuo credi-
li dcr i s , quod Deus illuni suscitami a mortuis, saluus c r i j . " Haec est 
ergo fides , quae ad salutem assequendam disponit ; scilicet, qua Pe-
trus conféssus est Christi diuinitatem, quam cuangelizando Aposto-
li disseminarunt , ob quam Christi verba , et opera litteris sunt man-
data , per quam crcdimus cundem Christum a mortuis rcsurrcxisse, 
de qua vaticinati sunt Prophetae ; verbo , fides diuinorum myste-
rk)tum. Hinc iute merito Tridentinum dccteuit ( 1 4 ) : „ si quis d i -
„ xet i t , fidem iusiificamem nihil aliud esse , quam fijuciam diuinae 
„ misericordiae peccata rcmittentis propter Cl ir inum , vel earn fi-
„ duciam solam e s s e , qua ¡ustificamut , anathema sit . " 

A t , inquiunt haerctici : Scripturae passim iustificationem , et 
peccatorum remissioncm fiduciac in Christum ttibuere videntur: 
veluti quum Paullus a d Hebraeos scribic cap. x. „ habentcs itaque 
„ fiduciam in sanguine Christi . . . . accedamus cum vero corde in 
„ plenitudine fidei." Verum isthaec , aliaque consimilia noil euin-
c u n t , iustificantem fidem formaliter esse fiduciam , sed ex fide , qua 
certo crcdimus , in nobis fiduciam generali a Deo obtinendi quod 
petimus. Vnde S. Thomas doccc , quod aliquis spem , et fiduciam 
concipit ex hoc , quod credit verbis alicuius auxilium promiitentis. 

Sed cur in his immorandum ? Fictitia enim vndequaquc est fi-
des ilia specialis diuinarum promissionum , vt a Sectatiis adseritur. 
N a m nullibi reuelauit Deus hominibus particularibus, quod eorum 
peccata sint remissa. Profette tili quidem potcrunt Scripturarum te-
stimonia , quibus promissiones generales contincntur , omnibus re-
cte ad Deum conucrsis factae ; proferrc Item promissiones speciales 
potetunt, quae nempe Magdalenae poenitenti, Paral it ico, ct Hc-
moroissae factae fuctunt , et in Euangeliis leguntur : ast parcm gra-
tiam cuilibet peccatori , nimitum , quod sit rite conuersus , et quod 
ei temissa sint peccata , vbinam Deus reuelauit ? ¿Numquidnam, quia 

pri-
(14) Sess. vi. Can. xn. 
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priuilegio speciali hoc Magdalenae , Paralitico , Hemoroissae reue-
lauit , et cuique etiam Sectatiorum reuelasse dicendum erit ? A b -
sit figmentum hoc : absit ex co promanans haetesis. 

C A P V T IV . 

Error haereticorum deelaratiir. Ear und em dissidium obiter nota-
tur. Argumenta diluuntur. 

S o l u m fidei motum ad adulti iustificationem sufficere nostri etiam 
temporis Sectarii vendiianr, ab antiquioribus edocil : nam exoitam 
iamiain haeresim istam Apostolurum aetate fuisse , auctore ¿¡mone 
M a g o , quem alii sequuti stmt , Augustinus testatur(i). Hanc vero 
Luil icrus, Caluinus, eorumque sequaces suscitarunt. Dixerunt enim 
ad remissionem peccatotum solam fidem sufficere , qua quis cor-
to credat vnicuique remitti peccata per Christum : hac fide pecca-
torem , quasi manu apprchendcre Christi iustitiam , et per imputa-
tlonem suam facete ; adco vt eo ipso , quo aliquis credat sibi re-
mitti , aut remissa esse peccata , ci rcmittuntur , et hac sola fide 
iustificatur. 

Verum in assignando quaenam fides ista s i t , quae iustificat, plu-
rimurn Lutherus et Caluinus dissident. Vulr enim primus fidem il-
lam , qua iustificamur , nihil aliud esse , quam firmam fiduciam, 
qua pcccator confidit ob merita Christi sibi peccata non imputarli 
vnde cam ponit in voluntate, ac per illam soiam ita iustificari, vt 
opera bona penitus excludat. Sccundus autcm vult , fidem iustifi-
cantetn esse fiiem , qua quis certo credit non quodeumque a Deo 
reuelatum in gcnetali , sed hoc precise, sibi videlicet a Deo per 
Christum remitti , seu remissa peccata esse : hàc enim , quasi ma-
nu apprehendit iustitiam Christi , cam facit suam, qua vestitus iu-
stus coram Deo apparet. Distingui! enim hie (z ) triplicem fidem: 
scilicet historicam , qua credimus vera esse e a , quae in sacris Scri-
pturis continentur, quia tradita et proposita a Deo , qui verax est; 
aliam , quam vocat fidem miraculorum , quamque facultatem eden-
di miracula dicit s sed verius est ipsa fides historica , qua credit ni-
hil esse quod a Deo fieri non possit. Et de hac loquitur Chri-
stus Marci xi. dum ait : » habere fidem Dei s amen dico vobis, quia 

» qui-
(i) Lib. de Fide, et oper. cap. 14. ( 1 ) Lib. Hi. Institut, capii. 
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»quicumque dixerit huic monti , tollere et mittere in mare , et non 
»haesirauerit in corde s u o , sed crediderit quia quodeumque dixe-
» r i t , fiat, fiet e i .« Et Paullus Ulis verbis I. ad Corinth, xm. »s i 
»habuero omnem ò iem , ita vt monies transferam,« cett. Tcrtiam 
demum , quam vocat fidem promissionis ; et est illa , inquit, qua cre-
dimus veias esse Dei promisslones de gratuita remissione peccato-
rum per Christi merita , cuius fit mentio Marci v l t imo, vbi dici-
lur : »qui crediderit et baptizatus fuerit , saluus erit.« 

Superaddit tamen , ad iustificationem neccssariam non esse so-
lam fidem historicam , aut fidem miraculorum , sed dumtaxat fidem 
promissionum , hancque non solum gener2lem , qua credimus pro-
missari esse peccatorum remissionem omnibus, qui in Chiistum cre-
dimi , sed particularcm , et specialem , qua vnusquisque sibi diuinam 
promissionem appiicans credit , seu verius confidit sibi omnia pec-
cata sua per Christum esse dimissa. 

Hinc fidem iustificantem ita ipse definir : » diuinae erga nos be-
»neuolentiae firmam , certamque Cognitionen! , quae graiuitae in 
»Christo promissionis vcritate fundata per Spiritimi Sanctum , et re-
»uelatur mentibus nostris , et cordibus obsignatur.« Quibus sane 
verbis, tametsi velli fidem esse firmam , certamque cognitionem ; quia 
vult tamen huius cognitionis obiecium diuinam beneuolentiam esse, 
videtut ille nihil aliud per fidem iustificantem intelligere , quam fi-
duciam in diuinis promlssionibus ; quae vtique fiducia non intelle-
ctus , sed voluntatis actus est; sicque et videtur aliis lerminis cum 
Luthero conuenire. 

Quoniam vero , quod ad hanc attinet diflicultatem , duos !n-
tellectus actus distinguere possumus; nempe , notitiam veritatis cer-
tam , ct exploratam, et insuper asscnsum datum vetitati propositac; 
qui duo actus valde inter se distinguuniur i CrJuinus citato loco in 
Doctotes inuehitut Catholicos, quasi ipsi solum fidei asscnsum , scu 
submisslonem reuclatis exigant ; quamuis palpabili ignorantia crc-
dendurum fideles laborent. Ast fallitur , vel fallerc vult malignus 
impostor. Nemo enim Cathoücorum est, qui non sentiat teneri quem-
libet adultum notitiam cxplicitam praeeipuorum fidei mysteriorum 
habere ; quem ob finem Cathechismi pro Idiotis etiam instituti sunt. 
Dicimus tamen non teneri omnes tanram , tamque exploratam sin-
gulorum habere cognitionem , quantam habet Theologus. Praeter-
ea dicimus, neutiquam in apprehensione , et cognitione fidem iu-

sti-



176 Imrrmioìtns TBEOLOGICARVM 
stifi cantem consistere , sed in assensu reuelatis pracstìto ob auctori-
tatem dicentis. 

Sed non est hoc loco dissimulandtitn quod In haereticorum scri-
ptis legere e s t ; scilicet non omnino excludere ) os opera a iusti-
ficationis negorio. Lutherus enim e s t , qui dicit ( 3 ) : «mult i dum 
» audlunt, v t solummodo credatur omnia ipsis remitti peccata , fin-
ii gunt sibi fidem , et putant se mundos esse , per quod fiunr te-
li merarii , et securi.n Brentius ait (4) : „ f i d e m iustif icarc, quae sit 
»per chariratem cff icax , et absoluatur per poenitentiam.« Hierony-
mus Z a n c h i u s ( 5 ) : »nemo adul tus , inquit , potest saluari sine cha-
» rirate in Deum , et proximum. « In colloquio item Alterburgen-
si ann. 1 5 6 8 . inter alia traditum est : » b o n a opera necessaria esse 
» a d salutem.« Quod et Philippus Melancthon adseruit ( 6 ) , aliique 
etiam Prorestantes : ita certe vt conquerantur pleraque paradoxa ex 
ipsorum libris a Catholicis Scriproribus congeri , quae ibidem non 
extent. ¿Qua tamen fronre id faciunt ? Quamcumque siquidem inter 
partes haereticas velitationem agnosccre vel imus, puram esse logoma-
chiam illieo censemus. F.tenim qui ex eis operum neccssitatem ad salu-
tem concedunt, minime loquuntur de necessitate efficientiae, quasi ad 
salutem per se caussandam , er ad iustificationem promerendam ali-
quid va leant , sed de necessitate , quam ipsi praescientiae vocant, 
absque concursu ad actum iustificationis, quam haberi putant per 
solam in Christum fiduciam. Haec pto haereticae doctrinae historia. 

Accedamus modo ad ipsius perpendenda fundamenta. A c mul-
ta quidem aduersus primam propositionem congerunt ; quae tamen 
ad tria capita reduccnda sunt. Primum e s t , quod Apostolus ad Rom. 
nr. docet ; » iusrificari hominem per fidem sine operibus legis. « Cu-
ius quidem loci , inqniunt , scopus est demonstrare , iustificationem 
gratis haberi , quonfam si quis ex operibus iustificatur , »habet gio-
ii riam , sed non apud D e u m . « Hinc e s t , quod ctiam Concilium 
Tridentinum definit ( 7 ) : „ n i h i l eorum quae iustificationem praece-
„ d u n t , siue fidem , siue opera , ipsam iustificationis gratiam prome-
» r e r i . « Et Augustinus inquit (8) : „ s c i a r quisque per fidem se pos-
„ se iustificari, ctiamsi legis opera non praecessetint. Sequuntut e -
i inim iustificatum, non praecedunt iustificandum. « 

Se-

f i ) In Visitatione Saxonica. 
( i ) In Lucani. 
I ; ) lu Miscellanei!. 

( i ) In Diatriba de Iustif. 
(7) Scss. vi. cap. 8. 
(8) Lib. de Fide et Oper. cap. 14 . 
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Secundum caput e s t , quod plura Sctipturae loca fidei iustifica-
tionem atquc salutem tr ibuunt , v t ad R o m . 1. vb i dicitur : „ i u -
»srus ex fide v i u i r . « Matth , ix. »fides tua te saluam fec i t .« N c -
que accipi haec debete de fide , quae operatur per dilectionem aper-
tus L u c a e texrus suadet , qui solam fidem commemorai , videlicet: 
» c r e d e tantum , et salua er i t .« L u c a e »in. Vnde Augustinus de San-
ctis vetetis testamenti ad Bonifacium scribens ait (9) .- »quanial i -
n b c t fuisse virtùtis antiquos praeditos iustos, non eos saluos fecit 
» nisi fides Mediatoris. « 

Tertium caput e s t , quod Patres a sola fide salutem agnoscunt. 
Consulantur Chrysostomus ( 1 0 ) , Terrullianus ( 1 1 ) , atque Augusti-
nus ( 1 2 ) : ne alios memoremus. Hinc sic potest argumenta« : si 
ad iustificationem tequireretur aliquis liberi arbitrii motus , iustifica-
tio non esset gratia , sed merces ; neque reete Sctipturae ac Patres 
hdei tantum ipsam iustificationem tribuerent : id talsum absdubio est-
'guur nulla liberi arbitrii disposino iustificationem praccedit. 

Hue collineant aliae quaecumque aigumenrariones e ratione de-
sumtae. Has damns : nequit homo se ad iustificationem disponete 
per id quod peccaminosum est : huiusmodi sunt omnes actus pec-
catoris iustificationem pracccdcntes : non enim potest atbot mala bo-
nos fructus facete : nequit ergo pet proprios actus homo se ad gra-
tiam disponete. 

Deinde : ciusmodi actus iustificationem pracccdcntes quamuis ex 
Spiritus Sancti motione fiant, nullam ex natura sua cum gratia iu-
stificationis connexionem habent : adhuc enim his positls homo gra -
tis iustificatur : non ergo disponunt ; quia dispositioncs cum forma 
connecti debent : neque connexionem habent ex Del lege ; quia nul-
la lex e s t , quod facicmi quod est in se Deus der gratiam. 

Rursus: si nostris aciibus dispositionem ad nostrani iustificatio-
nem ponimus , sequitut iade apertissime , hominem propriis actibus iu-
stificare se ipsum : quemadmodum qui ponit vliimam dispositionem 
ad esse alterius hominis , ersi animam non producar , illuni dicitur 
generare : ¿at hoc quis concedere poterli f Haec obiiciunt. 

Quorum solutionem hic subiicimus : atquc primum , nempe lo-
cus Pauili abunde expositus secunda propositione manet. Hinc bre-
uirct dicimus: iustificari quidem hominem per fidem , sed illam fi-

T o m I I L Z dem, 
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dem , quae pet dilectionem opetatur : et eo tantum sensu excludi 
opera , quatenus in se inspecta nullatenus ad iustitiam perducunt, 
omnemque vim , ac tobur a gratia praeueniente recipiunt. A f f i r -
mamus proptetea hominem iustificari gratis per fidem , etiamsi iu-
stificationem ptaeccdat t i m o r , spcs , diicctio , et contritio. „ Q u i a 
„ i p s a fides, vnde incipiunt bona , quaecumque sunt, mer i ta , gra-
„ t u i t u m donum Dei e s t , « inquit Augustinus ( 1 3 ) ; „ e t quia ope-
„ r a sunt ex fide, non ex operibus fides, ac per hoc ab ilio sunt 
„ n o b i s opera iustitiae , a quo est fides, de qua dictum est : iustus 
„ e x fide v i u i t « inquit idem Augustinus ( 1 4 ) . Eadem profecro mens 
est Tridentinorum Patrum : etenim Sacrosancta Synodus paullo an-
te ea verba : » nihil eorum , quae iustificationem praeccdunt, siuc 
„ fides, siue opera , ipsam iustificationis gratiam promercntur, « dis-
positiones , quas iustificatlo consequitur, enumerar. 

Deinde : per omnia Augustinus cohaerens ait : „ quum Aposto-
l u s dlcit iustificari hominem per fidem, et g ra t i s , ea verba in 
„ e o sensu intelligenda sunt , quem perpetuus Ecclesiae catholicae 
„scnsus tenuit , et exptessit , vt sci l icet, per fidem ideo iustificari 
»d icamur , quia fides est humanae salutis init ium.« Rationem in-
super illam addens, quam adfert Paullus , „quoniam si iustificatio 
„ g r a t i a e s t , iam non ex operibus, vt idem Apostolus inquit ; alio-
„ q u i n gratia iam non est grat ia .« Itaque quum illud Apostoli di-
ctum non sit accipiendum de operibus a Christi gratia perfectis, 
quibus rationtm meriti inesse Ipsa Synodus definit, sed de iis voi-
ce , quae fiunt absque praeucnientis gratiae adiutorio, a quo iustifi-
cationis exordium sumendum est ; sequirur apertissime , Concilium, 
vb i ait neque fidem , neque opera iustificationis gratiam promereri, 
aut loqui de fide prorsus in formi , ac mortua, quae ad iustitiam 
nihil magis , quam donum linguarum , aut prophctiae , aut seien-
tiae potest conferre ; aut saltim de merito de condigno , quo ca-
rent opera ante iustificationis gratiam pattata. 

Hnnc quoque sensum habent verba Augustini inter argucndum 
relata : scilicet quod opera noil praecedunt, sed sequuntur iustifi-
catum. Opera nempe , quibus aetcrna vita tamquam merces repen-
ditur. A i t enim ibidem , Apostolum tribuentem iustificationem fidei, 
definire : „ n o n quamlibet fidem , qua In Deum creditur, sed cam 

„ s a -

J i j ) Epist. id Sixtutn nunc 1 J 4 . ( 1 4 ) D e Grat, et lib. arb. cap. 7. 
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»salubrem , planeque euangelicam, cuius opera ex dilcctlone pro-
li cedunr. « 

Deinde : ostenderat supra ( 1 5 ) , rcquiri in baptizafidis 
tiam ex verbis Act . II. „ a g i t e poenitentiam, et baptizetur vnusquis-
„ que vestrum." Insuper requitit ( 1 6 ) propositum seruandi manda-
ta. A i t se ptolixius de hac quacstione in libro de Spiritu et lute-
rà disputasse; vbi haec dixetat ( 1 7 ) : „ iustificati gratis per g ra -
„ tiam. N o n itaque iustificati per legem , non iustificati per pro-
, , priam voluntatem , sed iustificati gratis per gratiam ipsius , non 
„ quod sine voluntate nostra fiat ; sed voluntas nostra ostenditur in-
„ firma per legem." cett. Ergo apertissime docet August inus , ho-
minem gratis iustificari , ac opera non praeccdere iustificationem, 
quia prior est grat ia , quam meritum. 

E x his patct solutio ad ea , quae secundo loco sunt obiecta. 
D u m enim Scripturae , ac Patres fidei iustificandi vim t r ibuunt , de 
fide accipiendi sunt , quae per dilectionem operatur , et in quan-
tum fides est ptimum gratiae donum , pet quod cetera impctrantur. 
Fidem igitur iustificare f a t e m u r , solam autcm informem ad iustifi-
cationem sufficere negamus. Nec oppositum cuincunt ilia verba ex 
L u c a prolata: siquidem de salute filiae Principis Synagogae , non 
de sanctificationls gratia dicta sunt. 

Possunt quoque iniquitatis operar l i , v t ex Matth. »11. colligitur, 
virtutes multas in Christi nomine operati : ideoque alia fides ad mi-
racula patrauda, alia ad sanctificandas animas necessaria est. 

A t S . Augustinus dum a i t , antiquos lustos non nisi Mediatori» 
fide salutem esse assequutos , Pclagianos redarguir , aurumantesquod 
veteres Patriarchae salui fact! fuerint absque Christ! gratia : vnde 
excludit inibi tantum opera sollus naturae viribus facta , non au-
xilio gratiae ac per fidem in futurum Redenitorem perfecta : sic 
enim loquitur infra : „ per gratiam Domini nostri Iesu Christ! crc-
nd imus nos saluos fieri, qucmadmodum et ¡ili. Hoc vos non vul -
„ tis inimici gratiae C h r i s t i , v t eadem gratia Iesu Christi salui fa-
il cti credantur antiqui; sed distribuitis tempora secundum Pelagium 
„ in cuius libris hoc legirur ; et ante legem dicitis saluos factos ca-
u s e per naturam , deinde per legem , postremo per C h r i s t u m , qua-
us i hominibus duorum superiorum temporum, ante legem scilicet, 

Zz „ e t 

O f ) Cap. 8 . 
( • 4 ) Cap. 9. 

( 1 7 ) Ibidem. 
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" et in l e g e , sanguis Christi non fiterit necessarius « cett. 
Eadem signif icatone dixerunt Eeclesiae Patres reliqui sola fide 

hominem iustificari exclusis omnibus quibuscumque operibus factis 
absque gratia ; id est , fide ilia , quam Hieronymus ( 1 8 ) deuotam in 
Deum animam v o c a t , et qua dicirnur in Scripturls nedurn mente, 
sed et corde credere. Esse autem liane Augustini menrem praeter 
ea quae supra adduximus, hacc quae in ipsis quaestionibus super-
addìi , confirmanr. » Q u o d si q u u m credidetit , a i r , mox de hac 
» v i t a decesserit, iustificatio fidei manet cum i l i o : nec pracceden-
»t ibus cius opcribus, quia non inerirò ad i l l am, sed gratia praeue-
» nit , nec consequentibus, quia in hac vita esse non sinitur. »1 Id 
ipsum co loco Chrysostomus d o c e t , de latrane pcrtractans, qui rem-
pus recte operandi non habuit , confessus tamen est iniquitatem pro-
priam , et regnum Chr is t i , et sperault , et pet i i t , v t ex Euangelio 
colligimus. Tandem Tertullianus de fide per charitatem formata lo-
quitur , quam ipse integrant nominar. Corruunt etgo quae ex P a -
tribus haeretici proposucranr. 

¿Quae vero vis rationum , quae e vestigio adductae sunt ? Pr i -
ma sic soluta esto : non quaccumque homo in peccato mortali ex-
istens ag i t , peccata esse ; scd ea solum , quae ex afièciu ad pecca-
tum operatur. N a m peccatorem quandoque ex amore virtutis age-
re , et opera moraliter bona posse faccre exploratum habemtis. Quod 
si a Spitiru Sancto nondum quidem inhabitante , scd cor eius mo-
uente , incipiat de sua salute cogitare , et quaerere media ad as-
sequendam iustificationem ; esto nondum a statu peccati crcptus, 
tamen per rales actus viam sibi ad iustificationem a Deo obtinen-
dam parat. Er haec est Concilii Tridentini doctrina ( 1 9 } . 

A d secundam dicimus : acius nostros iustificationem praeceden-
tes atque ex moiione Spiritus Sancti proccdentes, non habere qui -
dem ex natura sua cum gratia iustificationis connexioncm per mo-
dum mer i t i , maxime de condigno ; habere tamen moralem conne-
xionem in D e i promissione fundatam , scilicet , »conucrrimini ad 
» m e , et conuertar ad vos. « Hinc promissa est iustitia e i , qui se 
ad illam praeparat viribus et adiutorio gratiae. 

Tertiam vt soluant, concedunt aliqui non ignobiles Thcologi 
posse in aliquo vero sensu d i c i , hominem se ipsum iustificare per 

ac-

( 1 8 ) In Dialogo Ortodoxi, et Luci - ( u ) Scss. xiv. cap. 4 . 
fcriani. 
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actus , quibus Spiritu Sancto mouentc vltlmam dispositionem ad gra-
riatn ponit : quod est , aiunt , se ipsum disposiiiue iustificare. Scd 
nos malumus id perpetuo negare , ne quoquo modo illud deduca-: 
tur inde; nempe impii iustificationem opus hominis esse , qui iti-
siificatur , contra ac docet Paullus R o m . iv. »credenti in cum , qui 
» iustificat impium. « Ncque enim homo ponir vltimam dispositio-
nem ad gratiam propria virtute , quemadmodum ponit vltimam dis-
positionem ad formam , qui alium hominem generar ; sed virtute 
gratiae Dei mouentis : quae insuper producta disposino moralem 
tantum connexionem cum gratia iustificationis habet : est enim gra-
tiae collaiio nouum beneficium a beneficio ptaepatationis ad gra-
tiam longe diuersum. 

C A P V T V. 
Meritum honorum operum considerai. Turn de condii ionibus ope-

ris meritarti loquitur. 

Opera , quae iustificationem praecedunr, meritum de 
congruo liabent. 

Quae vero ab homine iustificato fiunt, mericum ct-
iam de condigno obtinent. 

I T a r u m adsertionum prima ex co demonstrate , quod iuxta Con-
cilii Tridentini decretum ( x ) , opera quae iustificationcm praecedunr, 
ad ipsam iustificationcm disponunr, et Deus conuerritur ad impium, 
s e , dum gratia exci tatur , ad Deum conuettentem : at huiusmodi 
dispositionibus ratio meriti de congruo inest : non enim censenda 
nullius meriti est petentis fides , quaercntis p ietas , et pulsantis in-
stantia , potissimum si quaerendo , perendo , et pulsando , inuenire, 
accipere , et mirare dicaiur. 

Acccdit 3uctoritas Augusiini scribentis ( 2 ) : »sed nec ipsa re-
»missio peccatorum sine aliquo merito est , si fides liane impetrati 
»ncque enim nullum est meritum fidei, qua illc dicebat : Deus 
»propitius esto mihi peccatori , et descendir iustificatus merito fide-
»l is humilitatis, quoniam , q u i se humiliat exal tatur . " Et (3) : »¿quis 

» a u -

( ' ) Scss. v i . cap. s . 
( 1 ) In Epist. ad Sìxium. 

( ì ) De Praed. Ss. cap. i . 
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»autem d ica t , eum , qui iam coepit c redere , ab ilio , in quem cre-
» didir , nihil mercri ? « 

Verum non habenr opera huiusmodi meritum de condigno , quo-
niam deest i I lis gratiae status , dignitas filii adopiiui , ac diuinac 
naturae participatio i sci l icet, praecipua ex conditionibus ad meritum 
requisitis , v t inferius adnotabimus. 

Secundam propositioncm praeprimis littcrae S icrae testantur. L e -
gimus enim Sap. v . » lusti autem in perpctuum viuenr , et apud 
» D o m i n u m esc merces eorum.« Matth, v . »gaudete et exultate, 
»quoniam merces vestra copiosa est in Coelis. u Ec cap. xxv. ,, ve-
il nite benedicti Patris m e i , possidcte pacatum vobis regnum a con-
»stirurione mundi. Essutiui e n i m « cett. L u c a e v i . » e c c e enim mcr-
» c e s vestra multa est in C o c l o . « A d Rom. n. »reddet vnicuique 
» s e c u n l u m opera e i u s . « II. ad Timoth. i. »potens est depositum 
» mcum seruare in ilium diem iustus iudex. « Apocalypseos vltimo: 
» e c c e venio cito , et merces mea mecum est , reddere vnicuique 
»secundum opera s u a . « Ex quibus tcstimoniis liquido a p p a r c t . a e -
tecnam bcatitatcm bonorum opetuin esse mercedem ; arque quum 
merces meritis rcpendàtur , apparet inde bona opera meriti ratlo-
nem habere. 

Scripturis consonant Ss. Patres : Ignatius Martyr haec habet (4): 
»sinite v t besriarum esca sim , per quam possum Deum promere-
» c i . « Basilius (5) : „ o m n i s actio ¡usti digna e s t , quam Deus rcs-
» piciat. « Gregorius Nazianzcnus (6) : nos ad bona opera hottarur, 
» v e non solum habcainus gratiae donum, sed etiam praemium con-
» s e q u a m u r . « Chtysostomus ( 7 ) : » v i t a e ratione , inquit , ec bono-
»cum operum Deum habemus debitorem.« Cyril lus ( 8 ) : »praemi-
» um gloriae , a i t , certantium laboribus respondere. « Tandem Ber-
nardi» (9): » o m n e quod fececis bonum , d i c i t , malumue , quod 
» q u i d e m non faccrc liberum sit , merito ad meritum deputatur.« 

Hinc Synodus Tridentina iure optimo hanc veritarem definiuit 
haereticis anaihemate dicto ( 10 ) . Licet enim mecitum de condigno 
non commcmorarint Patres Tr ident ini , ne sci l icet, quorundam Scho-
lasiicorum opinionem adserentium nullum dari in creatura condig-
num meritum notarent ; tarnen hocce de condigno metitum maxi-

ma 
(4I In Epist. ad R o m . (8) In Thes. xxvr . 
( r ) In Psalm, x x x u r . (>) S : rm. LXXXI. in Cant. 
(« ) Orar. x x x i . ( 1 ® ) Scss. r i . Can, ¡ 1 . 
(7) Hom.1 1 . in Epist. n . adTimoth. 

LIBER VI. CAP. V. 1 8 3 
ma nos pcobabilitate sustlnemus. Habemus enim in nostrae scnten-
tiac defensionem haec argumenta. Principio , canone laudato T r i -
dentini ficmatum est , opera iustorum verc augmentum gra t iae , v i -
tam quoque aeternam pcomereri : meritum igitur ilia h a b e n t , non 
congruum solum ac dccens , sed et condignum. 

Insuper : id nos absdubio propugnare debemus , quod pcrfracte 
haeretici pemegant : hos autem meritum de congruo minime dene-
gare exploratum est. Buccrus enim inquit ( 1 1 ) : » s i Ss. P a t r e s , aut 
»a l i i intelligant pec mercr i , facere ex fide gratiae bona opera , qui -
» bus Deus mercedem ptomissit , hoc sensu vsurpare illud verbum 
»minime damnabimus." Habent his similia alii Nouatorcs. Atque 
sunt haec hacreticae docttinac natiua consectaria. Etenim ideo ne-
gant illi oper i s , et mercedis acqualitatem , quoniam non admittunt 
inhaerentem iustitiam, quae dignitatem bonis operibus attribuar. Quae 
ergo cric nostra cum haereticis contentlo , nisi metitum dc condigno 
propugncmus ? 

A d haec : mens Patrum Tridentinorum Ista fuit ex Pallauici-
no ( 1 2 ) : »operibus post acccptam iustitiam pcract is , adeoque diui-
» n a gratia informatis , reddilisque ob mérita Christi potentioribus, 
»cuius viuum mcmbrum cffcctus esc is , qui ca peragit , omnes con-
11 ccdcbanc rationem mctiti condigni , ad conseruandam, augendam-
nque candem gratiam, aeternamque feliciratcm consequendam. « Hanc 
ipsam doctrinam tradidere Thcologi sequiorcs i illi etiam , qui pose 
haeresim Luthetanam , ec Caluinianam scripserunt. 

Accedit his argumentationibus, quod Sacrae litterae iusrum ap-
pellant Dei filium , regni haeredem , palmitem vili adhactcntem , et 
spiritu promissionis obsignatum , qui est arrha , et pignus haercdi-
tatis. Panes etiam sacpe inculcanc Deum se iustis debitocem fecis-
se , non quidem aliquid accipiendo , sed quod Ipsi placuic promitten-
do : ita v t Dominus ipse , qui largitor est grariatum , et debitor co-
ronae s i t , Augustinl phrasi ( 1 3 ) . 

Ccterum amplius nostra adsertio firmabiiur conditionibus ad 
meritum requisitis , summatim l i ce t , memoratis : quod posterior ca-
pitis pars praeseferebat. Iiaque has nos pro metitotio opere condi-
tiones catholice adsignamus. Quod bonum s i t , liberum , supernatu-
rale , In statu viae clicitum , ex charitate proicctum , cum diuina pto-

mis-

( n ) In Disput. Ratisp. i f 4 i . ( i | ) Enarrat. in Psalm, t x x x i n . 
f " ) L ib . v i n . cap. 4 . 
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missione coniunctum , ab homine ¡usto, et diuina habitual! gràtîa 
exornato promanans. Ac primam quidem conditionem neminem fu-
turum iudicamus , qui explodat, rciiciatque. Domini enim verba sunt 
ad Cain Gen. tv. »¡nonne si bonum egeris, recipies ! sin autem ma-
» l e , statim in fotibus peccatum aderir ? « Et Apostolus ad Rom. u. sic 
loquitur: »tribulatio et angustia in omnem animam hominis ope-
»rantis malum.« Et cap. vi. „stipendia enim peccati mors.« 

Sed et ratio id suadct : etenim Deo accepta sunt dumtaxat ope-
ra , quae ipsum laudane, et legi actcrnae non dissonant : nam ma-
la opera Deus nec pracdetcrminar , ncc praecipit, nec approbat, sed 
vnice ilia pcrmittit ad iustitiae ostensionem, bonorumque profectum. 

;Quod vero bonum opus intelligimus ? Scilicet illud , quod ab 
âequitatis rcgula non defleedt , quo Deo fruimur, ct vritnur creatu-
r i s , cuius non solum officium commendatur , sed ctiatn finis recte 
dirigitur : vt enim Matth, vt. scriptum est : »qui iustitiam faciunt 
» ut vidcantur ab hominibus, mcrcedem non habenr apud Patrem, 
» q u i in Coelis e s t ; « et qui gloriam suam quaerunt »receperunt 
»mercedem suam.« 

Sccnnda meritori! operis conditio est libertas ; qua nempe ho-
mo suorum actuum dominium h.ibct et potestatem. Hanc autem re-
quiri ad meritum , Ecclesiastici verba cap. xxxi. testantur : scilicet: 
» qui potuit transgredi, et non est transgressus ; facere mala , et non 
» f e c i t ; ideo stabilita sunt bona illius in Domino.« Tcstatur quo-
que Augustinus , qui posteaquam demonstrauerar, exigi in diuinis 
monitis voluntatis opus ad aliquid faciendum , concludit ( 1 4 ) : »quan-
» d o enim volens fac i t , tunc dicendum est opus bonutn , tunc spe-
» randa est boni operis merces ab eo , de quo dictum est : qui rcd-
»det vnicuique secundum opera sua.« Testatur dein damnatio ter-
tiae propositionis Iansenianae , et articulorum Michaelis Bait , nec-
non Canon iv. Sess. vt. Synodi Tridentinae. Testarut deinum ipsa 
ratio : siquidem ncquit ad meritum imputati, quod sub operands 
hominis porestatc non est. 

Tertiain metirorii operis conditionem , nempe supernaturalitatem, 
Conciliorum definitiones abunde commonstrant. Etenim Arausicana 
II. Synodus definiit ( 1 5 ) : » s i quis per naturae vigorem bonum ali-
„ quod, quod ad salutem pertinet, vitae aeternae , cogitare , aut eli-
»gere posse confirmât, absque illuminatione , et inspiratone Spi-

li ri-, 

(t 4) Ds gut. « üb. jrb. cap. t . ( i f ) Can. vu. 
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»ritus Sancti hâeretico fallitur splritu.« Et Tridentina ( 1 6 ) : »s i 
»quis dixerit, ad hoc solum diuinam gratiam per Christum Icsum 
"dar i , vt facilius homo iuste viuere, ac vitam aeternam promc-
» reri possit , quasi per liberum arbitrium sine gratia vtrumque , sed 
» aegre tamen , et difficultet possit, anathema sit. « Eandem demon-
strant omnes Theologorum disputationes, quaeque a nobis sunt prac-
mlssae aduersus Pelagianos, et Semipelagianos. Demonstrant Augu-
stini , et Thomae ratiocinationes. Primus enim illud contra Iulia-
num vrget ( 1 7 ) 1 gratis videlicet, mortuum eise Christum , si abs-
que ipsius gratia ad regnum peruenire possimus. Alter vero tradir 
( 1 8 ) , mcritotium opus , quatenus ex libero arbitrio procedit, ma-
ximam cum vita aeterna habere inacqualitatem ; proindeque requi-
r i , quod a virtute Spiritus Sancti mouentis valorem suum accipiat. 

Conditionem quartam, scilicet viae statum , Scripturae désignant. 
Dicitur enim Ecclesiastes xi. „ s i ceciderit lignum ad austrum, aut 
„ ad aquilonem , in quocumque loco ceciderit, ibi etit ; " et Chris-
tus Dominus Ioann. ix. dixit : „ venir nox , quando nemo potest 
,1 operar!.« In quem locum Augustinus ( 1 9 ) : „ aliud est tempus 
„ a i t , operationis , aliud receptlonis : teddet enim Dominus vnieui-
„ que secundum opera sua. Quum viuis , fac , si facrurus cs : crit 
„ enim tunc nox valida , quae inuoluat impios. Sed er modo o-
„ mnis infidelis, quando motitur, illa nocte suscipitur , et non est, 
„ vt illic aliquid operetur." 

Est vero huius conditionis caussa diuina praeordinatio ; qua prie-
finitum est temporariam hominum vitam militiae et laboribus esse 
exerccndam , transigendamque ; corona ac mercede vitae aeternae 
consignais. Hinc neque Sancti maiorem gloriam , neque damnati ma-
ius promerentur supplicium , defectu huius conditionis. 

Quinram conditionem , scilicet, quod opus ex chaiitare proma-
net , ad meritum de condigno necessariam iudicamus. Certe Paul-
lus charitatis necessitarem insinuât saepe saepius. Potissimum ad Ga-
Iatas v. scribens : „ in Christo lesu ncque circuncislo aliquid valet, 
„ neque praeputium , scd fides, quae per chaiitatem operatur." Et 
in priori ad Corinth. ,, si habuero omnem fidem , ira vt montes 
„ transferani, charitatem autem non habuero, nihil sum." Eandem 

Tom. III. Aa COm-

(i<) Scss. vi. Can. 11. art. i . 
(•7) Lib. iv. cap. ). ( is) Tract, xitv. in Ioann; 
(id; Puma Secundae , quaest. civ. 
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commendai Christus ipse apud Ioann. cap. xiv. dicens : „ qui dili-
„ git m e , diligitur a Patre m e o ; et ego diligam eum , et mani-
„ festabo ei me ipsum." Et Iacobus cap. i. de viro ilio , qui in ten-
tarione probatur , ait : »acc ip iet coronam v i tae , quam repromissic 
» D e u s diligentibus s e . « 

Scripturarum testimoniis innixam Ss. Augustini et T h o m a e sen-
tentiam nouimus , eisdemque adhaerentem. Seribit etenim ptimus 
( 2 0 ) : »amorem quo peruenitur ad Deum , non esse nisi a Deo, 
» e t sine hoc amore Creatoris nullum bene vti creaturis .« Et alio 
in loco ( 2 1 ) : » p e r legem adduci hominem ad fìdem , per (idem 
»impetrare spiritum largiorem, per spiritimi ditiundi chatitatem , per 
»charitatein impleri l e g e m . « 

Alter vero dicit (2 a) : » meritum vitae aeternae primo pertinet 
» ad charitatem : ad alias autem virtutes secundario ; secundum quod 
»earum actus a charitate imperantur. « 

Sulftagatur ratio. Nam Charitas , quoniam legis plenitudo esr, 
nedum praeeepta omnia comprchendit , et ad itla adimplenda v o -
luntatem inllammat ; verum etiam finem dirigit ; vnde in morali-
bus virtutis pretium desumitur. Insuper : gloria dilectioni magis, 
quam operibus rependitur : alioquin B . V . Maria haud foret A p o -
s t o l i in gloria sublimior ; Iii enim pro nomine Christi contumelias, 
ac mortem perpessi sunt. 

Sextam conditionem , quam in diuina promissione locamus, ad 
meritum de condigno requir l , conforme admodum Tridentino de-
creto nobis apparet ( 2 3 ) . Est huiusmodi : » b e n e operantibus vs-
» que in finem, et in Deo sperantibus proponenda est vita aeter-
, , na , et tamquam gratia filiis Dei misericorditer promissa, et tam-
„ quam merces ex ipsius Dei promissione bonis Ipsorum operibus, 
„ et meritis reddenda." Praeterea : Baiani articuli a Sede Aposto-
lica damnatio id amplius firmar. Dicebat enim : „ sicut opus malum 
„ est sua natura mortis aeternae meritorium ; sic bonum opus est 
„ ex sua natura vitae aeternae meritorium." 

Rursus : Augustinus haec in re tradidit ( 2 4 ) : „ fidelis Domi-
,> n u s , qui se nobis debitorem f e c i t , non aliquid a nobis accipien-
f, d o , sed omnia promittendo." Et de verbis Apostoli ( 2 5 ) : „ de-

» bi-
( - 0 ) L ib . iv . cont. lulianura cap .J . ( 1 ) ) SESS. v i . cap . l i . 
( 2 1 ) Ep'st. c x i i v . ad A n a « . ( 1 4 ) Enarrai , in Psa lm.c ix . 
( l a ) Prima Sccundac , quacst.cxiv. ( > i ) Serm. mine 1 j S . 

art. 4 . 

LIBER VI. CAP. V. ¡87 

„ b i t o r , inquic , factus est Deus , non a nobis aliquid accipiendo, sed 
„ aliquid , quod ei p lacuit , promittendo." Eadem tradiderc alii Patres 

Acccd.t ratio pedissequa : non enim alio quouis pacto Deus ho-
minum debitor valet const i tu í , nisi quatenus ration!, et ventati ma-
xime congruit v t sit fidelis , et stet promissis. 

Deinde : quia bona nostra opera dignitatem quidern , ac pro-
portioncm c u m aetcrna mercede ob sanctificantem gratiam habenr 
ast nulli operant! merces ex iustitia d e b e t u r , nisi conductos fueriti 
nisi pactum cum Domino intercesseti ! , nisi conuentione facta dc-
nanum diurnum persoluend! ; vti in parabola Euangelica apud Mat-
th. cap. xx . legere est. Haec tamen De! promissio extrínseca est o-
mmno ; ncque operibus ¡llam pretü , ac valoris dignitatem tribuens, 
quam ab inhaerente iustitia habenr. 

Postremam conditionem ad meritum de condigno requisitam, nem-
pc gratiam habitualcm , Tridentina Synodus firmami ( 2 6 ) ; c o q l l i . 
dem momento ducta , quod nullum meritum possit haber! nisi Chri-
stus » tamquam caput in m e m b r a , et tamquam vitis in palmitcs in 
»ipsos iustificatos virrutem inf luat .« 

Cui quidem Conciliar! resolution! ratio theologica accedit • hae-
red.tas etenim non ad seruos, sed ad filios spectat: constituimur ve-
ro hin Dei adoptiui per gratiam. Insuper : inter gloriam et opera 
nostra nulla aequalitatis propomo est , nisi ob iustitiam inhaercn-
tem. Item : iniquitas Deum inter et hominem diuidit , ac muñe-
ra impiorum o d i t , reprobatque Dominus. 

Iam veto his ttaditis perspicuum fit, septem has conditiones ad 
meritum de condigno esse necessarias. A d meritum autem de con-
gruo sufficit si bonum opus sit liberum , atque ex actual! gratia 
et al,quo Dei amore veniat. Quum enim hoc meritum ex sola de-
mentia, non ex operis dignitate consequatur , habitualis gratia ad 
ìllud minime desidcratur : vnde et impii , qui se fide , spe , et cha-
ritate ad iustificationem disponunt, hanc tantum de congruo pro-
merentur. Verum stat quandoque meritum de congruo cum gratia 
s a n i f i c a n t e ; quum nempe iustus aliis gratiam promeretur , aut si-
bi donum finalis perseuerantiae ; quae non ex iustitia , sed ex di-
uina liberalitate conferuntur. 

A a ' i 

( t i ) Scss. v i . cap. it. 
C A -
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C A P V T V I . 
Impiam haeriticorum circa meritum bonorum operum doctrinam 

refert, oc confutai ; et momenta, quaeis illam munire 
satagimt , diluii. 

U a e r e t i c o r u m sententia e s t , omnium hominum opera , si in sua 
dignitate censeantur , sordes esse , et inquiaamenta. Ita Caluinus 
( i ) . lustumque in omni opere bono peccare Luthetus superaddidit 
( i I t e m bona opera esse ad salutem necessaria, licer varie id ex-
plicent , constanrer Nouatores inficiantur. E x Iiis enim Flaccus, Ie-
nenses, et Hinkeimannus ca nullo pacto necessaria esse ad salutem 
aperte docent : qui vero ea necessaria d i c u n t , id triplici hac ratio-
nc , et nomine necessaria iudicant ; quod iisdem Christus glorificc-
tur , quod bona conscientia operum huiusmodi perpetratione retinea-
tur , quod illis proximum officiis charitatis lucrifaccrc studeamus. 
Scd pernegant omnes operum bonorum necessitatem ; quasi illis vi-
ta actcrna apprehendatur , quam nulla rationc iustum prometeri bo-
nis operibus cxistimant. 

Atque Caluinus ¡Ile est , qui ipsum meriti nomen fastuosissi-
mum esse, a Scripturis exrraneum , et alienum , et ab aliquo So-
phista rabula inductum , air. Parum tarnen sibi constans illc post pau-
ca dieit , veteres Ecclcsiasticos Scriptores malo huius voculae vsu 
erroris matcriam postcris tribuisse. Itaque a Caluino edocti Noua-
tores merendi vocabulum , ersi damnare non audeant vndequaque, 
illud tamquam ambiguum, atque superbiae nomine periculosum de-
testamur : adduntque, impie cos sentite > qui bonis operibus cen-
sent aerernam viram iustiriae debito retribuì. 

Has veto conditiones in operibus mcritoriis illä ponunt , atque 
requirunt , vr illis vitam actcrnam homo consequatur. Prima , quod 
opera sinr vndequaque per fecta , tarn graduum , quam partium ra-
tione. Secunda , quod metitorium opus prorsus indebitum sit , quia 
sub merito non cadunt ea , quae obstringust. Tertia , vt ilia pla-
ne , vel in primis sint nostra , non cius a quo mercedem expccta-
mus : bona autem opera , licet sint ex nobis tamquam a volunta-
rio instrumento , sunt principaliter Dei. Quarta , eaque parum a pri-
ma dissimilis, v t opus non tantum sit dignum , arque pcrfcctum, 

sed 

L i b . l i t . Inst. ( 1 ) Art . 1 J . 

LIB. VI. CAP. V I . IS9 
scd ctiam cum mercede proportionem aequalitatis habeat. Addunt 
ex haeteticis quidam quintam conditionem , nimitum , quod ¡lie, 
cuius gratia opus praestatur, emolumentum aliquod tecipiat , vel 
honorem. 

Huius vero detestandae doctrinae confutationem lubentissime 
hie , data opera , adderemus, nisi ex solutione obiectionum , quae 
ab ipsis contra catholicam doctrinam proponi solent , abunde ilia ha-
berctur. Itaque , ne actum agere cogamur , ad soluenda cotum at-
guinenta properemus. Atque opponunt illi primo Sacras Scripturas, 
in quibus vita aeterna > gratia , et misericordia appellatili Sic dum 
dicitur Psalm. cu. »coronar te in misericordia et miserationibus. « 
Isaiae LV. SS venite , emite absque argento , er absque vlla commu-
ti tatione vinum , et lac. « A d R o m . vt. »stipendia enim peccati 
» m o r s : gratia autem Dei vita aeterna. « Et ad Ephcsios ti. » g r a -
n f i a enim saluati estis per fidem , et hoc non ex vobis ; Dei enim 
»donum est i non ex operibus, v t ne quis glotietur. n 

Deinde opponunt nonnulla Ss. Pattimi testimonia , quibus ad-
scritur diuina misericordia nobis vitam aeternam conferri : nihil 
aliud beatitudinem esse , quam munificeniissiinam Dei gratiam : Deum 
non merita nostra, sed dona sua coronare : ipsum Deum nulli fa-
cilitimi iniuriam , ctiamsi iustis nollet coelestem gloriam largiti. L a u -
dantque Hylarium ( 3 ) , Basllium ( 4 ) , Augustinum ( 5 ) , atque Bct-
nardum (6). 

Denique opponunt : dogma Catholicum (Pontificium illi dicunt) 
sese cuertit; est insupcr Christo iniurium et impium ; sacrilcgum 
quoque , ac superbiae , er aitogantiae plcnissimum. Quae omnia ex-
ttema sic suadere pergunt. Se ipsum , aiunt , cuertit : quia si ope-
ra bona ex gratia , et ex diuina promissione ineritum habent , haud 
possunt sua dignitate cotonam promcrcri. Est insuper Christo iniu-
rium : nam et vim , ac cfficaciam passionis cius imminuit ; et quum 
solius Setuatoiis nostri obedientiae , morrisque merito rum gratia, 
turn gloria tribuenda sit , Catholicorum dogma summac operum cf-
fìcaciae liane conccdit vltimam. Similiter , quum diuinam misericor-
diam euacuet , ac vniueisorum Dominum faciat creaturarum de-
biiorcm ; impium , vel maxime atque sacrilcgum est. Tandem , viam 
illud adapetit ad superbiendtim , quum eo admisso , fas sit in 

ope-

0 ) I" Psalm L'. (t) Conciono t. in Psalm. i l i : . 
(4) In Psalm. xiy. («) Semi, i , de Ajuuutiat. 
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operibus , mecitisque suis hominem sperare. Haec obiectant. 

Iam vero , quae ex Scripturis sumunr , eadem omnino sunt cum 
his , quae pro adserenda sccunda opens mericorii conditione ab ipsis 
statuta , producere soient. In vniuersum hoc pacto solui poterunt: 
aeterna v i ta misericordia s imul , et mcrces est : misericordia quidem 
ob gratiam ptaeuenicntem ; mcrces propter liberam hominis obedi-
entiam. Enim si verum illud esset , quod haeretici subinferunt, nec 
ipsa Christi opera meritoria fuissent, quod btasphemum esset dice-
re. Audiatur Augustinus verba Psalmi exponens (7 ) : » ; numquid, 
11 a l t , non corona bonis operibus tedditur ? Sed quia ipsa bona ope-
i i ra ille in bonis operatur , de quo dictum e s t , Deus est enim qui 
»operatur in nobis et v e l i e , et operati pro bona voluntate , ideo 

dixit Psalmus, coronai te in misericordia, et miseratione ; quia 
« eius miseratione bona opera operamur, quibus corona reddetur. « 

A d Isaiae testimonium quod att inet , accipicndum illud opina-
mur de promissionis terra , prout praesefert litteta ; mystice vero 
de fide in Christum , et vocatione ad Ecclesiam. Quod si de glo-
ria illud exponere quis v e l i t , adnotet nobiscum , amabimus, vet-
borum proprietatem. »Emire , « inquit Propheta : Igitur pretium est 
exhibendum pro ca. Addit usine a r g e n t o , « quod Coelorum re-
gnum non bonis fortunae , sed libertatis compa'atur. Superaddir, 
us ine commutat ione ,« quoniam nihil emolumenti a nobis accipit 
Deus. Hanc quoque intetprerationem admittunt Pattili verba ad Rom. 
v i . V t enim Augustinus scribit ( 8 ) : » q u u m posset ( Apostolus) di-
» c e r e , et recte dicctc , Stipendium autem iustitiae vita aeterna , ma-
i l luit dicere , Gratia autem Dei vita aeterna. ¡Cur autem ? Quia eius 
»miseratione bona operamur , quibus corona reddetur.« 

Atque verbis dcpromtis ex cap. IT. ad Ephcs. cadcm responsio 
danda est. Nisi enim gratia ad singulos actus necessaria forcr ; »pos-
»seni homines dicere : ideo accepimus gratiam , quia credimus, tarn-
»quam sibi fidem tribuentes, gratiam Deo : propter hoc Apostolus 
» q u u m dixisset , pet fidem , et hoc , inquit , non ex vobis , sed 
» D e i donuni est. R u r s u s , ne dicerent se suis operibus donu ii tale 
»meru i s sc , continuo subiecit , non ex operibus, ne forte quis ex-
»tollatur ; non quia negau i t , aut euacuauit opeia bona , quum di-
ti cat Deum vnicuique reddere secundum opera eius > sed quia ope-

» r a 

(7) De grat. et lib. aib. cap. 9. (8) Vbi supra. 

LIB. VI. CAP. VI. ¡ 9 , 
» r a sunt ex fide, non ex operibus fides. « Ita Augustinus (9) . Ira-
que quum omne meritum nostrum a gratia procedat , neutiquam 
in nobis gloriar! possumus, tametsi vitam aeternam promcreamur. 

Quum autem , quae ab haereticis producta s u n t , Patrum dicta 
Scripturarum testimoniis conformia s i n t , eadem via cxponi debent. 
E r g o confcrrut nobis aeteina vita diuina miseratione , vt optime 
Panes loquuniur , quoniam Deus elegit nos ante mündl Constitu-
tionen! in Chlisto , v t cssemus s a n c i i , et immaculati j quia miseri-
cordia eius praeuenit- nos i quia nemo venir ad fidem , et ad gra-
t iam, nemo item ad coronam , nisi Pater traxerit ilium. Insupcr .d i -
cirui beatitudo ab ipsis Patribus munificentissima Dei gratia , quod 
Sanctorum praedestinatio non hominis volentis , neque currentis, sed 
Dei miserenris opus sii : ncque sumus sufficientes cogitare aliquid 
a nobis , quasi ex n o b i s , sed Dei misericordia praeuenit nos in be-
ncdictionibus dulcedinis , excirat dormientes, adiuuat opeiantes , at-
que Iustitiae coronam perseuerantibus retribuir. Coronai D e u s , non 
nostia merita , sed sua dona ; nam ipse e s t , qui opeiatur in no-
bis velie et petficere , ac illius adiutotio bona eiusmodi operamur, 
quibus aetetnitas vitae rependitur. SI itaque Deus gloriam , cuiu^ 
Dominus est , nec iustis concederei , nulli iniurlam faceict , si vel 
opera tantum spectemus, vel solam Domini auctotitatein verum 
si operibus diuina praeordinatio , et libctalis promissio acccdat , fi-
dclis Deus e s t , ncque aliquem sua mercede fraudai j iustus item 
ac teddet vnicuique secundum opera eius. 

A d id , quod vltimo loco fuerat obiectum , hoc esto respon-
sum : minime repugnare a nobis Catholicis adsertum dogma ; quan-
doquidem diuina promissio non est necessaria vt bonis operibus di-
gnitatem conferat , in eorum etiam opinione, qui earn sustinent ; sed 
vt Deus vitam sempiternam iustis tamquam iustitiae coronam red-
dat ; sicut non tenetur paterfamilias operatiis denarium diurnum sol-
vere nisi facra cum illis conucntione. Stat praeteiea cum ipsa gra-
tia nostrum meritum ; liberum enim arbitrium reuera operatur , 11-
cet recte operarl non valeat sine gratia : hinc nulla a rìobis passio-
ni et mentis Christi irrogatut iniuiia ; nam a Christi gratia est, 
quod iustificatorum opera vitam promeieantur aeternam. Neque pro-
inde euacuatut a nobis gratia; licet enim ponamus mcritis aeternam 

vi-
ti') Eodeir. lib. cap. 7. 
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vitam conferr i , adserimus ramen neutiquam haec merita sine gra-
tia posse comparati. 

Sed nec Deum creaturis facimus debitorem , eo sensu , quod 
àliquid vtilitatis, ae commodi ex iisdem acclpiac ; sed dicimus il-
ium se nostrum debitorem facere , non aliquid a nobis accipiendo, 
sed promirrendo aliquid nobis. 

jQuidni vero si viam dogma nostrum superbiae adaperiat? Prin-
cipio nefas est spem in operibus locare . quasi a sola liberi arbitrii 

" facilitate ptocedant ; quum ad malum quisque se ipso suf f ic iat , ad 
bonum vero nihil s i t , nisi ab omnipotente bono adiuuetut. Neque 
bona opera pcracta ita aestimanda s u n t , v t nullus sit timori locus, 
quum nesciat homo vtrum amore an odio dignus sit , ct ctiam iu-
stis quotidie diuina misericordia sit implotanda. Aequum deinde est, 
vt quum limorc ac tremore operemut nosttam salutem ; quum Deus 
opcretut in nobis v e l i e , et perficere; atque facilllmum sit iustitiam 
deperdcre , maxime si sibimet humana inlirmiras rclinquatur ; sic 
veto deseratut , qui nimium ptaesumit. 

Insupct , quoniam Dei auxiliante gratia factum est quidqnid 
boni peregimus, humilitatem exercete debemus , et superbiam deui-
tantes cum Apostolo clamare : „ n o n e g o , sed gratia Dei m c c u m . « 
A t his seruatis , locandam spem diuinae rettibutionis in bonis ope-
ribus dic imus, quemadmjdum viri Sanctissimi perpetuo locauerunt. 
Et ad expellendum animi torporem , feruoremque excitandum , quis-
quis firmlssime credere d e b e t , quod non ibunt in vitam aeternam, 
nisi qui bona egerunt. Verum et scdulo eum animaduerrere opor-
tebit , ne appetitus laudls subtcpat , indigere se diuina misericordia, 
ac mentis passionis Christi. 

Demum , ne praesumat, meminerir etiam opottebit , non cuili-
bet iusto , sed ei tantum , qui vsque in fin-m petseucrauerit, ae-
tetnae meteedis retributionem esse paratam. Quae omnia Patres T r i -
dentini comprehendisse videntur his verbis ( i o ) ; „ s i quis dixetit 
«iustos non debere pro bonis operibus quae in Deo fuetint facta, 
»cxpectare , et sperate aeternam retriburionem a Deo per eius mi-
vsericordiam , et Icsu Christi metitum , si bene agendo , et diui-
»» na mandata custodiendo vsque in finem perscuerauetint, anathe-
„ m a s i t . " 

C O -

t i o) Scss. » 1 . 

LIB. VI. CAP. VI. 

C O R O L L A R I V M . 
Quando autem nostra cum haeteticis disputano ad exrremum 

vsque perducta e s t , ex his quae inter disserendum sunt ptolata, sub-
inferre placet , imo et neccssarium existimamus ; quid nemp- de 
congruo , quid item de condigno apud Deum premeteti possimus. 
Itaque in serie bencficiorum D e i , quae nobis ad consequendam bea-
titudinem conferuntur , primo loco numeratur diuina praedestinatio, 
deinde gratia fidem praeueniens : quae duo , quum absque merito-
rum pracscientia s int , bonis operibus non tependi fide certuni est! 
si ramen de praedestinatione ad gratiam sermo sit. Vocationcm au-
tem ad fidem consequunrttr liber voluntatis assensus , t imor , spes 
charitas, et peccatorum detestatio , quibus homines ad iustificatio-
nem disponi iam antea d ix imus , atque qualiret iustificationem ipsam 
promereantur de congruo , hoc est , quomodo diuinam misericordiam 
moueanr_ ad peccatum rcmittcndum , et charitatero impetrandam. 

A t in ipsa gratia iustificationis considerate possumus primum i -
psius in anima ingressum , iustiriae augmentum , diuturnam in san-
c i a t e persistentiam , reparationem post lapsum, atque finalem pet-
seuerantiam. Ex Ills primam sanctificantis gratiae collationem ne-
mo de condigno meretur ; non cnim mcrirum huiusmodi in pecca-
tore tepetitur. Augmentum vero iustitiac homo iustificatus ctiam de 
condigno potest promereri ; v t Synodus Tridentina declarauit ( i i) : 
ita tamen vt de virture in virrutem ite saragat. Diuturnam in san-
e r e t e persistentiam (ctiam pro exiguo t e m p o r e ) tantum de con-
gruo mereri valet homo , hocque orationibus instans : non enim de 
condigno auxilium efficacis gratiae , quo indiget ad perseuerandum, 
promereri valet. Item reparationem post lapsum nemo potest de con-
digno merer i : air etenim Doininus per Ezechielcm cap. xvm. ».si 
„auerter i t se iustus a iustitia sua , et fccerit iniquitatem secundum 
»» omnes abominariones, quas operati soler impius, jnumquid viuet? 
»»Omnes iustitiae e i u s , quas fecerat , non recordabuntur.« 

Demum , finalem perseuerantiam non potest iustus condigne pro-
merer i , quum specialissimum Dei donum sit suiselectispraeputatum. 
Ncque conttarium ptobat , quod possit iustus aeternam vitam de 
condigno promereri: etenim placuit Deo hanc tamquam brauium bo-
nis iustorum operibus promittete ; non aurem eidem placuit finalem 

Tom. III. Bb p c t . 

(ii) Sen. r i . Cim ¡z . 
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perseuerantiam promittere , vt nemo praesuuicrct , sed quilibet suam 
saluicm cum timore opetaretur. 

Hoc veto pctscuctanriae donum de congruo iustificatos homines 
posse promercri , auctoritas Augustini nos d o c e t , vbi de hoc ar-
gumento pcttractans ( 1 2 ) , eos reprehendit, qui volunt , » i ta hanc 
» perseuerantiam praedicari, vt non vel suppliciter emereri , vei amit-
» ti contumacitcr possir .« Et hoc quidem nos petimus in quotidia-
na oratione, net ne nos inducas in tentationem.« 

Atque his tandem constat apertissime , quod saepius in antca-
ctis capitibus inculcatum e s t , sc i l icet , meritum de condigno illud 
esse cui ex iustitia rettibuitur vita aeterna ; quod in solis iustifica-
tis locum habet , et gratiam habitualem supponit : meritum autem 
de congruo illud esse , cul ex sola decentia remunerarlo confettur. 
De prioris generis merito ait Apostolus ad Timoth. iv. »reposita 
„ e s t mihi corona iusi it iae.« De posterions generis merito loquun-
tur Conci l ia , et Patres, dum contra Pelagianos definiunt : i igtatiam 
» non dari secundum merita nostra.« 

C A P V T V I I . 

Dt tust i/icationt impii demo loquitur, vt alios Nouatoruin er-
rons oppugna. 

Potest iustus mortalem vitam agens a iustitia accepta 

excidere. 

Nullus mortalium habet absque speciali rcuelatione 
ccrtitudinem fidei de propria iustitia. 

X rimam propositlonem testantur Scripturae. Ezechielis enim xxxnt. 
dicitur : i iquum recesserir iustus a iustitia s u a , fecetitque iniquita-
» t e s , morictur in e i s . « Apostolus Item ad Ephes. v . filios lucis, 
seu sanctos hortatur ad vitandum oinne crimen : " h o c intelligentes, 
» quod omnis fornicator, aut immundus , aut auarus , quod est ido-
li lorum seruitus, non habet hacreditatem in regno Christi et D e i . « 
ILS vero , qui Spiritus Sancii tcmplum sunt , in priore ad Corinth, 
m. dicit : » s i quis templum Dei violauerit , disperdei illum D e u s . « 

A t -

Ci i ) Cap. ( . 

LIB. VI. CAP. VII. 
Atque cap. x. eiusdem Epist. omnes alloquens scribit : » q u i se ex-
» istimat stare , videat ne cadat. « Et in Euangeliis Dominus Ipse 
seminantis parabolam proponens , docet multos esse , qui credunt, 
sed ad instar seminis cadentis inter spinas , a solicitudinibus, et 
diuitiis , et voluptatibus vitae euntes suftocanttir , et non tefe-
runt fructum. 

Patres quoque eandem veritatem tuentur. Ex his Cyprianus ( i ) : 
» e r e p t o s , a i t , de faucibus diabol i , et de laqucis saeculi Uberatos 
» n o n debere denuo ad saeculumreuerti , ne perdant quod euaserinr.« 
Hieronymus ( J ) : » s i peccauerimus, et per peccati ianuam ingrcs-
» sus fuerit d iabolus , protinus Christus recedit. « Augustinus tan-
dem ( quem suum hac in re haeretici falso , ac contumeliose iacti-
tant) hacc h a b e t ( 3 ) : » e x duobus autem piis cur huic donetur per-
»seucrantia vsque in finem , illi autem non donetur , inscrutabilia 
»sunt iudicia Dei : . . . . ¿nonne vtrique a Deo creat i , vrrique ex 
» A d a m nati , vtrique de terra facti erant , .et ab co qui dixit , o-
»innem fi at um ego f e c i , v n i u s , ciusdemque naturae animas acce-
»perant ? ¡Nonne postremo vtrique vocati fuerant , et vocantem se-
ti q u u t i , vtrique ex impiis iusti f icatl , et per lauacrum rcgeneraiio-
» nis virique renouati Habet similia passim. 

Quibus sane et Augustini mens perspicitur, et inuictissimum pro 
hac veritatc amplius roboranda proponitur argumentum. Etenim si 
iustificatus non posset a reccpta semel iustitia excidere , quilibet 
iustus acni perseueratet , atque non esset perseueranth spcciaiissi-
mum Dei donum , nec tenerciur iustus ad illam assiduis prccibus 
petcndam , nec esset caussa cur salinem suam cum tremore ope-
raretur : a t , vt docet diuina Scriptura, docent Patres , docet ex-
perientia, plurimi iustorum non habent perseucrantiae donum, il-
lud petere debent, et quamuis bene currant , ti mere , dum occul-
tum est , quo perueniant : possunt igitur semel iustificati gratiam, 
et sanctitatcm amittcre. 

Posteriorem adsertionem docent praeprimis Scripturae. Prouer-
biorum. cnim xi. legitut : »omnis via viri recta sibi videtur : ap-
» pendii autem corda Dominus.« Eccleslast. ix. »sunt iusti atque sa-
tt pientes, et opera eorum in manu Dei i et tamen nescit homo v-
»ttuui amore , an odio dignus sii : sed omnia in futurum scruan-

Bb 2 » t u r 

( 1 ) D e exhort. Martyri i . 
( - ) Lib. 11. coni. louiuian. 

( ; ) D e dono perscu. cap. 9. 
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» t u r incerta.« Apostolus in I. ad Corinth, iv. »nihi l enim mihi 
»conscius sum , scd non in h o ; iustificatus sum ; qui autcm iudicat 
» m e Dominus est. Itaque nolice ante tempus iudicate .« Quorum 
qu'idem Apostoli verborum sensus est : etsi nullius criminis mihi cons-
cius s u m , non proprerea ab omni culpa sum immunis; nam forte 
peccatum habeo , quod me habere nescio. 

Hunc vero sensum assequutus e s t , exposuitque Augustinus, cor 
hominis impenetrabili comparans abysso , vbi air (4) : » s i profun-
»ditas e s t a b y s s u s , putamus, quod cor hominis abyssus est. ¿Quid 
» e s t profundius hoc abysso? Abyssum inuocanr Sancti praedicato-
» r c s verbi Dei . ¿Numqtiid est ipsi abyssus ? Vt noueris quia abys-
» sus est ipsi , Apostolus ait > minimum e s t , vt a vobis iudicer, 
» a u t ab humano die. Quanta autem abyssus sit , audi amplius; 
»ncque enim ego me ipstim ludico. jTantam ne profunditarem crc-
»ditis esse in homine , quae lateat ipsum h o m i n e m , in quo e s t ? « 
Habet similia Bernardus (5). 

Accedunt momenta ex ratione depromra. Primum : ad iusrifi-
cationem non solum requiritur diuina misericordia , meritum Christi, 
et eff icacia Sacramentorum i verum ctiam conatus liberi arbitrii , at 
cotigtuens humanae voluntatis dispositio : ergo si nefas est dubita-
re de i i s , quae se tenent ex misericordia D e i , ec Christi meritis, 
arque institutione , ita si proprium infirmiratem respiciamus, pos-
sumus formidare , neqtte certi omnino sumus, nos Dei gratiam es-
se consequutos ; quia si in nosmetipsos animum vertamus , iusta ti-
moris caussa occurrir. 

Secundum : inanis illa haereticorum fiducia quemadmodum in-
fert certitudinem itistitiae , ita inferr cettitudinem perseuerantiae , et 
diuinae praedestinationis : opinantur enim Heterodoxi hominem iu-
stificatum amplius peccare non posse, et certum illum esse de sua-
met praedestinatione', v t ex Tridentino constat (6). Atqul haereti-
corum fiducia non recte inferi certitudinem perseuerantiae , vt demon-
stratum est ; ncque certitudinem praedestinationis , v t Augustinus do-
cet ( 7 ) , et ex dictis colligitur : ergo illa haereticorum fiducia non re-
cte inferi certitudinem iustificationis. 

Consulto autcm diximus in propositione certitudinem fidei cum 
S y -

( 4 ) In Psalm, I L I . (S) F.x Cann. xv. et X T I I I . Sess. t . 
(5) Episc. u n . ad Archicp. Saioa. (7) l)s Dono Perseu. cap, 14. 

LIBER VI. CAP. V I I . 197 
Synodo Tridentina (8) : enim duplex haec certitudo venir distin-
guenda, fidei, nimirum , et spei ; qua distinctione constituía, omnia 
omnino haereticorum sophismata euanescunt. Est itaque fidei ccr-
tltudo i l l a , qua ob diuinae auctoritatcm reuelationis catholicis v e -
ritatibus assensutn praebemus ¡ quumquc vciiiates ipsae non pen-
deant ab vlla mutabili conditione , credi debenr absque vila animi 
haesitantis fiuctuatione. ¿Wt spei certitudo illa est , qua bonam cons-
cientiam habenres , bonis operibus insudantes, in spem eriglmur no-
bis rcpromissae rettibutionis. Haec autem spes non solum innitirur 
diuinae promissioni, sed humano ctiam studio , et diligentiae cum 
gratia Christi adhibendae ; quoniam Deus non absolute coronam pro-
miss i t , sed earn enrrentibus, atque certautibus promissit. Hinc com-
patate ad Deum Christiana spes c r i g i t u r , et toboratut , scd com-
parate ad hominis infirmiratem timore non caret. Id quoque de spe 
iustotum in finem vsque perseuerandi tenendum csr. 

o C O R O L L A R I V M . 
Igitur iuxra dicta haud possumus talcm habere certitudinem , quae 

omnem cxcludat hacsitaiioncm , absque speciali Dei rcuclatione ; qua-
lem felix latro , muliet peccatrix , alii Item habucre ; si vera est 
quorundam opinio. Ñeque oppositum euincit Epistola ad Corinth, su-
perius laudata ; tum quia haec scripta videtur circa annum V u l -
garis aerac Lvn. tum etiam , quia potuii Paullus ex diuina teuela-
tione discere , quod ex propria conscienria non potuerat. Verum in 
eximiae Sanciiratis vitis potest esse certitudo moralis , et s p e i , quae 
ex bonorum operum frequentia , ac consciemiac tranquilitate ori-
tur. Haue tantum certitudinem spei aliqui ex Patribus commendant. 

C A P V T V i l i . 

Imphi Nouatorum mens detegitur. Q iae obiect.wt diluuntur. 

I f as vero iustificationis proprietäres adsignant Heterodoxi , scili-
cet , indemutabilem pcrsistcntiam in bono , firmissimam cettiiudinem, 
et aeque inagn am in singulis dignitatem. Quas nos non aliunde pro-
fitiere ¡udicainus , quam ex detestando dogmate , quod sola fiducia 
iustificet , eaque sit immobi l i ! , atque inextinguibilis , neqtte statuì 
debeat inhaerens iustitia augmenti capax. Itaque post antiquos Ioui-

nia-

(S) Sess. vt. cap. 9. ci Can. xv. 
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niani et Pelagli errores , quorum damnatum dogma f u i t , amitti non 
posse gratiam per baptismum susceptam, docuit Caluinus ( i ) , in 
electis omnibus , quantumuis exigua fides s i t , cettam haberi salu-
tis arrham ; ac tenui ¡Ili fidei aequalem tribuir iustitiam ; eo quod 
vt Vindelinus exp l icar , iustitia Christi per fidem apprehensa aequa-
liter imputetur. A t nonnulli hacretici , praesertim Lutheran! , pec-
catum Apostasiac excipiunt ; in quod si «quis animo prorsus libero, 
nec perterritus mctu impendentis m a l i , ñeque spe melioris fortunae 
allectus labatur , dicatur peccare in Spirirum Sanctum , neque habe-
re rcmissionem in hoc saeculo , neque in futuro. 

Quoniam aurem eonqueruntur haeretici complures iniuria a ca-
tholicis a c c u s a t i , quod adserant, semel iustificatos non posse vilo 
modo peccare ; illud hie addendum est , v idel icet , in quo conue-
niant , arque etiam in quo discorde«. Itaque ex illis quidam faren-
t u r , ¡ustos grauissima sedera parrare , et libertatis exeremo desritui: 
nonnulli haud denegane , quandoque hominem iustificatum.ira iu-
stitiam et sanctitatem depetdere , v t in reatu mortis aeternae pec-
maneat , donee resipiscat ; putant tamen iustos omnes ad poeniten-
tiam post scelera adduci , quia licet actu iniquitatem operentur, 
habitudine retinent fidem, et charitatem , quae semen sunt aeter-
nae vitae. jAnnon ¡ta semientes, velut a v ; r a aberrantes doctri-
na , iuste nos persequimur i ;N' inne male illi eonqueruntur de no-
bis , quum reuera sic sentiant ? 

Arque eorum execranda mens , et intcllcctus, vt plenitis inno-
t e s e m t , quae pro suis dogmatibus congerunt argumenta in exa-
men vocemus. Argumentantur vero illi aduersus priorem nostram 
adsertionem ex Sctiptutis. Dauid , aiunt , in Psalm. x*vt. de homi-
ne iust« scribit : „ q u u m cecidcric non coll idetur.« E t Psalm. exvm. 
» n o n eniin qui operantur iniquitatem , in viis elus ambtilauerunr.« 
Item Hieremiae xxxu. de gratia notti Testamenti scriptum est: ut i -
li marem meum dabo in corde e o r u m , vt non recedant a m e . « 
Deinde M i t t h . VII. legitur : »non potest arbor bona malos frucius 
» facere. u Et in I . Ioann. Episr. »omnis qui natus est ex D e o , pec-
» c a t u m non facit , quoniam seinen ipsius in co manee, et pecca-
n t e non pjrest . « Rursus : »omnis qui in eo manee, non p e c c a r « 
Insuper de charitatis petfectione legimus Cantic. VII. » aquae' mul-
» tae non potuerunt extinguere charitatem. « Et Ioann. tv. » qui bi-

» be-

( i ) Lib. a i . Instituí, cap. » . 
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» berit ex aqua , quam ego dabo e i , non sirici in aeternum. « De-
mum : in I. ad Cotinth. »Charitas ntimquam excidit .« Ex quibus o-
mnibus inuicte , suo quidein iudicio , demonstraci dicunt , semel iu-
stificatos minime ab accepta iustitia excidete posse. 

Argumentantur praeteiea ex Patiibus. Gregoiius (2) , inquiunt, 
videtur aff itmaic quod Charitas numquam ctiosa sit , sed stabil is, 
operatrix , et pciseuetans, Augustini deinde quaedam loca , quaeque 
di f f idi la explicatu iud icant , obiectant. Videl icet : »vnetionis Sacra-
» m e n t u m virtus ipsa inuisibilis: vnctio inuisibilis Spiritus Sanctus: 
» vnctio inuisibilis Charitas ilia est , quae in quocumque fucr i t , tarn-
» q u a m radix illi e r i t , quamuis ardente sole arescere non potest. 
» O m n e quod radicatum e s t , nutritili calore solis, non arescit (3). « 
Et : » radicata Charitas est , securus esto , nihil mali procedete por-
si est ( 4 ) . « Haec contra primam veritatem proponunt. 

Contra secundam vero ex Sacrarum Scripturarum armamentario 
haec summit : in I. Ioann. Episr. legimus : » q u i credit , habet v i -
li tarn aeternam.« Apostölus ad Rom. vi. scr ibit : »iustificati e r -
» g o ex fide paccm habeainus ad D e u m . « I tem: » i p s e . . . . spi-
li ritus testimonium reddit spiritai nostro , quod sumus filii D e i . « 
Demum : »cettus sum , inquit , quia ncque mors , ncque vira , ne-
»que A n g e l i . . . . ncque ceeatura a l i i potcrit nos separare a cha-
» ritate D e i . « cett. Ex quibus inferunt, hominem semel iustifica-
tum actctnam vitam finitissima in Christum fiducia apprehendeee, 
idque se certissime ex Spiritus Sancii praesenria noscere. 

Sed facilis est ad omnia hacc responsio. A d priinum primi or-
dinis, scilicet ex Psalm, xxxvi. depromtum , sunt qui dicant Theo-
logi , sermonem ibi de iustis haberi , qui pcccandi pericula sedu-
to vitantes , peccata quidem leuia committunt , sed gratiae adiu-
eorio a turpioribus absi inent, arque praeseruantur. Nobis tarnen pla-
cet respondete , loqui regium Psaltern de huius vitae tribulationi-
bus , quibus si manum suam Dominus supponae, iustorum animus 
minime frangitur. Augustinus liane nos responsionem docuit , i b i 
dixit ( 5 ) : »contingit ¡Ili vt aliquam tribulationem patiatur , aliquani 
» exhonorationem , aliquam contumeliam , aliquam afiìictioncm , ali-
li qua damna, et cetera , quae abundant in vita ista ; proponat si-
li bi Dominum suum quanta genera tentatlonum passus est, et non con-
»turbabitur cum cccidcrit. « A d 

( " ) Horn. v . in E z . c h . eta ' ib i saep. (4) Tract , v it i , in randera Epist . 
Ci) Tiact. m. in Ep.st. I. Ioaoti. ((J Scrm.11. in eund. l>,alm.uuoi.i7. 
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A d secundum quod ex Psalm. cxvtii. sumtum e s t , occurri a 
Theologis consucuit , dicendo , ibi tempus praeteritu.ti pro prae-
senti poni ; adeo vt sensus sit : qui operantut iniquitaiem , non am-
bulant in viis eins, H.ic tarnen i.itelligentia minime despecta , sie 
cum Augustino aptius respondemus (6; : » s i ambulant , non ope-
» rantur iniquitatem ¡ si non operantur iniquitatem , non habent pcc-
» c a t u m , quia pcccatum iniquitas e s t .« Qui ergo peccatum facit, 
iniquitatem h a b e t , non iustitiae, ac sanetitatis ornamentum. 

A d verba Hieremiae hoc sit responsum : quod de gratia ac-
tual i , neutiquam de habitual i , ea sunt intelligcnda : sc i l icet , de g ra -
tia , quae facit vt faciamus , et quandoque iustis deest. Ita sentit 
f t demonsttat Augustinus (7). 

Locus ex Matthaei vtt. depromrus sic exponendus venir , v t di-
c a m u s , iustos esse arborem bonam , quatenus habent charitatcm, 
et bonam voluntatem , quae bonorum omnium radix est : vndc ne-
quit produci ftuetus m a l u s , qui a mala voluntare et cupiditare pro-
cedi!. Solutio est Augustini (8). Idem est verborum Ioannis sensus, 
nempe , qui natus est ex Deo , et in se semen cius habet , pec-
care non potest , quoniam peccatum a voluntatis malina totum est, 
nullo modo a gratia. Hiac recre ipse Augustinus scribit (9) : » i n 
»quantum in ipso manet , in tantum non peccar .« 

Quod ex Canticis adducitut , verum vndequaque noscimus, vi-
delicet , quod aquae multae chiritatem extinguere non possunr. V e 
etenim de iustis ca ibi dicta sunt , vel de Christi Eccles ia , secun-
dum receptissimas Sacrotum Intcrprctum obscruationcs. Quod si de 
Iustis senno est , gratia sanctificans supetat omnes cupiditatis im-
petus , dummoJo actualis adsit gratia , nec obsiitat huic libera vo-
luntas. Si veto de Christi Ecclesia loquuntur, nequeunt sane aquae 
multae chatitatem extinguere : siquidem ñeque haeresibus ingruen-
tibus , ncque persequutionibus saeuientibus, ñeque malis aliquorum 
motibus vigentibus Christus Ecclesiam suam desetit , quam sangui-
ne suo adquisiuit. Quod autem leg'tur Ioann. iv . accipiendum est 
conditionatc , nimirum , si semel iustifiearus viuae aquae fontem in 
vitam salientis aetetnam non deserat. N a m ideo Dominus per Hie-
remiam loquens cap. xvit. dixerat : » dereliquerunt fontem aquarum 

» vi« 

(e) im. II. in cundem Psalm, cap. e. 
Num. i . ( 8 ) D e Christi Giatia cap. 1 » . 

(7) Lib . IV. cont. duas Epist. Pclag. (?) T i a c i . l v . in I. Ioann. 
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» viuentlum ¡ « quoniam plurcs fontem aquarum viuentium peccato 
desctuissent. 

Possemus insupet huius aquae nomine Baptisma , er noui T e -
stamenti doctnnam intelligere , quorum vnum non ireratur, altera 
perpetua est, et in vitam aeternam salir. Idquc eo malori momen-
to duett intelligere possemus, quod sciamus , Christum Dominum, 
aquae comparatone , quam muliet Samaritana e puteo hauriebar, 
et ì l l ius , quam idem semel ebibendam exhibuit , vsum ad praedi-
candum Euangelium, cr fidem Reparat ions fuisse. 

Possemus item cum Augustino ( 1 0 ) laudarum locum ad San-
ctorum beatitudine™ referte , de qua in Psalm, legimus : » a p u d t e 
» e s t fons v i t a e . « Et : »sat iabimut , quum apparuetit gloria t u a . « 
Necnon : » mebtiabuntut ab vbertate domus tuac. « 

A t Apostolus ad Corint. scribens , demonstrat praeccllentiam clia-
ritatis supra fidem , cr spem , ac reliqua etiam Dei d o n a , ex q u o 
chariras in hac vira diligenter custodita remaneat in Patriae super-
adds enim : „ s i u e prophetiae euacuabantut, siue linguae cessabunt; 
»siue scientia desrruetur. Ex parte enim cognoscimus, et ex parte 
»prophetamus. Quum autem venerit quod perfecrum e s t , euacuabi-
» t u r quod ex parte es t .« cetr. Posse veto chatitatem in hac via 
anntti Paullus ipse docet in I. ad Thessalon. v . aliisque in locis. 

Aucioritatem Gregorii rectissime intctpreratut S . Thomas di-
cens ( I I ) : haec attributa conuenire charitati , quarenus a Deo pro-
c c d i t , non ptout a suscipiente redpitur. Addens praeterea , G r e -
gorium dumtaxat eo loco agere de charitate eiectorum , quam ap-
pellar permanenrem , quia in patria numquam excidi t , et quatenus 
vbi charitas e s t , est etiam Spiritus Sancii gratia ; quae tamen cum 
habittbus, cr ofriciis cetetatum virtutum non semper coniuncta est. 

Quae ex Augustino depromta sunt loca , ncque diff idi la , ne-
que Augustini sentcntiae alibi exprcssae contraria sunt. Quae duo 
extrema sic euincere pergimtis. Augustintis ( 1 2 ) haec Ioann. ver-
ba exponens : » h a e c scribo vobis de h i s , qui vos seducunt, vtscia-
»t is quia vnctionem habetis , et vnctio quam accepimus ab c o , per-
»mane.it in nobis ¡ " ita ilia interpretatur, vt non debeainus timete 
qui nos seducete tenrant, aut bona temporalia proinirtendo , aut va -
ria tormcntorum genera minitando. Eius verba damus : » nemo, in-

T o m . l I I . C c „ q u i t , 

( 1 0 ) Traci , x v . in Ioann. Ec Secunda Secundac , quacst. 1 4 . 
( " ) In Terno Sent, distin. xxxi . ( i t ) Tiact. s . in Episc. Ioann. 
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„ q u i t , vos seducat ad niottem; promissionem vitae aeternae de-
„ siderate. ¿Quid potest mundus promittere ? Quidquid promitt it, for-
„ tassis in crastino morituro promittit. ;Et qua fronte ad ilium qui 
„ manet in aeternum, exiturus est ? ,Sed quid minatur mihi potens 
„ h o m o , vt aliquid mali faciain ? ¿Quid minatur? ¿Carcercs , ca-
„ tenas , ignes, tormenta , bestias , numquid ignem aeternum ?" 

Itaque quum et Ioannes , et Augustinus iustos vt in eharitate per-
maneant hortentur, inde consequens fit , posse illos Spiritus Sancii 
vnctionem amittcie. Ergo quando Augustinus dicit : quamuìs ar-
dente sole non arescere , non id dicit eo sensu , quod chatitatem 
ipsam non atescete scntiat ; scd hoc tantum , quod non arescat, quod 
in eharitate radicatum est. Quod in idem reddit, ac si diceret , de-
perdi ca omnia quae fallaci bonorum temporalium spe , aur serui-
li hominum timore ducti operamut i permanere autem charitatis fru-
c tum, etiam post mortem. 

Eodem modo exponendus alter Augustini locus. Distinguit enim 
ibi S. Doctor inter opera, quae bona videntur, sed fiunt superbia, 
vel inani cuplditate , et opera , quae ex radice dilectionis procedunt; 
atque af f irmat, ptioris generis opera bona esse neutiquam posse ; se-
cundi mala numquam esse : scd chatitatem esse in hac vita inde-
murabilem non adserit Augustinus. Sic loquitur : „ radicata est cu-
„ piditas , species potest esse bonorum factorum , vere opera bona 
,> esse non possunt. Radicata est Charitas, sccutus esto , nihil ma-
il li procedere potest." 

A d argumenta vero quae secundam propositionem oppugnabant, 
soluenda progredientes, primum sic eneruamus: loannis scopum es-
se dicimus , Patthos > ceterosque fideles ad fi Jem Incarnationis , et 
Christi diuinitatis hortari ; nam sola haec fides charitati coniuncta 
ad vitam aeternain perducit. Hinc qui credit , spe vltam aetetnam 
h a b e t , iurcque adoption«. 

Apostoli autem verba ad Rom. imperite nimis ad stabiliendam 
iustificationis certitudincm haeretici detorquent. Paullus enim pet pa-
cem reconciliationcm , et gratiam , neutiquam infallibilem huius gra-
tiac notitiam significar. 

Quae deinde ex cap. viti, eiusdem Epist. desumunt, hoc pacto 
explicamus : ex Apostoli verbis hoc vnum colligi , scilicet , Spi-
ritimi Sanctum pcrhibere iustis testimonium, quod sint fìlli Dei ; non 
enim Spiritus Sanctus inhabitans datur nisi iustis. Verum non di-

cit 
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e, Apostolus quod iustis ipsis testimonium Spiritus Sancti sit i l 
falltb,liter notum : neque enim valent ¡us t i , et amici Dei certis In-
diens discernere, num testimonium consc ience sit Spiritus Sancti, 
yel spiritus praesumrionis. Ergo ¡„habitat Spiritus Sanctus in corde 
lusrorùm ; huius testimonium verax est ; sed quemadmodum ¡IIa in-
habitauo cognoscimr solis coniecturis, sci l icet , absolurione sacra-
mentali , et bona conscientia; ita per solam probabilcm coniecturam 
agnoscere possumus, num quod redditur spirimi nostro sit testimo-
nium Spiritus Sancti. Quod si Spiritus Sanctus expresse testificctur, 
aut peccatorum remissionem per specialem rcuelationem , aur veri-
tatem fidei per mitaculorum cuidentiam ; fatemur huic testimonio 
ndem firmissimam adhibendam esse. 

Postremi testimoni! nulla est consequutio. Non enim aliud Apo-
stoli verba ibi relata sonant, quam animi proposimm : vnde Hie-
ronymus legit ( 1 3 ) : „conf ido en im.« cett. 

C O R O L L A R I V M . 
Ex praecedentibus autem sequitur, nihil posse absurdius exeoei-

tan ac aequalis ¡Ila ab haereticis praetensa dignitas in omnibus iu-
f i

U S ' W ^ f liquidem , quum sanetitas forma animae inhaerens sir, 
haud neri potest , quin augmentum per pietatis opera aeeipiat, dis-
posinone malori accedente, perfectiorque euadat. Hoc insuper testan-
t e diu nae Scripmrae. Dicitur enim Prouerb. iv. „iustorum semita 
„quasi lux splendens proccdit , et crescit vsque ad perfectum d iem.« 
Item Paullus ad Philipp. 1. sctibit : „ h o c oro , vt Charitas vestra 
Mmagis, et magis abundet in scientia , et in omni sensu.« In po-
stremo Apocalypseos legimus : „ q u i iustus e s t , iustificetur adirne, 
„ e t sanctus sanctificemr adhuc.« 

Testatur idipsum Ecclesia sic Deum exorans Dj ,n . xtu. post 
Pentecosten : „omnipotens sempiterne Deus da nobis fidei , spei , et 
»charitatis augmentum.« cett. Testatur tandem Concilium Triden-
tinum definiens ( 1 4 ) : »s i quis dixerit , iusritiam acceptam non con-
ti seruari, atque etiam augeri coram Deo per bona opera , scd ope-
» r a ipsa fructus soluinmodo et signa esse iustificationis adeptae, 
»non autem ipsius augendae caussam , anathema s i t .« 

C e 1 
(>) ) In Epist. ad Algasiam. ( 14) Scss. vi . Can. 14 . 
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L I B E R V I I . 
Qui de legibus mores humanos dirigentibus 

agit. 

C A P V T I. 

Legis vocabulum exponitur. Multiplex etiam leg um par tit io 
datur. 

D iuinae gratiae cxposira natura , de legibus ordinate agendum ve-
nir ; alio scilicet hominibus constituto medio , quo in tinem suum 
dirigercntur. Parum autem de nominis deriuatione solliciri, an sci-
licet a ligando , an aptius a legendo legis nomcn fuerit deriuatum, 
ad eiusdem declarandam essentiam venimus. Est ergo Lex auctore 
Cicerone ( i ) „ recta ratio impcrandi cr prohibendi.« Secundum Scho-
lae Theologos „praescriptum aliquod ab eo , qui communitatis 
„ curam gerir, ad commune bonum directum , et subditis Intima-
li tum. « Traditut et vulgaris haec alia definirlo : „ Lex est , incu-
li sura actuum humanorum , per quam ad i d , quod rectum est a-
„gendum, et ad id quod prauum est omittendum diriguntur. u 

Lex autem alia est naturalis , alia positiua. Naturalis rursus alia 
est aeterna, alla partecipata. Prima est rectus vniuersorum ordo a 
Dei sapientia et prouidentia prorsus indisrinctus ; vel vt Tullius tra-
dir : iiaeternum quiddam, quodvniuersum mundum regit, imperan-
„ d i , prohibendique sapientia.« Secunda est ipsa naturae v i a , et 
ratio prudentis s scu ipso Tullio auctore: „non scripta, sed nata 
„ lex , quam non didicimus, accepimus, legimus, verum ex na-
„ tura ipsa arripuimus , hausimus, expresslmus ; ad quam non do-
„ cti , sed fact i , non instituti, sed imbuti sumus." 

• Lex rursum positiua, ea videlicet , quae ab institutione libe-
ra legislatoris dependec, eiusque arbitratu constituitur , in diuinam 
et hum.mam communitcr diuiditur. A c diuina alia est antiqua , quam 
Mosis libri comprchendunt , alia noua , quae in noui Testamenti li-
biis , maxime in Euangeìiis, ccntinetur. Humana autem ea est, quam 

ho-

( i ) L i b . I. de Legibus. 
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homines ferunt ; et alla quidem est ecclesiastica , ciuilis altera. Prior 
Pontificum decretis, Conciliorum" definitionibus , communibus Pa-
trum sententiis, et perantiqua Ecclesiae disciplina consrituta est : po-
sterior in Impcratotum statutls, Reipubllcae constitutionibus, ac po-
pulorum consuetudinibus posita est. Hacc est generalis Legum partitio. 

Illud autem , erga quod leges versantur Ius dicitur : quod di-
uiditur quoque in naturale , positiuum , diuinum , humanuni , ca-
nonicum , et ciuile , iuxta traditas legum diuisiones. At Vlpianus 
ius insuper partitur in publicum, et priuatum ( i ) . Illud esse ex'sti-
mat , quod ad sratum rerum Romanorum pertinet ; istud vero aliud 
cs.e naturale , aliud gentium , aliud ciuile arbitratur. Ceterum haud 
placet Iurispetitis haec Vlpiani diuisio, quod ius naturale in loco 
infimo , Romanum vero in supremo locctur. Nec id solum Vlpia-
nus in ea peccar ; quandoquidem et brutis ipsis ius naturale com-
mune facit > quod certe non nisi impropriissimc dici valet : licet 
enim et inter bruta, ac res crcatas omnes forma quaedam regimi-
nis sit , rerumque agendarum mensuta, tamen ratione bruta carcnr, 
quae anima Legis absdubio est. 

Hinc arrider magis naturale ius in primacuum , sccundarium, 
et personale , seu locale diuidere. Primaeuum illud est , quod per-
tinet ad ipsam naturae tationalis Constitutionen) i scilicct, quo prae-
cipiuntur mutua hominum dilectio , connubia , filiorum educatio, 
cultus parentum , aliaque htimanac societatls officia , quae etiam non 
peccante Adamo obtinuisscnt. Secundatium est , quod vsu , et hu-
manis necessiratibus exigentibus constitutum est ; potissimum ob diui-
sionem familiarum , ac incommodis ex Immani generis foedati propa-
gatone erumpentibus. Hoc iute indueta sunt regnorum diuisiones, 
iura belli , et pacis, emtio, venditio , ccter3que his similia, atque 
omnibus promiscue communia. Hinc appellatum ius istud a Iusti-
niano (3) Ius gentium. Ius tandem personale, aut locale , coaditioncm 
particularium petsonarum , vel locotum respicit. Loca censentur Re-
gna , Prouinciae, Ciuitates, aut Oppida , quae certis quidem statu-
tis reguntur. Homines autem sunt, aut liberi, aut setui. Priores ius 
habent sic, ut volimi, facer e , ait Cicero (4) : posteriores aliorum 
dominio subiacent , atque optime mancipia dicuntur, tamquam ab 
hostibus manu capiantut. Vetuin nec libcris hominibus liberum sem-

per 

(•) L ib . i. 5. de Iliscie, et Iure. (V) l i b . 1. de Officiis ; et in P i r i -
t i ) L ib . 11. Insti:, tit. 1. doxo v . 



IKSTITVTIOUVM TOTOLOGIC ARTM 
per est pro suo arbitratu operar! ; sed tamers! liberi, et illi legi-
bus superiorum obstringunrur. Ait enim Apostolus ad Galaras iv. 
net paruulus haercs nihil diffett a seruo.« Et: „Pater assiduat illi fla-
„ g e l l a , vt er scruis,« legimus Ecclesiast. xxx. Nempe omnia Gen-
tium ac person3tum iuta a suprema lege , aeterna scilicet, et na-
tural! , cu! subduntur omnes, emanauetunt. 

C A P V T I I . 

De lege aeterna pertractat, at que ab ea omnes deriuari 
ostenait. 

Lex aeterna vere lex esc, ab eaque omnes iusrae le-
ges emanane. 

(Quantum ad priorem propositionis partem attinet, earn esse Ss. Au-
gustini et Thomac mentem aperte scimus. Horum primus his ver-
bis sese prodit ( i ) : „ l e x aeterni , inquit, est summa ratio , cui scin-
ti per obtemperandum est.« Et etiam (2) : „ lex aeterna est ratio 
„d iu ina , vel voluntas Dei ordinem naturalem conseruat! iubens, per-
„turbari verans.« Secundus autem his aliis ( 3 ) : „manifestum est 
„ . . . . supposito quod mundus diuina prouidentia r e g a t u r . . . . quod 
„ tota communitas Vniuersi gubernetur ratione diuina. Et ideo ipsa 
„ ratio gubernationis rerum in Deo , sicut in Principe Vniuersitatis 
„existens, legis habet rationem. Et quia diuina ratio nihil concipit 
„ e x tempore, sed habet aeternum conceptum, vt dicitur Prouetb. 
» vili, inde est, quod huiusmodi legem oportet dicere acternam.« 
Habet similia passim (4). 

Hanc praeterea aeternam Dei legem solo natiuo Iumine Ethni-
ci Sctiptores assequuti fuerunt. Omnium loco Tullius s i t , cuius haec 
sunt verba ( 5 ) : „hanc video sapientissimorura hominum esse sen-
„tentiam; legem, nec hominum ingeniis excogitatam , nec scitum 
„esse aliquod populorum , sed aeternum quiddam , quod vniuer-
„ sum mundum regit, imperandi, prohibendique sapientia." 

Theologica demum ratio id oinne firmar. Est enim lex aeterna, 

ex 
(0 Lib. i. de lib. arb. cap. 6. (4) Laudata quaest. Et in v. de ve-
( 0 Lib. ill. cont. Faust. cap. 17. ric. ait. 1. ad 6. 
( i) Secunda Sccundac , quaest. xci. (¡) Iu II. de legibus, 

art. I . 
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ex cuius participatione omnes aliae dicuntur leges ; adco vt legum 
aliarum omnium mensura , regula , et exemplar audiat : non ergo 
lex ilia per denominationcm , et analogiam ad temporales leges est, 
sed potius istac per denominationem ab ilia leges sunt ; ptoinde si 
hae vere sunt Icgcs, potior! titulo illa erit. 

Sed sunt in lege Dei aeterna duae raiioncs distlnguendae : vna 
scilicet respectu creaturarum irrationalium , altera respectu homi-
num , et Angelorum. Et quidem ptioris ratione habita, sicut in e-
iusmodi crcaturis obedientia tantum improprie dicta reperitur, ita 
et lex metaphorice appellatur ipse perpetuae gubernationis ordo. Ast 
comparate ad creaturas rationales veram illa , propriamque legis ra-
tionem h ibet , cui vera ac propria obedientia respondet ; scilicet 
obtemperatio animi suam llbcrtatem retincntis. Nec tarnen necessum 
fuit legem hanc ab aeterno promulgar!, sed hoc tantum , vt insti-
tucreiur vim suam in rerum creatarum conditione habitura. Verum 
et promulgationem ex parte Dei illam habuisse ab aeterno in Scri-
ptura libri vitae, et !n Verbo Diuino , S . Thomas docet (6). „ N a m 
„ promulgano fit, ait Dr. Angelicus, et verbo, et scripto : et vtro-
„ que modo lex aeterna habet promulgationem ex parte Dei promul-
„ ganiis : quia et Verbum Diuinum est aeternum, er Scrittura li-
„ bri vitae est aeterna. Sed ex parte crcaturae audientis, aut ins-
„ picientis non potest esse promulgatio aeterna." 

Neque hinc ramen sequitur, quod solus Pater aetcrnus legem 
tulcrit aeternam ac proinulgauerit , quum solus ille Verbum dixe-
rit aeternum : vt sophistice S. Tnomae doctrinam oppugnans Va>-
quezius scribebat. Nam sicut licct omnia per Veibum facta sint, et 
solus Pater Verbum produxerit , non tamen ideo dicuntur omnia a 
Paire facta , tamquam persona ab aliis distincta , quia non omnia 
facia sunt per Verbum secundum sibi propria , et personalia , sed 
secundum essentialia et communia ; ita licct lex acterna a Patte 
pet Vetbum promulgata fuerit, et solus Pater sit Verbi principium, 
sed tamen non secundum personalia, sed communia, videlicet, vt 
Legislator. 

Atque his positis locum non habent plurima ab antiquis Scho-
lasticis disputari solita ; velini , num acterna lex sit idea rerum ex-
istens in mente D e i , quod adfitmare, conjcndunt , S. Thomam (7) 

vbi 

(i) Prima Secundac , quaest. xci. (7) Ibidemquacst. xeni, art, 1 . 
art. 1. ad >. 



IO? I-NSXTTVRRONVM TLIEO LOGICATIVI 
vbi d o c e t , legem aeternam esse rationem gubcrnationis rerum in 
Deo : liane eriam gubernatlonem reruai in Deo esse ¡deam (8). Esc 
Vasquezius ipse, qui ira argute ratiocinatur. Sed si S . Tliomain se-
rio consuluisset homo ille , adinuenisser quantum in huius senten-
tia acterna lex , et idese in Deo different. Ea tantum dabimus, quae 
S. Doctor scribit ( 9 ) , v t ostendar, quod ets i , v t Augustinus do-
cet ( 1 0 ) , rationes rerum in Deo sine plures ; singula enim fecit Deus 
propriis rarionibus ; vna ramen sit lex aeterna. Habet enim : ,, quod 
„ Augustinus loquitur ibi de rationibus idealibus , quae respiciunt 
„ proprias naturas singularum rerum , et ideo in eis inuenitur quae-
„ dam distinctio , et pluralitas secundum diuersos r e s p e c t u s . . . . 
, , sed lex dicitur ditecriua actuum in ordine ad bonttm commune, 
„ ut supra dictum est ( 1 1 ) . Ea autem quae sunt in se ipsis diuer-
„ sa , considerantut vt vnum secundum quod otdinantut ad aliquid 
„ commune : et ideo lex aetetna est vna , quae est ratio huius ordinis." 

Ex quibus liquido constar , diuiiiae legis diuetsltatem ab ideis di-
uinis consistere ctiam in h o c , quod istae, quum dicantur per res-
pectum ad species, et singulares rerum naturas , quae Dei imitatio-
nes sunt, quodammodo s.ilrim tat'one distinguuntut, et multiplican-
tur : lex autem aeterna non sic d'tcitut per respectum ad res par-
ticulates , v t inuicem propriis rationibus distinctas , sed vt omnes 
respiciunt commune bonum : hinc vna est. 

Falsum praeterea est , S . Thomam docete ideam esse rationem 
gubcrnationis rerum. Docet qu idem, quod idea sit ratio existcns in 
Deo ; at non ratio rei gubetnandae , sed tei faciendae s.scu ratio, 
ad cuius similitudinem res facienda est : vnde ratio ideae in Deo 
praesupponitur ad legem aeternam ; prius enim concipitur ratio facien-
di rem , quam ratio cam iam factam gubernandi : sicut in te crea-
ta prius supponitur crearlo , quam elusiem gubcrnatio. 

Posteriorem propositionis partem testantut primo Scripturae. L e -
gitut enim Prouetb. vnt. „ pet me reges regnant , et legum condi-
, , tores iusta dcccrnunt. Per me ptincipes imperane , et potestatcs 
„ decernunt iustitiam." Item Ioann. xix. Christus inquit Pilato : „ non 
„ habetes potestatem in me vilatn , nisi tibi datum esset desuper.' ' 
Er Paullus ad Rom. xm. aie : „ non est potestas nisi a Deo . . . . . 
„ itaque qui tesistic potestaci, Dei oidinationi resistit." 

T e -

(S) ' Prima Parte, quacsr. xv. (10) Lib. 8 $. quaest. 4^. 
(?) i Prim. See. q. ? j. #art. 1 . ad x. ( 1 1 ) Quaest. xc. arc. 1 . 
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Testantur eandem veritatcm Paeres. Augustinus vbi scribit ( 1 2 ) : 
»stmul (inqutt Euodium alloquens) etiam te videre arbittor In ii-
, . l a temporali ( l e g e ) nihil esse iustum , atque legir imum, quod non 
v e x hac aeterna sibi homines deriuarinr." Et vbi ait ( t 3 ) - „ c o n -
„ d i r o r tamen legum temporalium , si vit bonus e s r , et sapiens, ¡1-
. . lam ipsa m consul« aeternam , de qua nulli animae indicare datum 
» e s r , vt secundum eius incommutabiles régulas quid sir pro tem-
p o r e mbendum, vetandumque discernât." Terrullianus his Verb's 
Gentiles compcllat ( 1 4 ) : „ sciaris , ipsas quoque leges vestras , quae 
„ v.denrur ad innocentiam pergere, de diuina l ege , v t antiquioris 
,, fotmac mutuatas." Clemens Alexandrians probat , id fuisse omni-
bus erploratum ( i j ) , ex fabulis Ethnicorum , quae narrant Mino-
em ad Iouis antrum venientem per nouem annotum c i rcu lum, le-
ges ab ipso loue accepisse ; Lycurgum paritet ab Apolline , quern 
frequenter adibar apud Delphos ; Zeleucum Locrorum leges accepis-
se a Minerua Plato et Atlstoteles ttadlderunr. Al ia item his simi-
lia senpta sunt. 

. D c m u m ' s - Thomas eandem veritatem probat hoc discursu ( r 6 ) : 
in omnibus mouentibus ordinatis virtus secundi mouentis deriuatur 
a vtrtute primi mouentis : atqui lex aercrna est primum mouens 
111 genere legum , quum sit ratio gubetnationis in supremo Gabet-
nante mouens, ct dirigens omnes a c t u s , et motiones ad debitum 
hnem i omnes autem ceierae leges dirigunt, ac moucnt tamquam 
secunda mouentia : ergo omaes aliae leges a lege aeterna detiuantur. 

Tribus autcm modis leges detiuantur a lege acterna. Primo , vt 
a caussa ex.-mplari, quum nulla sit iusta lex nisi aeternam Imite-
t u r , eique confornietur. Secundo, vt ab efficiente ; quatenus om-
rus potestas inferiotum Lcgislatotum datur illis per legem aeternam. 

Augustinus inquit ( 1 7 ) : „ n o n tribuamus dandi R e g i i , Im-
i .penique potestatem , nisi Deo veto , qui dat felicieaeem Regni 
„Coe lorum p i i s , Regnum vero tcrrcnum , et pi is , ct impiis, si-
„ c u t ci p lacet , cui nihil iniuste p lacet .« T e r t i o , deriuantur le-
ges rellquae a lege aetetna medio luinine naturalis rationis, vel fi-
dei praecipicnte vt quaedam constituantut, ac fiint leges , diuct-
sls temporum, locotum , ac p:rsonatumcircunstantiisaccommodatae 

Tom. HI. D d Nec 

( . . ) Lib. r. d,|,b. arb.eap.i . ( , j ) Lib. 1 . Stromat. 
V ! \ V . , V c , a R- | |S- "P- ' ( '«) P'im. S;c quji-sc. xeni, art 
(<•) In Apologetico. ( , 7 ) L ib .v . de Ciak. D.-i c a p . . . . 



n o IKSTITVTIONVM THEOZOGICARVM 
Nec aducrsum dieta obstat quod opponi soler ; legem nempe 

aetecnam esse immutabilem , et subditos iure diurno obligate ; quae 
duo humanae legi non conueniunt. Enim sicut caussa prima inde-
pcndens e s t , modumque operandi longe a caussis secundis diuersum 
habet , et tarnen a b ¡Ila secundae caussae v im suam effectrieem , na-
turamque habent ; ita aeterna lex summe inuariabilìs e s t , ncque pot-
cstate aliqua potest dcuolui ; et tamen ab ea leges singulae ema-
n a n t , quae mutationi quandoque subiacent. Et huius rei caussam 
opinamur , quod prima caussa efficit in aliis vim agendi , actionem, 
et modum actionis , v t haec necessario , hacc contingenter, scili-
cet pro sua quaeque caussa natura opcretur. Et lex Dei aeterna re-
liquas peculiatcs enititur leges , v t vnaquaequc obliget secundum 
dignitatem, et naturam suam , n e m p e , naturalis naturali iure , hu-
mana iure humano. 

Neque insuper obstat , quod si humana lex ab aeterna deriua-
r e t u r , non iuste permitteret quod ista prohibet : at Augustino te-
ste ( j 8 ) ì " l e x quae pjpulo regendo scribitur , recte multa petmit-
" t i t , quae per diuinam prouidentiam vindicantur. « N a m vt docer 
S. Thomas ( 1 9 ) „ l e x humana dicitur aliqua permittere , non qua-
» s i approbans, sed quasi ea dirigere non potens. Multa atttem di-
" r i g u n t u r , diuina lege , quae dirigi non possunr lege humana ; piu-
» ra enim subduntur caussae superiori , quam inferiori. Vnde hoc 
»ipsum quod lex humana non se intromittit de his quae dirigere 
» n o n potest , ex ordine legis aeternae prouenit : secus autem cs-
" s e t , si approbaret ea , quae lex aeterna reprobat. Vnde ex h o c 
" non habetur quod lex humana non deriuetur a lege aeterna , sed 
»quod non perfecre eam assequi poss i t . " 

N c c item obstat d i c e t e , quod si etiam humana lex ab aeter-
terna deriuaretur , ab eaque vim obligandi partieiparet , iure ilia 
diurno obligaret ; non enim alia ratione sie lex naturalis, et posi-
tiua obl 'gint. N o n inquam et hoc obstar. Lex siquidem naturalis, 
et diuina positiua ideo iure diuino obligant , quia Deum auetorem 
tmmediatum habent ; lex quidem naturalis Deum animae rationalis 
condilo;ein , a c luminis naturalis impressorem : lex vero positiua 
Deum sui c mst i tutorem, atque editorem , nulla alterius creaturae 
legUlatiua a ictoii iate Interuenientc > tametsi aliquod ipsius creatu-
rae mtnisterium in promulgatione possit interuenitc. A t humana lex 

om-
(18) l i b . 1. de lib. arb. cap. ¡ . ( „ ) Vbi supra ad j . 
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omnis ab homine nedum proponente , vel promulgante , sed et pro-
pria auetoritate, licet a Deo participara , cos t i tuente conditur. Al ia 
his similia facile admodum solul poterunr. 

A P P E N D I X . 
Legi autem Dei aeternae creata omnia esse subiecta , siue ne-

cessaria ilia s ine , siue c o n t i n g e n t é , inter res exploratas constitu-
tasque ponendum est. Vel vnus Augustinus testis erit locupletbsi-
mus v b i h a e c de summo Deo scribit ( 2 0 ) : » q u i dedit carni ori-
»ginem , pulchrirudinem , valetudinem , propagationis foecundita-
» t e m , membrorum dispositionem , salutem , concordiam ; qui et 
»animae irrational; dedit memoriam , sensum, appetitum , rationa-
» l i autem insuper mentem , intelligentian. , voluntatem ¡ qui non 
»solum Coeluin , et terra in , ncc solum Angelum , et hominem, 
» s e d ncc e x i g u l , et contemiibilis animantis v i scera , nec auis pe-
» n u l a m , nec herbae fbsculum , nec arboris folium sine suarum 
»partium conuenientia , et quadam veluti pace derellnquit ¡ nullo 
» m o d o credendus regna hominum, eorunique djminationes , et ser-
»uitutcs a suae prouidentiae legibus alienas voluisse.« 

Et quidem , v t ratione id etiam commonstremus, omnes crea-
turae aut naturali quadam necessitate operantur , aut contingenter. 
Si necessitate operantut, cum suis effectis diuina disposinone , ea-
que firmissima conncctuntut, et v t Augustinus aiebat ( 2 1 ) , „ n i -
»hi l a legibus summi Creatoris ordinatorisque subtrahitur , a quo 
» p a x vniuersitatis administratur.« Quae vero contingenter operan-
tur , aut naturalia sunt , aut libera. Quod si naturalia , diuina cer-
te otditiatione reguntur , dicente Reg io Psalmista Psalm, C X L V I U . 

» ignis , grando , n ix , g lacies , Spiritus procellaruin , quae faciunr ver-
si bum eius. 11 Et Euangelista cap. viti, „ v e n t i et mare obediunt e i . « 
Si vero agentia libera s u i t , haec vel b e n e , vel male agunr. Si au-
tem bona operantur, a Deo dirigente , ac mjuente haec sunt , sin 
vero mala , a Deo permitiente. » N i h i l enim fit visibii itet, et sensi-
» bilitcr , quod non de inuisibili et intelligibili stimmi Imperators au-
» l a aut iubeatur, aut permirtaiuc, secundum ineffabilem iustitiam 
» pracmiocum , atque poenatum , giatiatum et retributionum in ista 
» totius creaturae amplissima quadam , immeiisaque Repúbl ica , « v t 
Augustinus loquitur (22) . 

Dd 2 Q u a e 

(10) L i K r . d e C i u i t . D c i c a p . i l . (%•-) In Senteimis a Pio;pero colle-
t t i ) L.b.s.x. de Ciuit. Dei cap. 1 1 . ctis. 



2 1 1 INSTITV TIONVM THEOLOGICARVM 
Quae autem opponi possent ex aduerso argumenta non sunt hu-

itismodi, vt vel in medio cutsu nobis motum cohibeant : ex his e-
nim quae dicta sunt , solui valcnt. Potissimum , quae de contingen-
tibus vrgcnt , vt legem eisdem non posse intimati suadeant , vel-
uti quod liberiate careant , quod raiione sint destituta , praetermlt-
ti debucrunt. Diximus enim s u p r a , comparate ad irrationales crea-
turas haud esse requirendam intimationem in lege , quemadinodum 
ncc obedicntiam proprie dictam in eiusmodi cteaturis. A d alia, 

C A P V T I I I . 

Iuris naturae primaeui existentiam, essentiam , ac praecepta , de-
mons trat , considerai , ' designai. 

D a t u r n a t u r a l i s l e x , e a q u e esc l e g i s a e t e r n a e i n m e n -

t e h o m i n u m t r a n s c r i p t i o . 

N a t u r a l i s l e g i s p r a e e e p t a d u o h a c c s u n t , d i l e c t i o D e i , 

e t p r o x i m i . 

P r i m a m prioris adsertionis partem demonsirant apertissime Paulli 
verba ad Rom. u. scribentis : » quum enim genres, quae legem non 
»habent , naturalitct ea quae legis faciunt , eiusmodi legem non 
» habenies ipsi sibi sunt lex. Qui ostendunt opus legis scriptum in 
»eordibus s u i s , testimonium reddente illis conscientia ipsorum, et 
»inter se inuicem cogitationibus accusantibus, aur etiam defenden-
» tibus. « 

Plurima hue spectantia collegit Cassianus ( i ) . Ex his sunt, 
Abelem naturali insrinetu , et absque aliqua scripta lege Deo sa-
ctificium de primitiuis ouium orFerri debere didicisse : Noemum dis-
creuisse animalia munda a b immundis absque aliquo legis mandato: 
Henochum naturali duetum lege coram Domino ambulasse : Se-
nium quoque et Iaphetum ex eadem lege hauslsse non tcuelandam 
Pairis sui turpitudinem : Abrahamum ea ipsa lege duetum deeimas 
obtulisse : Lothum humaniter hospites, et peregrinos excepissc : Io-
bum tandem huius vitae incommoda mirabili patientia pcrtullsse: 
hacc sane legem quameumque scriptain excludant p:otsus ; non ta-

rnen 

( 0 Cölbe, t o i , cap. >). 
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men Dei gratiam , de qua non ita rcctc Cassianus, vt suo loco dis-
setuimus. 

Hulus etiam naturalis legis existentiam , et fassus e s t , et testa-
tus Augustinus , dicens (2) : » furtum certe punir lex tua Domine,' 
» e t lex scripta in eordibus hominum , quam ne ipsa quidem de-
» le t iniquitas.« Item in Psalm, sciibens (3) : » manu fotmatoris no-
»str i in ipsis eordibus nosttis Veritas scripsit : quod tibi non vis fie-
„ r i , ne facias altcri. H o c , et antequam lex daretut , nemo ignora-
„ re permissus est . " 

Expresserar hanc veriratem Tullius his verbis (4) : „ est quidem 
„ veta lex recta ratio , naturae congrua , diffusa per omnes , c o n -
„ stans, sempiterna , quae voeet ad off icium , iubendo , vitando, 
„ a fraude deterrendo. Huic igitur legi nec ptorogari fas est , ne-
, , que derogan aliquid licet , nec rora abrogari potest. N e c vero 
„ pet Senatum , aur per Populum solui hac lege possumus , nec est 
„ quacrendus explanator, aur interpres alius. N o n erit alia lex R o -
„ mae , alia Athenis , alia nunc, alia posthac , sed et omnes gen-
„ tes , et omni tempore vna lex , et sempiterna , et immutabilis con-
„ tinebit, vniuseuiusque erit communis quasi Magister et Imperator 
„ omnium Dcus. 1 ' 

Demum , naturalis legis existentiam demonstrat vittutis ingenitus 
appetitus , quae aeternae legis partieipatione dirlgitur v t in finem 
debitum tendat; demonstrat vitiorum fuga , et ingenetata abomina-
tio ; demonstrat, et perpetuus conscientiae stimulus , quem natura-
lem legem Hieronymus vocat (5) . 

Quod si aliqua e ratione sumta argumenta pro hac ventare d e -
siderantur, haec damus • non minori cura prouideri debuit homi-
ni inter omnes creaturas praestantissimo , quam ceteris creatutis pro-
uisum sit ; at istis ptouisum est de viribus ac nattiralibus incli-
nationibus, quibus ad finem suum agerentur : et homini igitur sie 
debuit prouideri. Quumquc hulus finis sit bonum rationis , lumen 
ei parari debui t , quo recie in hunc finem posset se dirigere : quod 
est sane ipsa naturae lex. 

Praeietea : quum homo ad societatem natus sit , a natura ipsa 
habere debuit , quo ¡11 societate posset v iuere : sed vt ex Augusti-
no dicebamus, non posset pcrfecte in societate viuere , nisi a na-

tu-

( 0 Lib. 11. Conf. cap. 4-
0 ) I n P s a l m , LVIC. 

(4) L ib de Legibus. 
( ¡) In Ep st. ad Algaiiam. 
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t u n lumen h a b e r e t , quo id c o g n o s c e s , non esse scilicet , a t a r i 
fac iendum, quod sibi fieri nollct: habuir ergo a natura lumen hu-
lusmodi. 

R u r s u m : datur in homine ingenitum l u m e n , quo prima prin-
c i p e return speculabilia posset detegere absque vllo superadditae sci-
ent,ae beneficio : pari ergo tatione dati debuit in eo ingenitum lu-
m e n , quo return agibilium ptincipia apprehcndcre valeret ; quod le-
gem dicimus naturalem. 

Secunda primae huius adserrionis pars constat ex traditi ab A u -
gust.no definiiione (6). Dicitur enim ab eo lex naturae transcriptio 
attentat legis , quia nullam vim habere potest crcata natura, quae 
ipsi ab auctore sempiternae legis non imprimatur. Et secundum haec 
pnora verba etiam brura animantia, et creaturae omnes legem na-
turalem insettam habent. 

_ Hinc Plutarchus (7 ) : „ lex est natura, cuius et bestiae sunt par-
„ ticipes." Et Libanius (8) : „ reuerentur cr ferae naturam." Ast po-
stenora definitionis Augustinianae verba naturae legem exponunt, 
quatcnus homines ratione pracditos obstringit : quos a Deo lumen 
rat ion,s , et bene operandi regulam participate nemo in dubium ver-
tere poter i t , nisi ratione ille destitutus sit ; dicente Augustino (9) : 
» ¿q u i s legem in cordibus hominum scribit nisi Dcus?" 

. H a n c v e r o l e 8 e m naturae sitam esse in rationis parricipatione, 
et interior! quadam intimatione , quae , vr D a m a s c e n e loquitur ( 1 0 ) 
conscicniiam nostnm trahit , et ve l l i ca t , scribit eleganter Tullius 
d'cens ( t i ) : „ Eadem ratio , quum est in hominis mente confirma-
>, t a , et confecta , lex est . " Et Maximus Martyr ait ( 1 2 ) : „ lax 
„naturae est ratio naturalis, quae captluum tenet sensum ad' d'clen-
, , d a m vim irrationalem." Habet siniilu S. Thomas ' 1 3 ) . 

. Additum autcm est in definitione , idque consulto ; r'ârionem di-
umam a creatura participaram incommutabilem esse , quum vna ca-
demque in omnibus s i t , exhibeatque vnam summam , et intimam 
honestatis regulam in hominibus singulis ; cducatione, locorum , tem-
porum, ac morum licet distantia ab inuiccm scparentur , et discrimi-
nent ur. 

In-
^ » ! , • L i t t , C O In I.de Legibus. 

& n S 3 1 " ( " ) Tom. v. BibUot. PP. 
(8) üeclam. « ( [ j ) Prima Sccundae, quaest. xcif. 
(9) Scrm. z. de Verb. Dom. art. 1 . et seq. 
( 1 0 ) L,b. 4 . de Fidecap. i j . 
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Inquirentibus vero , quonam pacto fieri va leat , v t cadem ratio 
diuina , vna , s u m m a , et incommutabilis, a creaturis omnibus ratio-
n a l e s sit part ic ipata, et ramen singularum mens creata, finita , ec 
mutabilis s i t , responde ex Augustino rationem illam diuinam, 
et legem incommutabilem tiansfciti „ in cor hominis non migran-
„ do , sed tamquam imprimendo ; sicur imago ex annlo , et in ce-
„ ram ttansit , et anulum non telinquit." Igitui mutabilis licet ho-
mo sit substantia sua , immottalem habet spititum , cui tanta indi-
ta vis e s t , vt ad lumen indefectibile vetitatis , et ad aequiratis sum-
mam , et immutabilem regulam possit se conucrtere , quorum pri-
mum lex intima vetitatis est , alterum lex aetetna; vttumque Deus 
ipse. 

Propositioncm secundam ex apcrtissima Christ! Domini sentern 
na hausimus. A i t enim apud Matthcum cap. xxn. „ in his duobus 
„ mandatis vniuersa lex pendet, et Prophetae." Ergo quum quaiuor 
a nobis diligenda sint , vt docet Augustinus , scilicet , vnum , quod 
supta nos est , secundum , quod nos ipsi s u m u s , tertium quod iux-
ta nos est , quartum quod infra nos est , et dc secundo et quarto 
nulla praeccpta fuerint danda, sequitur vniuetsam naturae legem in 
his duobus stare , nempe in Dei di lect ione, item et proximi. Nam 
otiosum prorsus videtur homini praeceptuin dc se dlligcndo intima-
ri ; in homine siquidem , quantumlibet a veritate excidat , et sui 
dilectio , cr ctiam sui corporis remanet , nec opus est illi yraece-
pro. Id quod et dc rebus infra homincm positis dicere possumus, 
quum insit omnibus inclinatio ad fruendum infctloribus. 

Quod si cuiuis p laccat , et hoium respectu praeceptum in. ho> 
mine admittere , non maximopere repugnabimus. Sed dilectio sui ip-
s , u s , retumque omnium , licita ilia q u i d e m , duobus his praeceptis 
continentur. Eo enim legis mandaro , quo Deum super omnia di-
hgete iubemur , monemur quoquc omnia propter Deum amare. V n -
de bona quaecumque crcata sic in vsum sumenda s u n t , vt quid-
quid diligendum in anlmum cadat , in summum bonum ordinetut. 

Itaque duo haec praecepta his princlpiis naturae lumine notis 
inmxa s u n t ; nempe »diligendum esse bonum ; malum autem fu-
" g i e n ltim. Quod libi non vis , alter! ne feccris.u Etenim quod at-
tlnet ad primuin praeiiotartim , quam facile est petcipeie, Deum so-
lum esse summum bonum , a quo cetcra omnia bouitatem habent; 

ptoin-

(14) Lib. 14. deTiiuit. cap. 1 ; . 
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prolndeque Dcum solum sui caussa esse diligendum , teliqua vero i -
psius Dei caussa. 

Quoniam vero summum bonum est summum esse , seu summa 
Veritas , summa aequitas , summa honestas ; quumque fugiendum sie 
malum , fugiendum inde mendacium erit , fugiendae iniquitas , et 
turpitudo, fugiendum denique quidquid turpe , inhonestum , iniu--
stum est. V t inrelligatur omnem omnino virtutem in genere acce-
ptam a naturali lege prof ie isc i , omneque Vitium ipsi legi aduersa-
ri. Pertinent aurem virtutes generatim spectatae ad naturae legem, 
quatenus naturali rationi conforme e s t , vt si prima Veritas quid ma-
nifester , fidem certissimam ìIII praebcamus , quum mentiri non pos-
sit ; si promissum faciat , confidas ; si spiritum dilectionis submini-
s t ret , diligas. Quae omnia , aliaque huius generis multa ad natura-
lem legem spcctare indubitata res est. 

Hinc , quum eligit homo iuxta Euangeiii Consilia viuere , non 
communi hominum sensu ille ducitur , sed singulari, er proprio; quo 
s u i , suarumque rerum circumstantias animaduertens , melius sibi f u -
turum existimat ad summum bonum assequendum saecularibus ne-
g o t i i mitrere nuntium. A t q u e ob liane potissiinum caussam consi-
Jia Euangelica sunt d icta , quod non singulos obligent, et adstringant. 

C O R O L L A R I V M . 
Habetur ex dlctis Deuin ipsum esse naturalis legis auetorem. Id 

ènim Sctipturarum , Partum , immo et GcntUium sententiae lauda-
tae euineunt. Pergit tarnen Augustinus , vt ostendat Deum omnia 
peccata prohibere dicens ( 1 5 ) : »neque peccatimi er i t , si quid crir, 
» s i non diuinitus iubeatur , vt non s i t .« Et'etiam ( 1 6 ) : >i;quomo-
» d o noil vetetur per Dei iustiriam si peccatimi est ? u Deus ¡" ¡tur 
naturam rationalem condens , legem liane in omnium cordibus ins-
cripsit , et hoc lunilne eam s'gnauir. 

Hinc innatum illud hominis desiderium erga beatitudinem , v t 
perspectc Aristoteles obseruat ( 1 7 ) ; adeo vt in omnibus suis actio-
nibus cam quaerat ab hoc desiderio motus , vt Lockius demonsrrat 
( 18) . Sed quoniam humanae naturae necessitates , morum depraua-
tio , aliaeque caussae homines ab hac cura distrahunt, factum esr, 

V t 

( 1 ; ) Lib. t . de peccar,mer. cap. i t f . tio. 
( i i ) Inf.a. ( 1 8 ) Lib. 1 . de intellect!! hum. cap. 
( 1 7 ) In Ethmcorum Nocomach. ini- 1 1 . §. 4 1 . 
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vt naturae leges a Conditore impressae infinitis salrem erroribus de-
prauentur. Eam ob rem , qui.m videret Deus ius naturae sola ra-
tione promulgatum , aut nullam, aut aliquam v i x habere vim in rc-
gendis hominum moribus , teuelatione Prophetis facta iterum pas-
sim promulgauit , ita vt excusationem nullam habeant , quemad-
modum Iudaeis Christus Seruator exprobar. 

Et primum quidem Deus Adamo scientiam iuris aeterni dedir 
quum ems mentcm ea scientia ornauetir, qua viuere recte posset, sì 

D e i n d e d c d l S 5 e eandem scientiam facile ex Genesi dis-

ci potest. Dedir cnim ei praecepta v t bene viueret. T e n i o ipsam 
legem per Mosern in Decalogo promulgaui t , ciquc addidlt tamquam 
pedissequas leges ritualcs. Tandem per Iesum Christum Dominum 
nostrum et Apostolos eandem roti hominum generi promulgauit 
Paucis haec complexus est Paullus ad Hebraeos cap. 1. scribens-
»mulnfat iam , multisque modis olim Deus loquens Patribus ( nem-
» p e Patriarchis ad Mosern vsque ) in Propheiis , ( i d est , et in Pro-
b i e n s qui floruerunt apud Hebraeos a Mose ad Christum ) nouis-
»s ime dicbus istis loquutus est nobis in F i l io .« 

. H i c s u o o r d i n c e r a n t petsequenda legis acrernae et naturalis ca-
pita summa. Sc i l i ce t , quae hominem spectant , vel in naturali sta-
tu , vel in societatc , vcl in Religione. Verum et longissimam haec 
dispuiar.onem exposcunt, quamque instituere non vacar , et pluri-
ma fortassis a nobis tradentur, quum hominum officia generaiim 
corundcm quoque varias species aitingemus. Q u i vero hac in té 
selectissimam desidcret notiriam, consular Genuenscm in Elcmentis 
vniuersae Christianae Theologiae (19). 

C A P V T I V . 

Naturalem legem neutiquam posse minutari resoluitur , ac 
euincitur. 

Lex naturae neque abrogat ion , ncque substr.ictione, 
ncque dispensatione proprie valec murari. 

E x h i b e t propositio triplicem modum, quo legem aliquam immutati 
contingir ; atque nullo ex his legem naturae posse muiaii firmar. Et 

Tom. 111. Ee d£ 

( ' » ) Lib. 4. capp. t . j . et seqq. Item lib. prioribus capiiibus. 
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de primo quidem demonstratio. N a m lex aeterna , Augustino do-
cente ( l ) > variari omnino non potest : quum igitut naturalis lex ni-
hil aliud s i t , quam leg's acretnae in humana mente transcriptio, in-
uariabiiis prorsus est. 

Deinde : lex naturae a ratione ipsa indistineta est : ergo quem-
admodum abrogari nequit ratio , nee naturalis lex. Similiter : quum 
nefas sit rectae rationi in moribus repugnare, haud contingere pot-
est legem naturae abrogari : etenim hac abrogata , aduetsus rectam 
agere rationem fas esset ; eadem quippc res illae sunr. 

Ex his demonstratur etiam propositio quoad secundum adsigna-
tum modum : siquidem pugnar apertissime cum aererna lege natu-
ralem ordinem rerum, quae naturalibus praeeeptis diriguntur , im-
mutati : vt enim Augustinus docet (2) ; „ l e x aeterna est ratio di-
» u i n a , vel voluntas Dei otdinem naturalem conseruari iubens, per-
ii turbati vetans. « A t si naturalis legis praeeepta mutantur , vcl mi-
nuuntut, necesse est ordinem huiusmodi mutari : nequit ergo legi 
naturali subtrahi ptaeccptuin aliquod. 

De tertio autem immutationis modo difficiliot est quaestio : nam 
posse in lege naturali dispensate Papam , posse etiam ampliore ti-
tulo Deum Op. M a x . videtur valde probabile. Nihilominus resolu-
tionem nostrum sic suadere conamur. A c de Romano Pontifice lo-
quentes , eum legi naturali velut inferiorem subiici nobis constati 
quum huius legis a u e t o t , supremus naturae conditot sit > atque in-
feriorem non posse quemquam a lege eximere , et indubitata est res, 
et habetur in Clememinis (3). Deinde Romanus Pontifex a lege di-
ulna non potest dispensate ; nam vt habetur in cap. Sicut quidem, 
si quod docucrunt Apostoli et Prophetae niteretut distruete, quod 
absit , errare ille , non dare senreniiam conuinccrctut : arqui naturae 
lex non minus indissolubilis e s t , ac sit ea , quam Apostolorum et 
Prophetarum scripta continent : non potest igitut Romanus Ponti-
fex in naturae lege dispensare. 

¿Sed cur hie immoramur? Nec Deus ipse in aliquo legis natu-
ralis praecepto potest dispensare. S i enim naturae lex pet omnia ae-
ternae legi consona esr, qui vnam immurare est imporens, et im-
potens est immutate alteram. Deus vero aerernam legem, scilicet, 
suam rationem , ac prouidentiam petuettere, atque immutate pos-

se 

( 1 ) Lib. i. dc lib. arb. cap. 6. 

( 1 ) • Aducisus Fa-scum. 
( j ) Cap. Romani de Elect. 
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se quis dicat ? D : inde : quaecumque ex ipsa rerum natura proficis 
c u n t u t , et necessaria, er immutabilia sunt ex suppositions natura 
conditae , quemadmodum contingentia ilia , et mutation! obnoxla 
sunr , quae ex ahotum arbitrio pendent : quum igitut naturalis le-
gis praecepta ipsa rerum natura constituantur , protsus immutabi-
lia. et necessaria esse opus est. 

Accedit : quod quidquid naturae lex prohibet, malum est ex na-
tura sua ; contra autem ex sua natura bonum est quidquid praeci-
p e Deus vero neque prohibere v a l e r , quod sua natura bonum est, 
ncque praec ipes quod natura sua esr malum. Nisi dicamus po.se 
etiam agere , quae cum summa aequitate , ac sapientia , imo cum 
crcaturac rationalis essentia pugnant , quod blasphemum esset. 

Demum : (nea l ia proferamus ) ex praeeeptis naturalis legis quae-
dam sunt af l l rmatiua, quae nempe iusta praescribunt opera , ne<-a-
tiua aha , quae in iqua , malaque verant : sed Deus non potest dis-
pensate in his quae recta s u n t , alias aeternam legem disclndcrer, 
quae omnia ordinarissima vult , nec in his quae honesta non sunt, 
sed impia ; alias permiitcret , v t pcccatemus impune , atque quod 
vttiosum et turpe e s t , probater : nequit ergo in aliquo legis naturae 
praeccpto dispensare. 

Consulto tamen dictum in propos tone fu i r , proprie non posse 
naturae ius dispensatione mutari. Est autem dispensano propria , quum 
materia legis , scu id quod lex a t t ing i t , manct idem , desinar ta-
rnen lex obligate eo solum , quod in potestatc Legislatori* sit vim 
obligandi auferre. Quo sensu dicirur dispensari Rcligiosus a Choro 
Contingit veto interdum , vt in his act ibus, qui naturae iure con-
srttuuntur, quaedam mutationis , vel dispensatlonis imago fallar in-
e n » * dum videlicet mutatut r e s , circa quam naturae ¡us vcrsa-
t u r , non veto ipsa lex. Quae sane dispensario ex rerum niutatione 
o t t a , improprie dispensario dicirur ; et de hac dispensatlonis specie 
loquuntur Iurispcriti , vbi adsetunt non tantum D e u m , sed er Ro-
manum Pontificum dispensare contta ius naturale posse. Scribir c -
nim Barbosa , cui ceteti consentiunt ( 4 ) : .1 ius quidem naturale im-
m u t a b i l e e s t , v t habetur §. Sed naturali* ; et prima huius iuris 
»praeeepta firmissima semper manent , sed in particular! recipiunt 
» mutationem ob return circunstantias, quo in casu potest Pontifex 

E e 1 »d i s -

(4) Lib. 1. Iuris Eccles. Vniu. cap. 1 . 
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»dispensare.« Frustra itaque Scholasticorum nonnulli Iurispcritorum 
auctoriiatem pro ipsis stare gloriantur. 

C A P V T V . 

Scoti discipulomm argumenta soluuntiir. Eorum etiam qui Romano 
Pontifici indulgent. 

N " o n posse naturalem legem abrogarione , aut subtractatione mu-
tati vnanimiter Theologi resoluunt. At Scotistis familiare est adse-
rere , posse illam mutationem pati a Deo dispensante. Quam dispen-
saiionem Dei erga praeeepta putissimjm secundae tabulae versari te-
nent. Eorum autem argumenta haec sunt. 1 : in Scripturis traditur 
Deum vnutn masculum , et vnam dumtaxat foeminam condidisse; 
vnde prima connubia inter fratres , ac sorores ex necessitate inter-
fuisse habetur : at matrimonium fratres inter et sorores naturali le-
ge prohibetur : diuina igitur dispensario in huiusmodi connubiis in-
tercessit. 

II : Deum dispensasse cum Pattiarchis Abrahamo , Iacobo, a-
liisque in Poligamia, seu vxorein pluralitate ; quae sane naturae le-
gi contraria est, et repugnans : dispensasse cum Israclitis , vt per 
dolum commodato peterent ab AEgyptiis vasa aurl , et argenti: 
cum iisdem vt cum alienigenis foenerarentur : permisisse AEgypti o-
rum obstetrieibus vt callide mentirentur in gratiam Hebraeorum : prae-
cepisse Abrahamo vt fili um suum vnigenitum immolare! : Oseae vt 
sumeret sibi vxorem fornicaiionum , aliaque sexcenta id genus ; o-
mnia licci naturali legi contraria ; Scriptur.ie passim testantut : pot-
est ergo naturalis lex mutari pei Dei dispensationem. 

III : S. Bernardus , aiunt, necessatium dispescit in stabile , ln-
uiolabile , et incommutabile ( i) . Stabile illud appellat , quod sie ne-
cessarium est, vi non euilibet hominum Immutare datum sit , sed 
dispensatoiibus mystetiorum Dei , seu praepositis. Incommutabile di-
ch , quod diuina , aetetnaque ratione ita firmatus est , vt neuti-
quam vel a Deo ipso possit commutati. Tandem inuariabile veluti 
quid medium inter stabile , et incommutabile, illud vocat , quod 
nisi a Deo mutari non potest. Atque in hoc genete comptehsndit 
legis praeeepta non occides , non moechaberis , cett. De quibus pro-

fert, 

( t ) In lib. deDispensac. capp. i . et j . 
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feri, »quae etsi nullam prorsus humanam dispensationem admittunt, 
„ nec cuiquam hominum ex his aliquid aliquo modo soluete aui li-
»cuit , aut liccbir; Dominus autem hoiumquod voluit, et quando 
» v o l u i t , soluit ; siue quum ab Hebraeis AEgyptios expoliaii, siue 
»quando Ptophctam cum tituliere fornicarla misceli piaecepii. 11 Igi-
iur Bctnardus diuinam dispensaiionem eiga secundae labulae piae-
cepta admittit. 

IV : haec e ratione ducunt : nullus actus humanus erga crea-
turas necessarius est ad beatitudinem assequendam : nam haec non 
pender ab his quae homines erga creaturas aguni : Deus etgo in o-
mni actu ad creatutas telato dispensare potest. 

Deinde : numquam diuina voluntas circa mores , actusque hu-
man.^ nccessitatur : at necessitarctui, si praeeepta secundae tabulae 
forent indispensabilia ; ex eo quod diuinus iniellectus , vt volunta-
tcm praeuenit , iudicatet necessario hos actus esse amandos , illos 
odio habendos: ergo haec praeeepta dispensabilia sunt. 

Rursum : potest ab omni actu , qui in praeceptis secundae ta-
bulae iubetur, debiti ratio a Deo auferri : hoc enim debitum in de-
pendentia vnius creaturae ab alia fundatur : sed Deus aufcrte pot-
est hanc dependentiam ; quum poasit ex. g. hominem procreare abs-
que parcntum concursu : ergo ct potest dispensate filium a debiio 
parentes honoiandi. 

Ad haec : quum possit Deus non concunere cum homine ad 
actum praeceptum ; quum etiam possit hominem infirmitate , vel 
aliqua alia catissa detinere, ne valeat obtcmperare praeceptis ; pot-
erit quoque in omni praeccpto affirmatiuo dispensare. Ita Scotus, 
et Ochamus argumentatitur. 

Qui vero contendunt Theologi Romanum etiam Pontificem con-
tra ius naturale dispensare posse, haec solent obiiceie : I : piocul-
dubio est maxima Pontificis auctoritas , ad quam spectat potcstas 
Petro collata, verbis scilicet illis Domini : »quodcumque solueris su-
„ per teriam , erit solutum et in Coelis." 

II : ex Iuteconsultoium communi pronunciato : »Papa habet iu-
»ra omnia in sciinio pectoris su i . " Ill : videmus Papam super Epis-
coporum residentiam dispensate ; dissoluere vota , et iuramenta : dis-
pensare , ne tencat matrimonii vinculum : sed ius natutae exigit vt Pa-
stores proprio gregi incumbant, vt ptomissa reddantur, pracscrtim, 
quae iuramento sunt filmata; vt matrimonium non dissoluatur: ergo. 

IV: 
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I V : secundum naturae ius sunt communio bonorum, [iberras, et 

mandatum de re aliena non auferenda : at in his quandoque disp'en-
satum est (2 ) : non est ergo naturae ius omnino immutabile. 

A d haec tarnen respondetur : ad primum primi ordinis dicendo, 
repugnarc matrimonium fratrcs inter er sorores legi naturae , non 
quidem simplicitcr , ct absolute , sed pro cerro return statu , et ge-
nere humano multiplicato : enim supposita vnius Viri cum sua con-
iuge conditione , vt crescetenr , et filiorum generatione multiplica-
rentur , necessaria fuere aliquotum hominum sponsalia cum foemi-
ms vno vtero progenitis, sibique ardiss imo consanguinitatis vin-
culo coniunctis : vnde nulla in hoc matrimonii genere dispensario 
fuit. Mittimus Caictani responsionem adserentis in matrimonio hu-
ìusmodi posse Papam in aliquo casu vrgentissimo dispensare. 

Secundum plurima continet. Quod spectat ad Polygamiam ea-
dem docttina , qua primum argumentum solutum f u i t , soluitur. Con-
stiruto siquidem certo rerum s tatu ; scilicet foedere statuto, ac pro-
missione facta multiplicand! populum fidelem , exiguo Patriarcharum 
numero plutes erant vxores iungendae. Ali i forsan d icent , polyga-
miam solo iure ecclesiastico esse prohibitam. 

A d exempla autcm reliqua sic respondemus : neuriquam Hebräe-
r s vasa aurea , et argentea AEgyptiis abripuisse : est enim furtum 
rei altenae , quae inuito Domino fit, fraudulenta compilatio : at il-
11 potestate a summo rerum Domino ipsis facta ea expilarunr. Cur 
autem noluetit D e u s , v t petita vasa redderentur , caussain hanc 
Augustinus dar ( 3 ) , quoniam mercedem diuturni laboris , atque o-
peris non iniustam Deus esse voluir. 

Quod proxime addicur, nihil euincit : siue enim dixeris, Deum 
pctmistsse I s r a e l i s , tempotalium bonorum cupidissimis, vt cum alie-
' "genis vsuram exercetenr , ne contribulcs suos vsurarum exaetioni-
bus exhaurlrent ; nullatenus tarnen iniquos probasse anatoeimos : si-
ne d i x e i i s , vsuram illam llcitam prorsus fuisse ob damna Israelitis fi-
lata , docente Ambrosio ( 4 ) , „ s i n e gladio se de hosic vlciscitur, 
» q u i fuerit vsurarius exactor in imic i , vbi enim ius est belli , ius 
»est vsurae : « siue tandem dixeris , aucrioncm foenoris ad filios Is-
rael spectasse ritulo donationis sibi factae a Domino iustissimo bo-
norum omnium distributore ; res soluta est. 

In 

J L t ^ r " , - " Cap- ' " " l - m - ( , ) L i b " 8 >• 1 1 - questione LUI. rumunem,, alus etani ex locis. ( + ) l n U b . J c Tobia. 
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In obstetrieibus vero Hebtacorum id distinguete debemus , quod 

Augustinus d is t lngui t , dicens ( 5 ) : •• Aliud faciebant obstetrices v i -
11 uificando infantes paruulos , aliud Pharaoni meniiendo : in illis v i -
»uif icandis opus misericordiae f u i t ; mendacio veto ilio pro se vte-
» b a n t u t , ne nocetet Ulis Pharao , quod potuit non ad laudem, sed 
» a d veniam pettinere. « 

A d Abrahamum quod att inet , non est cum co dispensatum , v t 
impune occideret , sed praeclarum de ipsius obedientia expedmen-
tum sumtum est. Quum enim Deus sit vitae hominum supremus 
D o m i n u s , qui eo iubente occidit , non legem frangit , sed Domi-
no obedit. 

Ncque contra hanc doctrinam f a c i t , quod Abraham contra in-
clinationem naturalem fecerit ; nam naiuralls inclinauo coniuncta est 
cum ratione praescribcnrc , ac demonstrante, Dco magis quam hu-
manis quibuscumque affectibus obtemperandum esse. Al ias , quoniam 
Marryres dum pro Religione oeeubuerunt , non sine natuiae inge-
nito horrore occubuetur . t , legem naturalem fregissenr. 

lam Oseam vxorem fornicationum sumendo non fuisse moecha-
tum ait S . Thomas ( 6 ) , quia accessit ad earn , quae sua erat se-
cundum mandatum diuinum. Dici vlterius potest , idem esse » v a -
» d e , stime tibi vxotem f o r n i c a t i o n u m , « ac , „ d e d u c in domum 
„ t u a m muliercm moerctricem ; « similiter idem esse, » f a c tibi filios 
» iornicationum , « ac , n f a c per adoptioncm filios tuos, spuiios il-
» l o s , et nothos , quos mulier ilia pet illicitos concuoitus gcnulr. « 
Accedit : coniugium Propherae cum mulierc fornicat ia , et dcductio-
nem filiorum ex moererricis concubitu procrcatorum , significasse con-
uersionem ad Christum Ecclcsiae Gentiliuin , et Idololatratum in in-, 
credulltate natorum. 

A t reponet aliquis : quonam pacto valeat subsistere tesponsio ex 
S. T h o m a depromta haud imelligi potest ; non enim alia ratione 
Oseam ille a peccato e x c u s a t , nisi quia Deo imperante ad impu-
dicam mulietem, vulgatumque scortum accessit. Sed respondendum 
cum doctissimis Theologis : Oseam Dei iussu matrimonium absque 
praemisso contractu infisse , Domino corporum dominium itansfe-
renie , qua in re peccassct ille , nisi diuinum pracccptum praece-
sisset ; quia accedere ad mulietem , absque praecedente vinculo con-
tractus , fuisset alias tutpissimum. Ceterum , responsione hac p r e -

ter-
ir) Qjaest. 1 . super Exoduni. («) Piima Secundae, quaest.c. art. I . 
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termissa suam habet S. Thomae solutio maxi mam probabilitatem; 
cui aliam anteponete non audemus. 

In tertio soluendo Bernardus ipse facem feret. Appellar enim 
¡lie dispensationem circa furtum, homicidium , aliaue legis prae-
eepta , qua imperantis anctoritate materia legis subuertitur. Demon-
strat id primo exemplum ab Ipso producrum de AEgypt i i s , et for-
nicarla mulicre ; quod factum excusari dicit Domini auctoritate. A t 
quod subripitur domini supremi auctoritate furtum non est ; ncc i-
tem est fornicano ad quamcumque accedere mulierem ex Dei man-
dato , vt optlme animaduertic S. Thomas (7) : nam furtum alienae 
rei contractatio e s t , et moechia compresio mulieris, cuius non ha-
betur dominium. Dum igitur Legislator dominium transfert , ¡am 
contractas quod tuum e s t , et a peccato excusatis , imperantis au-
ctoritate vt loquitur Bernardus. 

Id quod declarat Bernardus ipse supcraddens, quidquid »de di-
» lectione, humilitate, mansuetudine , ceterisque virtutibus tradi-
» tur obsetuandum, tarn in nouo , quam in veteri testamento , « spe-
etat ad necessarium incommutabile, quod nulla ex caussa potest vel 
ab Ipso Deo immutati. Verum si occidas hominem , cuius vitam in 
potestatc non lubes ; si rem alicnam subripias, aliaque id genus fa-
cias, dilectionis, iustitiae , aliarumue virtutum terminos praetergre-
deris. Quae sane necessarium immutabile non patitur. Hinc inuio-
labilia aptius , quam immutabiüa dicuntur ; quatenus diuina aucto-
ritate fieri potest, vt nulli virtuti repiignent ; quod non aliter fie-
ri valet nisi sirnul tui iuris fiat , quod iuris erat alieni. At si ita fiat, 
res circa quam ius naturae versatur, immutata manet. 

Ad ea vero , quae e rarione quarto loco opponebant, rcponi-
mus : primae quidem difficultati , beatitudinem in actu , quo in-
amissibiliter summo fruimur bono , positam esse ; quo tarnen non 
possumus f t u i , nisi mutabilibus bonis recte vtamur. Deus autem ne-
quit vel ie , vt naturae lex mutetur, ac bonis creatis perftuamur: 
non enim sunt haec rationabilium crcaturarum vltimus finis , nec 
animo nostro perfectiora. 

Ad secundam dicimus : quod licet diuinus intellectus firmissi-
mum , nccessariumque de vnaquaque veritate iudicium habeat, non 
ideo diuina voluntas necessitate ; sed vnice inde sequitur , quod 
necessario approbet, quae bona sunt , ac reprobet, quae sunt ma-

la. 

( 7 ) Prima S e c u n d a e , quacsc. x c i v . art. [ . ad 1 . 
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la. Quam quidem necessitatem, approbandi scilicet, quae bona sunt, 
et reprobandi quae mala , etiam eiga secundae tabulae praeeepta 
habet Dei voluntas. Stat autem vna cum hac necessitate diuina li-
bertas, in co videlicet posira , quod potest ex bonis eligere quod 
lubet, atque ex malis, quod lubet, ex iusta caussa petmittere. 

Tertiae rcspondetur : posse Deum absolute loquendo , hominem 
sine generantibus condere , ec ordinem dependence aufcrte : at pa-
rentum generatione posita , nequit efficere Deus vt filii non sin,- fi-
lli , ac geniioribus honorem non debeanr. 

Quarta sic soluitur: si Deus cum homine ad actum praeceprum 
non concurrat , vel operantem hominem caussa aliqua , aut infir-
miate , ne praeceptis valeat ottemperare, detineat , nulla lex ad 
opus obstringit ; sed vero sufficit in subdito animi praeparario : et-
ernili bona voluntas pro facto reputatur , ut icnet vsitatum prolo-
quium. 

Neque difficilius est ea argumenta soluere, quae secundo lo-
co obiecta fuere. Ad primutn itaque dicendum : posse Romanum 
Pontificein ex potcstate, quam Petro Christus coniuiit, omnia sol-
uere , quorum ibi menrio intercesserat ; nempe omnia peccata ; et 
hiec quidem iusto iuJìcio , ac subiecti idoneiiate supposita, vt do-
cci S. Thomas (8). Quaecumque praeterea soluere possii , seruata, 
non immutata lege naturae soluere potcrit : alioquin eximere quo-
que posset a diligendo Deo, ac proximo, atque facultatem fjeere 
perperrandi omnia scelera. 

Secundum sic solutum nonnulli existimant : habere scilicet, in-
quiunt , Romanum Pontificem iura omnia in scrinio pectoris sui quo-
ad interpretationem ; per amplitudinem etiam potesratis , qua et ce-
teros homines antecellit, et dispensare potest, vbxumquc locum dis-
pensano habeat. Posteriorem hanc nos responsionem ptobamus: hoc 
tamen addirò , salua ea, quae supremae sedi debetut, reuerentia, pro-
nunriatum illud iureconsultis quamplurimis, iisque doctissimis, hiud 
probari, quod pariium Studium adinuenisse illud norint. 

Terii i solutio obuia est ; exempla nempe in argumento produ-
cta , non argucre dispensationem proprie dictam , seu quae obliga-
tione stante ab eadem subeunda eximat ; sed tantum dispensationem 
improprie dictam , vel potitis declarationem , qua iustis de caussis 
ab obligationc quis tunc eximitur. Hoc sensu Sumnius Pontifex in-

lom. III. Ff ter-
(8) In ìv. Sent. Disi. 18. q. 1. art. 1. q. ¡ . 
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terdum super Episcoporum residentia , super voto etiam cc iura-
mento dispensai : scilicet dcc lara i , non ceneri in circunstantiis qui-
busdam Episcopos ad pecsonalis rcsidenciae debitum ; neque exi-
gendam ab U s , qui vouecunc, cc iutacunt, piomissionem. Matri-
monium insuper, si ratum sit et consummatum , non soluit Poniifex 
quoad vinculum , sed quoad thoium , et cohabitationem ; quo pa-
cto dissolubile est iustis de caussis. Quod si ratum dumtaxat sit, 
daniur casus , in quibus mattimonium ctiam quoad vinculum dis-
cindi possit , nec indissolubile sit lege naturae , si ob commune ali-
quot! bonum diuina et ecclesiastica auctotitas duxciit esse soluendum. 

A d quaitum reponimus : bonorum communioncm , libertatem, 
manumissionem , et id genus reliqua , non esse iuris naturalis sim-
plicitec; quatenus idem ius respicit institutionem, ct cectum natu-
rae ordinem ; sed esse iuris naturalis pro certo rerum statu , quo 
immutato, lex ipsa naturalis, vipore ordinalissima omnia esse praes-
cribens, exigit v t diuidantut bona , quae , priusquam dominia intro-
ducta essent, communia esse dcbebanr. Sed et reponere possumus: 
diuisionem bonorum , seruitutem , aliaque huiusmodi, non esse con-
tra ius naturale positiuum , sed negatiuum : seu quod in idem re-
dit , nullum esse praeceptum ista prohibens , etsi nec aliquod sit, 
quod ca praecipiar. 

C O R O L L A R I V M . 

Quod autem de Epiicheia hie solet eiiam quaeti ; habeàt ne haec 
in naturali lege locum suum , ex dictis facile est rcsoluere. jEquid 
enim Epiicheia est i luxta graeci vocaboli significationem nihil aliud 
sonat quam aequiras ; ast scrmonis recepta consuetudine Legis inter-
pretationem, aut declarationem significat : sed et prcssius accipi ilia 
valet pro declaratione ciusmodi , qua iudicium ferrur , legem pro 
omnibus latam , dcficerc in peculiari aliquo casu. Itaque accepta 
Epiichcia pro sola intcrpretatione , et declaratione , indubium quod 
locum in lege naturae habeat i l i a : non item si pro legis abrogatio-
n e , aut aliquorum a communi kg i s praescripto excepiionc accipia-
tur. His enim acceptionibus absque return mutatione obtinere Epii-
cheia haud valet. 

C A -

C A P V T V I . 

Quem auctorem lex -veins habuerit ; cuius etiam -vtilitatis et per-
fectionis fuerit ilia. 

Vetus lex , sen testament uni , a Deo vt auctore est. 

Vtills il la fuit ; sed lege cuangelica imperfeccior. 

T r i p l i c i argumentorum genere prima propositio constat. Primo e-
nim ex Scripturis haec habemus. Exodi xx. legitur : » loquutusest 
„ D o m i n u s cunctos sermones h o s . « Malachiae i v : »mementote le-
» g i s Moisis serui mei , quam mandaui ei in Horcb ad omnem Is-
" r a el , praeccpta, et iudicia. « Deum item loquutum fuisse in M o -
se , er Prophetis vbiquc Scriprurae tcstantur : adco , ve iure Chr i -
sms Dominus Pharisaeos inccepans dixecic Matih. xv . » vos irritum 
ssfecistis mandatum Dei propter traditiones vestras. « 

Secundo habemus Patres scripturis consenticntes. Plura etenim 
de hoc argumento legete est in Augustino ( i ) , Tertulliano ( i ) , 
Hieronymo (5 ) , aliis : er in Concilio Toletano 1. in Fidci confessio-
ne , vbi statutum est : ss si quis d ixct i t , aut crediderit alterum es-
" s e Deum priscae leg is , alterum Euangcliorum , anathema s i t . « 
Quod decrctum Tridentina Svnodus innouauit , his verbis (4) : „ 0 -
» nines llbros cam vctct i s , quam noui testamenti, quum vttiusque 
» v n u s Deus sit auctor pari pietatis affectu , ac reuerentia sus-
» c i p i t , ac veneratile sacrosancta Synodus. 

Tcrtio ratio ipsa Theologica id demonstrar. Optimam liane S. 
Thomas tradidit (5) : vetus lex homines ad Christum ordinabat, te-
stimonium de eo perhibendo , cosque ad ipsum disponendo : at eius-
dem est ad lìnem disponere , et ad finem perduccrc : idem ergo Deus 
e s t , qui dedit legem ad Christum disponentem , et qui ad Christum 
perduxit : Diabolus enim numquam legem tulisset, quae ad Chri-
stum disponeret , per quem sciebat se eiiciendum , et regnuin amis-
surum , secundum illud M a t i h . ' x u . „ s i Satanas Satanam eiicit, di-

F f a » in-

f O In libris contra Fiustum. 
(t) Aducrsus Marn*oi>cm. 
( 0 I" Epist. ad Titum. 

Ì4) Sess. iv . 
(S) Prima Sccundae ,quaes, x cvn i . 

art, a. 
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»uisum est regnum c i u s . « Et Iohann. a t : » n u n c princeps huius 

»mundi eiicieiur foras .« . 
Secundam propositionem , quae nempe vetcris legis vtiliratem 

v indicat , vet hoc vno argumcnto demonstramus : scilicet , varias 
illius vtilitates enumerando. Prima est : quod iilius ope se peccato-
res esse homines cognoscebant, secundum illud ad R o m . m. » p e r 
» legem coenitio p e c c a i ! . « Et v u : , . peccato m non cognorn msi per 
» legem « Haec vero cogniiio non potuit non esse valde vt i l i s , et 
proficua • sicut enim via ad quaerenda remedia pro recupetanda sa-
nitate est co - l i t io infirmiratis ; ila via ad quacrendam animae salu-
terà "pet poenitentiam est cognitio sui peccati. Et hac cognitionc an-
te legem catuise quamplurimos tesiatur Apostolus allatis testimo-
ni» - a j e o enim cxcaecati propicc fiaquitu homines eraut , vt eiiam-
si flagitiosc v iucrent , se peccare nescirenr : post legem veto , quum 
ex ea discerent, quid faciendum , quiduc omittendum foter , agnos-
ccrc coepcrunt se peccatores esse. 

Secunda vtilitas ex priori ortum ducit. Etemm . quum agnos-
cerent se peccaiorcs esse , atque Christo Saluatore indigere , eum 
coepcrunt desiderio summo expetere. Vnde Psalm, C X J . U I . dicitur: 
„ D o m i n e inclina Coelos t u o s , et descende.« Isai. L X I V : »vt inam 
»disrumperes Coelos t u o s , et descenderes.« Et cap. xi.v : » r o r a -
» t e Cocli desuper, et nubes pluant iustum, aperiatur tetta , et get-
„ minet Saluatorcm.« Hinc Augustinus (6): » lex , inquit data est, 
» v t gratia quaeteretur , gratia data e s t , vt lex implerctur.« Item 
(7) legem P.iedagogum vocat ad gtatiam ducentem. Et Sanctus T h o -
mas scribit ( 8 ) : " V t sic dum homines praesumcntes de se pecca-
» tores sc inuenirenr, humiliât! tecurrcrent ad auxilium gratiae.« 

T e n i a vtilitas fuit , quod cognoscentes homines per legem se es-
se peccatores , et Redemtoris gratia indigere , patiilatim ad aliiorem 
Chtisti doctrinam suscipiendam dlsponebantur. Quo i.lud Apostoli 
ad Galat. in. spcctat; ncmpc, » l e x paedagogusnostet fuit in Christo .« 

Quarta vtilitas erar, quod lex , quum proponetet vmbras , siue 
figuras, subquibus Christus promiitcbatut, homines quodammodo 
praeparàbar, vt inde ad cognitionem assurgetene : vnde Paullus ad 
Heb. x. inquit : » vmbram habens lex furutorum bonorum « 

Quinta demum vtilitas erat , quod ex poenarum metu homines in 
of-

(<) Lib. de Spir. et litt. cap. 1 . ( i ) P'ima Secuudae , quaest.xcvm. 
(7) Lib. dc continentia cap. 3. ait. >. ad ¡. 
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officio contincbat, secundum illud Deut. xvm. » v t audientes cete-
„ t i timorem habeant > et ncquaquam talia audeant f acere .« Docuit 
id ipsum Augustinus, vbi air ( 9 ) : legem »vti l i rer esse laiam , quod 
„homines , qui reuocati a peccatis rationc 11011 poterant , tali lege 
„cocrccndi erant; poenarum scilicet istarum, quae videri ab stul-
„ t i s possunt, minis, atque terrotibus.« 

Quod si qui teponant c contrario,haud potuisse vtilem esse legem, 
quam homines viribus suis implere non poterant, neque insuper gra-
tiam dabat , qua posscnt cam implere; dicendum ex S. Thoma ( 1 0 ) ; 
quod , „ Dens aliquando permittit aliquos caderc in pcccatum , v t 
„ex indc humilientut ; ita etiam voluit talem legem dare , quam suis 
„v i r ibus homines implere non possent; v t s i c , dum homines praesu-
»mentes de se , peccatores se inuenirent, huniiliati recurrcrent ad 
„aux i l ium gratiae.« Hinc esto lex vctus non daret per se ipsam gra-
riam , nec »sufficerer ad saluandum homines ; tamcn aderar aliud 
»auxilium a Deo hominibus simul cum lege , per quod saluari po-
» t c r a n t ; scilicet fides mcdiatoris , per quam iustificat! sunt aniiqui 
»Partes , sicut ctiam nos iustificamur. Et sic Deus non deficicbat 
» h o m i n i b u s , quin datet eis salutis atixilia.u 

Vetum legem hanc , quaniumuis vtilem , imperfectiotcm tamen 
lege Euangelii scripturae passim tesrantur. Scribit enim Paullus ad 
Heb. v u . »nihil ad perfcctum adduxit l e x ; « nempe per se ipsam; 
in quo certe euangelica exccllcbat lex. Quod apenissimis vetbis Io-
hann. cap. 1. tradlt dicens : » l e x per Moiscm data e s t ; grat ia , ct 
»Veritas per Iesum Christum facta e s t . « Et hoc sensu Paullus ad 
Galat . iv. vctctes caercuionias, ac sactificia infirma, et eg etui ele-
ment a vocat. 

Haec ergo fist differentia inter legem mosaicam , et euahgcH-
cam ; quod prima dirigeret quidem Iudaeos , ct ostendctet quid a-
gendum , ec quid omiicndum esset ; non tamen per se ipsam vires 
pracberet , ct gtat iam, qucis legis praecepta implerentur : lex au-
tem cuangclica vtrumque praestat ; nimiruin , ct docct quid agcrc, 
et omitterc debeamus , et gtatiam confer t , v t omnia possimus ad-
implere. 

His omnibus S. Thomae ratio suffragaiur ( 1 1 ) : enim !n h i s , quae 
ad 

(9) Lib. de veil. crcd. cap. j . f n ) Prima Sccun dae,quaest.x«vni. 
(10) PrimaSecur.dae, quacst.xcvnl. arc. 1 . 

art.. 1 . ad j . ec 4. 
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ad finem ordinante , perfecta bonitas est, quando aliquid est tale, 
quod pet se sufliciens est inducete in finem ; imperfecta vero quan-
do est tale , v t quidem aliquid opcretur, ad hoc , vt pcrueniatur 
ad finem, non tarnen sufficiat ad hoc , • v t in finem perueniatur ; sic-
ut medecina perfectc bona e s t , quae hominem sanat ; imperfecta ve-
ro e s t , quae hominem a d i u u a t , sed tamen sanare per se ipsam non 
potest : at lex Mosaica iuuabat qu idem, et aliquid operabatur , v t 
homo ad finem vlt imum diuinae legis disponeretur ; non tamen per 
se ipsam poterai hominem ad ilium perducere : ergo lex vctus per-
fecram legis bonitatem non habebat. 

C O R O L L A R I V M . 
Ergo legem veterem a Deo latam esse , Mosemque illius pro-

mulgarceli) dumtaxat fuisse , ex h i s , quae demonstrata sunt , ne-
cessario consequitur. Id tamen ct Mosis ipsius verba Deuter, v i . 
exptcsse euincunt. A i t enim : i ihacc sunt praecepta , et caere-
„ moniae , atque iudicia , quae mandauit Dominus Deus vestcr, 
» vt doccrem vos. « Accedit testimonium Paulli ad Galat. nr. 
scribentis, legem ordinatam » p e r Angelos in manu mediator is : « 
quo in loco nonnulli mcdiatorcm intelligunt Christum Dominum : sed 
quum ibidem opponatut lex vetus Euangelio, verosimlllus apparet me-
diatorem ibi Mosern appellarli potissimum , quum Pauli us illis ver-
bis aperte loquaiur cohaerenter ad verba eiusdem Mosis Dcut. v. 
» e g o sequester, et medius fui inter Dominum et v o s . « 

Quid vero si lex Mosi tribuiiur Lucae u. vbi scriptum legimus 
»secundum legem Mois i .« Et Matth, VII,, vb i d ic i tur , »ostendete 
» S a c e r d o t i , ct offerì munus , quod praeceplt Moises. « ¿An illieo le-
gis institutot Moses habendus erit '! Minime gentium. "Nam priori 
in loco agirur de purgationc mulieris post partum , de qua Domi-
nus ipse tulit legem , vt constat ex cap. XIII. Leuitici : quin et Lu-
cas ipse addir continuo , »s icut scriptum est in lege Domini .« Le-
gem pariter de leproso mundato Deum habere auctorem ex cap. xiv. 
Leuitici liquet. Nulla praeterea lex f u i t , quam Moses sua auctori-
tate tuierit ; sed promulgator tantum quarumeumque ccnsendus ¡1-
le est. 

C A -

C A P V T V I I . 

De sententiis contra pugnantibus : ne/aria praeserthn Manichaeo-
rum , et Marcionitarum. Vbi ear un dem momenta 

dissoluuntur. 

V a r i e autem a variis erga legem veterem et ©pinarum , ct erra-
tum esr. A c principio, quod ad eius attinet auctorem : nam quidam 
partim a Deo , partim a M o s e , partim etiam a Senioribus insiitutam 
autuniarunt. Sed tolerabilius hi errarunt ac M a n i c h a e i , et Marcio-
nitae , quibus nefaria opinio in mentem venir ; legem scilicet vete-
rem a Diabolo , veiuti malorum omnium principio isse. Enim errore 
Gnosticoruin imbuti i l l i , duo rerum principia adserebant , nempe 
bonum et malum ; vt alibi dicebamus. Itaque et legem veterem ma-
lam esse , aique hominibus noxiam errori- consequentia docebanr. Im-
piissimum hoc dogma tcnuissc quoque Carpocratianos , Cainanos, et 
Cerdonianos Augustinus testis locuplctissimus est ( i ) . Expedit tarnen 
singnlotum argutationes refcllere magis , quam referre sententias. 

Ergo corum , qui legem a Deo non esse contendebant , hacc 
etani momenta. 1 : Clemens Romanus ( i ) , siue quisquis Const. A -
post. auctor s i t , aliique ex Patribus, Mosern ludacorum appellant le-
gislatorem. I m o , loh. ipse cap. i. Inqui t , „ l e x pet Moisem data e s t . « 

I I : Mosern esse p aeccpiorum caeremonialium immediatum insii-
tutorem explorata Partum senrentia quibùsdam Doctoribus visa est. 

III : inentio item fit apud Matth, cap. xv. Xcaditionum Scnlo-
tum , quae sane ad legem pertineie videntur. 

IV : Mosaica lex , ncque perpetua , ncque perfecta fuit : at di-
citur Eccle. in. » didici quod omnia opera , quae fecit D e u s , per-
»seueiant in acrernums« et Deut, xxxn : » D e i perfecta sunt ope-
„ r a . « Non ergo Dei opus haec lex fuit. 

Ex haereticis autem sie Marcion ratiocinabaiui : Deus est vni-
uersorum condiror : igiiur si legis Mosaicae auctor ipse fuisset , pio 
omnibus earn dedisset , nun pro solo Hebiaeorum populo. Deinde: 
¿quonam pacto Deus auctor legis carnalis dici poteri! ? 

Praeterea: lex cruentas immolationcs, holocaustaque praesetibens, 
tamquam stulta in sacr i f ic io , et infirma habenda est : ¿equid enim 

stul-
( 0 Lib. de Haer. capp. 7 . , J . « „ . ( .) Lib. vi. Ornimi. 
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ad finem ordinantur , perfecta bonitas est, quando aliquid est tale, 
quod pet se sufficiens est inducete in finem ; imperfecta vero quan-
do est tale , v t quidem aliquid opcretur, ad hoc , vt pcrueniatur 
ad finem, non tamen sufficiat ad hoc , • v t in finem perueniatur ; sic-
ur medecina peifectc bona e s t , quae hominem sanar ; imperfecta ve-
ro e s t , quae hominem a d i u u a t , sed tamen sanare per se ipsam non 
potest : at lex Mosaica iuuabat qu idem, et aliquid operabarur , v t 
homo ad finem vlt ¡mum diuinae legis disponeretur ; non tamen per 
se ipsam poterat hominem ad iilum petducete : ergo lex vetus per-
fectatn legis bonitatem non habebat. 

C O R O L L A R I V M . 
Ergo legem veterem a Deo latam esse , Mosemque illius pro-

mulgataceli! dumtaxat fulsse , ex h i s , quae demonstrata sunt , ne-
cessatio consequitur. Id tamen et Mosis ipsius verba Deuter, vi. 
exptcsse euincunt. A i t enim : » h a e c sunt praecepta , et caere-
„ monlae , atque iudicia , quae mandarne Dominus Deus vestcr, 
» vt doccrem vos. « Accedit testimonium Paulli ad Galat. HI. 
scribentis, legem ordinatam » p e r Angclos in manu mediator is : « 
quo In loco nonnulli mcdiatorcm intelligunt Christum Dominum : sed 
quum ibidem opponatut lex vetus Euangelio, verosimilius apparet me-
diatorem ibi Mosern appellati; potissimum , quum Pauli us illis ver-
bis aperte loquaiur cohaerenter ad verba eiusdem Mosis Dcut. v. 
» e g o sequester, er medius fui inter Dominum et v o s . « 

Quid vero si lex Mosi tribuiiur Lucae n. vbi scriptum legimus 
»secundum legem Mois i .« Et Matth, vtit. vb i d ic i tut , »ostende te 
» S a c e r d o t i , et offerì munuS , quod praecepit Moises. « ¿An illieo le-
gis instltutot Moses habendus erir '! Minime gentium. "Nam priori 
in loco agirur de purgationc mulieris post partum , de qua Domi-
nus ipse tulle legem , vt constat ex cap. s in. Leuitici : quin et Lu-
cas ipse addir continuo , »s icut scriptum est in lege Domini .« Le-
gem pariter de leproso mundato Deum habere auctorem ex cap. xiv. 
Leuitici liquet. Nulla praeterea lex f u i r , quam Moses sua auctori-
tate rulerit ; sed promulgator tantum quarumeumque ccnsendus fi-
le est. 

C A -

C A P V T V I I . 

De sententiis contra pugnantibus : ne/aria praeserthn Manie haeo-
rum , et Marcionitarum. Vbi ear un dem momenta 

dissoluuntur. 

V a r i e autem a variis erga legem veterem et ©pinarum , et erra-
tum est. A c principio, quod ad eius attinet auctorem : nam quidam 
partim a Deo , pattini a M o s e , paitim ctiam a Senioribus insiitutam 
autuniarunt. Sed tolerabillus hi errarunt ac M a n i c h a e i , et Marcio-
nitae , quibus nefatia opinio in mentem venir ; legem scilicet vete-
rem a Diabolo , velini malorum omnium principio esse. Enim errore 
Gnosticorum imbuti ¡ I l i , duo rerum principia adserebanc , nempe 
bonum et malum ; vt alibi diccbamus. Itaque et legem veterem ma-
lam esse , atque hominibus noxiam er roti- consequentia docebane. Im-
piissimum hoc dogma tcnuissc quoque Carpocraiianos , Cainanos, ce 
Cerdonianos Augustinus testis locuplctissimus est ( i ) . Expedit tarnen 
singnlorum argutationes refcllere magis , quam refette sententi». 

Ergo corum , qui legem a Deo non esse contendebant , hacc 
erant momenta. 1 : Clemens Romanus ( i ) , sine quisquis Const. A -
post. auctor s ir , aliique ex Pattibus, Mosern ludacorum appellant lc-
gislarorem. I m o , Ioli, ipse cap. i. inquir , » l e x pee Moiseni data e s t . « 

I I : Mosern esse p aeccptorum caeremonialium Immediatum insti-
tutorem explorata Pairum senrentia quibùsdam Doctoribus visa est. 

IH : inentio item fit apud Matth, cap. xv. Xraditionum Scnio-
tum , quae sane ad legem pcrtinete videntur. 

IV : Mosaica lex , ncque perpetua , ncque perfecta fuit : at di-
citur Eccle. in. „ d i d i c i quod omnia opera , quae fecit D e u s , per-
nseuerant in a c r e r n u m ; « et Deut. xxxi i : „ D e i perfecta sunt ope-
» r a . « Non ergo Dei opus haec lex fuit. 

Ex haereticis autem sic Marcion ratiocinabarur : Deus est vni-
uetsorum conditor : igitur si legis Mosaicae auctor ipse fuissct , pro 
omnibus earn dcdissei , non pro solo Hebraeorum populo. Deinde: 
¿quonam pacto Deus auctor legis carnalis dici poterle ? 

Praeterea: lex ctuenias immolat ion«, holocaustaque ptaescribens, 
tamquam stulta in sacr i f ic i» , ee infiema habenda cse : ¿equid enim 

stul-
( 0 Lib. de Hacr. capp. 7 . , J . e t t i . ( ,) Lib. vi. CoiHtitot. 
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stuliius valet excogitari, etiam et fingi, quamdelcctari Drum im-
molationibus cruentis, et liolocaustöfum fumo ? At haec vetus lex 
praescribebat : niSI ergo stultum Deum faciamus , eiusdem auetotem 
adscrere non debemus. 

At Manichaei haec obiectabant. I : vetus testamentum repromis-
sit tetram Chanaam obscruantibus sabbatum , azymorum solemnita-
tem , citcumcisis, et abstinentibus a porcina : dignum est ergo , vt 
nos, refusa haereditate, reddamus et tabulas. Ita argumentatur Fau-
stus apud Augustinum (3). 

II : Catholici aeque ac Manichaei Azymophagiae contcmnunt 
hebdomadas , inutilem putant scoenopegiam , aiiaque similia con-
tcmnunt : ergo abiieiunt vnanimiter Mosis legitima. 

III : nouitatem Christianam hebraicae addere vetustati nihil est 
aliud , quam maiorem scissuram facete : ait enim Euangelista cap. 
tx. „nemo immitit commissuram panni rudis in vestimenrum vetus; 
„tollit enim plenitudincm eius a vestimento , et peior scissura fit.« 

IV : ¿nonne Apostoli ipsi , nati sub testamento , ac lege vete-
ri , illud abiecerunt ? Ergo nihil mirandum , si illi, qui sub eisdem 
nati non sunt, ea nolint vsurpare. 

V : praccepta vitae instituendae , quorum caussa vetus lex com-
mendanda videtur, vt „non occides, non moechaberis > non peie-
„ r a b i s , non concupisces, « iam iam in nationibus erant antiqui-
tus ; eaque lex Mosis eradicasse videtur. Etenim haec iubet tantum-
modo, vt diligatur ptoximus , et amicus, fouetque vlciscendi cupi-
dinem ilio suo pronunciato , „oculum pro oculo, denteiti pro den-
„ t e ; « quae duo Christus Dominus damnauit Matth, v . 

Deinde: lex ilia dumtaxar externam fornicarionem vetabat, ac 
praescribebat cuique volenti vxorem dhnittere dandum esse repu-
dium : quae eiiam Christus damnauit laudato loco Matth. Similiter 
prohibebat ilia iuramentum diuini numinis inuocatione factum , aliis 
iuramentotum gencribus probaiis : quod parirer Christus reiicit ibi-
dem. Tandem vetus lex nihil non alienum habebat : diuitias siqui-
dem offerebat, ventris saturitatem , filios, ac ncputes , et Chanani-
tidis regnimi. Igirur nee bona , nec vtilis lex ilia erat. 

VI : lex vetus innumera , et horrenda approbat facinora. Etenim 
commendar Abrahamum , qui flagrans insana cupidine cum pcllice 
sub conscientia vxoris est volutatus : flagiciosum item Loth inccstum 

cum 
(j) Lib. :v. contra cundem cap. 1. 
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cum duabus filils, eiusdemque ebrieiatem : Iacobum praeterea com-
mendar , qui tamen inter gctmanas sorores Rathelem et Liam in-
temperanter crrauit : ludam , quod cum Thamar nuru sua habitu 
prostitutionis dcceptus dormiuit: Dauidem Viiae mulierculam moe-
chantem, cur,dem in bello petdentem : Mosern tandem ipsum , et 
si homicidam , AEgyptiorum expoliatorem , et non vno Matrimo-
nio contentimi. Haec vero , aiiaque his similia, aut sunt Scriptorum 
commenta , aut res gestae. Si primum ; mendaciis vetus testamen-
tum plenum est. Si secundum: commcndat igitur lex vetus turpis-
sima facinora. 

VII : jquis bonam , et viilem legem dixerit, vnde peccata pro-
dierunt? At Apostolus ad Rom. v. sctibit , „ l e x aiftem subintta-
„ u i t , vt abundaret del ictum;« et cap. vn. „quum venissei man-
„ d a t u m , peccatum teuixit:« non etai ergo bona vetüs lex. 

VIII : nihil est in vcteri lege de Christo praenuntiatum , vnde 
huius legis vtilitas valeat dignosci. Nam obiicientibus ludacis Chri-
sto Ioannis vili. „ tu de teipso testimonium perhibes : testimonium 
„tuum non est ve rum:« respondit : „ e t si ego testimonium perhi-
iibco de me ipso , verum est testimonium meum , quia scio vnde 
„ veni , et quo vado : « non vero dixit , credite Prophetis, testifi-
catimi de me vetetis legis figurae : igitut non est bona huiusmodi lex. 

Sed leuia admodum omnia haec sunt. Itaque ad primum primi 
ordinis tespondemus : Moscm dici Hcbraeorum legislatorem , quo-
niam corum legis promulgato! extitit ; neque altctius hominis ma-
nn , vel ore ipsa lex consciipta fuit aut prolata. Hinc iute optimo 
non solum a Patribus , sed et ab Euangelista Ioanne legislatoi dictus 
est. Quamquam Clemens Alexandrinus animaducrtit (4) , Ioannem 
apposite dixisse legem per Moscm datam , non a Mose latam , at-
que institutam , quia is ab alio legem hominibus proponcndam ac-
cepit. Addendum, quod in epist. ad Galatas cap. m. dicitut ra-
lionc solemnis promulgaiionis lex facta : nam ante Moscm erani 
sabbatum , circumcisio , sacrificia , et plurima alia cacremonialia. 

Ei his quidem tespondetur ad secundum. Etenim dicitui Mo-
ses rituum , et caercmoniatum institutoi Improprie , er qiiatenus ea-
dem petuulgauit : a Domino siquidem tradita fuisse ex Exodo , et 
Leuitico conscans res est. 

Ad tcrtium dicendum : memoratas xv. Matthaci cap. traditiones 
Tom. III. Gg neu-

(4) Lib. 1. Pacdagogi. 
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neutiquam ad legem spoetare, sed crant illae quaedam Pliarisaeorum 
instltuta. Hi enim auctore Iosepho ( 5 ) , plurima quasi iegitima po-
pulo tradiderunt ex Patrum rraditione : horrenda etlam , ac fr iuo-
la scita legitimis Patrum matte proprio addiderunt : haec Inter, 
quum in Lcuitico iubeatur , vt si quis morruum cadauer , aues^a-
paccs , aliaque immunda contingerer, immunditiam corporali lotione 
expiaret; quo viderentur rcligiosorcs crebro ante mensam lauabant ma-
nus ; eamque superstltiosam lotionem parui facientcs discipuli , in-
rerdum absque hac mensas sternere consueuerunr, vbi pracsertim ab 
immundis a lege vetitis abstinuissent ; de qua Pliarisaeorum consue-
tudine loquitur Matth, cap. xv. 

Arbitrabantur praeterea , dcrelictis parentibus extrema necessi-
tate laborantibus, bona sua quaeque vtilius in Dei cultum sacra-
ri violata naturali lege. Inde hoc eorum decretum codem Matthaei 
cap. exprcssum , »quicumquc dixerit l ' a t r i , vcl M a t r i , munus quod-
!i cumque est ex me , tibi proderit. « Opinabantur tenere iuramcn-
tum in auro t e m p l i , id e s t , per munus oblatum sanctuarlo : nul-
lum vero esse iusiurandum per templum , et per altare , quod ipsa 
dona sanctifìcar. Ccnsebant sitam esse pietatem in externo vestium 
ornatu ; ideoque coccinca fila palllorum praescripta Deut. xxu. vt 
Israelitae extcriori habitu seccrnctentur a Gent ibus , ita alligabant, 
v t explicatione vestis apparctent philactcria., scu mcmorialia custo-
diendae legis , conscripta in mcmbranis tenuissimis , vt loquitur Iu-
stinus (6). Soluebant , exigebantque decimas ctiam cuiusque oleris, 
vt mcnihae , rutae , anethi , et c y m i n i , c quibus decimac nec dan-
dae erant , ncc exigendac. Lcgatut Matthaei cap. xxn. 

Ex his autem duo inferuntur : et rraditioncs Pliarisaeorum esse 
aut ritus superstitiosos, aur transgressiones legis, et exrremam esse 
haercticortim dementiam , qui cx damnatis traditionibus Phatisaicis 
conantur cleuare Apostol icas, quibus lex Christiana otnatur. 

Quarti haec est solutio : quod opera Dei ad extra pro eo tem-
pore pcrscuerant, pro quo a Domino fucrunt constituta; ct perfecrio-
nem habent sui generis iuxta conditioncm temporum : quae perpe 
tuitas Mosis legi non defui t , quemadmodum ncc pcrfectio : nam 
res omnes corporeae imperfectionem al iquam, et finem habent, et 
tamen opera Dei sunr. Itaquc Ecclesiasres loquuttis videtur de re-
rum crcatarum complexu , quod perseuerat facta etiam partium suc-

ces-
( S ) Lib. mi l . Antiq. cap. i s . ( i ) In Dialogo cum Tryphonc. 

cessione , vti perennem dicimus fonrem , fluuium , sacculum. Quin, 
quum non possimus nos rerum creatarum seriem ordinemque mu-
tare , respectu nostri perpetuae illae sunt. 

Pracrcrea : ¿an non in sacris litteris aetcrniras , ct pcrpetuitas pro 
certo tempore conditionibus rerum congruenti interdum sumitur ? 
Hinc in textibus Geneseos xvn. vets. vm. et Exodi xxt. vets. vt. 
ac Leuitici xxv. vers. XLVI. legit nostra vulgata in perpetuum : quod 
vocabulum , quamuis habeat quandoquc candem ac aettrnum si-
gnificationcm , proprie tamen demonstrat qualemcumquc continua-
rionem : quo sensu dicimus perpetuai» voluntatem , perpetuam ora-
tionem , cett. A t bona temporalia lex vetus promlttebat , v t ex his 
ad Deum eolendum Iudaei assurgerenr. 

A d primum autem ex Martionis argumentis respondemus , vete-
rem legem populo ludaico speciali titulo datam ob promissa A b r a -
hae facta , etiam ad alios spectare ; nam ad illam accessum habe-
bant proceliti , et alienigenae ; et Christiani ipsi rcputantur ob fidem 
in semine , et participes sunt promissionum : est praeterea Deus suo-
rum bencficiorum Dominus ; eaque pro suo beneplacito disttibuit. 

Secundum soluunt Apostoli verba ad R o m . vu. sci l icet : » l e x 
»spiritualis est ; ego autem carnalis sum , venundatus sub p e c c a t o : « 
est ergo spiritualis, et quia , qui legem dedit D e u s , spiritualis est, 
vt Augustinus loquitur ( 7 ) ; et quia mur.di Redemtorcm figurate prae-
dicebat , v t ait Tertullianus (8). 

Tertium sic solutum esto : offctcbantur Deo sacrif icia, non quod 
delectetur Deus vict imarum cruore , et holocaustorum , sed quia his 
populus rcuocabatur a culto idolotum, et praefigurabatur Christus pro 
nobis in ara Crucis immolandus. 

N e c difficilius erit Manichacorum obiectioncs dilucre. A d pri-
mum ergo dicimus , recipi a nobis testamentum vetus , non quidem 
ad promissiones illas conscquendas , sed vt in eis noui testamenti 
praenuntiationes intelligamus i quas in vetcri conrineri docet Paul-
lus i. ad Corinth, scribens, » h a e c autem In figura facta sunt nostri. « 

In secundi solutione distinguenda sunt praeccpta vitac agendae 
a praeceptis vitae significandae , in testamento veteri vtique conten-
ta. Atque ex his nos custodimus praecepta priotis g e n e i i s , nempe, 
non concupisces , aliaque huic similia , non vero praecepta secundi 
gener is , cuiusmodi est illud , circumcides omne masculum : haec ct-

G g 2 enim 

(7) Serm. xit. de verbis Apost. (8; Lib. v. contra Mart cap, 1 j . 
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enim furar i praesignabant : vnde Apostolus ad Coloss. cap. n. ait: 
» n e m o ergo vos iudicet in c i b o , aut in potu , aut in parte diei 
„ f o s t i , aut Neomeniae , aut Sabbatorum ; quae sunt vmbra futu-
» r o r u m . « 

Tcrtium apertissime falsum est. Non enim veterem legem nos 
nouae addimus , q u a e ab ilia iussa sunt ad nos praenuntiandos in 
seruitute facientes , sed quae ad nos confirmandos scripta sunt in li-
beriate legentes. Quid quod ? Fuisse aliquaado bonam veterem le-
gem , proindeque non habere aOctorem diabolum dicere possumus. 

Quarti haec est cxplicaiio : Apostolos veterem abiecisse legem 
quantum ad praccepra cacremonialia , quae futurorum erant figurae; 
non quantum ad ea , quae ad vitae insiitutlonem pertlnebant : id 
et nos ab Apostolis edocti facimus. 

Qulntum, quod adducunt , multa continet , atque multis est 
soluendum. Principio itaque dicendum ex Augusrino (9) , hominem 
iniquum , qua iniquus est , esse odio habendum ; quia vero homo 
e s t , esse diligendum. Quia igitur non intellecto quod antiquiius erat 
dictum , in hominis odium ferebantur , quum non deberent odisse 
nisi v it ium; ideo Dominus hoc corrigit dicens, »dil igite inimicos 
»1 vestros. « 

Quod autem ibidem additur de inimicorum vltione hanc ha-
bet intelligentiam : quum quilibet , etiam leuiter laesus , reponere no-
lit vindictae quantum accepit iniuriae , ac non pauci caedes inolian-
tur , et sanguinem sitiant ; propterca Deus Exodi xxi. poenam talio-
nis ludicis sententia infligendam statuit ; v t scilicet vltioni immode-
ratae lex modum imponeret , ita vt recte Augustinus dixerit ( 1 0 ) , 
»proinde oculum pro o c u l o , et dentem pro dente non f o m e s , sed 
» l imes furoris csr. « 

Deinde , concupiscentiam a veteri lege damnati constat ex cap. 
xx. et ex Apostolo ad Romanos vii. Repudium vero permissum fuit 
ob Iudaeorum duritiam : hinc Augustinus adnotat ( 1 1 ) , non habe-
ri in Mosis l e g e , » q u i voluerit dimittere vxorem , d i m i t t a t , « sed 
volcniibus earn dimittere indixit Moses dati libellum repudi i , » vt 
»animus praeceps libelli conscriprione refractus absistcret ; « hoc est, 
cogitare posset quam graue esset nupiam dimittere. 

Item, iuramentum diuini numinis obtestationc factum seruandum 
esse 

(9) L ib r i x . com. Faust, cap. 1 4 . (11) Cap. i i . eiusdem Libri . 
( 1 0 ) ibidem cap. ¡ < -
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esse iure lex Mosis praescribit : inde tamen infetre , non tenere re-
liqua iuramenta traditio erat Pharisacotum, reuera detestanda. A d -
dendum ex Augustini obscruatione ( 1 2 ) , iuramenta ipsotum Mani-
chaeotum Pharisaicis longe esse iniquiora : iurabant enim saepissime 
per paraclitum , non ilium quem Christus missit, sed per ilium ipsnin 
insanifusorem, sic ab insania dictum , quem illi admittebant. 

Tandem , Iudaeorum promissiones ipsis erant argumenium ser-
uiendi Domino honorum omnium largitoti , nobis auiem documen-
tum sunt expeciandi meliorem substantiam. 

A d sextum dicendum , veterem legem multorum ctiminà refer-
re tantum , non ea laudare : nos vero , non hominum scelera, sed 
Scripturatum sanctitatcm defendcre. 

Deinde responded posset: plurima ex h i s , quae Manichaei ob-
iectant, immerito reprchendi ; potissimum quum promissiones , figu-
raeque Sacramentorum ilia sint ; vt abutidc scripturae sactac inter-
prctes demonstrant. 

Septimum sic ex Augustlno soluimus ( 1 3 ) : » proindeque paul-
» l o post dicit idem Apostolus : itaque lex quidern sancta, ct manda-
» t u m iustum , et sanctum , et bonum. Sed ne dicas , quia de alio 
»mandato d i c a t , vt osiendat quia de Ilio dic i t , de quo paullo ante 
»dixerit , lex subintrauit, vt abundaret delictum , scatim sibi o p p > 
»su i t quaesiiouem , quod ergo bonum, mihi factum est mors ? Ab-
»s i t , sed pcccatum vt appareat peccatum , per bonum mihi opera-
is turn est mortem : erat enim peccatum, sed non appatebat peccatum: 
» d a i a est lex superbo, fecit contra l egem, et apparuit peccatum, 
» q u o d erat , sed non apparebat.« Ergo iuxta Apostolum idem est 
delictum subintrare, et abundare per legem , ac cognosci , redar-
guì , puniti. Conferas Apostoli verba cum aliis ad R o m . nr. 

Atque huius interpretation^ haec est verissima ratio , quod in 
sacris liiteris verba , quae significant esse , et f acere , saepissime He-
braica phrasi pro rei cognitione ponuntur. Ita intclligendum illud 
Psalm. L : » vt iustificeris in sermonibus wis : « et illud ad Corinth, 
vii . »glotiat io nostra, quae fuit ad Ti tum , vciitas facta est .« Quod 
vero addii Paullus cap. VJH. laudaiac epistolae , scilicet , »pt ius te-
»stamentum culpa non v a c a s s e , " hunc habet sensum , quod Hc-
braei non permanserunt in ilio , et Dominus neglcxit eos , vt ibi-
dem additur. Qua responsione et soluituc Ezechiele testimonium 

cap. 
(12) Cap. xi. (,,) Clp. 
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cap. xx. dicentis, „ d c d i eis praecepta non bona: « n a m vt Augusti-
nus scribit ( 1 4 ) : » fo r te propterea non dixit mala , sed tantum non 
» b o n a , id est non talia , vt Ulis homines boni fiant.« 

Oetauum argumentum Augustinus contra Faustum instaurar , ac 
retotquer : ( 1 5 ) enim vero Apostolus ad Rom. 1. de Euangelio air, 
» q u o d ante promisserat per Prophetas suos in scripturis s a n c t i s , « 
et ipse Dominus Lucae xxtn. » necesse e s t , inquit, impleri omnia, 
» q u a e scripta sunt in lege M o y s i , et Prophetis , et Psalmis de m e ; « 
et loannis v : » s i crcderetis M o y s i , crcdetetis forsiran et mihi : de 
» mc enim ille scripsir. « Vbi ergo Christus air propria opera testi-
monium de seipso perhibere , non exeludir legis veteris testimonium. 

In capite autem loannis viri, rectc Christus proprium commen-
dar testimonium -. ctenim dixerat antea se esse Iucem mundi ; est 
autem verum testimonium luminis,siue scse ostendat, siue alia ; quia 
sine lumine non potes videre lumen , et sine lumine non potes 
videre quodlibet aliud , quod non est lumen. D e i n d e , quia dicens, 
scio inde -veni, et qua -judo, P a t r c m , qui Prophetarum ora ad-
aperuit , intclligi volcbat. Consulatur Augustinus ( 1 6 ) . 

A P P E N D I X . 

Deum per Mosern tria legum genera promulgasse , In transcur-
su licet , constituendum erar : accipiens iraque Hebraeorum Respu-
bllca legem scriptam , leges acccpit morales , seu naturales, políti-
cas , seu iudiciales , aut c iu i les , et caeremoniales , seu canónicas, 
et ccclesiastlcas. Ex his praecepta moralia ipsissima naturalia esse, 
Decalogum legem ¡bus patet : sunt enim praecipua capita iuris na-
turae, quae aut Deum , aut nos ipsos , aut alios spectant. Quae au-
tem spectant Deum officia in prima tabula continentur , nempe vt 
vnus colatur D e u s , vt eius nomen cum falsitate non vsurpetur, v t 
sabbata sanctificentur ; quae officia n o s , alio»que spectant in secun-
da tabula sunt locata. 

V e r u m illud controuertitur : quot videlicet in prima tabula, quot 
in secunda fuctint scripta '. Et in hac controuersia Augustinus est, 
qui docuit ( 1 7 ) tria in priore , septemque in posteriore esse repo-
nenda. A t Orígenes , et loscphus quatuor in prima , sex in poste-
note locant. In priore : I. » non habebis Déos alíenos coram te. « 

II: 

(14) Epist. XIX. nam. u . ( i f ) Tractatu xxxv. in loan, 
( i f ) Lib. xii. cap. >. et ( 1?) Quacst. ixvn. in Exod. 
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II : » n o n facies sculpt i l ia .« I I I : » n o n assumes nomen Dei in va-
» n u m . « I U I : »sabbatum sanctif icabis.« In posteriore I : „ h o n o -
» r a Patrem , et M a t t e m . « II : „ n o n occ ides .« Ili : » n o n moecha-
» b c r i s . n I1II : » n o n furtum fac ies .« V : „ n o n loquerls falsum te-
»sr imonium.« V I : » n o n concupisces.« Ita losephus in libris an-
tiquitatum Iudaicarum , ( 1 8 ) et Origenes in Homiliis. ( 1 9 ) T a -
rnen inualuit iam ptidem opinio prima , et vsu totius Ecclesiae 
confirmata est. Totum in eo versatut discr imen, quod prior po-
strema duo praecepta diuidit , non diuidit primum , posterior 
vero diuidit primum , non vlt ima duo. 

De huiusmodi autem praeccptis haec S. Thomas tradir. (20) 
„ Q u u m moralia praecepta sint de his , quae pertinent ad bonos 
»mores ; haee autem s i n t , quae rationi conueniunr, omne.autein ra-
»tionis humanae iudicium aliqualitct a naturali ratione deriuatur; 
»necesse est, quod omnia praecepta moralia pertineant ad legem natu-
» rae , sed diuetsimode. Quaedam enim sunt , quae slatini per sc ratio 
» naturalis euiuslibet hominis diiudicat esse facienda , vcl non facicn-
» d a ; sicut , honor a patrem tiium , et matrem ; et non occides; 
» non furtum facies , et huiusmodi sunt de lege naturae : quaedam 
» v e r o s u n t , quae subtiliori considcratione raiionis a sapieniibus in-
»dicantut esse obseruanda , et ista sie sunt de lege naturae , v t ta-
» m e n indlgcanr d isc ip l ina , qua minores a sapienrioribus instruan-
» tur , sicut illud , coram cano capite consurge , et honor a perso-
vi nam senis , et alia huiusmodi : quaedam vero sunt ad quae iudi-
» canda ratio humana indiget instructione diuina , per quam eru-
„ d i m u r de diuinis 5 sicut est illud , .non facies tibi sculptilia , ncque 
omnem simihtudinem ; non assumes nomen Dei tu: in •vanum. 

Quoad leges attinet caeremoniales ad quatuor classes cas N a -
talis Alexander refert ; ( 2 1 ) nempe sacrificia , sacramenta , sacra, 
et obseruantias. Sacrificia varia cranr , sed omnia oblatione ani-
mantium , aut fructuum continebanmr. Sacramenta erant simbola, 
seu signa rerum sacrarum , qualis agnus paschalis , et circumcisio. 
Sacia vocabant fuuctiones , quae in sacrifici» adhibebantur , et quas 
nos caetemonias appellamus. Obscruantiae dcinuui crant quaedam 
religiosae consuctudines. 

Prae-

( 1 ! ) Lib. iti. cap. 4 . 
( 1 9 ) Horn. viti , in Exod. 
( i o ) Pi im.scc. q. c. art. i . 

( t i ) l i IV- mundi aeiate , aitic. 1 . 
piop. i . 
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Tracciare id explicat S. Thomas, vbi scribir : (22) »caeremo-
»nialia praecepta ordinaniur ad cultum Dei. In quo quidem cui-
»» ru considerati possunt et ipse cultus, et colentes, et instrumenta 
»colendi. Ipse autem cultus specialiter consistit in sacrificiis, quae 
»»in Dei reucrentiam offetuntur. Instrumenta autem colendi pertinent 
»»ad Sacra, sicut est tabernaculum, et vasa, et alia huiusmodi. Ex par-
it te autem colentium duo possunt considerati : scilicet eotum Institu-
»t io ad cultum diuinum, quod fit per quandam consecrationem,vel po-
»» pulì, vel ministtorum; et ad hoc pertinent Sacramenta: et iterum eo-
li rum singuiatis conuersatio, per quam distinguuntur ab his, qui Deum 
11 non colunt 5 et ad hoc pertinent obseruantiae, puta in cibis, et ve-
li stimentis, et aliis huiusmodi. 

Caeremoniarum vero Iudaicarum infinitus prope est numerus. 
Quum autem Deum auctorem habeant , iilae saltern , quae in libtis 
sactis sunt praescriptae , praesectim in Leuitico , dubitati minime 
potest , quin ex solidis rationibus stacutae sint. Quicumque ergo ne-
gant vllas fuisse caeremoniarum ¡Harum rationes , ii negare quo-
que debent a Deo institutas fuisse. 

Sunt qui putant Deum caetemonias illas ea tantum ratlone insti-
t u i s s e , vt suam autocratiam ,seu summum imperlimi in Hebraeorum 
gentem ostenderet.Nos autem non negamus Deum in legibus, quas ho-
minibus promulgar, simul suam autocratiam ostendere ; sed negamus 
liane solum rationem Deum in suis legibus promulgando spectare:quip-
pe leges omnes ad nostram vtilitatem fert , vt nempe sint lumen, 
quo rectius in ciuitate , et religione vluamus. Nec cnim Deus in-
star Tyrannorum est, qui bonum suum tantum spectat ; quin imo 
quum nihil egeat eotum , quae facta sunt, nullam suam vtiiiratem le-
gibus aucupari vult : ergo dicamus oportet non sine summis rationi-
bus, vel Hebraicae communitaiis , vel Religionis leges illas latas fuisse. 

Neque contra haec faciunt , quae Solent opponi, scilicet : Do-
minus ipse Ezechiclis xx. a i t : „Dedi eis ( videlicet Hebraeis) 
„ praecepta non bona ( hoc est caeremonias ) et iudicia , ( hoc est 
„ leges iudiciales ) in quibus non viuenr. Paulus quoque ad Ephes. 
„ 11. scribir : Ipse cnim ( Christus ) esc pax nostra . . . . legem man-
„ datorum vetcris foederis dccrctis ( Euangelii ) euacuans." Item, i-
psi Apostoli, dum vocant praecepta nouae legis rationalia , simul 
indicant veterem Ulani legem sine ratione fuisse reueta. Addunt: 

quac-
(n) I. II. q. 1 0 1 . art. 4. 
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quaenam ratio fingi potest cur Deus vetuetit vestem ex lana, et li-
no contextam i vetuerit screre diuersa semina , et mixta , aliaqae 
similia ? Quaenam deinde ratio esse potuit quaedam ammalia decla-
randi immunda , alia veto munda ì 

Leuia enim haec omnia sunt, et primum hoc pacto soluirtir: 
tametsi ignota nobis ratio sit quarundam caeremoniarum , non id-
circo nullam esse dicere debemus, nisi mentem nostram mensuram 
operationum Dei statuere velimus. Praeterea, non esc statuenda ra-
tio vna eadcmque ritualium Hebraeorum legum : aliae enim datae 
sunt, vt populus duiac ceruicis minutis hisce praeceptis flectcretuc 
ad obedientiam ¡ aliae ve pedetentim a consuetudine Gentilium abs-
crahecentuc. Multae insupec aliae rationes desumtae erant a ciccum-
stantiis temporis , locorum , pecsonacum, morum , quae nunc , de-
leca lam Hebraeorum República, penitus ignoramus. 

Locus Ezequielis ita intelligendus est , vt vita non habeatuc 
ex obsetuatione caeremoniacum , sed praeceptocum moralium , in 
quorum comparatione leges caercmonialcs non bonae dicuntur. Ita 
Natalis Alexander. Sed reueca sensus littcralis hie est : dedi ei» 
praecepra cum comminatione mortis , quae quum Hebraei non ob-
scruent propter duriricm cordis, in iis non viuent ; id e s t , ea prae-
cepta , occasione accepta , vt Paullus loquitur, mortem gignunt ; et 
loquitur Ezcchiel de morec temporali. Iam vero , quum Apostoli 
praecepta haec vocent non bona , aut irratìonalia , id intclligunt, 
veterem omnem legem vmbram fuisse sine cocpoce : itaque vo-
cant ctiam sacramenta ilia -vacua , et egena. 

Illud modo srabiliendum sequituc i praescripseritne Deus cae-
remonias , ;an ab H.braeis Gentilium in morem vsurpatas pernii-
sene ì Qua in re Ioannes Spencerus , (24) Ioannes Marshamus, 
( 2 5 ) aliique existimant, maiorem partem caeremoniarum Ularum 
ab Hebraeis ex more Gentium vsurpaias Deum petmisisse, quum 
vt Genti Iudaicae cffracnis indolis aliquid indulgerct , nun vt ina-
iora mala vitarer. Auctores isti hunc in modum ratiocinantur: 
constat iam Hebraeos inter Aegyptios diu vetsatos : ibi enim nati, 
ibi educati erant i i , quos Moses eduxit. Aegyptiorum quoque Diis 
scruierant , vc eesris est Iosue. (26) Dubitaci ergo ncquit , quin 
supecstiiiosos Aegyptiorum mores inducrint ; Aegypiii autem om-

Tom. HI. Hh nium 

(»4) In libris dc Lrgibus Hcbraeo- ( i f ) In Can. Chronolog. 
rum tiiualibus. ( ¡ Cap. 14 . 
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niutn mortalium supcrstitiosissimi fuerunc , v t ex Herodoto , Dio-
doro S icu lo , Plutarcho , Iamblico discimus : Iudaeorum ergo mo-
res non potuerunt mellores esse. 

Iam quum Deus vellec sibi ex Iudaeis peculiarem Rempubli-
cam facere , non potuit repente Iudaeos ad nouum vitae genus 
conuertere, nisi corum simul naruras immutando , quod Deus fa-
cere non solet : ergo oporiuit , vt in plurimis Hebraeorum indoli se 
accommodaret , permittcretque eis cacremonias Gcntilium nonnul-
l a s , tantum cacremoniarum immutato obiecto : nempe vb i caere-
moniae illae Aegypt iacae spcctabant Deos falsos , conucrtit ad se 
verum Deum. 

Addunt : Christus M a t t h , xix. aperte d i c i t , multa Hebràeis per-
missa ob duritiem cordis. ¿Quid quod ipsa rituum Mosaicorum et 
Hebraicorum simih'tudo ( pergit Spencerus) cum Aegyptiis hoc ip-
sum ostendere vidctur ? N a m ritus illos Aegyptios potius ab He-
bracis , quam Hebraeos ab Aegyptiis accepisse simile vero non est. 
Sane ad sacrificia quod attinet , plurimi Scripturarum , er Patrum 
loci docent , ea Deum non instiiuissc , nisi vt Iudaeos his assuetos 
auerrerer a cultu aliotum Numimim. Legatur Calmet. ( 1 7 ) 

H a n c tamen Spenceri senrcntiam magno adparatu , ac pompa 
refellit Natalis Alexander , ( 2 8 ) cuius hacc sunt praecipua argu-
menta. 1. Deut. xti. inquit Deus : » caue ne imitcris cas ( genres nempe 
» idololarras ) postquam te fuetint introeunte subuersae , et requi-
»ras cacremonias Carum, dicens, sicut coluerunt Gentes iliac Deos 
»suos , ita et ego colam. Non facies similiter Domino Deo tuo. « 
Qui igitur Deus indulsisset Hebràeis cacremonias Aegyptiorum.quum 
scuere prohibuerit idolatras imitati? 

II : Lcges caeremonialcs co Consilio Israelit» Deus dedit , v t 
earum obseruantia , vcluti pariete quodam intermedio , a Gentium 
communione , et moribus separaret i quod magna consensione Pa-
tres rradidere : pcrmittcre ergo non potuit Idololatrarum caeremonias. 

H I : Sic de Iudaeis scribit Tacitus : ( 2 9 ) » M o s e s , quo sibi in 
postcrum gcr.tem firmarct, nouos ritus, contrariosquc ccteris mor-

» talibus indidir. Profana illis omnia , quae apud nos sacra : rurstts 
»concessa apud illos , quae nobis incesta.« Ergo Tacitiipsius aucto-
ritate opinio Spenceri rcfellitur. Qui plura desiderat, consulat Nata-
lem Alexandrum. ( 3 0 ) C A -

(17) In Prolcg. in Lcuic. ( 1?) Lib. v. Historiar. 
(28) Vbi supra, Diss.ni. prop. i . (jo) Vbi supra. 

C A P V T V I I I . 

Be legislatrice /umana facilitate , eiusque mi. 

Inesc Regibus ac Principibus legislatiua facultas: in-
est quoque Ecclesiae Praelatis. 

Qui iustis imperantium legibus resistit, Dei ordina-
tioni resistit. 

P riorem propositionem, qua parte adserit , summos imperantcs , fa-
cultatcm habere leges condendi , Scripturarum testimoniis sic dc-
monstrainus : facultatcm hanc Christus ipse , eiusque Apostoli ag-
nouerunt , et ei obtemperarc praeccperunr. Enim Christus Domi-
nus intetrogatus, an licerct ttibutum dare Caesar i , respondit Lyi-
cae xx : »Reddi te ergo quae sunt Caesaris Caesar i . " Id ipsum cxe-
quutus ipse est , dum soluit didrachma c e n s u s , Matth, xvn. Item 
Paulus in suis Epistolis totus est in obedientia Rcg ibus , et Princi-
pibus suadenda , ctiam ethnicis. Scribir siquidem ad Roman, xul. 
» O m n i s anima potestatibus sublimioribus subdita sit : non est enim 
ss potestas nisi a Deo : quae autem sunt a D e o , ordinata sunt. « Et 
vetsu v : » R e d d i t e ergo omnibus debita : cui t r ibutum, tributum: 
si cui vectigal , vect iga l .« 

Similiter ad Titum scr ibens , ait cap. iü . » A d m o n e illos, Pr in-
» cipibus et Potestatibus subdltos esse , dicto obedirc« cct. Et A -
postolus Petrus Epist. 1: » S u b i e c t i , inqu i t , igitur estote omni hu-
» m a u a e creaturae propter Deum ; slue R e g i , quasi praecellenti, 
» slue Ducibus , tanquam a Deo missis ad vindictam malefactorum . . . 
» Q u i a sic est voluntas Dei , vt bene facientes obmutescere facia-
» tls imprudentium hominum ignorantiam. « 

Scriptutis consonant Patres. Ex his Policarpus ait : ( 1 ) » T i b i 
»quidem rationem reddete non me pigct : praeccptum enim nobis 
» e s t , vt Magistratibus , et Potestatibus a Deo constitutis hono-
i ircm debitum exhibeamus , qui nobis ipsis nihil noceat.« lustinus 
inquit : (2 ) »Vect igal ia sane , et collationcs, eis qui a vobis sunt 

Hh 2 ot-

CO Apud Euscb. lib.mi. Hist. Eccl. ( 1) In Apolog, 11. pro Christiana, 
tap. i f . 
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„ o i d i n a i i exactor ibus, prae omnibus vbique i n f a r e c o n t e n d i m i . « 
Tertullianus ( 3 ) exprobat Gentil ibus, quod in Christianis perseque-
rentur eos , qui pro salute Imperatorum expansis manibus Deum 
verum exorabant. ¿Ast quid Patres memoremus ? Piinius ipse ad 
Traianam scribens significami, nihil se inuenisse in C h r i s t i a n a quod 
in culpam Ulis posset verri de non seruatis legibus ac edictis Im-
peratorum , excepta religione. 

Alteram propositions partem , quae de Ecclesiae Principibus 
loquitur , multiplici Scripturatum testimoniis ptobamus. Legimus 
apud Lucam cap. x : » Q u i vos audit , me audit ; et qui vos sper-
,»ni t , me spernit.« Matth, ctiam xviu. dicitur : »>Si Ecclesiam non 
„audier i t , sit tibi sicur E thn icus , et Pubiicanus.« Et Actotum xx: 
„Spir i tus Sanctus posuit Episcopos regere Ecclesiam D e i . « Item ad 
Rom. xiii : » Omnis anima porestatibus sublimioribus subdita sit. « 

Apettius autem haec Praelatorum Ecclesiae potcstas traditur ab 
Apostolo in i .adCorinih.Epistolasctibente: „ Q u i d vuliis? in v i rgave-
„ n i a m ad vos, an incaritate, eispiriru mansueiudinis?« Et ii.Corinth. 
1 3 . „ H a e c absens scribo , v t non praesens durius agam secundum 
„potestatem , quam Dominus mihi dedit .« Qua potestate frequen-
ter Paullus vsns est : primo , quum Cotinthium inccstuosum excom-
inunicauit ; secundo , quando reprehendir Corinrhios , quod iudicio 
contcndercnt apud infideles s tertio , quando Himenaeum , et A l e -
xandrum propter haeresim tradidit satanae ; quarto , quando T h e s -
salonicensibus setipsit Epist. 1 1 . cap. 3. „ s i quis non obedit verbo 
„nost ro per cpistolam , hunc notate , et non commisceamim cum 
»»ilio, v t confundatur. « 

Propositions autem secundae Veritas limpidissimis verbis a Paul-
Io traditur Rom. xui. vb i dicit : »»qui resisti! poiestaii , Dei oidi-
„nationi resisti! ; qui autem resistunt , ipsi sibi damnationem ac-
„ q u i r u n t . « Et i n f r a : » Ideo necessitate subditi estote , non solum 
„propter iram , sed etiam propter conscientiam.« Expressius vero 
Christus Dominus liane veritatem docuit apud Lucam cap. x. di-
cens : „ qui vos spernl t , me spernit ; qui autem me spermi, sper-
, , nit cum , qui misit m e . " 

A c c c d i t S . T h o m a e auctotitas docentis : (4) „ leges positae h u -
„ manitus vel sunt iustae , vel iniustae. Si quidem iustae sint , ha-
„ bent v i m obligandi in foro conscientiae a lege aeteina, a qua de-

nt i r 

( 0 In Apolog. cap. 5. M S t c - 1 - 1 C V I - a r t -

„ r iuantur , secundum illud Proverb, v à i . Per me reges r e g n a n i , ei 
„ legum conditotes ¡usta decetnuut. Dicuniur auiem leges iusiae 
„ et ex fine, quando scilicet otdinantur ad bonum commune ; et ex 
, , auctore , quando scilicet lex laia non excedii potestatem ferentis, 
,, et ex f o r m a , quando scilicet secundum aequalitatem proportionis 
„ imponuntur subditis onera in oidine ad bonum c o m m u n e . " 

Atque rationem icddens subiungit : „ Quum enim vnus homo 
„ sit pais multitudinis , quilibet homo hoc ipsum quod est, et quod 
„ h. ibct , est multitudinis, sicut et quaelibet pars id quod e s t , est 10-
„ lius : vnde et natura aliquod detrinienium aufett parti , vt sal-
„ uct totum. Et secundum hoc leges huiusmodi oncta proportiona-
„ biliter infetentes, iustae sunt , et obligant in foro conscientiae , et 
„ s u n t leges légales." 

C O R O L L A R I V M . 
Hinc infertur , quale sit fercndum indicium illorum sfntentiae 

( aptius diceiem dementiae ) qui palam producete non erubucre, 
posse subditos sui Piincipis legibus ac piacccptis non obtempcta-
re , imo et eius vitae insidiati, quotiescumquc regiminis forma so-
cietari fuerit perniciosa, seu Princeps in Tyrannum degcncrarit. Proh! 
hominum inuerecundam fronrem I negat id Seri posse Gioiius , ( 5 ) 
cuius haec esi ratio praecipua : quod quum cuique liceat se in ser-
nitutem alicui date , si populus semel in seiuiiuiem summae ali-
cuius potesraiis se dedit , v i seruiat necesse est , ni aduetsus da-
lam fidem velii agete. Praeterea, summi imperantes superioicm in 
tetris habent neminem : iudicaii ergo a populo nequeunt. 

A t Grotio se opponit loh. Fridericus Gronouius , ( 6 ) scribens, 
quod quum summi imperantis elcctio pro ciuium custodia et tutela 
facta s i i , si in populi peinicicm vergar , c iues , qui naturae iure 
se er societatem tucti debeni , possunt illum deponete , murare, 
atque punire. Hanc tamen Gronouii doctrinam Pulìendorfius (7) cau-
te suscipiendam docet ; propterea quod nouandi c u p i d o , vel pri-
llati affecius populum decipcte possunt. Sane , quis ignorât Io-
uem nec pluuium , nec serenum omnibus aeque piacere? Insupcr ob-
scruat tectissime ; tolerarda etiam Piincipum vitia , eorundem dein 
legibus obtempeiandum, lamctsi, durissimis i pcnsandaque vel cum 

com-

( s ) L i b . 1 cap. ! . § . i . 
(«) lu Noïis in Groiii locum. 

(y) Lib. v u . de Iure naturae,te Gen-
tium, cap. ï . 
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coitimodo , et vti l i tate, vel c u m malis maioribus, quae ex regiml-
nis mutation e ptouenire solent. Egregie in idipsum Tacitus : (8) 
»Ferenda R c g u i n ingenia , ncque vsui esse crcbras mutationes.« 

C A P V T Vil l i . 

Haeritìcorum conatus prodìt et frangit. 

I uxta Christi Domini Natiuitatis tempora quidam Iudas GaHlaeus, 
de quo mentio in actibus Apostolorum fir , diciturque quod auer-
tit popnlum post se , hinc inde spargere cacpit non esse Principi-
bus parendum, ncque eorum legibus obediendum , sed Deo soli. 
De hoc Hieronymus ait : ( i ) » Iudas Galilaeus , qui inter cetera 
» hoc quasi probabile proferebar ex lege , nullum debere Dominum, 
»nisi solum Dcum vocari ; et c o s , qui ad Templum decimas de-
» ferrenr , Caesati tributa non reddcrc. Quae haetesis in tantum cre-
» u e r a t , v t etiam Pharisacotum, et multam partem populi contur-
». barer. « 

Lutherus posthac fidcles ab omni lege absolutos declarat , er 
sola fidei lege teneri pronuntiat. Hinc scribit : (2) » Nullo opere, 
»nul la lege , homini Christiano opus est ; quum per fidem sit liber 
» a b omni l e g e . « Et in Epistolam ad Galatas scribens ( 3 ) , post 
multa concludit , nullam legem Christianis , siue ab hominibus , si-
ile ab Angclis imponi posse , nisi quantum ipsi velint. A Luthe-
ro non longe Caluinus abest , (4) vbi adf i rmat , » D e u m esse vni-
» c u m Icg'slatorem : non licere hominibus id honoris sumere. « His 
consentiunt Waldens'es , ct Anabaptistae. 

Haec autem in sui erroris patrocinium congerunt argumenta. 
I : Deus prohibuit quidquam ad sua praeccpta addere , et in vere-
ri , et in nouo Testamcnro. Lcgitur enim Deurer. iv. « N o n adde-
» t i s ad verbum , quod vobis loquor.« Et cap. XII. » Q u o d praeci-
» pio t i b i , hoc tantum faeito Domino , nec addas quidquam , nec 
» m i n u a s . « Item Matth, xxvm. »Doccntcs eos Setuare omnia , quae-
» c u m q u e mandaui vobis .« V b i Christus non dixit Apostolis , v t 
docerent seruare praecepta sua , sed Christi. 

II: 

(8) Lib. xii. Annalium. ( ¡ ) Cap. 4. 
In cap. in. Epist. ad Titum. (4) Lib. im. Institut, cap. 10. 

( ' ) D i Libert. Christ. 
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II : Christus saepe damnat humana praecepta Sic Marci VII. ait: 

» I n vanum autem me c o l u n t , docentcs docttinas, ct praecepta I10-
» m i n u m . « Et Matth, xxui. Pharisaeos reprehendit, quod »alligant 
»onera grauia et importabilia , et imponunt in humcros hominum,« 
id e s t , quod imponerent praeccpta grauia. 

III : Christus abrogauit leges M o s a i c a s , quia multas , et diffici-
les , dicens Maith . 11. » Iugum enim meum suaue est: « at Pontifi-
ciis legibus admisis , quae multo plutcs sunt et difficillores , iu-
gum Chtisii grauius fietet iugo legis : ergo. Hoc vero argumentum 
confirmat Augusiinus , qui conqueiitut , ( 5 ) tolerabiliorem fuisse 
Iudaeorum conditionem , quam modo Chrisiianorum , quoniam Iu-
daei , ctsi plurima habctent praeccpta, tamen diuina crant : at Chri-
stian! , et plura habent quam Iudaei , et ilia humana. 

IIII : Chtisius Apostolos alloquens Lucae xxu. ¡nquit : » R e g e s 
»gentium dommantur eorum vos autem non s ie .« Et 1 . ad 
Corinth, diciiut : » ptetio emti cst is , nolite fieri scrui h o m i n u m . « 
Nulla igicur apud fidcles dominatio, nulla legislatiua potestas est. 

V : obuium constansque in Scripturis est , Christianos ab om-
ni lege esse liberos. Dici iut enim Ioli. 1 . » L e x pet Moisem daia 
» e s t , gratia , ct Veritas per lesum Christum facta csr .« Apostolus 
quoque scribit Rom. v i . » N o n csiis sub l ege , sed sub grat ia .« Et 
ad Galat. v. „ S i spiritu ducUnini , non cstis sub lege.« Alia item 
leguntut his similia. 

V I : Humanas leges non obligare in conscicntia multa osten-
dunt ; nam potestas politica est mere temporalis , cui nihil cuiu 
conscientia commune : finis item humanarum Iegnm non conscicn-
tiae pax , sed pax interna est : ncque humanus Princeps dc inter-
n i s , sed tantum de extcrnis iudicium f a r e valet ; v t enim S. T h o -
mas docet : (6) „ d e his potest homo legem facete , de quibus po-
si test iudicare : iudicium autem hominis esse non potest de interio-
»t lbus acribus , qui latent, sed solum de exretioribus motibus, qui 
»apparent .« A c c e d i t , quod Ecclesia punire ncutiquam potest ac-
tus mere internos , consequenterque nec praecipere. 

Praererca : ciuilibus legibus additae sunt poenac , vcl corporeac, 
vel pecunlariae : etgo si ciiam sub peccato nos obllgant ad poc-
nam acternam , duplici poena , scilicet aetcrna , et temporali, v n i -
ca legis ttansgrcssio punietut , quod iniustum sane est. Postremo: 

quum 
Cr) Epist. LV. ad Ianuar. («) Prim. Sec. q. xci. art. 4. 
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quum peccatimi sit actio ob quam in Dei indignationem et poe-
nam aetcrnam peccator veni t , debet esse aduersus legem D e i , non 
hominum ; Deus enim tantum poenam aeternam comminati potest, 
non veto homines. 

Atque hoc intelligunt quoque de legibus ecclesiasticis ; quas 
conscicntiam non obligare contendunt, quod Deus tantum conscien-
c e imperate possit. Laudantque illud Stephani Regis Poloniae di-
ctum. „ E g o sum Rex hominum , non conscientiatum. Haec tria 
« D e u s solius suae potestaiis esse voluit : ex nihilo aliquid create, 
>1 futura ptacdicare , et conscientiis dominati. Haec obiiciunt. (7) 

Quibus hoc ordine respondemus. A d primum : Deum in Deu-
teronomio loqui de pracceptis caeremonialibus et iudiciaiibus a se 
datisi et prohibere Iudacis , ne aliquid addant , ex ritu sci l icet, 
G.'ntilium , quibuscum in A e g y p t o vixerant , et deinceps in Pa-
les t ina erant victuri. Et hoc quidem ex cap. xu. eiusdem libri 
constat, vbi postquam Deus Iudaeis praeceperat, ne in sacrificio Gen-
tes imitarentur , nec caeremotiias eotum requirerent, diccntes : « Si-
it cut coluerunt Gentes istae Dcos suos , ita et e g o c o l a m : « maxi-
me offerendo filios et filias, comburentes igni ; sed ea tantum of-
fcrrcnt , coque ritu , quo ipse pracscripserat i mox subiungit : „ Hoc 
„ tantum facito Domino : nec addas quidquam , nec minuas." 

Ex quibus patet , quam inepta sit Aduersariorum illatio : Deus 
prohibuit Iudaeis nc imitarentur Gentiles in cacremoniis, et sacrifi-
ciis : ergo prohibuit Ecclesiae Praclatis leges ferre , quibus id quod 
Christus praecipit , exactius obseructur , et quibus maius Ecclesiae 
bonum promoueatur. Alioquin , nec Apostoli in Concilio Hietosoly-
mitano potuissent legem condere de abstinentia a suffocato et san-
guine ; nec Paullus statuere, quae in scriptis suis statuir. 

Quod vero addirur ex Matth, xxvm. pro nostra sententia facit: 
primo enim, Christus Apostolis praccepi t , vt docerent quaccumque 
ipse mandauit ; sed mandauit , vt etiam praecepta Ecclesiae obser-
ucntur ; ait enim Matth, xvni . „ S i Ecclesiam non audierit , sit tibi 
„ s i c u t Ethnicus et Publicanus" ; et Lucae x. „ Q u i vos spernit, me 
, , spernit," cett. Secundo : si Apostoli Gentiles docere debebant ser-
riate omnia Dei mandata , jcur dicunt mandata Dei esse impossibi-
lia ? jan putant seruari debere, quae seruarc impossibile est? 

A d secundum dicendum : Christum Dominum laudatis loc i s , 
Pha-

(7) Apuil Limborchium in Theolog.Christ. lib. v. cap. «3. §. i f . 

LIB. VII. CAP. Villi. 2+9 
Phatisacos multis de caussis reprehcnderc. P r i m o , quod doccrent ali-
q u a , quae repugnarcnt praccepiis diuinis ; et hoc sensu reprehendit 
eos Marc i v i i . Secundo , quod darent aliis grauia praecepta , quae i-
psi non seruarent : ita Matth, xxui. vbi addir , „ d i g i t o autem suo 
„no lunt ca mouere." Tertio , quod darent quaedam inutilia et va-
na , V t Marci vii. Quarto, quod haec minutiora pluris faccrent, quam 
diuina , imo , quod diuina negl igerent , Matth, xv . 

Addir tamen, quod aduersarii dissimulant , non solum diuina, 
sed etiam humana seruanda esse , licet minutiora videaniur. Dicit 
enim Matth, xx iu . „ Haec opotruit facere , et illa non omittcre." 

Tertium hanc habet solutionem : data propositione m a i o r l , di-
cendum : abrogasse Christum Dominum mosaicas leges , praecipue, 
quia infirmae , et figurae legis venturae erant : sed Pontificias leges 
nec plures, nec gtauiores esse, quam fucrint mosaicae. Haec enim erant 
plurimae , poiissimum de oblationibus , sacr i f ia is , purificationi-
b u s , ciborum delectu , quae obligabant omnes , ac multo seueriores 
poenas infligebant. Leges autem ecclesiasticae obligantes in conscien-
t ia , generaliter vix sunt quatuor, aut quinqué ; nempe de seruandls 
festis , ieiuniis, confessione annua , ct communione Paschali. 

Quae vero in Iure Canonico coniinentur , vel leges in conscientia 
obligantes non s u n t , sed piae quaedam constitutiones ; vel non om-
nes , sed paucos obligant ; ex. g . clericos , monachos i vel denique 
non tam nouac leges , quam explications diuinae legis. Nam haec 
nos ob l igat , v t quandoque ieiunemus, peccata confiteamur , com-
municemus , dies festos colamus : Ecclesia autem déterminât modum, 
ac tcmpus , queis facienda ¡sta sunt. 

Augustinus autem suo nobis testimonio fauet. Etenim expresse ibi 
approbat , nedum Dei , sed etiam Ecclesiae, et Conciliorum praece-
pta , atque consuetudines generaliter receptas : solum ergo ibi reiicít 
quosdam abusus , qui praeter communcm Ecclcsiae consuetudincm 
in quibusdam locis irrepserant. 

Verba eius sunt : „ Quod autem instituitur praeter consuetudi-
„ n e m , vt quasi obseruatio Sacramenti s i t , approbare non possum . . . 
„ Sed hoc nimis doleo , quod multa , quae in diuinis libels saluberri-
„ me praecepta s u n t , minus curantur ; ct tam multis pracsumiioni-
, ,bus sic plena sunt omnia , vt grauius cortipiatur, qui per octauas 
„ suas terrain nudo pede tet iget it , quam qui inentem vinolentia se-
„ pellerir. Omnia itaque talia , quae nequc sanctatum Scripturarum 

Tom. HI. I ¡ „ au-
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„ auctoritatibus continenrur, nec in ConcilUs Episcopalibus statuta in-
„ueniuntut , nec consuetudine vniuersac Ecclesiae roborara s u n t , . . . 
„ s i n e vlla dubitatone resecandaexistimo". Vides Augustinum , vltra 
Scriprurarum auctoriratem , Conciliorum statuta , et Ecclesiae con-
suetudinem admittentein , quae Caluinus negar. 

A d quartum dicimus : Christum illis verbis solum monete discí-
pulos , ne aliis praeesse ac dominat i , siue honores ac excellent ias 
affectent, sed potius aliis seruire exoptent : quod si aliis praeesse co-
gantur , non id faciant quasi dominantes , vti Reges gentium , sed 
quasi ministrantes ; ipsum imitantes, qui quum esset eorum Dominus 
ac Mag i s te r , in medio eorum e t a t , sicut qui ministrai. Patillus au-
tem dicir : „ n o l i t e fieri serui h o m i n u m , " nempc , vt exponit San-
ctus T h o m a s , 1,8) „postponendo scruiiium Dei ( cuius pretio emri 
„ cstis) ct vos humanis superstitionibus occupando." Verum non ne-
gar Apostolus posse Chtistianum aiteti seruire ; imo expresse id do-
cci scribcns ibidem, «seruus vocatus es? Non sis tibi curae.« Et ad E -
phes. vi • „ serui obedite Dominis carnalibus, « ceir. 

Quae qninto loco obiiciuntur, sic explicantur. Ideo gratia pet 
Christum dicitut f a c t a , lex vero per Mosern data ; non quod Chri-
stus legislator non f u c t i t , sed quod non dederit l egem, vel nos ad 
earn obligauerit n u d a m , sine vlla g ra t ia , qualem Moses Iudaeis de-
derat : legem , inquam , quae iubebat, non iuuabat ¡ minabatur, non 
opitulabatur ; languores ostendebat, non sanabat ; medicinam pro-
mittebat ac figurabat , sed non praebebat. Potto Christus dedit no-
bis legem , sed simili gratiain ; sci l icet, legem praccipientem quae 
facienda sunt , et subministrantem auxilia , quibus fianr. 

Docet id August inus , vbi scribit : (?) „ lex igitur data est per 
„ Mosern, facta est autem gratia per Chr i s tum, quum per cius spi-
„ r i tum charitate diffusa in cordibus nostris fit, vt quod lex praeci-
, , p i t , implcatur ; quod enim per litreram iubctut , non littera , sed 
, , spiritu impletur. Vnde illud , quod scriptum e s t ; non concupisce?, 
„ per Mosern lex e s r , sed per Christum fit gratia , quando quod iu-
„ b e i u r , impletur. Veritas autem iubetur , impletur. Veritas autem 
„ facta est per Christum propter i l ia , quae in prophetia legis sunt pro-
„ missa, quia Christo eminent reddita." Habet simlliaS. Thomas.( io) 

A d 

(S) Ibi Itct. m i . cap. ! • 
(?) Lib. 11.cont.advers.Leg.ee Pro ph. (10) In cap. I. loan. lect. 10. 
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A d ea quae addita s u n t , cum eodem Augustino dicendum : ( 1 1 ) 

aliud esse hominem esse sub lege , et aliud esse in lege : " ius ro ( in-
isquit ¡Ile ) non est lex posita , vt dicit Apostolus ; sed aliud est es-
use in lege , aliud sub lege. Q u i est in l ege , secundum legem agit: 
" q u i est sub lege , secundum legem agitur : ille ergo liber est, iste ser-
" u u s . Deinde aliud est lex , quae scribitur , et imponitur seruienti: 
.> aliud lex , quae mente concipitut ab co , qui non indiget litteris. « 
Itaque Iudaei erant sub l ege , quia ramquam serui subiccti eranr poc-
nis et tcrroribus legalibus : nos sumus in lege , quia tamquam filii ex 
amore et charitate viuimus secundum legem. 

Hoc sensu Paullus 1. ad Corinth, negat se esse sub lege , er aff ir-
mat se esse in lege.Et Augustinus ipse ( i 2) illud Paulli exponent >»non 
»estis sub lege, sed sub g r a t i a " , habet : „ non sumus sub lege bonum 
»quldem iubente , non tarnen dante , sed sumus sub grat ia , quae id, 
'»quod lex iubet , faciens nos a m a r e , potest libetis imperare.« 
Item ipse Augustinus inquit : ( 1 3 ) » S i spiritu ducimini , non 
isadhuc estis sub lege i vtique lege , quae timotem incut i t , non tri-
» b u i t charitatem.« 

Sextum argumentum , etsi ex multis compactum , non mul-
tum habet fitmitudinis. Principio enim , licet temporalis potestas 
politica sit ratione obiecri , quatenus nempe rem , seu actionem 
temporalem praecipit ; non ita ratione obligations : sic enim di-
ci potest spiritual» , quia obligat conscientiam. Deus etenim vult, v t 
etiam in actionibus exrernis , ct temporalibus publicae potcstati obe-
diamus : vnde ei obedite tencmur. Deinde : esto ciuilium legum fi-
nis pax i b e r n a s i t , in conscicntia tencmut eas sctuare leges , qui-
bus Deo volente, ea curatur. 

Similiter, licet humanus Princeps tantum de extetnis iudicet, te-
nemut ei obtempctare in conscientia : quia iudicium , et cognitio a-
ctus praecepti tcquiritur quidem ad vim coactiuam, quae posita est 
in poenis , quibus in praeuaricarores animaducrtitur ; v t enim prae-
uaricatotcs punianrur, necessum e s t , vt de ptaeuaricatione conuin-
caniur ; sed ea cognitio ad vim directluam non tcquiritur : nam pos-
sum humanis legibus imperat i , q u a e , an postea a subditis fianr, vel 
non fiant, ignorentur. N e q u e inde sequitur , quod humanuni prac-
ceptum de eis non fiat : licet enim eorum ptaeuaticario , quia ho-

li z mi 

( i t ) Enarrar, inPsal. I . 
( is) Lib. decontin. cap. 5. 

(1 j ) Lib. de nat. ct grat cap. ¡ 7 . 
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mini ignota , ab horn ine non p u n i a t e > punitur tarnen a D e o , apud 
quern rei directe constituuntur. 

A t S. Thomas laudato loco loquitur de humana lege secun-
dum vim coactiuam : quum cnim actus interni hominis lateant, non 
potest humana lex de iis iudicare , ac ferre sentcntiam ; et ideo o-
portuit , vt superuenirct lex diuina : non tarnen loquitur de lege hu-
mana secundum v i m directiuam. Nam esto legis humanae materia 
actus cxternus sit , quia tamen est actus externus, vt humanus, qui 
v t talis actum internum includit , vt debite fiat ; ideo praecipiendo 
actum externum praecipere ctiam potest actum internum. 

A s t pro huius doctrinae pleniore captu adnotandum , multipli-
citer actus internos posse ad cxtetnos comparati. Primo quidem, 
tamquam habentes nccessariam connexionem cum acribus externis in-
esse moris > sicut attentio mentalis c u m recitatione diuini officii : et 
ideo Ecclesia praecipiens cxtcrnam recitationem , praecipit quoque 
internam attentionem. 

Secando, actus interni se habere possunt per modum dispositions 
ad externum debite obcundum ; sicut interior peccati detestano ad de-
bite confitendum : atquc hac ratione statuit Ecclesia externam confes-
sionem absque interna ilia disposinone peractain, nullam esse; neque ea 
annuae confessioni praecepto fieri satis , vt declarauit Alexander VII . 

Tert io , ex acribus intcrnis alii se habere possunt per modum fi-
nis respectu externorum , qui praecipiuntur ; et hos humanis legi-
bus subiici nemo negauerit : cnim quum Ecclesia praecipit ieiunium, 
vt inter Chtistianos Principes pacem a Deo obtineat , praecipit a-
ctum externum cum ilia intemione. 

Quarto , alii morum actus sunt , qui per actus externos mani-
fes tante , vt blasphcmia ; et hi actus legibus Ecclesiae subiiciuntur, 
non solum quoad vim directiuam , sed et coactiuam : vnde in eos 
poenls canonicis animaduettit Martinus V . in concilio Constan-
tiensij ( 1 4 ) et Inquisitoribus praescripsit, v t suspcctos de haeresi inter-
rogent; an pro dctunctis loan. WicletFo , loan. H u s , et Hieronymo de 
Praga preecs fuder in t , et an eis honorem vlris sanetis exhiberi so-
litum exhibuerit. 

Quinto tandem actus interni sunt, qui cum externis nullam ha-
bent connexionem, nec sunt disponentes ad actus externos, nee per 
cos manifestante , nec sunt finis eorum ; et hos ctiam posse esse 

ma-

( 1 4 ) Scss. x tvr . 
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materiam humanae legis Tridentinum Concilium declarat his verbis: 
( 1 5 ) ,,districtius inhibendo , ne deineeps audeat quisquam aliter cre-
„ d e r e " cet. 

A d id autem , quod e vestigio huic argumento superadditum 
f u i t , haecest responsio : fatemur leges humanas et ecclesiasticas se 
iunetas a legibus diuinis non posse conscicntias obligate , quando-
quidem verissimum e s t , quod conscientiis Deus tantum dominetur; 
sed quum Deus vclit conseruationem Religionis , et societatum ; le-
ges vero ecclesiasticae ad Religioncm conseruandam , ciuiles ad so-
cicrarem edantur ; qui leges aut ecclesiasticas , aut ciuiles transgre-
diunrut , hi obedientiam Deo debitam violant , seit Dei ordinationi 
resistunt , vt Paullina phrasi vtamur : ergo iniustum non est, si pu-
niatur ab hominibus poena tcmporali, a Deo poena acterna , quum 
D e i , et hominuin leges violet. 

C A P Y T X. 
De lege noua , sen euangelica disputât. 

Institute Christus legem nouant ; quae ad saeculi vsque 
consummacionem duratura est. 

Huius legis praeeepta ab its , qui ex Dei gratia ope-
ratuur, seruari possunt : nequc Christusab eorum 
obseruatio ne nos liberauit. 

V e r i t a t e m prioris adsertionis v t r i u s q u t ^ ^ m e n t i Sctipturae do-
cent. Dicitur enim Hieremiae xxxi : » e c j ^ ^ s veniunt , dicit Do-
li minus ; et feriam domui Israel , ct domui luda foedus nouum . . . . 
11 Dabo legem meam in visceribus eorum, « cet. Q u e quidem verba 
Paullus ad Hebracos vut. de Christo , eiusque foedere , ac lege in-
terpretatur. hem , Isaiae 1 1 . legimus : „ d e Sion exhibir l e x , et ver-
„ b u m Domini de Hierusalcm" ; quibus Messias dicitur non solum sal-
uator , sed etiam legifer , rex , et iudex. Insuper , loannis xmt: 
„mandata mea scruate.« E t x v : „ s i mandata mea seruaueritis , ma-
il ncbitis in dilectione mea. « Et Matthaei xxvm : „ docentes eos ser-

11 ua-

( r t ) In Prooem. ses. vr. 



254 INSTITVTIONVM THEOLOGICARVM 
» uare omnia, quaecumque mandaui vobis. « D e m u m , PauIIus r. ad 
Corinth, ix : „ ¡ i s , inqu i t , qui sine lege e r a n t , ( factus sum ) ram-
„ q u a m sine lege essem , quum sine lege Dei non essem , sed in le-
ti ge cssern Chr is t i .« 

Scripturis suffragarne ratio. Spectat siquidem ad prouidentiam, 
et prudentem administrationem supremi Regis leges condere, quibus 
et regnum pacifice ac ordinate ad debitum finem dirigatur ; at C h r i -
stus est supremus totius vniuersi Dominus , dominatum praecipue 
habens in hominum mentes et corda ; quemadinodum praedixir Da-
uid Psal. 1 1 . in persona Christidicens : „ e g o autem constitutus sum 
„ R e x ab co super Sion montem sanctum e ius ;« testatusque est An-
gelus Lucae i . dum Virgini Incarnationem nuntians,ait : »dabit il-
„ l i Dominus sedem Dauid patris eius , et regnauit in domo Iacob 
„ i n aetetnum. « Si igitur , v t bene ac sapienrer regeretur Sinago-
ga , dedit populo Israelitico vetercm legem Deus i pari titulo de-
buit et Christus legem statucre, vtoptime Ecc les ia , e gentibus con-
gregata , regeretur. 

Hinc Tridentina Synodus definit : ( i ) » si quis dixerit nihil prae-
„ c e p t u m esse in Euangelio praeter fidem , cetera esse indifferentia, 
„ n c q u e praeccpta , ncque prohibita , sed libera ; aut decern prae-
„ cepta nihil pertiijere ad Christianas, anathema sit. « 

Hanc vero legem ad vsque mundi finem duraturam fore , plu-
rima quoque Scripturae loca euincunt. A c primo quidem Angeli 
verba Lucae i . de Christo diccntis : „ regnabit in domo Iacob (id 
„ e s t in Ecclesia sua) in aeternum , et regni eius non et i t finis.« 
Quod Daniel praedixerat cap. n . vb i statuae somnium, cuius pe-
des lutei vna cum statua contcrendi erant a lapide absciso de mon-
te , Christi figura , Nabi^hodonosori exponens , aie : „ susc i tabi t 
„ D e u s coeli regnum nuod in aeternum non dissipabitur, et reg-
» n u m eius alteri populo non tradetur : comminuet autem , et con-
» summet vniuersa regna haec, et ipsum stabit in aetetnum.« Et cap. 
vii. loquens de filio hominis ( Christo ) dic i t , quod antiquus dietum 
( nempe Deus ) „ d e d i t ei potestatem , et honorem , et regnum 
„potestas eius potestas aetcrna , quae non aufet tut , et regnum eius, 
„ q u o d non cotrumpetur. « Item Christus ipse Matth , xxvui. mittens 
Apostolos ad docendum omnes gentes , aie : » e c c e ego vobiscum 
» s u m vsque ad consumamionem sacculi, s* 

N e c 
( i ) Sc«, vi. can. i s . 
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Nec aduersum hacc facit ; quod etiam de lege vetcti dictum le-
gamus cam fore aerernam , non quia perpetuo, sed quoniam sem-
per , seu longo tempore duraturam : nam longe diuerso sensu de le-
ge noua ac de vcteri , quoad eius loquitur durationem. Non enim 
earn vocat aetetnam t a n t u m , sed addir, quod »regn i eius non erit 
„ f i n i s , non auferetue , non eradetut aleeei. « Sacerdotium quoque 
Christi aeteenum dicitur cum Iutamento , cuius Dcum non pocniie-
bit ; seu quod in idem redi t , quod non destruct Deus. 

Hinc Augustinus (2 ) adnotans , quod dc sacerdotio Aaron di-
citur Exodi x x v i m . quod erit „ i n sempiternum,« sed nonadditut iu-
ramentum , cuius Deus non poenirebit , sicut additur vbi de Christi 
saccrdotio scrmo habetur , a i t : „ I b i enim (in sacerdotio Christi se-
c u n d u m ordinem Melchisedech ) er iuratio , cr nulla Dei poenitu-

„ d o . qua significetur mutarlo D e ordine autem Aaron dictum 
„ e s t quidem , in sempiternum , vel propter tempus non pracceptum, 
»quousque obseruaretut , vel quod res significant aeternas, nusquam 
»est tamen dictum de sacerdotio Aaron,quia ìur,i-oit Dominus,et non 
npoenitebit earn. Et ideo dictum est in i l io sacerdotio secundum or-
„ d i n e m Melchisedech non poenitebit eum , v t significaretur , quia 
„ d e sacerdotio Aaron poenituit eum , id est , mutauit illud. « 

Accedi t in huius veriratis probationem S . T h o m a e solidissima 
r3tio. Etenim eatenus quis posset coniiccte euangelicae iegi aliam le-
gem fore successuram , quatenus dari posset in statu viae lex alia 
perfectior lege cuangelica : at hoc vir sapiens non valet coniectati: 
nam tanto vnumquodque pcrfcctius e s t , quanto est vltimo fini pro-
p i n q u i ^ ; in quo certe quascumque alias , etiam possibiles , noua 
lex excedit ; haec enim ceteris perfeciius cum Deo fine vltimo con-
Iungit , confcrt siquidem gratiam , qua anima Deo coniungitur , ct 
si nulla cgcat putgarione, recta cam ad coniuncrionem perfectissi-
mam ac inseparabilem et aetetnam cum Deo per beatificam vi-
sionari perducit : ergo. 

Secunda Veritas quoad vtramque partem cxprcssa est in Scriptu-
ris. Pro priore enim legimus Psalm.cxv, , , : » v i a m mandatomi* tuo-
„ r u m c u c u r i i , quum dilatasti cor m c u m . « Ezequielis x x x v i : » s p i -
»i l tum mcum ponam in medio vestr i , ct faciam vt in praeceptis 
» m e i s ambuletls , ct iudicia mea custodians.« Et 1. Ioanois : »haec 

» est 
( 0 Quaest. exxm. in ExoJ. 
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nest cnim Charitas D e i , v t mandata eius custodiamus ; et mandata 
»eius grauia non s u n t . « 

Accedunt eotum exempla , qui legem seruasse in Scripturis nar-
rantui. Seruauic .cam Dauid "iuxta illud tit. Reg . 1 4 . vbi Icroboamo 
dicit Deus : <1 non fuistí sicut serutis meus Dauid i qui custodiuit 
„ mandata mea , et sequutus est me in toto corde suo , faciens quod 
»placitum esset in conspectu meo. « Seruauerunt earn Zacharias, et 
Elisabeth iuxta illud Lucae 1 : »erant ambo iusti ante Deum , in-
» cedentes in omnibus mandatis, et iustificationibus Domini sine que-
„ rela: « igitur mandatorum obscruatio non est impossibilis i i s , qui 
operantut ex gratia Dei . Verum de hac r e , agentes de gratia , dixi-
mus multa. 

Posteriorem quoque propositions partem sacrae litterae testan-
tur. A i ; cnim Christus ipse Matthaei v : » n o n veni soluere , sed a-
»dimplere. « Et x v u u : » s i vis ad vitam ingredi , serua mandata .« 
Item Paullus in 1. ad Corinthios d i c i t , fornicarios , adúlteros, cct. 
regnum D e i non possesuros i quod repetit ad Ephesios v. et ad 
Hebraeos xut. scribens : »fornicatores, et adúlteros iudicabit D e u s . « 
Similiter Iacobus cap. 11. vbi de lege Christi loquens , quam legem 
libertatis vocat , earn statuit in obseruatione omnium mandatorum, 
dicens : »Quicumque autern totam legem seruauerit , offendat au-
» tem in vno , factus est omnium reus. « 

Atque de particularibus pracceptis id edam possumus demon-
strare. N a m nihil aliud praessius Christus in Euangclio inculcati 
quam praeeepti dilcctionis obseruantiam , vocansillud »maximum, et 
» primum mandatum,« Matth.xxu. addens : » in his duobus mandatis 
„vniuersa lexpendet , et Prophetae. « Imo dilectioni proximi dilectio-
nem addidit in imic i , Matth, v. et ibidem praeeepto non occidcndi 
addidit praeeeptum de non irascendo fratti suo ; praeeepto non 
peierandi , addidit praeeeptum non iurandi ; praeeepto non moe-
chandi , addidit praeeeptum de non videnda mulierc ad concupis-
cendum cam. Quae sane additiones cum legis dispensatione a Chri-
sto facta non possunt componi. 

l'taeterea , de praeeeptis sacramentalibus extare mandatum Chr i -
sti sat contra Caluinistas erit demonstratum , quum de Baptismo, et 
Eucharistia loquentes textus adduxetimus. Igitur de Baptismo sie 
legitur loannis 111 : „ nisi quis renatus fuerit ex aqua , et Spiritu 
„ Sancto , non potest introirc in regnum D e i . " Quem quidem locum 

A u -
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Augustinus ( n e alios Patres rccenseamus ) de Baptismo intellexir, 
exposuttque passim. ( 3 ) 

C O R O L L A R I V M . 
Appäret ex primae adsertionis probationibus potissima legis no-

uae a vetcri difterentia : nempe , quod noua v im habet iustificandi 
neutiquam vetus. Inculcai discrimen Paullus ad Rom.t . vbi scribit » non 
» enim erubesco Euangelium : virtus enim D e i est in salutem om-
» n i credenti ; Iudaeo p i i m u m , et G r a e c o . « Docer practerca A -
postolus cap. »tu, non habuise Mosaicam legem iustificandi vittu-
tem , his verbis : » n a m quod impossibile erat l e g i , in quo infir-
»mabatur per carnem: Deus filium suum mittens in simllitudinem 
»carms peccati , et de peccato damnauitpcccatumincaine , ut ius-
»ti f icatio legis impleretut in nobis.« 

Itaque in eo vtraque lex discrepar, quod vetus mundaret qui-
dem ab inquinatione carnis contracta ratione tiansgressionis ; mun-
ditia quidem legali et externa ; veram tarnen animae iustitiam sig-
nificabat q u i d e m , et ad earn ptaepaiabat, v t S. Thomas docet 
( 4 ) at non causabat per se ipsam : contra vero noua lex veram 
internamque iustitiam causar , quoniam Christum habet ptaesen-
tem , scilicet iustitiae et sanetitatis fontem. 

Praeter hanc tarnen differentiam sunt et aliae nouae legis su-
pia vcteiem excellemiam indicantes. Sunt huiusmodi : quod vetus a 
Deo ptacscripta est Angeloium ministeiio, Mose promulgatorc; no-
ua autem immediatum auetorem , et promulgatorem habeat Iesum 
Christum Dei filium : vetus cum tenore in monte Sina promulga-
ta fuit ; noua euulgati caepit in die Pcntecostes, quo Spiritus San-
ctus in Apostolorum corda sese effundens, diuino amore repleuit: 

lex noua insuper veterem e x c e d i t , quod promitrat cam seruan-
tibus aeteinam vitam, quibus vetus bona tantum temporalia of-
ferebat : tandem differt lex noua a veteti , quod haec vni popu-
lo Iudaeorum data f u i t , cumque solum obiigabat : noua aurem 
data est vniuerso humano gener i , cui quouis tempore necessaria 
ad salutem fuit. 

Tom. III. K k C A -

CO In Ssrmoiibus de Verb. Do.n. (4) Prim. Sec. q. c. art. r t . 
xi. et xim. modo L X X I . et ccxcnu, 
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C A P V T X I . 

Haereticoriim falsa dogmata dispeUuntur. 

P r i n c i p i o , nostri tctnpotis haetctici , qui contendunt vetus tcstl-
mcntnm a Ioanne Baptista fuisse abrogatum , ab eodem nouum 
constitutum fuisse voiunt ; Christum vero Redcmtorcm quidem 
fuisse , non legislatorcm ; nec nouam aliquam condidisse l egem, sed 
vnlce a veterl nos liberasse. Ita Luthcrus ( i ) scribcns : »nullo 
» o p e r e , nulla lege homini Christiano opus e s t , quum perfidem 
„ sit über ab omni lege. « Quem errorem impudenrius euuigauit Cal-
u inus , dum exponens illud Paulli ad G a l a t a s , » missit Deus Ei-
» lium suum factum ex mulierc, factum sub lege , v t eos qui sub 
» l e g e erant, redimerei « , sic exclamat : » O h ! n.iscrabilem stulritiam. 
» O h ! perniciosum errorem praedicantium Christum nouum L e -
»gislatorem. Quasi vetcrcm legem abrogauerlt , v t nouam Cliris-
»tianis omnibus legem imponerec.« Caluinum scquutus est Thomas 
Hobbes. ( a ) 

Deinde Montanus f u i t , qui circa annum Domini cixxtn. eo 
temeritatis deueni t , v t tcstibus Philastrio , ( 3 ) et A u g u s t i n o ( 4 ) 
legem a Christo datam suo saeculo finiram esse docerct, ct in eius 
locum se allam perfectiorem atferrc ; adserens se esse Paracletum 
ilium , quem Dominus suis discipulis promisserat, quique eos do-
cturus esset omnem vcritatem. Hanc insaniam amplexatus est 
M a n e t e s , seu Manichaeus , circa annum Domini cci.xxm. vt re-
fert Augustinus ( 5 ) : cuius erroris falsitas vcl vno Lucac testimo-
nio cuinci tur ; sc i l i ce t , verbis capitis postremi, vbi Christus A -
postolos alloquens dicebat : » e t ego mirto promisum Patiis mei in 
» vos : vos autem sedete in ciuitate, donee mduamini virtute ex al-
m o . Quam promisioncm completam fuisse in ipsis Apastoüs in die 
Pcntecostcs idem L u c a s fusse enarrar in acribus Apostolicis cap. 11. 

Mahumctcs autem, omnium ca l l id i ss ima, vt impiae suacsc-
ctae auctoritatcm d a r e t , adseruit très a Deo leges fuisse datas ab 
exordio r e r u m : nempe Mosa ¡ c a m , Chtistianam, seu Euai gelicatn, 

e t 

( ' ) D e Liberiate Christiana. 
( ' ) In suo Leuiathan de ciuit. Ch. 

cap . 4 1 . 

( 1 ) H a e r . XXXXLYIIU 
(4) Lib. de Haeicsib 
( f ) Vbi supra cap. 4. . 
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et Alcoranum. Sicut autem lege Euangelii adueniente , Mosaica 
lex cessauit ct abrogata f u i t , ita adueniente lege Alcorani abro-
gata fuit lex Euangelii , quae scxcentis tantum annis durauit. Ita 
cum ipso omnes Mahumctani. 

Erga praecepta vero in noua lege contenta hos errores Cal -
uinistae docent. Primo , praecepta moralia, seu Decalogi , non pos-
se a nobis seruari , ptoindeque Christum nos ab eorum obscr-
uationc liberasse , secundum illud Paulli ad Galatas ut. Christus 
nos redemit de maledido legis. Secundo docent , Baptismum, alia-
que sacramenta non esse absolute necessaria ad salutcm ; et ideo 
praecepta sacramentalia Christianos non obligare. Tertio docent, 
Fidei pracceptum mortalcs omnes obligare ; et hoc solum praccep-
tum sufficere ac neccssarium ad saluiem esse, secundum illud ad 
R o m . 1. : »iustus ex fide v iu i t .n ct Lucae vni. » crede tantum, et 
»sa lua cr i s .« E x his autem omnibus concludunt ; euangclicam li-
bertatein In co esse constitutam, quod a legis obscruatione liberi su-
mus. Quae tria Caluinistarum deliramenta , potius quam dogmata, 
damnauit Concilium Ttidcntinum , ( 6 ) nosque ab eo edocti ana-
thematizamus. 

Inquirendum tarnen, discutiendumque, quibus ca haeretici ho-
mines communire tentant. Itaque pro prima sua opinatione haec pro-
ducunt argumenta. 1: Paullus 11. ad Corinth. 3 . s c r ib l t , n v b i s p i -
» r i tus D o m i n i , ibi libcrtas ; « id est , ab obligatione legis : at fi-
deles spiriium Domini habent ; nam dicitur Rom. vnt. »accepisris 
»spirituin aduptionis filiorum : « et ad Galatas v. » V o s enim in 
»libertatem vocali estis : ti ergo. 

I I : Seruator r.oster, mandatum Apostolis dedit tantum , v t 
regnum Dei praedicarent ; v t nationes omnes docercnr, et credcn-
tes baptizarent ; vt vbi non rccipcrentur, ciuitatis illius pulucrcm 
e pedibus excutcrent j sed non vt ignem de coelo ad eorum des-
tructionem postularcni, ncque vt eos ad fidem gladio cogerent; 
in quo nihil Imperii , sed Consilii tantum. Missit illos lanquam oucs 
ad lupos, non sicut reges ad subdiros; non vi leges ferrcnt , sed 
vt legibus latis obedirent , er obediential!) alios docercnt : Regnutn 
enim Christi non est de hoc mundo : non fuit ergo Legislator Chris-
t u s , sed vnice Rcdemior , ac .Doctor. 

Pro secunda autem h-ec addueunr. I. Apostolus 1. ad Co-
K k 2 rin-

( i ) Ses. vi. can. 18. 
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rinthios xiii. dicic : »quum vcncrit quod perfectum est , euacuabi-
sstur, quod ex patte est; « sed lex noui ex parte est; teste co-
dem Apostolo ibidem scribenre : » E x parte enim cognoscimus, et 
» e x patte prophetamus ; « ergo noua lex euacuanda est alia per-
fectiore succedente. 

II : Dominus Ioannis xvi. discipulis promissit omnis verita-
tis Cognitionen! in aducntu Spiritus Sancti Paraclcti : at nondum 
Ecclesia omnem veritatem cognoscit in statu noui testamenti : ex-
pectandus igitur alius status est, in quo per Spirirum Sanctum omnis 
vetiras manifestctur. 

III : Dominus dicit Mathaei xxmt. » praedicabitut hoc Euan-
»gelium regni in vniucrso orbe. . . . er tunc venlet consummatio:« 
sed Euangelium Christi iamdiu praedicaium est omni creaturae, et 
in vniucrso orbe , nec tarnen adirne venir consummatio : ergo Chris-
ti Euangelium non est R:gni Euangelium, sed futurum est aliud 
Euangelium Spiritus Sanci i , quasi alia lex. 

Et quidem, an temporibus Apostolorum praedicatum fucrit in 
vniuerso orbe Euangelium alibi saepius affirmare Scriptuta vide-
tur : dicitur enim Marci vltimo : »ilii autem profecti praedica-
»uerunt vbique. « Actorum xx. » etitis mihi tesres in Hierusalem, 
» e t in omni ludaea , et Samaria , et vsque ad vltimum terrae. « 
A d Rom. x. Paullus dicit cx Psal. xviu : » in omnem terram exiuit 
»sonus eorum, et in fir.es orbis terrae verba eorum. « Et ad Co-
lossenses, de Euangelio setibit cap. i : » in vniuerso mundo est, 
»er fruetifieat, et crescir. « Haec obiieiunt. 

Quae ramen facilem liabent solutionem. Ac primum sie est ex-
ponenduin : vbi Spiritus Domini, ibi libertas , ab obligatione legis 
cogentis , terrentis , minantis, qualis erat Mosaicas non ab obli-
gatione cuiuscumque legis etiam gratiae, et amotis. Atque hoc 
illud est, quod dicitur 1. ad Timotheum : » iusto non est lex po-
»sita. « Non quia iustus vlla lege non teneatut ; sed quia sic ex 
amore virtutis operatur, vt ersi non esset lex , adhuc virtuose o-
peraretur; contra ac pcccatot faceret, qui in vitia tuetet , ra-
si minante lege coercerctur : et hac ratione ludacis ad maluin pro-
nis lex fuit necessaria. 

Liberias itaque Christiana non iij co posita est, quod ab obser-
uantia mandatorum Dei liberi sumus, sed est posita porissimum in 
libertate a seruitute peccati > secundum illud ioannis viui : » si 

» e r -
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» ergo vos Filius Iiberaucrit, vere liberi existis: «et Rom. vi: « l i -
»berati autem a peccato serui facti cstis iusritiae. « Deinde posita esr 
in libertate a iugo legis caeremonialis, et iudicialis Iudaeorum , se-
cundum id, quod ad Galatas tv. scriptum est : »quomodo itetum 
»conuertimtni ad inf irma, et egena dementa , quibus denuo scr-
»uire vultis. « Demum posita est in eo , quod legi obedimus, non 
cx timore tanquam serui, sed ex amore tanquam filii : accepimus 
enim spititum adoptionis, quo Deum inuocamus, non amplius tan-
quam iudicem , sed tanquam Pattern; vt ipse Paullus loquitur ad 
Rom. vili. 

Secundum atgumenrum euincit tantum, Christum non condi-
dise legem timoris, minis, tetroribus, ac poenis temporalibus ter-
ribilem ; sed legem amotis , quam volentes, non inuiti, accepiatenr, 
homines multando , eisdemque vitam aeternam promittendo, si earn 
amplecterentut ac seruarcnt : proptcreaqoe discipulos, non tan-
quam teges, sed tanquam oues missise. elitisti autem regnimi,noti 
temporale , et tcrrenum, sed spirituale , et aetemum est ; ncque 
num habet ab hominibus, s :d a l'atre Rcx vniuersorum consiitu-
rus est. 

A d primum ex his , quae secundo loco opponebant, respon-
d e n t ex S , T h o m a : ( 7 ) » Q u o d triplex est hominum status. Pri-
„ m u s quidem veteris legis ; secundus nouae legis; renins status 
»succedit , non in hac v ira , sed in futura, scilicet in patria. Sed 
»sicut primus status est figurai», et Imperfecta respectu status 
»Euangelii , ita liic status est figurai» , et imperfecta respectu sta-
»tus patriae, quo veniente isre status cuacuarur ; sicut dicitut 
» 1 . Cormth. xin v. 1 2 . Videmus nunc pet speculum in aenigma-
» t e , tunc autem facie ad faciem.« Hinc distinguenda ¡Ilario duc-
ta sub hac forma : lex noua euacuanda est alio perfectiote statu suc-
cederne in alia viia , concedo, in praesenti nego. 

Secundum. quod obiiciunt, vt S. Thomas obseruat, ( 8 ) fuit 
Montani, et Manichaei fundamentum , quo adseretent promlsslo-
nem Christ! de Spiriiu Sanerò dando non fuisse in Apostoli? com-
pletali!, sed in eis : vnde Manichaei suum Magistrum Spiritimi Pa-
racl,tum voeabanr. Quia vero ex actibus Aposrolorum opoositum 
euidenrcr colligitur , vtrique librum hunc reciciebant. „ S e d is-ae 
» vamiates ( inquit S. Thomas ) cxcluduutur per hoc quod dicitut 

loan-
( 7 ) Prim. See. 9. ev i . art. 4. ad i . ( ! ) V b i supra ad . . 
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it Ioana is vii . 39. Nondum erat spiritus d a m s , quia nondum Ie-
si sus erat glorificatus. E x q u o datur intelligi , quod statini glori-
li ficato Christo in Resurrect ione, et Ascensione, fuit Spititus da-
1 1 m s , et per hoc ctiam excluditur quorumcumquc vani tas , qui 
iidicerent esse expectanduni aliud tcmpus Spititus Sancti. « 

Aduettitque , quod 11 docuit Spiritus Sanctus Apostolos om-
11 nem veritarem de h i s , quae pertinent ad necessitateni salutis, sci-
»»iicet de credendis, et de agendis; non tarnen docuit cos de om-
imibus futuris euenribus : hoc enim ad eos non pertinebat, sccun-
11 dum illud Actorum I. v . 7 . Non est vestrum nosse tempora , vel 
» m o m e n t a , quae Pater posuit in sua porestate.« 

Ncque obesi si dicatur ; quod datus fuit status proprius Patris, 
scilicet status veteris legis quo homines generation! vacabant ; datus 
fuit status proprius Fi l i i , neinpe legis nouae , quo homines vaca-
rent sapientiae : ergo et dari debet status proprius Spiritus Sar.cti, 
in quo spiritualcs viri principabuntur. N a m vt S. Thomas docet, (9 ) 
lex vet us fuit etiam F i l i i , qui in ea figurabatur : et lex noua fuit 
etiam Spiritus Sancri , secundum illud R o m . viu. » L e x Spiritus v i -
li tac in Christo lesu: 11 hinc non est expecranda alia lex. 

Pro tettio soluendo Augustini sententia tenenda est. Docet enim, 
nedum Apostolorum temporibus, sed nec aetate sua Euangelium 
omni omnino creaturac esse pracdicatum. Siquidcm Hcsychio op-
positum sentienti ait : ( 1 0 ) » q u o d enim putat vcnerabilitas tua, 
» i a m hoc per ipsos Apostolos f a c t u m , non ita esse cerris docu-
» mentis probaui : sunt enim apud n o s , hoc est in A f r i c a , bar-
• ibarae innumerablles genres, quibus nondum esse pracdicatum Euan-
» g e l i u m , ex iis , qui ducuntut inde captiui , et Romanorum scr-
ii uitiis iam miscentut , quotidic nebis addiscere in promtu est. « 
Quod alibi reperir. ( 1 1 ) Imo nostris quoque temporibus multae bar-
b a n e nationes in dies deteguntur, apud quas nulla Euangcl i i , vel 
olim pracdicati, memoria existit. 

Igitut ad Sctipturae auctoritarem dicendum : vel non loqui earn 
cum distributione comple ta ; adeo vt per Apostolos ad omnes om-
hino vniuetsi orbis genres fuerit pracdicatum Euangelium ; sed cum 
distributione incompleta , vr nulla fuerit orbis praecipua pars , ad 
quam sonus vocis euangelicae apud aliquos non pcruenetit ; vel cum 

A u -

( j ) Ibidem ad 1. (11) Lib. de nat. et grat. cap. a. 
( I o) Epist.. modo C J C V I I I I . 
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August ino, ( 1 2 ) verba ilia Apostolis dicta implenda fuisse , non 
pet ipsos ¡mm ediate , scd pet Ecclesiam. 

Et quidem S. Thomas vtramque opinionem complectens, ad 
propositum argumcntum tespondet : ( 1 3 ) quod » q u u m Ciristus 
11 statim in principio euangelicae praedicationis dixerit ( Math. ttt. 2.) 
»appropinquauit Regnum Coelorum , stultissimum est dicete, quod 
»Euangel ium Christ! non sit Euangelium regnl. Sed praedicatio E -
11 uangelli Chtisti potest intelligi dupliciter: vno modo quantum ad 
»diuulgationem notitiae Cht i s t i ; et sic praedicatum fuit Euangelium 
» i n vniuerso orbe , etiam tempore Apostolorum, vt Chrysostomus 
iidicit Homllia 7 6 . in Math. Et secundum hoc quod additur ; et 
» t u n c erit consummatio, intclligitur hoc de desttuccione Hierusa-
» l e m , de qua tunc ad lltteram loqucbatur. Alio Modo potest ir.tel-
u l ig i ptacdicatio Euangelii in vniuerso orbe cum pleno eifectu; ita 
»sci l icet quod in qualibet genre fundetur Ecclesia : et i t a , sicut 
»d ic i t At'gustinus in Episr. ad Hcsychium , ( 1 4 ) nondum est prac-
»dicatum Euangelium in vniuctso o r b e , scd hoc facto veniet con-
»summatlo mundl .» 

C A P V T X I I . 

De legum diuinarum Jtne, praemio , et poena. 

Spectant leges diuinae nostram praesentis vitae sc-
curitatem i aeternamque alterius vitae bcacicudincm. 

F 
E < t primus quidem diuinamm legum finis ex scripturls f.icillime 
demonstratur. Legimus enim Proucrb. 11. » q u i enim recti sunt, ha-
»bitabunt in terra, et simplices permanebunt in ea : impii vero 
» d e terra pcrdentut; et qui inique a g u n t , auferentur cx ea. " E t 
cap. 111. »beatus homo, qui inucnit sapicntiam , et qui al'fluit pru-
iidentia. Longitudo dicrunt in dextera c ius , et in sinistra illius di-
» u i t i a e , ct gloria. Viae cius viae pulchrae, et omnes semitae il-
»lius paci f icae.« 

Deinde demonstratur ratione. Primuin a postcriotibus, vt inqui-
unt; 

( " ) Laudatae epist. cap. i i . (14) Modo cxcviu 
( • !> Prim.Scc.q.cv,.art-4.ad4-
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une i quippe qui eas leges noscit, aperte intelligit, eas ad secu-
rirarem , et tranquillitatem nostram latas esse. Praeterea et a prio-
ribus : nam leges illae aetetnum return ordincm spectant, quo con-
sentano rerum , adeoque securiias, et tranquillitas nostra contine-
tur. Legum autcm Ecclesiasticarum eundem esse finem id probat, 
quod eae leges ad custodiam Religionis ferantur : Religione vero 
tanquam potentissimo vinculo societas contineatur , et seruetur. 
Quae quum ita sint, et priuari cuiuslibet, et tonus societatis at-
que generis humani magnopere interest, vt leges istae sartae te-
ctae setu'entur. 

Alter legum diuinarum finis demonsttatur quoque ex Scriptu-
r i s , quae passim docent , vitam aeternain iis praeparatam esse, qui 
diuina mandata scruant. Et quidem In ipso veteti testamento quan-
doque vita haec indigitari videtur, quanquam ignotum hune finem 
fuisse Hebraeis, sunt qui putant, in primis Augustinus. Nam Leui-
tici xxm. sic scribitur : »Custodite leges meas, arque iudicia, quae 
» facicns Uomo , viuet in eis. Ego Dominus. « Vita autem haec.de 
qua loquitur Deus, non erat tantum praesens, nam non omni t r a s -
gressioni legum ¡Harum, de quibus senno est in eo Leuitici loco, 
poena mortis statuta est. Sed apertissime idem diseimus ex nouo 
testamento pluribus in locis. Vnum seligimus velur ceteris clario-
rem. Luc. x. dicitur : „ Quidam legis peritus surrexit tentans illum 
„ ( C h r i s t u m ) et dicens : Magister, quid, faciendo vitam aeternam 
»possidebo? At ille dixit ad eum : in lege quid scriptum est? 
„Quomodo legis ? ille respondens dixit : Diliges Dominum Deum 

„ t u u m ex roto corde tuo et ptoximum tuum , sicut te 
„ i p s u m . « Cui Christus: „ H o c fae , et v i u c s . « E x q u o loco pers-
pieuum est, leges omnes a Deo latas esse vt vitam aeternam ha-
bere possimus. 

Verum et ratio id suadet, si tria haec ptaestabiliantur. I: Ani-
mas humanas esse imm,males. II: Superasse post hanc vitam aliam, 
camque aeternam. Ill: Earn esse posse bearam , vel miseram. Deus 
enim quum sit optimus, vult vt bene sit creaturis omnibus , prae-
sertim ratlonaiibus. Quin imo quandoquidem optimum nostrum bo-
num ignoramus, leg.m promulgaulc, qua nostra ratio illustretur, 
vt optimi boni consequendi reetas vias perspiciamus. Dubitate Igi-
turnon pjssumus, quin legum suatum finis s i t , vt summum bo-
num adipiscamur : quod quum fieri nequeae in hac vita , quae 

bre-
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breuis , et misera e s t , id cene spetahdum est in altera. Quicum-
que ergo hunc diuinarum legum finem negant, aut negare debent 
superesse alteram v i tam, aut f a te t i , Deum de bono Iiuius vitae so-
hcitum esse , de bono autem vitae aeternae ne quidem cogitasse. 

Ceterum hic finis legis moralis fuit , non vero caercmoniaiis, 
aut ìudicialis Hebraeorum. Roiundis enim verbis haec distinguii 
Ezequiel : nam primum dicit Deus se dedisse Hebraeis praecepta 
sua , quae facicns homo viucret in eis : postea vero addir se dedis-
sc eis praecepta non bona, in quibus non viuerent. Consulate 
Augustinus. ( I ) Interim , quoniam leges caercmoniales inseitutae 
erant velut macerics circumiecta moraiibus ; si non primario , ac 
secundario saltern vitam aeternam spectabanr. 

Iam vero , quum vita aeterna proposita sit iustis, mors autem in-
iustis praeparata, vt passim Scripturae loquunrur ; et homines tum 
natura ipsa peccato originis nascantur filii i rae , tum perpetuo se 
novis «¡minibus obsrringant , id modo exponendum est, qua ratione 
homines euadere possint ¡usti coram Deo. 

Quidam Theologi occasione verborum Apostoli ad Rom. ni. 
duas distinguunt v i a s , quae vnquam sine* homini p-opositae ad itis-
tificationem i nempe Foedus operum, et Foedus fide:, seu grariae. 
Explicat haec duo foedeta Bossuetius ; ( 2 ) et ex instituto Her-
mandus Witsius. ( 3 ) Nos paucis. Per foedus operum intelllgitur ea 
s..Iuris via , quae ex operibus est : per foedus vero Fidei illa, qua 
iustificamur per fid em in Chrisrum. Formula prioris foederis est , »qui 
„ fccer i t homo, viuet in ea , « ad Rom. x. Posteriotis est : „oa in i s 
„ q u i c r e d t in ilium , non confundetur, >1 ad Rom. item x . Et lo.tn-
nis iti. „ V t omnis, qui credit in ipsuin non pereat, sed habeat vi-
li tam aetetnam. « 

Haec duo fuedera in h!s conuemunt. I: Quod vtrobique eae-
dem sint partes contrahentes , Deus nempe, et homo. II: Quod vtro-
bique eadem sit promissio vitae aeternae. III. Quod vtrobique ca-
dem conditio , perfecta nempe legis obseruantia. IIII. Quod vtrobi-
que idem finis, glo ia nempe bonitatis D e i , et vita beata. Di f -
fetunt tamen in multis ; quorum illud praecipuum , quod in foede-
re operum vita beata dabatur tanquam debita ex pacto ; in foe-
dcre autem gratiac datur ex gratia Mediatoris. Illud quoque, quod 

Tom. III. L I in 

(•) F.pist. XV,,„. cjp.4. ( ,) Lib. de Occonoaui Foedcrum. 
1»; Lib. 1. Hist. Vanii. Germaniae. 
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in foedere opcrum finis specialis fuit dcclataiio sancritatis, bonita-
lis et iustiiiae D e i elucescentium in lege accuratissime implenda, 
in 'rettibutione praemü iis d a n d i , qui legem perfecte implerent. 
In foedere vero fidei, et gratiae finis specialis est laus gloria gra-
tiae Dei , vt loquitur Paulius ad Ephesios i . , et reuelatio imper-

uestigabilis sapientiae ips ius . 
Foedus autem operum propositum fuisse homint adhuc integro 

per duplicem legem, naturalem s c i l i c e t , et simbolicam de arbore 
scientiae idem Witsius demonstrat. (4) L e g e m naturae vocat notmam 
boni et mali conscientiae hominis congenitam a Deo , ideoque di -
urna auctoritate homines obligantem. Al iam legem de arbore bo-
ni , et mali ipsa memorar Scriptura. Sed vtramque istam legem 
haùd multo post a «cat ione proto-parentes violarunt. Hinc pecca-
t u m , m o r s , et miseriae in cereros homines deriuata : hinc homi-
nes a iure b e a t i t u d i n i conscquendae exciderunr. 

N e vero ita abiicetentur in desperationem sratim iis misericors 
Deus promlssionem fecit de Scruatore nostro , foedusque iniit gra-
tiae , quod in ¡Iiis Mosis verbis agnoscunt interpretes : » Et air 
„ D o m i n u s Iehouah ad Serpentcm : Quia fecisti h o c , malcdictus 
„ e s inter omnia animantia , et bestias terrae , super pectus tuum 
« g r a d i e r i s , et tertam comedcs omnibus diebus vitae tuae : inimicitias 
» p o n a m inter te , et mul ie rem, et semen t u u m , et semen i l l ius , 
„ e t ipsa contetet caput t u u m . « S e u , et melioris notae interpretes, 
quum Chris t ian! , tum Rabbini exponunt: » V i l i o r e r i s , et despe-
„ c t i o r prae omnibus animantibus , et bestiiss perpetuo humi inter 
«sordes terrenas repes , nec caput amplius ad coelestia regna cle-
„ uare poteris , sed sordidis cogitationibtis nutrietis ; ex muliere pre-
n d i c i Mess ia , qui regnum tuum eucrsurus est. 

Hinc factum e s t , v t post Adae peccatum sola obedientia legi 
praestita iustificare hominem coram Deo non potuerit , licet po-
tuerit hominem ab vlteriore corruptione semate. Ergo ab eo tempore 
necessaria fuit gratia Mediatoris , sine qua nemo vmquam saluatus 
e s t , aut saluabitnr ab ea morte , quam A d a m omnibus prorneruir. 
V n d e Christus Dominus a i r , „ N e m o venir ad Pattern nisi per me; 
« e t ego sum v i a . « Et Paulius ad R o m . tu. hac de re dissetens 
scribit : „ E x operibus legis ( non tantum scriptae, sed et naturalis) 

»»non iustificabitur oinnis caro coram ilio Iustitia autem Dei 
" per-

(+) Lib. 1. cap. j . 
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» p e r fidem IesuChristi in o m n e s , et super o m n e s , qui credunt in 

" c u m > v b i e s t e r g o glotiatio tua ? exclusa est. Per quam 
„ legem? Factotum ? N o n ; sed per legem fidei. Atbitramur enim 
„iustif icati hominem per fidem, sine operibus leg is .« id e s t , non 
vero operibus legis. Consentienrem quoque hac in t e habemus 
maiorem Theologorum partem. Legenda sunt quoque quae scribunt 
Augustinus, ( 5 ) et L e o Magnus. (6) Deffinitam est praeterea in Con-
cilio Tridentino , (7) Fidem in Christum necessariam esse ad salutem, 
et sine ea nemini vmquam iustificationem contigisse. Quo circa 
haeretica censenda est eorum opinio , qui docent , Gentiles sola le-
gis naturae obseruantia saluari posse. 

Promulgata autem Euangelii lege haec consequuti sumus. Pri-
m u m , notitiam Redemtotis c l a tam, quam veteres Hebraci per vm-
bram ; Gentes veto vix pet scripturas veterum ttaditionum cognos-
cebant. Secundum , protnissionem ccrtam et claram vitae aeternac. 
T e r t i u m , legis naturae vberrimam explicationem. Quarrum, maio-
rem gratiam. Q u i n t u m , soluti sumus a legibus Hebracotum t i -
tualibus. 

A P P E N D I X . 
Pro liuius libri Coronide plura supetesse examinanda iudicabit 

aliquis. Scilicet : Quibus claudatur tcrminisEcclesiae potestasj qui-
bus etiam potestas seculatis. N a m hoc contrauctsum nostris his tem-
poribus v i d i m u s , nedum Catholicos inter et Ptotesrantcs, sed in-
ter ipsos quoque Ecclesiae filios. 

A c itali Theologi s u n t , quique eis accedunt ultramontani 
ferme omnes, qui ius omnes leges condendi Pontifici attribuere sa -
tagunt: adeo vt in eo omnem imperii summam, ac oeconomiam col-
loccnt : qua in re haud nobis arrident Bcrtii sensa, et opinioncs; 
Tneologi equidem praestantissimi, atque de cetero gratisslmi, qui 
eo tandem venir, vt hanc propositionem firmauerit : (8) » Quaeli-
„ b e t civilis potestas, quae in corpore Ecclesiae tenet Imperium, 
»debet ad nutum l'ontificis arma rractare , ceteraque compiere suae 
„auetoritatis o f f i c ia .« Alias item his similes protulit: Pappel Quam 
misera exin futura Regum , Principumue seculatium conditio ! Quam 
infirma , ac debilitata potential 

Hinc nobilioies T h e o l o g i , nedum G a l l i , sed et cetetorum Ec-

L l 2 cle. 

f ) Lib. de nat. et grat. cap. ». ( 7 ) Ses. vi. can. 7. 
( i j Sern., xxvii. cap. 7. (S) Lib. xx. cap. i i . 
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d e s i a ; rcgnorum , nostra Hispania neutiquam exdusà , in eam iu e -
re scntemiam , vr dicerent, » Summam esse , ac in suo genere 
» primam , Ecclesiae potestatem ad leges Ecclesiasticas condcndas: 
« S u m m a m a e q u e , atque in suo genere primam, R e g u m , Princi-
n p u m u e potestatem ad ciuiles et palitieas leges fcrcndas.u Quam 
sententiam quidem Petrus de M a r c a , (9) Bosuetius, ( 1 0 ) alii-
que illustratane, ad quotum opera Tirones remittimus. N e c cnim 
quae ipsi abunde disserunt exsetibire vacai ; neque odiosam quae-
silonem examinaie placet. 

L I B E R V i l i . 
De humanis o f j i c i i s agii : atque singulorum na-

turavi designai. 

C A P V T I . 
Qiiid humanum officium sit dtfinit : an expers malitiae aut pro-

bitatis. 

Est humanuni officium actio ex deliberata voluntate 
proccdens. 

Haud valer reperiri aliquod officium humanuni in in-
diuiduo indiflerens. 

E x h i b e t ptima propositio definitionem , qua Theologi humanum 
actum dcscribunt. H'c cn im, vi humanus d icatur , sitque sub do-
minio, ac potestatc tationalis creaturae , liberum voluntatis motum 
requirit s ideoque deliberationem ex aduertentia rationis ptouenien-
tem : hoc est , debet esse voluntaries , ac liber. Sed voluntarlum 
maiorem habet libero extcnsionem : dicimus etenim voluntatium 
intrinsecum voluntatis motum erga obiectum rationis lumine pro-
positum, siue spontaneus mot us ille s i t , ncque refugete voluntas 
poiSiti qnalis est propensio ad bonum in communi, et Beatorum 
erga incommutabile bonum amor ; siue pctseueiet in voluntate op-
tionis potestas , et reluctandi facultas i cuiusmodi est boni commu-
tabilis delectatio , et ipse Dei amoi in praesenti v i t a , vbi quid Deus 

sic 

4») De concord. Ssccrdot. cum Imper. (10) D.fens. Dcchrac. Cleri GiJEcani. 
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sit nondum hominum mentibus appatuit. Itaque quando haec optio, 
ac leluctandi potestas in voluntate v i g e t , eius motum, nedum v o -
luntarium, sed ec liberum appellamus : vnde tollil volunrarium ex-
terna v i s , et coact io , l ibetum vero nccessitas ineluctabilis. 

N e c in oppositum f a c i t , q u o d humanocum officioium principium 
non in ipso h o m i n e , sed extra esse videatur ; mouetur etenim ho-
minis appetitus ad agendum a b appetibili ; quod est e x t r a , et est 
sicut mouetis non motum : N a m vt docet S . T h o m a s , ( 1 ) l icei 
piincipium ptoxime elicitiuum debeat esse inttinsecum, non ica prin-
cipium primo motiuum. 

Iam vero voluntatis, a c libertatis idea in vniuersum praefor-
mata, quae a scholae Theolog is pro amplioti ipsius expositione quaes-
tiones abunde peitractaniur , presse hic breuiterque enodabimus. 
A c pi imo quidem, quomodo se habeat ad voluntatem coactio, 
per quam scilicet homo aliquid facit inuitus , v i dum traliiiur ad 
ca tcerem, merces in mate v igente tempestale proiicit. Cui quidem 
dubitationi cum Theologoium coctu respondendum, numquam vo-
luntatem cogi quoad actus e l id ios ; nempe inclinationem pioptiam, 
amorem , odium , ac similes ; cogi autem quantum ad actus impe-
raros ! videlicet, qui diuetsis á voluncaee facultatibus perficiuntui ; v i i 
cernete , l o q u i , ambulare , alii . 

Quod sic demonstratiue suadetur : quemadmodum impossibile 
est idem esse, et non esse , ita nequit fieri vt voluntas ve l ie ,et non 
velit : ¡gituc non valec cogi inuita > alioquin nolendo vellet , et fu-
g'iendo diligete! ; siue v e l i c i , et non vellet ¡ d i l igerc i , ei non dili-
gete! ; quod repugnans esl . 

Verum possum ab cxieiiotibus caussis corpoeis inserumenta , per 
quae suam explet inclinaeionem , impediri , aut letatdaii ; ideoque 
accidii saepe numero , v i caussis cxieriotibus tepugnantibus non 
valeamus, quod cupimus , compiere. Et hoc est voluntatem cog í 
in acribus imperatis ; seu q u o d in idem r e d i t , voluntatem plura fa-
cece , vel praetetmittere , etsi repugnanrem , et inuiram. 

Est buie quaestioni affinis illa : num ex graui metu eueniat, 
quod humanum aliquod off ic ium voluntarium dici nequeat. Cui qui-
dem facilis e s t , et expedita responsio duplici voluntarii genere con-
siderato. Nam aliud est , quod ita efficaciter volumus illius honés-
tate , aui val l iate m u t i , v t neutiquam ad illud omitiendum opece, 

aut 

CO Pi ini. i .e. q. vi, art. i . ad prira. 
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d e s i a ; rcgnorum , nostra Hispania neueiquam exdusà , in eam iu e -
re scntentiam , vt dicerent, » Summam esse , ac in suo genere 
» primam , Ecclesiae potestatem ad leges Ecclesiasticas condendas: 
« S u m m a m a e q u e , atque in suo genere primam, R e g u m , Princi-
u p u m u e potestatem ad ciuiles et politieas leges fcrcndas.u Quam 
sententiam quidem Petrus de M a r c a , (9) Bosuetius, ( 1 0 ) alii-
que illustratane, ad quotum opera Titones remittimus. N e c cnim 
quae ipsi abunde disscrunt exseribire vacar ; neque odiosam quae-
stionem examinate placet. 

L I B E R V i l i . 
De humanis o f j i c i i s agii : atque singulorum na-

turavi designai. 

C A P V T I . 
Quid humanum officium sit dtfinit : an expert malitiae ant pro-

bitatis. 

Est humanum officium actio ex deliberata voluntate 
proccdens. 

Haud valet reperiri aliquod officium humanum in in-
diuiduo indiflerens. 

E x h i b e e prima propositio definitionem , qua Theologi humanum 
actum dcsctibunt. H'c cn im, vt humanus d icatur , sitque sub dor 
minio, ac potestatc rationalis creaturae , liberum voluntatis motum 
requirit s ideoque delibetationcm ex aduertentia talionis prouenien-
tem : hoc est , debet esse voluntaries , ac Uber. Sed voluntarium 
maiorem habet libero extcnsioncm : dicimus etenim voluntarium 
intrinsecum voluntatis motum erga obiectum rationis lumine pro-
positum, siue spontancus mot us ille s i t , ncque refugere voluntas 
poiSie; qualis ese propensio ad bonum in communi, et Beatorum 
erga incommutabile bonum amor s siue pcrseucrct in voluntate op-
tionis potestas , et rcluctandi facultas ; cuiusmodi est boni commu-
tabile delectatio , et ipse Dei amor in ptaesenti v i t a , vbi quid Deus 

sit 
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sit nondum hominum mentibus appatuit. Itaque quando haec optio, 
ac reluctandi potestas in voluntate v i g e r , eius motum, nedum v o -
luntarium, sed et liberum appellamus : vnde tollit voluntarium ex-
terna v i s , et coact io , liberum vero nccessitas ineluctabilis. 

N e c in oppositum f a c i t , q u o d humanotum officiorum principium 
non in ipso h o m i n e , sed extra esse videatur ; mouetur etenim ho-
minis appetitus ad agendum a b appetibili ; quod est e x t r a , et est 
sicut mouetis non motum : N a m vt docet S . T h o m a s , ( 1 ) licer 
principium proxime elicitiuum debeat esse intrinsecum, non ita prin-
cipium primo motiuum. 

Iam veto voluntatis, a c libertatis idea in vniuersum p r e f o r -
mata, quae a scholae Theolog is pro amplloti ipsius expositione quaes-
tioncs abunde pertractantur , presse hic bteuiterque enodablmus. 
A c primo quidem, quomodo se habeat ad voluntatem coactio, 
pee quam scilicee homo aliquid facit inuitus , ve dum ttaliitut ad 
ca tcerem, merces in mare v igente tempestate proiicir. Cui quidem 
dubitationi cum Theologorum coctu respondendum, numquam vo-
luntatem cogi quoad actus clicitos ; nempe inclinationem propriam, 
amorem , odium , ac similes ; cogi autem quantum ad actus Impe-
raros ! videlicet, qui diuetsis á voluntate facultaeibus perficiuntue ; vei 
ceencee , l o q u i , ambulare , alii . 

Quod sic demonstratiue suadetur : quemadmodum impossibile 
est idem esse, et non esse , ita nequie fieri vt voluntas velie,ee non 
velie : igituc non valee cogi inuiea ; alioquin nolendo vel lec , ee fu-
g a n d o diligeeet ; siue vel lcc , ee non vellet ¡ diligeece, et non dili-
geree ; quod repugnans est. 

Verum possunt ab extetioribus caussis corporis instrumenta , per 
quae suam explet inclinationem , impediri , aut retatdari ; ideoque 
accidit saepe numero , v t caussis exterioribus tepugnantibus non 
valeamus, quod cupimus , compiere. Et hoc est voltintaecm cog i 
in acribus imperatis ; seu q u o d in idem r e d i r , voluntatem plura fa-
cere , vel praetermittere , ersi icpugnanrem , et inuiram. 

Est buie quaestiom affinis illa : num ex graui metu eueniae, 
quod humanum aliquod off ic ium voluntarium dici nequeat. Cui qui-
dem f.tcllis e s t , et expedita responsio duplici voluntarii genere con-
sidetaeo. Nam aliud ese , quod ita efficaciter volumus illius hones-
late , aut volitate m u t i , v t ncutlquaui ad illud omittendum opere, 

aut 

CO Prim.Sec. 9, vi, art. 1. ad prira. 
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aut anima inducamur ; quod Schoiae Theolog i taluni arium srm-
pliciter vocant , et locum habet in omnibus , quae circumstantiis spec-
tatis a voluntate eliguntur. Al iud e s t , quod per se quidem volupta-
tem , suique amorem ingenerat , illudque voluntas lubentissime am-
piecteretur , nisi caussis aduersantibus desereretur ; quod scholastic! 
inuoluntarium secundum quid, absolute vero et secundum se volun-
tarium dicunt. 

Itaque in i is , quae ex metu fiunt, habetur dumraxat ratio in-
uoluntarii secundum quid', actio tarnen voluntarie , libere , lubentet-
que fit. Dum cnim homo ex. g . merces in mare proi ic i t , non abs-
que rationis adsiscentia operatur , sed postponendas propriae vitae 
conseruarioni, cr m e r c e s , et pecunias esse iudicat ; ideoque cum 
aduertentia , et optione operatur. Quia tamen adhuc mercium amo-
re detinetur, prouenit inde , quod duo s'unui amores confl ictent, et 
vitae , et pecuniarum , et ille istum superat , animum dissipando; 
ideoque non sine vehementi pugna ceteris bonis pro vita seruanda 
se homo priuat ; quod inuoluntarium secundum quid appe l la te . Et 
ex his pa te t , non eo sensu metum reddere inuoluntarium secundum 
quid, quasi ilia voluntatis resistentia a metu efficiatur ; nam oritur 
a l iunde, ab effèctu nempe act ioni , ad quam metus impell it , repug-
nante : dicitur nihilominus inuoluntarium secundum quid, quoniam 
voluntas ad iliam actionem trahitur, a qua , si non adesset metus, 
abstineret. 

N e e pugnar aduersus dicta , quod leges r e s c i n d a « contractus, 
ac vota , quae graui metu impellente fiunt ; quod non alia ratlone 
contingere potest , nisi quia voluntatis consensu carent. Non inquam 
pugnat : nam contractibus ad mutuam beneuolentiam , humanamque 
socletarem institutis haec a legibus apposita conditio est , v t non so-
la liberiate statuantur, verum etiam iis careant adiunctis, quae so-* 
cictatem ipsam humanam laedunt, ac scindunt ; cuiusmodi est mi-
nis , ac violentia in celebrandis contractibus vti. Similiter in votis 
respicit Deus non volunratem dumtaxat , plenissimamque libertärem, 
sed praecipue voluntatis fcruorem. Nihilominus si metu quantumuis 
graui tentaret nos quispiam ad peccatum inducerc , atque assensum 
praeberemus , neutiquam sine culpa peccasse diccmur : vnde quae 
ex metu fiunt, non sunt absolute, et simpliciter inuoluntaria. 

¿Ast saltim conciipiscentia ab humano officio rationem voluntarii 
tollit ? Neutiquam. Q u u m enim in voluntario , et rationis aduertentia, 

et 
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et voluntatis propensio debeant speciari ; er dum concupiscentia fer-
u e t , cupidius bona murabilia appetantur ; consequens inde est , v o -
luntatium non minui concupiscentia, sed potius augeri ; quatenus v o -
luntas ad bona fertur commutabilia. 

Quod si scrmo sit de inclinaiione voluntatis ad b o n u m , cui con-
tra nittitut inseminata cupiditas , absdubio concupiscentia voluntarium 
minuit ; nam efficit , animum diuerberando , ne bonum vehementius 
prosequatur ; et hinc concupiscentia extincta , atque summo bono 
apertissime reuelato, necessario il li adhaeret v o l u n t a s , nulla optio-
ne , vcl libertatis indiffereniia remanente. 

¿Quid vero si adeo vehemens sit concupiscentia , vt omnem per-
turbet rationem ? Perseueratet adhuc tunc liberi arbitrii facultas sub 
morali quadam necessitate ; quia nullum bonum sensibile potest crea-
turae rationalls animum insuperabili compcllcre necessitale ; extcnua-
ta tamen voluntatis vis in ordine ad bonum esset , aciesque mentis 
sensibilium rerum permixtione deturbata. 

¿Consistete veto cum ignoranza libertas potetit ? Si ignorantia in-
uincibilis s i t , seu iuris ilia s i t , seu facti , peniius excludit volunta-
rium , iibcrumque ; ideoque , et actuale peccatum. Quod ex co li-
quet , quod de voluntario supra definitum est : adeo v t merito, rec-
tissimeque sequentes propositiones damnatae fuerint : »infidelitas ne-
»gat iua in i i s , quibus Christus non est pracdicatus, peccatum es t .« 
Et : »tametsi detur ignorantia inuincibilis iuris naturae , haec in sta-
» t u naturae lapsae operantem ex ipsa non excusat a peccato for-
» m a l i . « 

A t ignorantia v incibi l i s , si ob solam negligentiam ca quisquam 
laborer , quam crassam vocare in vsu est , minuit quidem volunta-
rium ; ita v t , qui ex ea operatur , vapulauit paucis , v t dicitur Lu-
cae xii ; sed quum sit indircele volita , quoniain ignorans nun adhi-
buit diligentiam debitam , v t necessaria scirct , non efficit , quin opus 
ex tali ignorantia patratum, liberum censendum sit , atque volunta-
rium : attaincn si quis plus ignorantia laborare a m a t , vt libetius pec-
care possit ; v t ille de quo scriptum est , noluit int eiligere , tt be-
ne ageret, adaugetur in eo ratio voluntari i , et peccati : nam vt S . 
Thomas loquitur: (2 ) u v u l t subire ignorantiae damnum propter l i -
»bertatem peccandi .« 

Ecquld autem humanorum actuum , seu officiorum bonltas , et 
ma-

i l ) P r i m . SIC. 4 . LXXVI. a r t . 4 . 
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malitia est ? N a m et hoc discutiendum heic venit. Nihil aliud certe, 
quam cum recta rat ione, et Immutabili veritatis , et aequiratis lege 
omnium animis indita , ipsoque diuino lumine creaturae rationali af-
fulgente , conucnientia, vel dissonantia. Ergo quidquid illi regnlae 
consonumest , optimum in genere ntorum illud est ; malum vero quid-
quid ab ea deflectit. 

Et his paucuìis ea indigitare placuit , quae de volunrario , et in-
uoluntario , deque actuum humanorum moralitatc abunde Theologia 
moraiis disputar ; ad eiusdem tractatores nosrros tyrones remitten-
tes. Ncque eniin alium habent immensae iliae quaestiones scopum, 
quam Immani officii naturam declarare ; quod , per summa licet ca-
pita , nos pracstitimus. 

Secundam propositionem varia argumentorum genera commons-
trant. Primo enim colllgitur ex iliis Christi verbis Lucae it : „ q u i 
» non est m e c u m , contra me est ; « er » q u i non colligit mecum, 
»dispergit . i l Quibus sane verbis nullum Christus medium admittit 
inter esse cum ipso per bona opera, vcl contra Ipsum per opeta ma-
la ; inter colligere cum ipso , et dispergere : igitur nulla dantur ope-
ra media , seu indilferentia : alioquin si triplex foret actionum , scu 
officiorum g e n u s , vt bonum , malum , et indifferens reperiretur, inep-
ta prorsus Christi esset ¡Ilario : quandoquidem ex hue , quod allquis 
non esset cum co per opera bona > non statim seq teretut quod con-
tra Ipsum per mala opera esset; sed posset medio modo se habere, 
ac indifferenter. 

Deinde , id suader Augustini auctoritas , vbi scribit : ( 3 ) » q u a r n -
„ q u a m voluntas , tnirum , si potest in medio quodam ita consistere, 
n v t nec bona , nec inala sit. Aut enim iustltiam dil igimus, et bo-
» n a est ; et si inagis diligimus , magisbona ; si minus , minus bona 
»est ; aut si omnino non di l ig imus, non bona e s t . . . . S i ergo vo-
li luntas, aut bona e s t , aut mala ,« cet. 

Accedit duplex S. Thomae ratio. Prima : (4) necesse est om-" 
nem humanuni actum a deliberata rationc hie et nunc in indiui-
duo procedentcm , ad aliquem ordinari finem , saltim ex parte inren-
tionis ; aliquam etiam circumstantiam includere : vel ergo finis , ad 
quem humanum ordinatut officium , finis debirus est , rectaeque ra-
tion! consonus , et exeteitus in circumstantiis , in quibus secundum 
rectam rationem exerccndus est , vel non ? Si primum , erit actus 

mo-
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motaliter bonus : si secundum, moralitct malus : nullo igitur pa-
cto indiffèrens. 

Secunda ratio liacc est : ( 5 ) omne verbum otiosum malum est, 
et in die mdicn punicndum , dicenre Chtisto Math. xu. . .omne ver-
i .bum oiiosum , quod loquuri fuerint homines, reddent rationem 
. . d e e o in die iudicii : « potioii igitur titulo otiosum officium, quod 
aut vtilitate tectitudinis, aut piae vtilitatis intcntione carer , malum 
est , atque punicndum : non enim in opere orioso minus vane po-
t e n t i occupatur , tempusque insumitut, quam in verbo otioso. 

Equidem actio quaelibet, nisi ad honcstum finem refetatur, 
honesta esse ncquit , sed otiosa illa manet : sicur enim verbum 
non dicitut otiosum , quod ex malo fine proferatut , vel item ex 
circunstantia m a l a , sed quod carcat , aut vtilitate tectitudinis, aut 
irtentione piae vtil itatis, v t loquitur Gtegorius ; (6) ita et actio 
otiosa dic i tut , quia aut debita vt i l i tate , aut debiti finis intcntione 
caret. Et hoc quidem ipsum nomen declatat : significar enim id, 
quod ad ptaecipuum finem suum minime deseruit : omnis igitur 
otiosa actio mala moralitcr e s t , ncque dabilis est aliqua media 
et in indiulduo indifferens. 

Torquent hae rationes Aduersarios valde , eosque in varias du-
cunt responsiones. Priori enim teponunr, non teneri hominem actui 
indifferenti ex obiecto o p i n e r ò semper finem tectum, et hones-
rum ; quuin possit illuni exercere ob solam delectationcm , vcl na-
turae commoditatem ; qualircr, ersi l ibere, et cum aduertentla iì-
le fiat , et sine finis alicuius honesti intcntione adhuc virtuali , non 
cnt malus, sed indifferens, seu non bonus manebit. Posteriori ve-
ro respondent : ex veteribus plures negasse, verba otiosa esse mo-
ralitcr mala; iudicium ameni i l lud , in quo Chrisius dicit redden-
dam de iis fore rationem , futurum dixisse iudicium discretions, 
non condemnationis. 

Quam vero lcniter liaec proferant sic paucis cuincimus. Et pri-
ma quidem responsio sic impugnami : licet homo non rencatur sem-
per òmnes suas actioncs in bonum finem , et hone<ruin teferre ; si-
tameli velit vt homo agore , et operati cum deliberationc rationis, ad 
tationis regulas attendere tenetur , et secundum cas operari : queinad-
modum licer artifex non semper tcneatur secundum tegulas artis a-
gete ; si lamen velit v t attifex a g e r e , ad iliius regulas attendere, 

Tom. 111. M m a c 

(r) Vbi sup. an. 8. io a:g. sed contra. ( i ) Hom. vi. in Evang. 
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ac secundum eas operari tenctur ; q u o d si non faciat in genere artis 
peccat : ac dictamcn rationis ec prudeniiae régula e s t , vt quoties 
homo cum delibecacione, ec v t homo operarne, operatlonem suam 
a c t u , vel virtute ad bonum naturae rationalis, seu rationi conso-
num dit igat , alrius operando quam bruta , ec operationes anima-
les ad rationales fines ordinando : ergo. 

Hinc quod aduersarii dicunt, h o m i n e m , qui exercct actum ex 
obiecto indifferentem pcoprec delectatlonem solam vt finein , il-
ium ad fineni rationis nec virtualiter ordinando , actum exer-
ccte indifferentem , falsum ptorsus est : nam docent Pat tes , coniu-
galem actum ob solam delectationem factum malum esse , et pec-
catum , sakirn veniale. Et S . Thomas d i c i t , (7 ) quod » inordinate 
»ludis vtuntur qui finem in delectatione ludi constituunt. « 

Responsio secunda temecitatis expers non est. Enim répugnât Chris-
ti Domini sensui , qui ex quo homines reddituri sunt rationem 
de verbo ot ioso , ducto argumento a minori ad maius infett, gca-
uitec ccddituros rat ionem, ec in die iudicii puniendos : quod argu-
mentum nullam habcret v i m , si otiosum verbum discutiendum so-
lum , non puniendum in iudicio esset. Omnia igituc opeca ad il-
lud indicium discutienda defecenruc; siue vt praemium , siuc vt poe-
nam reportent, dicente Paullo in tt. ad Corinth. » O m n e s enim nos 
1 , manifestati oportet ante tribunal Christi , vt referat vnusquisque 
»propria corporis , prout gessit, siue b o n u m , siuc malum.»' 

C O R O L L A R I V M . 
Sequltur ex dictis, maximum versati discrimen actum inter , seu 

officium humanum, et a c t u m , seu officium hominis. Videlicet, quod 
humanuni officium illud est , quod abhomine procedit , vt honiirje o-
petanre , prout a brutis distincto ; scilicet , cum Consilio , et delibc-
raiione : actus vero hominis es t , qui ab liomine quidem procedit, 
sed non vt homine operante, et v t homo est a brutis distinctus: 
cuiusmodi sunt omnes actus indeliberate fact i i vc quum quis in-
deliberate , seu non aduettens, manus f r icat , vel aliud quidpiam ex 
imaginations , vel sensus motione f.icir. 

Sequitur insuper, humanum officium ex obiecto, et specie sua 
indiff-rens esse in genere moris. Vt enim S Thomas doccr : (8) 
»talis actus non est proprie loquendo moralis , vel humanus, q.t-

n u m 
(7) Sec. Sec. q. CLlvi l t . a r t 1 . ad t. (8) P i im. S i t . q. 18 . art. s . 
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» u m hoc habcat actus a catione: et sic erit indifferens, quasi ex-
» tra genus moralium actuum cxistens. « Expressius autem , vbi do-
ccns tres esse actus leg i s , praecipcrc , ptohibece , et permittee; et 
legem esse de actibus humanis , ait : (9) »sunt autcm tees diffe-
»rentiae humanorum actuum. . . . Quidam actus sunt boni ex ge-
»nere , qui sunt actus victutum ; et respectu horum ponitur legis ac-
» «us praeciperc Quidam vero sunt mall ex genere, sicut actus 
» vitiosi ; ec respectu horum lex habet prohibere. Quidam vero ex 
»genere suo sunt actus indifferentes ; et respectu horum lex habet 
»permittcre .« 

Verum cum S. Thoma dicendum: ( io)quodi ia l iquem actum esse 
»indifferentem secundum suam speciem potest esse multipliciter. 
» V n o modo sic , quod ex sua specie debetuc ei , quod sie ind.f-
»ferens. . . . Sed tarnen isto modo nullus actus ex sua speck est in-
»difiecens. N o n enim est aliquod obicctum humani a c t u s , quod 
» n o n possic oedinaei vel ad m a l u m , vel ad bonum finem, vel 
»ciccumstantiam. Alio modo pocest dici indittirens ex sua specie, 
»quod sit bonus , vel malus. Vnde per aliquid aliud potest fieri 
» b o n u s , vel malus : sicuc homo non habec ex sua specie quod sic 
» a l b u s , vel n iger i ncc camen habec ex sua specie quod non sit 
» a l b u s , aut nigec; potest enim albedo, vel nigredo superuenite ho-
»mini aliunde quam a prineipiis spcciei.tt 

C A P V T I I . 

Discipulorum Scoti, aliorumque Ulis adhaertntiuin argumenta 
so/uuntur. 

c 
CensisseScotum nullum dari actum ex specie sua indifferentem, plu-
res autcm in indiuiduo indifferentes esse Scotistarum vox una est. 
Ergo Scotistae , v t suam muniant opinionem, sic arguunt. 1: nullum 
datut praeeeprum quo tencatur homo omnem suam actionem in fi-
nem honestum dirigere : non enim est praecepttim huiusmodi natu-
rale, quum ad nullum ex praeeeptis in Decalogo contends redu-
catur : ncque est positiuum , quum hoc in Scriptura reuelatum non 
sic : imo si aliquod adessee praeeeptum, hoc focet affirmaciuum, o-
bligans quidem semper , sed non ad semper : nimis enim rigorosum 

Mm 2 cs-
(s) P-im. Sec. q. xcn.art. t. (10) Prim, Sec. q. xvin. >. ad 1 . 
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esset ac fete impossibile, hominem in omnibus suis acribus , in his 
etiam , qui naturae commoditatem, et vitae sustentationem spectant, 
vt nates purgate , spuere , a l i i s , teneri semper honestum finem res-
piccrc : aìias, quum continuo tales actiones occurtant , homo con-
tinuo pcccaret saltern venialiter, proindeque omnes actiones huma-
nae , etiam hominis ¡us t i , essent macula inquinataci quod esset in 
L u t h e r i , et Caluini etrotem incidete , vt Tridentinum definir, ( i ) 

II : Agere aliquid ad solam delectationcm capiendam ncque ma-
lum , nequc rationi dissonum, sed mere indifferens est : ex. gr. 
comedere , vel biberc solum ad delectationcm capiendam ex suaui-
tate c i b i , vcl frigiditatc p o t u s , dummodo non noceat sanitati. Item 
odorare flores, aut res aromaticas ob solam dclcctationem ex 
odore capiendam ; aliaquc his similia : quis enim hacc damnet ? 

III : Actus ex specie sua indifferentes, vt fricarc manus ad cx-
pellendum fr igus , deambulare ad pctficlendam digestionem, ceteri, 
qui naturae commoditatem respiciunt, nec boni moraliter sunt, quia 
non fiunt ob honestatem virturis , alias essent materia v o t i , quod 
est ridiculum ; nec mal i , alias essent materia confession» ; quod 
falsum esse ex co constat, quod nemo de fis scsc accusar : sunt 
ergo indifferentes. 

Quam quidem argumentationem confirmât Hieronimus scri-
bens : (2 ) » B o n u m est c o m m e n d a ; malum est l u x u r i a ; intet v -
»trumque indifferens ambulare, digerete alui stetcota , capitis natibus 
»purgamenta proiieere , sputis rheumata iaccre. Hoc nec bonum, nec 
» malum est : siue enim fcccris , siue non fccetis , ncc iustitiam ha-
» b e b i s , n e c iniustitiam.« 

Uli : Datut actus ex sua specie indifferens , v t dictum est; sed 
nequit dari aliqua species, cuius nullum sit possibile indiuiduum; 
dati enim non potast nisi in aliquo indluiduo : ergo. 

V : Potest aliquis actus deliberate produci carens aliqua circums-
tantia ei non debita , quia non praecepta, et tarnen bona : at hic ac-
tus non erit bonus , quia ilia bona circumstantia carens; ncque 
malus , quia circumstantia , qua c a r e t , non est ci debita : ergo. 

V I : In Concil io Constanciensi ptoscripta est haec loan. Hus 
propositto, quae est sextadecima : ( 3 ) »Diuisio immediata huma-
»notum opcrum e s t ; quod s int , vel virtuosa, vel vitiosa : » At 

qui 
( 1 ) Scss. v t . can. t f . ( , ) Ssss. x v . 
( ' ) Eput. modo urxuit.ad ABgnttinum. 
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qui si non darentur actus indifferentes in indiuiduo , ilia propositio 
immetito proscripta fuisset : nam si noil sint actus humani indif-
ferentes in indiuiduo , quaelibet humana opera erunt in indiuiduo, 
vel v it iosa, vcl virtuosa : e r g ) . Acccdi t : quod ideo dicirur nul-
lum actum indifferentem in indiuiduo d i r i , quoniam illicitum est 
operari ob voluptatem; at hoc falsum , quum et ad earn corrupta 
natura inc l inet , et Deus ipse voluerit voluptatem actus quosdam 
comitat i , sc i l icet , esnni , vel potum : ergo. 

A d q u a e t a m e n hoc pacto respondendum est. A d i . quidem : quod 
sicut datur pracceptum de non fundendo otiose verba , et non te-
rendo inanitet tempus in ill i s , ita et datur de non tetendo tem-
pus inanitet, ct otiose operando : sicut enim in v e r b i s , ita et in 
operibus, si debito fine careant , homo inanitcr tempus tei i t , et 
otiose exercetur. Ergo dicimus dari pracceptum huiusmodi, et prae-
ceptum naturale esse. 

Quid autem ? continetur illud in Decalogo : Quorumdam sen-
tentia est , contincri implicite in primo praecepto diligendi D e u m 
super omnia; quo iubemur refcrre in Denm omnes nostras actiones 
humanas, mediate saltim ; quod fit eas in honcstum aliquem fi-
nem oidinando. Al i i censent, praeccptum huiusmodi non contineri 
in praeccptis Decalogi , sed ad ea praesupponi : sicut enim dantut 
quaedam veritates, qUae ad obiecium fidei pet se non spectant, sed 
sunt velut praeanibula ad fidem, S. T l i o m a docente ; (4) ita dan-
tut quaedam praecepta naturalia , quae in praeccptis Decalogi non 
continentur , sed sunt quasi praeanibula ad Ilia ; sicut est praccep-
tum diligendi se ipsum. Enim nullum legimus praeceptum diligendi 
nos ipsos, sed solum diligendi D e u m , et proximum ; quum ramen 
nos ipsos diligere tencamur. Demum alii opinantut, extare praccep-
t u m , quum explicitum in ¡His Apostoli verbis 1. ad Corinth, x. » S i -
n u c ergo manducatis , siue bibitis , siue aliud quid facit is , omnia 
» i n gloriam Dei facite : " tum implicitum in praecepto non fa-
ciendi actum otiosum : nam pracceptum contra otiositatem , siue 
v e r b i , siue f a c t i , maxime respicit finem, vt videlicet non fiat ali-
quid sine pia vtilitate, vel ¡usta necessitate. Consulatur S. T h o -
mas. ( 5 ) 

Est vero hoc praeceptum affirmatiuum , ncque pro omni pror-
sus tempore obligat; quandoquidem solum pro co ob l igat , quo ho-

mo 

(4) Prim. Part. q. 11. art. s. ad r . ( ; ) Q. it. ds Malo art. f . in corp. 
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mo ex deliberata voluntate operatur. Continet praeterea virtualiter 
praeceptum negatiuum , nihil faciendum esse contra, vel praeter 
D e u m , et rcctac rationis ordincm, vt docet S. Thomas. (6) N e -
que propterca sequitur , homines passim , et continuo peccare, quia 
nec pass im, ncc continuo exercent actus del iberates , sed multos 
indeliberate faciunt , et quia dum deliberate agunt, non oportet, 
quod actu cogitent d e f i n e honesto, ncc quod actu actiones in il-
ium referant , sed tantum virtute. 

Hoc veto praestat et fidelis, qui de Deo actu non cogitans, 
ideo tarnen operatur, quae fidei, et chrlstianae religionis sunt, quo-
niam vel cxpressc , vcl interpteratiue iudicar ea hominem Chris-
tianum decere ; praestat et infidelis , qui in suis actionibus specrat 
cum finem, ad quem catione dirigente ret'erendae sunt, vel aliquem 
alium ex se bonum, nulla praua circumstantia vitiatum. In quo 
nemo non vidct quantum a Caluino , et Luthcro discriminemur, qui 
omnes omnino actiones, etiam hominis ¡usti , malas esse , et Inqui-
natas , blasphcmant. 

Secundi haec est rcsponsio : quod quum operatìones non sine 
propter delectationes, sed e contrario dclcctationes propter opera-
ciones, qui d ig i t operaci ob delectationem solam , et ad cam or-
dinar opcrationem, inordinate agir. Ita August inus , ubi de cibo ee 
potu loquens, sccibit ; ( 7 ) „ e t quum salus sit causa edendi , et bi-
li bendi , adiungic se tanquam pedissequa periculosa iucunditas, et 
» plerumquc praeite c o n a t u c , ve cius caussa fiac , quod salmis cau-
li sa me facece, vcl d i c o , vcl v o l o . « Q u i b u s dolet Augustinus quod 
comedere vel bibece , quod causa salutis faciendum est , saepe fa-
cial delectationis causa ; non dolerec autem, si malum non existi-
marcr. 

Hunc Maglstcum sequutus est S . T h o m a s , vbi scribit : (8) 
» Q u u m nullus actus ex deliberata voluntate procedens sit in-
i id i f ferens . . . . actus matrimonialis semper est peccarum, vel me-
li ritocius in e o , qui grariam habet. S i enim ad actum matrimo-
n i a l e m virtus inducat ; v c l iustitiae v t debitum ccddec, vel celi-
l i gionis, ve pcoles ad culeum Dei pcocceccur, est meritotius. Si au-
Mtem moueat libido siseens infra bona mateimonii, v t scilicet nul-
li lo modo ad aliam recedere vellet, esc peccatum veniale .» 

A d 
f i ) In i,, sene. Di«. x t . art. ad 7. (!) la mi . Senc.Dist.xxvi.q. 1 . ari. 4. 
(7) Lio. x. Confes. cap. x j . v 

LIBER V I L I . CAP. I I . 279 

A d III: dicendum : praefatos actus plerumquc exercert sine ad-
uertentia ac dcliberatione , acque opera mece naturalia extra genus 
moris esse ; ptoindeque nec b o n a , nec mala. Quod si quandoque 
ex deliberatione fiant; aut ad aliquem finem honestum non ordi-
n a n t e , et sic sunt moraliter m a l a , aut ad eum o r d i n a n t e , et sic 
sunt bona moraliter. V t enim aie S . Thomas : (9) n Hoc ipsum, 
11 quod aliquis agit ordinate ad sustentationem , vel quictem sui cor-
ti por is , ad bonum virtucis o r d i n a t e in c o , qui corpus suum or-
li dinat ad bonum virtutis. « 

Quin tamen inde sequatur calia opera materiam voti esse : nam 
votum debet esse de meliori bono , et quamuis ea exercere bo-
num s i c , saepe tamen abstinere ab iis melius est : sicut tempera-
ce veri cacnibus bonum csc ; a carnibus tamen abstinere melius 
est. E contracio autem eadem opeta , ersi absque debito ordine 
f ac ta , ordinarie non sunt materia confessioni , quia communitcr 
fiunt sine dcliberatione , solo nature impulsu , vcl imaginations. Si 
vero deliberate fierent ac ccrrus ioret poenitens ca se ad bonum fi-
nem non ordinasse > non esset magis rediculum ca sic facta confi-
teli , quam alios actus v a n o s , et seemones otiosos confiteli. 

A d locum Hieronimi ccponendum : Ioqui eum de acribus illis 
naturalibus ex specie sua considecatis ; penes quam nec b o n i , nec 
mali sunt, sed indifferences ; ad diffecentiam ob cruationum legis an-
tiquae( de quibus ibi H'cronimus loquitur) quae ex sua specie fue-
runt semper detcrminate vcl bonae , vel malae : bonae quidem ante 
Christ i aduentum ; male per Christi adtientum. 

Ncque refert quod dicat , sine feceris, sine non feceris : nam 
licet actus non fiant nisi in singular! , et in indiuiduo ; in actu ta-
men in indiuiduo considerali potest, et id , quod ei conuenit ex 
sua specie , et id , quod habet ex accidentibus, et circumstantiis. 
Porro quamuis ratione circumstantiarum non detur actus in indiui-
duo , qui humanus s i t , et indifferens ; quia tamen ex specie indif-
ferens e s t , recte dici potest , quod quantum est ex specie , sine 
feceris, sine non feceris, nec iusre, nec iniuste fac ies ; ctsi ex 
fine, quem opposueris , vel iusle, vel iniusie egeris. 

Dici edam potest, Hieronimum Ioqui de praefaiis acr ibus , vt 
plerumquc e s e r c e n t e , scilicet naturaliter, et indeliberate ; non de 
i isdem, vt interdum ex aduettentia, et dcliberatione fiunt. 

Quac-

( s ) Prim. Sec. q . x v m . art. j . ad j . 
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Quartum sic soluitur : quam dicimus dati aliquos actus ex spe-

cie sua indifferentes, non sic intelligendum e s t , vt ex sua illisde-
beatur specie quod indifferentes sint : sicut debetut homini ex 
specie sua quod rationalis sit ; sed quod sicut Uomini ex specie 

sua non debetur quod sit albus, vel n i g e t , scd indiftèrens est 
indiftetentia subiecti ad albedinem , vel nigrcdinem suscipiendam, 
ita dantut actus nonnul l i , qui ex specie et obiecto non ha-
bent sibi debitam bonitatem , vel malitiam , scd indifferentes sunt 
per modum subiecti altetuttum suscipiendi, ex circumstantiis , qtii-
bus af l ic iuntur, dum in re ponuntur. Tantum enim abest, quod 
indiftetentia ad bonum, et malum vttumque exc ludat , v t potius 
absque sui laesione vtrumque possit permittere, vt docet S . T h o -
mas. ( 1 0 ) 

A d quintum respondemus : quod actus e iusmodi , si desit ei 
aliqua citcumstantia debita , erit malus ; si autem desit illi aliqua 
clrcumstantia noti debita , ctiamsi b o n a , adhuc bonus ctit : v t enim 
bonus s i t , noil requiritur, vt o m n c s , quae adesse possunt, bonas 
citcumstantias habeat , scd dumtaxat cas, quae sunt debiiaeex prae-
cepto ; quas inter boni finis citcumstantia potissima est. 

Sextum vt so luatut , hoc vnum prae oculls habendum : propo-
s i t i o n ™ allaram , non absolute, et in se prosctipram tuisse, scd 
in sensu, quo earn Ioannes Hus proferebar : contendcbat enim fi-
le, omnia quae ab homine peccato mortali obnoxio fiunt, pecca-
ta essei quae vero a ¡usto, actus virtutis esse : etenim vrebatur 
¡Ile hac ratione a Concilio te la ta : „ q u i a , a iebat , si homo est 
» vitiosus , ct agat quidquam , tunc agir vitiose ; et si est virttio-
„ s u s , et agat q u i d q u a m , tunc agir virtuose. Quia sicut v i t ium, 
„ q u e d crimen dic l tur , sine peccatum mortale, lnficit vniucrsali-
„ t e r actus honiinis- v i t i o s i , sic virtus viullicat omnes actus homi-
>> nis virtuosi. « 

E x quibus apertissima ducebatur heresis ; ncmpe quod homo, 
dum est in statu peccati mortalis , nihil boni agere posslr , sed in 
quoltber actu p e c c e t ; ct iusttis nihil possit agere mah", quum ta-
men fide catholica certum s i t , ct peccatorcm posse actus fidei, 
et spei e l i c e r e , licet informes, et aliqua opera moralitcr bona; 
contra iustum posse venialiter peccare. Hoc vero in sententia ne-
gante dari actus in iadiuiduo indifferentes locum non habet : iuxta 

hanc 
( 1 0 ) Vbi Supra ad i . 
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hanc enim potest p e c c a t o t , si concupisccntiae non obscquatur", ali-
quos bonos actus cum peccati statu componete ; potest iustus cum 
lustitiae statu actus venialiter malos adunare. 

Quae addita est confirmatio Pelagianorum sapit doctrinam. Haec 
enim propositio, „ l i c i tum est propter volupratem operat i ,« nihil a 
Pelagiano dogmate discrepar, quo adsetirut , volupratem esse Dei 
mstitutione bonam , et in benedizione permansisse , vt aiebat Iu-
l.anus apud Augustinum. ( i , ) Et Innocentius X I . hanc propositio-
n s ! damnauit : „ c o m e d e r e , et bibere vsque ad satictatem ob so-
„ l a m volupratem , non est peccatum, modo non obsit valetudini! 
»qu ia licite potest appetitus naturalis suis acribus & u i . « Cui Clerus 
Gallicanus anno 1 7 0 0 . hanc censuram inusit : » haec propositio te-
» meraria e s t , scandalosa, perniciosa, e r r o n e a , et ad scholam Eoi-
» c u r i ableganda.« 

A d id quod addirum est , dicendtim : naturam sanam non incli-
nare hominem ad volupratem , sed naturam corruptam • vnde Vi-
tium naturae e s t , non natura. Voluit tamen Deus , vt quaedam v o -
luptas sensus hominis demulcetet ; vt quorundam actuum, qui aliun-
de , aut ad vitae conseruationem , aut ad propagationem necessari! 
sunt , exeremo subseruiret ; non vero vt actus propter lllam ve lup-
tatem exetcetcntur. Vnde contra naturae sanae inclinationem, et con-
tra Dei ordtnationem agir , qui in actibus dclibctatis scnsuum dc-
lectationem , tanquam sui opetis finem , sibi ptoponir. 

Neque aspcrum cuiquam vidcri debet naturam fraeilem , et ad 
bonum delcctabile propensam, in omni acru suo deliberato teneri ad 
finem honcstum, et ad Deum tespicere. N a m , vt saepe d ix imus , 
non tcnetut homo , dum in hac versatur vita , omnes actus suos de-
liberates in honestum finem , et in Deum teferre i sed suf f i c i t , v t 
referat virtute , seu ex vi praecedentis intentionis ; quae si non fuc-
nt abrupta , in omnibus actibus subsequentibus moraliter , et v i t -
tualiter perseucrar ; quamuis operans , dum operatur ; de Deo , aut 
bono honesto actu non cogitct. Ceterum , ne tandem deficiat ètiam 
virtute , actualem illam directionem saepius tenouandam esse mo-
nct S. Bonauentura , ( l a ) cui subsctibit Estius. ( 1 3 ) 

Tom. III. N n co-
o l ) - ^ a d c S ^ ^ ' " ( , 5 ) I n " 
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C O R O L L A R I V M . 

Igitur non suffieere a d impletionem praecepti habitualem omnia 
in Deum referendi ordinationem , et ex dictis sequicur, et S. T h o -
mae scntentia est. ( 1 4 ) Perpetuus enim ¡lie est in adserendo , homi-
r e m deliberate operantem , dcbere semper agete propter vltimum fi-
nem , vel actu , ve l virtute. 

Quod autem S. Thomas d i c a t , ( 1 5 ) exponens ilia Apostoli ver-
b a , »omnia in gloriam Dei facile ; hoc praeceptum est affirmati-
» uum ; vnde non obligat ad semper : et sic non fade conira hoc 
»praeceptum quicumque non actu refett in gloriam Dei o m n e , q u o d 
»fac i t . Suff icit ergo quod aliquis habitualiter referat s e , et omnia 
» sua in Deum , ad hoc , quod non semper morraliter peccet ; quum 
»al iquem actum non refett in g'oriam Dei actualiter ;« solum euin-
cit habitualem ordinationem actus ad Deum sufficere ad non pec-
candum morta l i tcr , non vero ad non peccandum venialitcr : enim 
agebat ibi S . Doctor de distinctione peccati venialis a mortali ; ait-
que pcccatum veniale non tollere habitualem ordinationem ad Deum; 
quum non rollar charitatem ; arque iustum veniaiiter peccantcm non 
agere contra Paulli praeceptum , quoniam omnia ad Dei gloriam, 
habiiu sahim , scu virtute , referr. 

C A P V T i n . 
De certa humanorum ofßciurum specie dissent, scilicet peccato: 

eins naturam, a!que nequitiam exhibit, Scho-
lae moretti geretis. 

Est peccattim amoris inordinano , quo aucrtimur a 
bono incommutabil i , et conuertimur ad bona com-
mucabilia. 

Theologorum sentenza , qui peccati nequitiam in pri-
uatione positam contendunt , longe alia probabi-
lior esc. 

D e f i n i t i o n e m peccati priore propositione comprehensam Augusti-
nus 

(14) Prim. See. q.i .xxxviii . art. 1. ad secundum. ( i f ) Vbisupra* 
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nus tradit ; ( 1 ) quam ceteris quibusque practuiimus , quoniam ap-
tiorem eam , et ad peccati naturam exponendam clatiorcm iudica-
uimus. Enim si tunc vere in actum bonum , ac laude meritoque 
dignum erumpimus , quum ordinatus in nobis est amoc ; tunc quo-
que peccamus officiis nosttis, quum amoris pecuersicas in cordibus 
nosttis est. 

Cetecum, ec aptas alias Angustini defìnitiones agnoscimus. Vel 
enim pcccatum describere volumus comparate ad legem communcm 
acquitatis , et rcctitudinis, vel ad ipsam voluntatis inordinate dili-
gentis nequitiam , et prauitatem ? si rcgulam illam , rationemque spe-
ctemus , apparet optimam esse eam Augusiini definitionem , scili-
cet : ( 2 ) »pcccatum esc voluntas retinendi, vel consequendi , quod 
»iustitia vetat s e t vnde libccum est abstincre:« Hanc etiam : (3) 
» peccatum est dictum , factum , vel concupitum contta aeternam 
» D e l l e g e m . « In quorum definitionum prima exprimituc sola vo-
luntas ; quoniam hacc tantum actus libcros el icit , aut imperar : in 
altera etiam opera commemorantur, sed quae non nisi a voluniate 
nequitiam peccati mutuantur. 

His autem definitionibus sola natura peccati commissionis ex-
primitur i si tamen particula negans addatur eiiam peccato omissio-
nis potetunt aptati. Eisdcm dcfinicionibus concludituc quoque pecca-
tum veniale, quod aliquomodo est contra legem aeternam , esto 
non petfecte : etenim esto in aliquo reccdat ab ordine legis , non 
tamen tecedit a fine leg i s , qui chatitas est. Concluditur etiam pec-
catum , quod fit contra legem humanam. Nam h a c c , si iusta est, 
dcriuatur a lege aeterna , quae etiam praecipit , vi omnis anima po-
testatibus sublimioribus subdita sit. Rom. r m . quia omnis potest as 
a Deo est : vnde , qui legem humanam violar , violar legem Dei; 
quoniam , qui potestati resist it, Dei ordinationi resistit : qui au-
cem resistunt, ipsi sibi damnationem acquirunt. Peccatum autem 
originale , rigorose acceptum , dictis definitionibus non comprehen-
ditur : internum siquidem Augusiini fuit tantum peccatum actuale 
definire. 

Ex his autem euincitur, quod in hac re praecipuum est ; videlicet, 
omne peccatum essentialiier esse Dei iniuriam ; non quidem effcc-
tiue iilatam , sed atfectiue muliis modis intentatam ( liceat scholae 

N n 2 vec-

( • ) L i b . TV. de Ciui i . D e i , c a p . i t . ( i ) L ib . 1. de duab.animab. cap .11. 
( l ) Lib. x x u . cont. Faust, cap. 1 7 . 
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verbis vti ). A c primum quidein ex Scripturis habemus fixploratum. 
Dicirur en.Ill lobi X L I V : »s i peccaueris , quid ei nocebis? et si mul-
» tipl'.catae fucrinr iniquirates tuac , quid facies comra cum ? porro, 
» s i iuste egei i s , quid donabis c i , aut quid de mann tua accipiet? 
» homini , qui similis tui est , nocebit impietas tua. « Queiuadmo-
dum ergo nihil Deo damus , dui» eum collmus ; ita nihil a Deo 
auferimus , dum cum oftendimus peccando. 

Esse aurem alfectiue , et intentale, sic enim loquuntur , iniu-
r iam, et offensam Dei , hancque essentialitet, colligitut ex S. TI10-
ma , (4) vbi exponens laudatimi lobi texium , ait : » q u o d ersi Deo 
» n u l l u s possit nocete quantum ad cius substar.tiam s potest ramen 
»nocumcntum attentate in his , quae Dei sunt: sicut cxtitpando fi-
» d e m , violando sacra ,« cctt. 

Accedit taiio : Nam peccator non solum est iniurius D e o , v t 
legis latori , sciens , et volens contemncndo legem élus , et lollcndo 
ab eo debiram subicctionem , et obedicntiam ; sed etiam ipsum of-
fendit , v t igstum iudicem , non timendo eius poenam ; vt tcstem 
non rcuerendo eius ptaesentiam ; vt supremum , ac summum D o -
minera , eius iugum excutiendo ; vt amicum, et benefactorem , ex-
hibendo se ei inimicum , ac eius benefices abutendo ; vt primam 
causam , primumque principium , eius concursu ad pcccandum v-
t e n d o ; ac denique vt summum bonum, et vltimum fincm,quia per 
quodcumquc leihale peccatum homo affectiue a Deo auertitur, vt 
v lt imo fine , rationcm finis vltimi impie in creatura constituera. 

A t quid de peccato originali, ac veniali dicendum ? Primum, 
quia in A d a m o peccante omnibus posteris voluniatium fuit , maxi-
ma illud iniuria , et offensa f u i t , quam totum genus humanum Deo 
in suo capite internami : ex quo sequitur , quod omnes , qui ex A -
damo nascuntur, Deo inuisi , filii irae , ac indignationis nascanturs 
propreteaque Dei oftensores , et ipsi iniurii. Quia vero , v t a paruu-
lis contrahltur , non dicit actualem conuersionem ad cteaturam, sed 
auersionem a D e o , vt fine v l t imo, Ideo minor offensa Dei est, quam 
peccatum actuale , et personale ; offensa tamen Dei est. 

Secundum , rigorose ac simpliciter sumtum , non est Dei offen-
sa , quum peccans venialiret non auettaiut a Deo , ncque finem vl-
t imum in creatura constituât. Nihilomlnus potest dici , pcccantem 
venialiter aiiquo vero sensu Deum offendete : quia licet habitu a 

Deo 
( 4 ) Pr.'m. S i c . q. LXIUI . art. 8- ad secundum. 
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Deo non recedat , eiusque amicitlam non laedat , ilio tamen actu, 
quo venialiter p e c c a r , non se gerir v t Dei a m i c u s , neque bene vti-
tut eius beneficiisi atque licet eius praecepta non contemnat, non 
tanti faci t , quanti facienda sunt. 

Pro secunda autem propositione , qua peccati naturam tradimus, 
faciunt haec argumenta. 1 : quidquid a prima caussa productum est, 
bonum est , v t ex Scripturis habetur : siquidem Gen. 1. dkitur: „ v i -
„ d i t Deus cuncta , quae f e c c r a t , er etant v a l d e b o n a . « Et in prio-
ri ad T i m o t h . Epist. cap. ìv : »omnis creatura Dei bona es t .« 

II : Patres disserto d o c e n t , malum quodl iber , seu peccatum non 
esse quid positiuum , quod substantia valear dici. Quosdam loquen-
tes audiamus. Scriptot de diuinis nominibus a i r : (5) »ptiuatio est 
» m a l u m ; « Aihanasius : (<S) „ n c c c s s u m est vetitatem ecclesiastici 
»dogmatis explendescerc, nullum malum nec a D e o , ncc in Deo, 
» n e c ab initio extitisse ; neque vllam esse eius substantial».« A m -
brosius : ( 7 ) »qu id est aliud , quod malum dic i tut , quam priua-
» t i o b o n i ! « Damascenus : (8) » n c q u e aliud quidquam est malum, 
» q u a m boni priuatio.« August inus : (9 ) »omnino natura nulla est 
» m a l u m ; nomenque hoc non est nisi priuailonis boni. « 

S . T h o m a s , quem tamen contrarli patronum habere sibi blan-
diuntur , pro hac est opinione. N a m in quacsiionibus de malo aper-
te statuir , ( 1 0 ) quod malum non est nisi priuatio alicuius boni; quod 
quidcm non de malo physico , sed de morali dicit : nani exponens 
alteram peccati definitionem ab Augustino traditam , air : ( 1 1 ) » d i -
ss cendum , quod pcccarum nihil est aliud , quam actus humanus ma-
ss lus. Quod autem aliquis actus sit humanus , habet ex hoc , quod 
»sit v o l u n t a t i s . Habet autem actus humanus quod sit malus ex 
» c o quod caret debita commensuratione. Et ideo Augustinus in de-
»finitionc peccati posuit duo : vnum , quod pertinct ad substantial» 
»actus Immani , quod est quasi materiale in peccato ; quum dixit: 
»dictum , vel factum , vel concupirum : aliud autem , quod perri-
»net ad rationcm mal i , quod est quasi formale in p e c c a t o , quum 
» d i x i t , contra legem Dei actcrnam. « 

Vlterius , ( i 2 ) tr ipl ica» peccati definitionem in examen vocans, 
ptimam scilicet August in i , » d i c t u m , f a c t u m « cer. ; secundam e -

u \ w ; " " - ^ ( , ) Lis. XI. de Civic, cap. 1 1 . 
I " O.at contra Cent«. ( l o ) Qaaesc. 1. art. . . 

' J-'b. de Isaac, et anima,cap.7. ( , , ) Prim.Sec. quaest.uh. art. « . 
(8) Lib. 11. de Fide, cap. 4. ( , , ) In n. Sent. disc. , , . q . . . arc. i . 
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iusdem , .iretinendi id , quod iustitia vetat; u teitiam D . Ambrosil , 
ncmpe , »diuinae legis praeuaricatio, et caelestlum inobedicntia mati-
» d a t o r u m ; « dicit omnes esse óptimas. " I n prima enim descriptione 
»tangitur substantia actus in ordine ad instrumenta , quibus actus 

»exercetur In secunda autem descriptione tangitur substantia 
»actus ex parte obiecti Et priuatio illius dirigentis, quod in 
»finein inclinat per modum h a b i t u s , in h o c , qnod d ic i t , quod iu-
»stitla vetat. In tertia autem descriptione tangitur illud , quod est 
»formale in peccato , ex quo rationem mali habet , sci l icet, priua-
» t i o dirigentis in finem , in hoc , quod dicitur praeuaricatio legis 
»diuinae ; et deordinatio ab ipso fine in h o c , quod dicitur , coele-
»st ium inobedientiaic cett. Habet similia aliis in locis. ( 1 3 ) 

I I I : argumentum sumitur ex ratione multiplici. Prima : omne 
ens positiuum , quod Deus non e s t , a Deo creatum e s t ; at pecca-
tum , secundum formalem peccati rationem , non est a Deo crea-
tum : dicitur enim Sap. ti. de D e o , »d i l ig i s omnia quae sunt, 

» e t nihil odisti eorum , quae fec i s t i ; nec enim odiens aliquid cons-
»tituisti , aut fecist i :« D c u m vero peccata odio habere ex illo Sa-
picntiae xim. l iquet, v ide l icet , » o d i o sunt Deo impius , et impietas 
» e i u s : « Deus ergo peccatum uon fecit , hocque quid positivum 
non est. 

S e c u n d a : substantia m a l i , scu peccati , vel incorruptibilis, vel 
corruptlbilis est ? Si incorruptibilis , est summe bona : si autem cor-
ruptibilis est , cotrumpi et vitiari non posset nisi bona esset : ergo 
p e c c a t i , seu mali cuiuscumque natura , vel substantia nulla est. Ita 
Augustinus. ( 1 4 ) 

T e n i a : quaelibet natura , quatenus e s t , bona e s t : quippe bo-
num est existcre , et esse : malum ergo non est natura, vel substan-
tia aliqua , sed naturae defcctus. Ita Augustinus. ( 1 5 ) 

C O R O L L Á R I V M . 
Ergo et peccandi potentia , sumta formaliter , scu pro volunta-

te potente influere in malitiam , vel inordinationem actus , in piiua-
tiuo , seu in defectu virtutis consistir. E n i m , si ex superius allatis 
actualis malitia, quae est actus , seu obiectum potentiae peccandi, 
in puta priuatione consistir, conscquens inde est, non posse potcntiam 

ad 

( • 0 In 11.Sent.disc.} 7 . q . 1. art. 1 . E c ( 1 4 ) L i b . Y i i . C o n f e s . c a p . i t . 
m n .ad Anmbal. d i sc . j 7 . q.unic. a r c . t . ( i ¡ ) I n l i b , d e nai. boni, cap. j . 
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ad malitiam illam in positiuo Iocar i , quum talis debeat esse poten-
tia , quale est obiectum eius adaequatum , a quo speciem sumit. Do-
cuit id expresse Augustinus his verbis : ( 1 6 ) » n e m o igitur quaerat 
»efficientcin caussam malae voluntatis , non enim est efficiehs, sed 
» deficicns ; quia nec ilia effectio e s t , scd defectio. Caussas porro 
»dcfectionum istarum , quum efficientes non s i n t , v t d i x i , sed de-
»f ic icntes , velie inuenite , tale e s t , ac si quisquam velie videre te-
» nebras , vel audire silcntium. « 

Et S . Thomas ait : ( 1 7 ) » s e d quaedam sunt , quae secundum 
»nomen potentiam important , quae secundum rem sunt potentiae 
» d c f e c t u s ; sicut multae ncgat ioncs , quae in affirmationibus inclu-
» d u n t u r ; vt quum dic i tur , posse deficcre, videtur secundum mo-
» d u m loquendi , quaedam potentia importari , quum magis poten-
ti tiae dcfectus impottctur.« 

Ratio veto ex codem Praeceptore Angel ico desumta, haec est: 
( 1 8 ) potentia peccandi , qua ta l i s , voluntati creatac , quatcnus ex 
nihilo est , conuenit ; at ex nihilo nequit oriti aliquid , quod in rei 
ventate , et sit potentia , et sit aliquid positiuum ; quoniam omne 
reale , et positiuum ex eo habet quisquam , quod de esse partici-
p â t , non ex c o , quod deficit de esse : ergo. 

C A P V T I V . 

Dissentientinm Theoìogorum , forum etiam qui S.incti Thomae no-
mine gloriantur , momenta ex fendit. Maniehaeorum 

ante errore retato. 

M a l u m natutam quandam, atque substantiam esse Manichici ad-
setebant, quos redarguii Augustinus, vbi sciibit : ( 1 ) » s e d i l l i s i c 
»dicunt malam carnis naturam , vt earn mala n esse d icant , non 
»malum habete , quia ipsum Vitium non substantiae acc idens ,sed 
»substantiam putant esse .« Cuius oppositum ex eo alibi demonstr.it, 
quod malum Vitium est naturae nocens ; malum autem non nocet 
nisi bono s nec mulum esset Vitium naturae , si natura ip;a esset Vi-
tium , et malum. Malum ergo est accidens naturae aduenicns , eam-

que 
(•«) L ib . x i i . de Cime. D e i , cap. 7 . 
( 1 7 ) Quaest. I. depot , art . i . ( t ) L ib . 11. de moribusManichaeo-
(18) In tu Sene. disc. |7. q. i . art. rum,cap.8. 

i . ad 1. 
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que v i t lans , et bonam corrumpens. Hoc autem accidcns non posi-
tiuum , sed priuatiuum esse ostendit. (2 ) 

Malum autem in ttibus contingere potest ; nimitum , naturali-
bus , attificialibus , ct actibus moralibus, seu voluntariis : vnde tri-
plex est malum ; naturale sci l icet, artificiale , et morale ; quod ex 
ipsa terminorum proiatione liquido constat. Agitur vero hie de ier-
tia mali specie , quae peccatum dicitur. In hoc autem , et reperitur 
actus substantia , nempe rcalis , et physica actionis entitas circa ob-
iectum ; et dissonanza ob iec t i , et actionis legi diuinae , ac rectae ra-
t i o n i , ex qua plures priuationes sequuntur; nimlrum, priuatio con-
uersionis ad Deum , seu auersio a Deo , priuatio gratiae , cett. 

Quibus quidem positis, in hoc praesens deuoluitur disputano : an 
quum in actu malo sit quid positiuum , scilicet conuersio ad obiec-
tum disonum , atque quid ctiam priuatiuum, videlicet dissonantia, 
seu rccessus a lege , ve l priuatio debitae recticudinis, ratio formaiis 
constttutiua peccati In positiuo conuersionis, an vero in priuatiuo 
constitucnda sit. Quod sane dubium intelligi de peccato commissio-
n s vel ex eo constat , quod peccatum omissioni consistere in pri-
uatiuo ex ipsis terminis innotescat. 

Itaque , qui ex aducrso opinantur T h e o l o g i , his argumcntis du-
cuntur. I : si peccatum in priuatiuo ponererut, quum vna priuatio 
non sit maior altera , ncque vnum peccatum esset altero maius, sed 
omnia forent paria ; qui fuit Stoicorum error a Iouiniano cxcitatus. 

II : Quum oppositio contraria inter exttcma positiua verserut, ne-
ccssum e s t , er peccatum , ct virrurem quid positiuum esse, nam con-
trarie opponuntur. Docet id S. Thomas. (3) 

III : Propriori ad priuationem rcctirudinis intelligitur conuersio, 
seu tendentia positiua ad obiectum dissonum ; quae pro ilio priori 
mala est motallter , cc ab eo sumit specicm disconuenientiae, et dis-
sonantiae l e g i , et rationi : non ergo constituit ilia peccatum , sed 
constitutum supponir. 

IV : Moralitas , quatenus in bonitatcm , et malitiam diuiditur, 
quid positiuum est : igitur tam bonitas, quam malitia pro formali 
quid positiuum est : non enim s t a r , quod ratio generica quae par-
cicipatur , praesertim vniuoce , quid positiuum s i t , quin species ip-
sam part ic ipates sint quoque aliquid positiuum. 

V : Quando peccata commissioni sunt intrinsece mala , sicuc 

est 
( 0 In Euchirid. cap. ( ¡ ) Prim.Parr. quacSt.i*xxym.art.,.ad teitium. 
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est D e i odium , id quod positiuum est et reale , malum est forma-
l i ter , etiam antecedenter ad priuationem debitae rect i tudini : cie-
nim actus c insmodi , priusquam concipiauir priuatio , tendit in ob-
iectum prohibitum ; prohibet siquidem Deus sui odium , ac quid-
quid actum ilium special : in aliquo ergo positiuo eomm malitia 

consistii. 

V I : sunt quidam actus peccaminosi , in quibus non reperitur 
priuatio rectitudinis debitae : nam priuatio, ex Philosophoium sen-
tenza , caientia fotmae in subiecto capaci est ; at dantur actus pec-
caminosi incapaces rectitudinis ; vti Dei odium , ac alii essentiali-
ter peccaminosi : non ergo apre pe i priuationem cxplicatur peccali 
constitutiuum. 

VI I : admissa opposita opinione nihil etit peccatum ; nihilum 
Sacerdos lemittet ; pro nihilo damnabitur legis ttansgiesot ; in ni-
hilo commiss ioni peccatum a peccato omissionis discrcpabit. 

Sed facile est eorum argumcniationcs soluerc. Ergo ad primum 
neganda est sequela. Docet enim S. T h o m a s , (4) duplex esse pi i -
uationum genus. Vna est priuatio simplex , ac pura , quae nihil for-
mae oppositae relinquit , et stai in esse priuatiuo ; sicut mors est v i -
tae priuaiio , tenebiae sunt priuatio l u c i ; ct lue priuationes nec 
m a g i s , nec minus suscipiunt ; ideoque vna maioi altera non est. 
Al ia priuatio est non simplex , quae non tollit totam formam , seu 
habitum oppositum , sed aliquid eius relinquit ; vnde dicitur potius 
consistere in c o r t u m p i , quam in corrupto esse ; cuiusmodi est ae-
gi itudo , quae priuat quidem , et tollit debitam commensuiationem 
humotum , sed earn lotaliter non tollit : et huiusmodi priuationes 
suscipiunt magis , ct minus , v t S . Thomas loquitur , „ e x parte eius, 
„ q u o d remanet de habitu contrarlo.« Multum enim refen ad aegri-
„ t u d i n e m , vel tutpitudinem , vtrum plus , vel minus a debi tacom-
«mensuratione humorum vel membtorum recedatur. Et similiter di-
„ ccndum est de v i t i i s , a p e c c a t i , sic enim in eis priuatui debita 
„commensuratione raiionis, v i non lotalitet ordo rationis tollatur. « 

A d II dicendum : peccaium , in concreto sumtum ( v t Schola 
loqui amai ) conttarie opponi v i r t u t i , et quid positiuum esse ; sic 
enim non est pura priuatio , sed actus debito ordine priuatus. Hinc 
S. Thomas ait : (5) „ p e c c a i u m non est pura priuatio ; sed est actus 
••debito ordine priuatus.« A i si peccatum in absttacio accipiaiur, 

Tom. HI. o o sic 
(4) Prim. Sec. quaest. L X X I U . ai t. 1 . ( ,) Pùm. See. quaest. ixxib art «. 
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sic opponi tur v i i iut i pr iuat iue , v i i S. Doctor adfirmat. (6) 

1 1 1 , quod est vnuin ex praccipuis aduetsae sentendae fundamen-
tis , pugnaniia inuoluit. N a m dum d i c i t u r , pro priori ad priuatio-
nem imclligitur positiua conuersio ad obiectum dissonum , non su-
mitur conuersio pro priori ad priuationem , sed vt habet priuatio-
nem adiunctam. Esto autem conuersio a d obiectum praescindens a 
dissonants sit conuersio pro priori ad priuationem ; conuersio tamen 
ad obiectum dissonum est conucrsio adiunctam liabens priuationem: 
igitur conuersio non est formaliter mala a malitia , quae sit ipsa 
conuersio > alias omnis conucrsio esser per se moraliter mala ; sed 
a malitia , quae ipsi inest , quatenus huic conuersioni coniungitur 
priuatio rectitudinis debitae illi in esse. Eo fere modo , quo paries 
dicitur formaliter albus rarione albedinis ipsi inhaer ent i s , non ra-
tione albedinis , quae sit ipse paries , vel essentialis eius differentia. 

I t a q u e , vt ex S. Thoma didiscimus, (7 ) peccatum sumi potest, 
vel concrctiue ; et sic consisti! in positiuo cum defectu ; quia , v t 
ipse Dociot Angel icus ait , (8) >. nominal e n s , ei actionem cum 
» q u o d a m d e f e c t u : " ve l abstractiue , cr constitutiue, v t in pracsenii 
sumitur : et sic cssentialiter dicit defectum , et priuationem rectitu-
dinis in conuersione ad obiectum.. Ergo Illud , quod peccatum cons-
timi! in aliqua specie peccati , non est priuatio solitarie sumta , sed 
vt .coniuncia fini indtbìto , seu actui ordinato ad hoc , vel illud 
obiectum. Ex quo fit vt formalis , et essentialis ratio peccati in pri-
uaiione consistât ; atque hacc s i t , quae peccatum in genere suo cons-
tituât , et ab omnibus , quae peccata non sunt , contradistinguat. 

I V , quod ob i i c iunt , praeprimis grauem etiam in opposira sen-
tentia instantiam pai itur. N a m peccati malitia vniuocatur in ratione 
nialitiae in peccato commissionis , et omissionis ; et tamen illa in po-
sitiuo iuxta aduersarios , haec vero in priuatiuo consistit. Item, 
peccatum commissionis actuale , et iiabitualc ex co rel ictum, eius-
dem speciei moraliter sunt i et tamen actuale in positiuo , habitua« 
le in priuatiuo consistit. 

E r g o dato antecedenti neganda est illatio inde ducta. Enim li-
c c i priuatiuum , et positiuum ncqueant vniuocarl in vna ratione, vni-
uocatione strida , et mctaphisica ; possunt tamen vniuocari vniuo-
catlone m o r a l i , et secundum prudentem aestimationem , vt probant 

excm-
( i ) In n. Sent, d i s t . xxx iv . q. i . art. (7) Vbi supra, 

a . ad secundum. (g) Prim. Sec. quaest. LXXIX. art. ». 
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exempla aliata : atque hoc pacto ctiam voluntarlum vniuoce diui-
ditur in voluntarlum positiuum , consistens in posirione a c t u s , et vo-
luntanum omissiuum , in carcntia actus consistens. 

Itaque moralitas , in genere spectata , non esi tendentia forma-
liter positiua , sed tendentia praescindens a formaliter positiua , et 
positiua virtualiter , et interpretatine : malitia autem peccati com-
missionis , esto non sit tendentia positiua formaliter , sed quid priua-
t iuum, cam tamen includit virtual iter , et intetpreratiue : vnde pos-
set iute optimo antecedens propositio ne°ari. 

V . hanc patitur solutionem : in odio" D e i , aliisque acribus in-
trinseco mai l s , illud , quod est positiuum conuersionis , seu tenden-
tiae in obiectum, vt praescindens a ptiuatione debitae rectitudinis, 
non est formaliter malum morale ; imo nec materialiter. Cuius haec 
habetur ratio ; quod quum nemo intendens in malum opetetur , ob-
iectum conuersionis et rendentiae est bonum ipsius operands , siue 
honestum , sine delectabile ; adeo vt si non adiungerctur rectitudi-
nis priuatio , sed posset homo coniungere cum bono delectabili bo-
num honestum, nullum csset malum , sed potius bonum , aut boni 
extensio. 

_ V i enim docet S. Thomas , (9) in naturalibus priuatio perfect 
tioms debitae , nimirum forma , cui adiungitur priuatio formae de-
bitae , malum est , . .non propter priuationem ei adiunctam , sicut 
" i g n i s malum est ligno. Similiter et in moralibus inhaererc fini, 
" c u i adiungitur priuatio finis debiti , malum esr, non propter finem, 
»sed propter priuationem adiunctam.« Non ergo Dei odium malum 
morale est , quia tendentia in finem , et obiectum e s t , sed quia 
tendentia est in obiectum habens priuationem debiti finis adiunctam. 
Quate quuin antecedenter ad hanc priuationem habeatut quideni in 
actu od 11 tendentia , sed nondum concipiatur in obiecto priuatio fi-
nis debi t i , non habetur malum morale formaliter. 

Quod sexto loco opponunt aeque aduersarios premir ; qui esto 
peccatum in positiuo constltuant, volunt nihilominus hoc positiuum, 
saltern de connotato , includere rectitudinis priuationem. Itaque, va -
tiis missis rcsponsionibus, ad illud respondendum cu.n S. Thoma: ( 1 0 ) 
quod actus ex sua specie peccaminosi, vt actusodii D e i , ctsi vt"ta-
les non sint c a p a c c s , nec eis sit debita rcctitudo ; quia tamen ex 
genere proximo actus human! eius capaces sunt , imo eis deberur; 

O o 2 i d -

( 0 Opusc. i i .eap. n / . < o) v . Metaphjs. lect. »o. 



2 92 INSTITVIOXVM THEOLOGKARVM 
idcirco illius carencia , etiam in illis , priuatio diccnda est.. Sicut ca-
rentia visus in talpa est vera priuatio ; quia licet ei ex sua specie ato-
ma non debeatur visus , taruen ei dcbetur secundum genus proxi-
mum animalis : et actus fidei dicitur habere priuationem euidentiae; 
non quia sit aptus illam habere ex sua specie atoma , sed secun-
dum rationem gcnericam actus intellectualis. 

A d VIL. dicatur primo : huiusmodi argumentum , si quid probat, 
concludere etiam de peccato omissionis ; quod tametsi remittatur a 
Sacerdote Dei ministro , et plectatur punitione , consisti! nihilomi-
nus , aduersariorum sententia , in priuatiuo. Dcindc respondendum: 
nequitiam peccati remit t i , v t tenebrae fugantur a Sole , id est lu-
c e m sanctificantis gratiae diffondendo, non destruendo entitatem ali-
quam ; et peccatotem punit i , non quia operatur , sed q u i a , aut non 
o p e r a t u r , aut male operatur ; quomodo seruus vapula t , dum iussa 
n e g l i g i t , aut ilia incommode exequitur. 

R u r s u m , peccatum non priuationem tantummodo importat , sed 
etiam animae maculam , quae est priuatio nitoris ac pulchritudinis, 
sine qua merito a Deo r e p u d i a t e , atque contemnitur. Peccatum au-
tem commissioni a peccato omissionis ditFert ratione actus ; sed 
mater ia l i differentia haec est , vt scholastici appcl l i tant , non forma-
lis. T a n d e m , licet vna priuatio maior alia non sit in se considerata, 
quia nihil est ; est tamcn maior alia connotatiue, seu comparate ad 
bonum , cuius est priuatio , vel ad regulam summae aequitatis , a 
qua deficctit. 

C O R O L L A R I V M . 
E x his autem , quae fuse n i m i s , ac obscure etiam , cum Scho-" 

la diximus , quid peccati macula s i t p e r m a n e n s q u e in anima rea-
t u s , subinfetre placet. Atque certum vndequaque est , illam macu-
lam ipsum peccati actum non esse , quum is , vt in confesso est, 
praetereat , macula autem remaneat ; sed et explotatum e s t , non esse 
habitum , quoniam iste repetitis actibus inducitur , culpae autem ma-
cula vno tantum. Videtur quoque non esse priuationem gratiae tan-
tummodo , quum haec peccati poena s i t , . atque eadem in peccaro-
ribus omnibus mortaiiter delinquentibus. Explicatur tarnen culpa per 
comparationem ad poenam , et ad iustitiam punientem ; ideoque rea-
tus nomine non satis culpae inquinamcntum exprimitur. 

Esse peccati labem priuationem dccoris nitorisque auimae, supra 

ex 
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ex S. T h o m a ( 1 1 ) diximus ; quo quidem dicto res explanata est. Pla-
cet tamen amplius earn exponere manifesta hac comparatione , quam 
adducit Bertius : ( 1 2) „ r e c t u m , ait , teneo baci l lum, sed flexile, cu-
„ i u s pulchritudo est rectissimum esse. Illud inf lecto, vt a recto de-
„ ciiner ; atque ftcxione ista quandam contrahit deformitatem ipsi in-
„haerentem , etiam dum flectcntem manum retraxero. Possum illud 
„ f a c i l e ad priorcm rectitudinem flexione opposita rcuocare. Si ta-
„ m e n s e m e l , atque iterum detorqueam, efficitur in bacillo proni-
» t a s quaedam ad curuitatem , vt v l x in rectum dirigi va lear , et si 
„d i r iga tur , ¡am summa facilitate denuo contorquetur. In quo exem-
„ p l o laboriosum non est deprehendere quale discrimen intersit 
„ i n t e r flexionem manuum meatum , virgae curuitatcm, er fàcilem 
„ a d obliqui!m regressionem : flexio enim ilia praetetiens actus est; 
„ cutuitas persistens in bacillo deformitas ; ilia denique facilitas v i -
„ riunì actibus repetitis productum. « 

„ H u m a n a itaque voluntas potest ad bonum et ad malum a libero 
„ a t b i t r i o inclinari.Eius honestaset decor est rectam esse,scilicet a lege 
„ aeterna nuilatenus detorqueri. Dum prauo motu liberi arbitrii auerti-
„ t u r a summo bono,er ad fluxabona conucrtitur, contorta redditur et 
„d i f formis . Nequit ad formam nitoremque pristinum reduci, nisi sanc-
„ t a dilectione recta iterum fiat, et auersa bonis commutabilibu?,. con-
„ uersa ad bonum incommutabile. Si tamen cupiditati obsequens fre-
„quenrer a summa acquitare declinet fruendo vtendis , ct c rea t i bo-
„ nis amore inhaerendo , induit quandam peruersitatis prodiuitatem, 
„ vt facile in nequitiam recidat , postquam pio animi conaru iterum 
„ r e c t a euaserat Motus ergoil le liberi arbitrii inclinans voluntatem 

„ ad m a l u m , est actus peccati ; deformitas permanens in voiunta-
„ t e ,quoadusque iterum conuertatur in summum bonum , est peccati 
„ m a c u l a , et labcs ; facilitas Illa magna et ad iniquiratem propcnsio 
„ e s t peccati habitus, siue peccandi consuetudo. Hinc euenit, vt prae-
„tereunte actu peccati persista! macula , et perseueret deleta ma-
„ c u l a habitus. 

, , C A -C ' o ; Prilli. S c c . 4 . LXXXW .art . « . ( n ) L i b . x x i . cap. tf-
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C A P V T V . 

Num grauia om nia peccata paria sint. An Jentur et ¡am 
peccata natura sua -venialia. 

N o n omnia peccata grauia aequalis sunt grauicatis ; sed 
vnum alio grauius est. 

A d miranda quoque sunt peccata genere suo vcnialia. 

P r i o r e m catholicam veritatem docent Scripturac. Habetur enim ex 
his non omnia peccata aequaii poena punienda esse ; sed aliqua mi-
t ior i , aliqua grauiori. Legimus siquidem Gcn. tv : „ septu lum vl i io 
„ dabitut de Cain ; de L a m e c h vero septuagics septies. « Matth , item 
ti : Ciuitati Caphatnaum dicit Christus , „ terrae Sodomorum remis-
„ s i u s ecit in die iudieii., quam t ib i .« Si ergo dispares crunr poenae, 
disparia peccata sunt : nam vr Hieronymus ait ; ( l ) n n e c ferula dig-
» n u m vitium gladio vlndicandum e s t ; nec gladio dignum scelus fe-
» r u l a coercenduni. « 

Deinde , quaedam peccata grauiora aliis esse directe exprimitut 
Hieremiae vn. his verbis : » peius operat i , quam Patres vestri. « Et 
Thraenorum tv : „ maior effecta est iniquitas fillac populi mei pecca-
li to Sodomorum.« Et L u c a e vi. increpantur , qui vident festuca m 
in oculo ftatris sui , hoc est ieuius peccatimi, et trabem , hoc est, 
maius peccatum in oculo suo non considérant. Ioannis insupet xtx. 
Christus adserit , peccatum Iudae proditor i grauius esse peccato 
Filati dicens : „ q u i me .tradidir tibi maius peccatum h a b e t . « L e -
guntut similia in Sctipturis passim. 

Scripturis consonant Pattes. E x his vero pracstat audire Hiero-
nymum sic contra Iouinianum arguentem : (2 ) 11 audebis ne igitur 
11 dicere , sic negasse P e t t u n i , er cetetos Aposto los , qui f u g e t u n t , 
11 quomodo Caipham , et Phar isaeos , et clamantem populum , cru-
„ c i f i g e , crucifige talem ? E t , vt de Apostolis taceam , eiusdem ne 
„ litri sceleris videbitut reus A n n a s , et Ca ip l i a s , et iudas proditor, 
„ c u i u s et P i la tus , qui nolens compulsus est contra Dominum ferre 
iisententiam ? Quanto ma'toris metil i fuir I u d a s , tanto jnaiotis cr i -

> i m i -
CO Lib. I. Dialog. adu.Pclaglanos. { 1 ) L ib . 11. 

LIBER Vili. CAP. V. 295 

" minis est ; et quanto maiotis criminis , tanro maioris cr poenac. 
„Potentcs enim potentcr tormenta patientur. Sap. v i . « Eandcm ve-
ritatem indicar sctibens adCe lant iam; ( 3 ) <_t in ilia verba Ezechie-
l e , 11 iniquitas domus Israel et Iuda magna est nimis va ldc .« (4) 

Acccdi t tal io contrarium fundamentum euertens, ex S. Thoma 
sumta : ( 5 ) S t o i c i , v t exverb i s Tul l i i colligi potest , „cons idera-
li bant peccatum ex parte priuationis tantum ; prout scilicet est re-
iicessus a ratione : vnde simplicitcr aestimantes , quod nulla pri-
„ uatio susciperet magis , et minus , posucrunt omnia peccata esse 
» paria: « at falsimi protsus est nullam priuationcm suscipere magis, 
et minus : esto enim ptiuaiio simplex , et pura , quae consistir qua-
si in esse corrupto , sicut mors est priuatio vitae , et tenebrac sunt 
lucis priuatio , non suscipiant magis , et m i n u s , quia nihil de op-
posito relinquunt ; vnde non minus est quis primo die mortuus, qtiam 
post mortis annum : priuatio tamen non simplex , quae consistir pa-
tius in c o r t u m p i , quia rctinet aliquid de habitu opposlto , qualis 
est aegtitudo , quae priuat quidem debita coinmensuratione humo-
rum , sed aliquid eius rcl inquit , alias non remaneret animal viuum, 
qualis etiam est turpitudo , recipere potest magis , et minus. 

„ M u l t u m enim-tcferr , ait S . T h o m a s , ad aegtitudinem, vel tut-
»pitudincm , vtrum plus, , vel minus a debita commensuratione hu-
„ m o r u m , vel membrotum tecedatur:" vnde vnus dicitut magis, vel 
minus aeger , . magis » vel minus tutpis.. Vi i ia autem , et peccata sunt 
priuationes h o c secundo modo; „ s i c e n i m , ait S . T h o m a s , in eis 
„ priuatur debita commcnsuratio rarionis , v t non totalitcr ordo ra-
„ tionis tollatuti" alioquin malum , si sit integrum r destruit se ipsum: 
potest igitut vnus magis ab ordine rationis recedere , et sic orauius 
peccare ; alter minus recedete , et peccare minus grauiter : non er-
g o paria sunt omnia peccata.. 

N c c tamen ex his sequitur aliquid boniratis ih actu peccamino-
so^ remanere : mens enim S. T h o m a e e s t , quod quemadmodum ae-
griiudo , rametsi totani destruat sanitatem , nihilque cius in patte 
aegrotante rclinquat ; quia tamen relinquit vitam , quae radix sani-
tatis e s t , dicitur priuatio in fieri , seti corrumpi , capax suscipièndi 
magis , et miiius s ita peccatum , licet tollat totam bonitatem a b actus 
quia tamen totalitcr non destruit , sed aliquid de inclinatione ad bo-

num 

(39 Epist. modo c i r . (4) Io cap .? . ( f ) Pr im.S :c .q . Lxxin. art. i . 
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num honestum relinquit , v t ipse S. Doctor d o c e t , (6) tamumque 
irapcdimentum poni t , ne ad terminum pecueniac, ideo priuatio est 
capax suscipicndi m a g i s , et minus. 

Secundam quoque catholicam vctitatem Scripturae tradunt. Sunt 
enim quidam defectus quot id iani , in q u o s , non dissoluta Dei ami-
ciria , iusri frequentissime prolabuntur. Hinc e s t , quod orant quo-
tidie dicentes, »dimitte nobis debita nostra: « et omnium ore Iaco-
bus Apostolus cap. nr. a i r : „ i n muitis oftendimus omnes:u atque 
Ioannes in cap. i. prioris Epist. scribit : u s i dixerimus quoniam pec-
»catum non habemus , ipsi nos seducimus , et Veritas in nobis non 
» e s t . « A t peccata quot id iana , singulisque etiam iustis communia, 
quibus Dei amicitia penitus non disrumpitur, leuia s u n t , et venia-
lia : constat igitur ex sacris littcris peccata venialia dari. 

Atque haec argumentatio Patrum etiam auctoritati innixà est. 
Etcnim de quotidiana iustorum oratione ait Chrysosromus : ( 7 ) 
»etiamsi iustus quis s i r , etiamsi miilies sit iustus , et ad summum 
»peruenerit eulmen , vt liberatus sit a peccato ; non tarnen quit 
» a b omni nacuo esse purus : etiamsi millies iustus sit , homo est. 
»¿Quis enim iactabit mundum sibi omnino esse cor? ¡Quis gloria-
» b i t u r ab omni culpa se esse immunem ? Ideo iubemur in preca-
» tlone dicere , dimitti nobis debita nostra. « Augustinus paritct 
inquit : (8) » nisi essent quaedam , sine quibus haec vita non agi -
» tur , non quoridianam medelam proponeret in oratione , quam do-
»cuit v t d i camus , dimitte nobis debita nostra, a Similia habent 
C y p r i a n u s , (9) Ambrosius , ( 1 0 ) aliique ex Patribus. 

Al iud ex Scripturis sumtum argumentum hoc est: apud Matthaeum 
cap .v . legimus : » e g o autem dico vobis ; qui irascitur fratri suo, reus 
»er i t iudicio. Qui autem dixerit fratri suo Racca , reus eric conci-
» l i o : Qui aucem dixecic Eatuae , reus erir gehennae ignis. « Et cap. 
VII. vccba Christi proferuntur , scilicet: »¿quid autem vides festu-
» c a m in oculo frarris t u i , et trabem in oculo tuo non vides?« Ex 
quorum locorum primo conscat , pluta dari conuitiorum genera , et 
vni temporale supplicium respondere , alteri sempiternum. Quod 
vero temporali dumtaxat supplicio punituc , ex ipsius natura per se 
veniale esc. 

Ex 

(«1 Prim. Sec. quaest. intxv. art. 1 . ( ! ) De fide , et operibus. 
et quaest. 11. de malo, art. 1 . (>) De orai, et de clecmosyna. 

(7) In orat. de d uite, et Lazaro. (10; Lib. 11. de porait. cap. 10. 
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Ex altero autem Matthaei loco l iquet , dati peccata, quae tes-

tucis c o m p a r a n t e , et alia , quae trabi. Hoc ipso argumento Hiero-
nymus vsus est , vb i a i t : ( 1 1 ) » d e his loquitur , qui quum ipsi 
»morta l i crimine teneantur obnox i i , minora peccata ftattibus non 
» c o n c e d u n t , eulieem liquantes , et camclum gluticntcs.« 

Verum ec hanc catholicam veritatem ratio multiplex comprobac. 
Prima : vera amicitia leuissimis offensionibus laeditur quidem , sed 
non frangituc : vitia quoque communia filiorum optimo displ'iccnt 
parent i , sed condonantuc faciliime : iustus ergo , amicus D e i , ct fi-
lius , non subiicitur damnation! scmpitecnae , et filiorum iure expo-
liatur , ob leues transgressiones. 

Secunda : ncquit protsus pcrcipi , velie Dcum tanto a se prae-
t.o redemtos pcrpctuis gehennae flammis addicere ob vetbum otio-
sum , mendacium of f i c iosum, vel simile aliquod peccatum. 

Tertia : peccatum infirmitas quaedam e s t , de qua regius Psal-
ces aiebac, »sana animam meam , quia peccaui cibi :« quemad.no-
dum ecgo in motbis cacnis alii leues s u n c , alii vehementiores, an-
cipites alti ; sic et dantuc animae aegritudines , leues aliae , aliae 
grautores. 

C O R O L L A R I V M . 
A t , peccati lethalis a veniali differentia excessuque desienatis, 

quam grauis sit illius prae isto nequitia deducitur. Itaque , licet 
rheologi communicer adstruant earn finitam , peccato pro ipsa phy-
stca actione , vel pro gratiae , aliorumque donorum spiritualium pci-
uationc accepto ; tarnen, v t Dei ofFensa esc spectaro , infinit am e-
iusdem ncqui.,am esse dictis conformius cum Scholae nostrae Doc-
tor,bus arbitramur. Sed habemus vlterius pro hac sustinenda opinio-
ne >sthaec argumenta. I : peccator aufert a Deo rationem finis viri-
m i , eamque bono creato tribuit ; quod petinde est , ac Dei loco 
rem habere vilissimam , et honorem soli Deo debitum impendere 
creatutis : nequtt autem hac iniuria maior alia excogitari. Ita ar R u-
mentatur Habcrtius. ( 1 2 ) b b 

II : peccatum , quantum est in se , Deum interimit, v t loquitur 
Bernardi*. { , 3 ) m : per peccatum lethaie Christus in nobismetip-
sis crucifigitur. IV : illudque ceteris robustius : offensae qualitas dig-
n.tat, personae, quae iniuria af f ic i tur , commensuratur ; honoris autem 

' om. III. p 

* P am-

i l i ) De vitiis ,etpeccatis, cap. f . q . i . 

IL » 
! 

I 

Comment, in locum Matth, 
Serra, j . 
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amplitudo a conditione , et honestate i l l ius , qui honorem praestat, 
aestimatur: vt enim liquet ex communi ptoloquio ; »honor est in ho-
»norante , offensio in persona of fensa .« Sed et liquet id ipsum ex 
auctoritate , et opinione prudenrum ; qui iniuriam viro ptaeclaro illa-
tam maiotem existimant ea , quae alicui ex plebe infcttur ; honorem 
vero a viro principe exhibitum il li praeferunt , qucm a populati re-
cipiunt : igitur quum mortale peccatum Dei offensa s i t , cuius ma-
icstas ac dignitas infinita est ; oportet , vt peccatum ipsum induat 
maximae , et infinitae iniquitatis rationem. 

C A P V T V I . 

Contra luiic cattolica dogmata pugnantes errores adducit. 
Eorundem momenta infirma demonstrat. 

P e c c a t a omnia paria in grauitate esse Stoici , Angustino teste, 
( i ) primo dlxerunr. Sic enim ad Hieronymum scribens loquitur: 
» hoc autem de patilitate pcccatorum soli Stoici ausi sunt disputare, 
«contra omnem sensum generis humani .« Adserir id ipsum S. T h o -
mas diccns : (2 ) »opinio Stoicorum fuit , quam Tullius prosequi-
» t u t in paradoxis , quod omnia peccata sunt paria. Et ex hoc etiam 
»deriuatus est quorundam hacreticorum error , qui ponentes omnia 
» peccata esse p a r i a , dicunt etiam omnes poenas inferni esse pa-
» r e s . " 

A t inter haercticos, qui hunc Stoicorum ertorem in Ecclesiam 
intrudere sunt conat i , prior extitit Iouinianus, aduersus quem Hie-
ronymus librosduos scripsit , laudatus proprcrea a S. Augustino. ( 3 ) 
Etupit autem Iouinianus hic circa finem scculi un. anno videlicet 
3 8 2 . e Monasterio Mediolanensi , fuitque variorum errorum auc-
tor ; quorum praecipuus , quod nuptias virginitati coaequabat, cae-
libatui dettahens. Alter eiusdem error f u i t , acqualem omnino futu-
ram in coclls remunerationem , omniumque glorlam. Tettius hinc 
consequens fuit , omnia peccata esse paria. 

Alios praetcrea disseminami errores ; videlicet , iciunia , et a 
certis cibis abstincntiam nihil ptodesse : eos quoque , qui piena fide 

in 

( 1) Epitt. modo C L X V I I . cap. 2. ( 1) Prim. See. quaest. L X X I U . art. ¡ . 
(]) Epist. C L X I X . 

LIBER VILI. CAP. VI. 1 9 9 

in baptismo renati s u n t , peccare non posse : demumque B. Mariani 
Virgincm in pattu non mansisse Virginem adserebar. A Siricio au-
tem in Concito Romae celebrato an. cccxc . Iouinianus cum suis er-
roribus damnatus e s t , Pattibus anathematizantibus ; atque a Hiero-
nymo , Augustino , aliisque Pattibus strenuissime conuictus 

Tamen , quoniam haetesim louinianam , iamiam deuictam inci-
neratamque , in vitam denuo duxerunt recentiores haeretici Luthe 
r u s , Caluinus , Anabaptistae , cotumque asseclae , munetis nostri 
etat et denuo eotum ettotem refutare , ac cauilla modo dispellere 
Ergo Iouinianus, et haeretici recentiores ex e o , his atgti mentis suum 
ertorem firmate contendebant. I : Matth, xxv . duo distmguuntur ce-
nerà hominum ; bonorum vnum , qui sempitcrnam vitam ingredien-
t u r , malorum alrerum, qui in ignem aetcrnum mittentut ; nullo fac-
to discr imine, sintne alii magis m a l i , alii minus. 

II : omnium peccatorum in inferno vna est poena, secundum il-
lud Isaiae xxiv : „congregabuntur in congregatone vnius fascis in la-
» c u m , et claudentut ibi in carcere .« 

. ? " : o m n i a P e c c a t a lethalia ctimina vocantut et del ict i ; om-
nia mdem capacia sunt i n d u l g e n t e : patia igitur omnia sunt. 

I V : genus aeque a suis participatut spccicbus : quum ereo DCC-
catum genus ad omnes peccati species s i t , aeque ab omnibus pec-
c a t e part ic ipate . ' 

V : peccatum lethale mors animae est : sed mots corporis non 
suscipit magis, et minus; quum omnes sint aequalitet mortui • nec 
ergo peccatum. m ' n c c 

V I : Isidoras scribit : (4) „ q u o d ¡Ile tam noccnsest , qui paleàs 
„ f u r a n e fucr i r , quam qui autum : qui mergum occident , qu m 
» q u i equum.« ' 

VII : nullum infinitum alio infinito mains est : si igitur quodli-
bet lethale peccatum infinitum e s t , nullum alio maius8 es Ita fi, 
prions errore subsldium arguunr. 

Pro secundo vero haec vrgenr. Primo : Christus Matthaei v di-
xit : » q u , ergo soluetit vnum de mandate istis minime , er doa ie -
» tit sic aomines , minimus vocabitur in regno coelorunv « at mi-
nimum in regno coelorum esse , ac vocari , nihil est aliud , quam 

r e 6 " 1 aduenerir consummatio , nullum reputat i , atque 
cum maledictis in ignem aeretnum m i n i , vt e x p l i c a V c h t y Z 

P P 2 mus: 
(4) Lib. vin. orig. cap. 6. 
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nius: (5) qui ergo minimum quoque soluit mandatum , reus eric 

gehennae ignis. , 
Seeundo : in eodem Marth. Euangelio cap. xu . legitur : » d i c o 

»autem vobis , quoniam omne vcrbum otiosum , quod loquuti fue-
„ r i n t homines , reddent rationem de eo in die iudicii: « at otiosum 
verbum peccatum minimum est : ergo etiam de mimmo peccato tc-

nemur reddere rationem. 
Tertio • Ioannis xm. Christus ait Petro : » s i non iauero te , non 

»habcbis partem m e c u i n : « sed pedum iot io , cx August ino , v e -
nialium emundationem designat : ergo. 

Quarto : Iacobus Epist. cap. It. aie : »quicumque totam legem 
»seruaueri t , offendat autem in vno , factus est omnium reus.« Er-
go ccnsendus est vniuersae iegis r e u s , quisquis vnum , etsi miai-
roum , peccatum patrauerit. 

Quinto : de peccato indefinite dicitur in Scripturis , quod mor-
tem inferatanimae, aliaque affinia : igitur , si peccata , quae leu.a 
a p p e l l a m i , reuera sunt peccata, lcthalia absdubio erunt. _ 

Sexto vrgent quaedam Patrum dicta , ac sententias, queis adsc-
ritur , ttibuendum D e i misericordiae , si nos crimina ilia minima non 
obruant : in euangelio neutiquam reperiti istud venia l» inter et mor-
tifera peccata disctimen ; sed omnia nobis fugienda proponi : lem 
quoque flagitio diuinae maiestati irrogati iniuriam ; ac propterca non 
esse minimi faciendum. 

Demum sic aratione argumentantur : qualecumque peccatum est 
offensa facta D e o summe bono : est igitur qualecumque peccatum 

summum malum. 
Praetcrca : quidquid boni facit homo iustus > aetetnam vitam 

ptomeretur : ergo quamcumque noxam impius admittat , motti sub-
iicitur aetcrnae , ac petpetuo supplicio. 

Rursus : est primum maximumque ptaeceptum Deum ex toto 
corde diligere : qui ergo minimum peccatum committit , primum hoc 
pracccpium m n s g r e d i t u r , ac contra illud peccar. 

Postremo : ;nonne quisquis peccar a Deo auertitur , et ad crca-
turas conuertitur ? Fruitur igitur ¡lie vtendis , vltimumque tmem in 
re creata constituit ; quod est crimen maximum. 

Quae tamen diluere non est opetosum. Primum itaque , quod 
aduetsus primam adsertioncm opponebant, hoc pacto crii solutum: 

V'o-

(«) Horn. XVI. in Matth. 
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voluit Christus iis Matthaei verbis distinguere bonos vita aeterna 
donandos a malis igni aeterno addicendis ; non vero distinguere 
tnagis bonos a minus bonis , aut magis malos a minus malis : hoc 
enim cx aliis Scripturae textibus colligitur ; nempe , vnumquemque 
iudicandum , et mercedem reccpturum secundum sua merita : legi-
tur siquidem Matthaei xvi : » t u n c reddet vnicuique secundum ope-
» r a e ius .« Et ad Coiinth m : »vnusquisque autem propriam mer-
li cedem accipiet secundum suum laborcm. 

A d l i . dicendum : damnatorum vnam fore poenam quantum ad 
substantiam , et durationem ; omnes enim , siue paruuli non bapii-
z a t i , siue adul t i , in aeternum Dei visione priuabuntur : adulti au-
tem , v t omnium vox e s t , igne torquebuniur , aetcrnaque combus-
tione : at non vnam fore quantum ad quaniitatcm, et intentionem, 
si de poena scnsus maxime sermo est ; sed gtauius igne punicntur, 
qui grauius pcccauerunr. 

N e c allatus Isaiae locus obstat : nam , teste Hicronymo , (<S) sig-
n i f i c a t e i b i , omnes ctiam R e g e s , ac Principes : » q u i suum non 
»setuauetunt gtadum , congtcgabit Dominus in die iudici i , quasi in 
» v n a fasce pariter obl igatos , et mittet in lacum inferni ; vt in illis 
»quoque impleatur , quod de impiis scriptum est , lacum aperuit, 
» ct effodit cum , et incidit in foueam , quam fecit. « Quod tamen 
haud tol l i t , quin ibi secundum demeritorum inaequalitatcm inaequa-
libus poenis sint puniendi ; nam ncque eiusdein fascis omnia ligna 
aequaliter ardent, sed prout sunt disposira. 

III. soluit Augustinus Nectario scribcns : (7) » s i proptetea sunt 
»par ia , quia vtraque delieta sunt; mures , et elcphanti pares erunt, 
» q u i a vtraque sunt ammalia ; muscae , et aquilae , quia vtraque 
»sunt volatil ia.« Quod vero omnia capacia sint indulgentiae , ait 
S . D o c t o r , est propter abundantem Dei miserationem , quae de sce-
lere immanissimo , atque impio recte ac vere poenitentibus chris-
tiano iure debetur ; »non propter peccatorum parilitatem. « Hinc ne-
ganda est argumenti illatio. 

I V . his S . Thomae verbis exponitut : (8) »omnia ammalia 
»sunt aequaliter ammalia ; non tamen sunt aequalia ammalia , sed 
» vnum animai est altero maius , et perfcctius : et similiter non o-
»portet , quod omnia peccata propter hoc sint par ia .» Itaque ge-

nus 

(<0 Comment, in locum I'aiae. (7) Episc. modo civ. cap. 4. 
(8) Quacit.ii.dc malo, art. j>. ad i* . 
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nus adeo aequaliter a suis specicbus paiticipatur , v t omnes lequa-
litet taiionem generis habeant ; non sic tarnen, v t omnes in perfec-
tione suae speciei aequales s i n t , quum species sint sicut numeri. 

V . quoque S. Thomas soluit scribens : (9) »mors animae est 
„priuat io gratiae > per quam anima Deo vniebatur: priuatio autem 
»grat iae non est essentiaiiter ipsa culpa , sed effectus culpae, et poe-

» na ; v t supra dictum est Vnde peccatum dicitur mors ani-
„ mae , non essentiaiiter, sed effectiuc ; essentiaiiter vero peccatum 
» est actus deformis , vel inordinatus. « Hinc scholae methodo dis-
tinguenda est probatio maior sic : est mors animae causaliter, esto; 
essentiaiiter nego. 

A d VI. respondetur : Isidorum ibi non in propria , sed in Stoi-
corum sententia loqui : ait enim : » o m n e peccatum vniforme esse 
» a d s e r u n t , diccntcssic : ille tam nocens cr i t ,« cett. Quaenam ve-
ro fuerit Isidori sententia ex scntentiarum libris colligi valet , vbi 
scribit : ( 1 0 ) quod »grauius est infirmitate , quam ignorantia quem-
» q u a m delinquere ; grauiusque industria , quam infirmitate pec-. 
» care. « 

N e c difficilius sane est argumenta secundara adsertionem op-
pugnantia soluerc. Pr imo enim ex Christi verbis apud Matthaeum 
depromtum hanc habet expositionem : » q u i soluerit vnum de man-
»dat is istis minimis , " id e s t , quae minima putantur a Pharisaeis, 
grauia sunt tarnen in sc , aut ob rerum circumstantias ; »minimus 
» vocabitur in regno codorum , concedo : qui soluerit vnum de 
»mandatis istis minimis;« sci l icet, quae reapse minima sunt , ne-
go. Etenim Christus perstringit co loco hypocrisim , et fallacem 
Pharisacorum iustitiam ; siquidem iactabant, scruari legem non o c -
ridendo , non moechando , non iurando per terribile Dei nomen ; 
fas tarnen esse i rasc i , conuiciari , concupisccre , et iurare per coe-
lum , per Hierusalcm , per caput suum. Hacc vero , quae Pharisaei 
minima existimabant, grauia esse , et mortifera vel vnius Augustini 
sententia certo constat. ( 1 1 ) Constar et Chrysostomi verbis, ( i 2) 

Secundum , quod opponitur, nihil prorsus concludir. Vtique de 
minimis culpis reddenda ratio est, debitum persoluendum ; sed aliud 
est ad calculum v o c a t i , aliud pro minimo debito plecti extrcmo sup-
plicio. Deinde refutantur haeretici suorum commentatorum obscrua-

tio-

( ? ) Ibidem ad secundum. 
( 1 0 ) Lib. 11. cap. 1 7 . 

( 1 1 ) Horn. x r i . in Marth. 
( 1 1 ) Horn, in arg. laudala. 
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tionibus. Clarius enim D . Basil'ii verba in hunc locum profcrt ; v i -
del icet : » veibum otiosum e s t , quod etiamsi bonum s i t , ad aedifi-
»cationcm tarnen fidei non aptaiur. Et huiusmodi verba in celebcr-
»r imo ilio totius Orbis terrae conuentu examinabuntur. « ¿Quid scur-
rilibus et detrahennbus , et obscaenis verbis fiet ? Iraque verba E -
uangclii quaedam argumeniatio a minori ad maius sunt , qua sua-
demur , grauius supplicium debeii veibis maledicis blasphemisque 
Pharlsaeorum aduersus filium hominis , quum et de veibis otiosis 
reddenda ratio sit. Zegerus verbum otiosum interprciatur , quod 
proferentem mendacio coinquinat , et ad calumniam dicitur ; alio-
quin non cohaerercnr, ait , cum praccedentibus proxima verba : 
» e x verbis enim tuis iustificaberis , et ex verbis tuis condanna-
si beris. « 

A d tcrtium dicendum : venialia peccata a regno excludere , sed 
non exilio sempiterno ac perpetuo. Augustinus autem intclligit no-
mine pedum lotione indigentium »humanos affectus , sine quibus 
» i n hac mortalitate non viuitur .« ( 1 3 ) 

Quartum ex Iacobi loco deductam , soluit Augustinus, ( 1 4 ) vbi 
demonstrat, quod quum legis plenitudo dilectio s i t , qua Deus pro-
ximusque diligiiur , atque in praeceptis charitatis tota lex sita sir, 
si merito sit reus omnium , qui contra illam f a c l r , in qua pendent 
» o m n i a . « A t quemadmodum rectus amor nunc vchemens est , nunc 
tepescens , nec semper Charitas quaeque iustificat ; ita pcruersus amor 
quosdam quasi aidoris gradus habet , nec semper sanciificantcm gra-
tiam absuinit. 

In quinto soluendo haud immorabimus. Vbicumque enim Scrip-
tura at'firmat , peccatum in damnationem nos trällere , sermo fit de 
peccato lethali , quod antonomastice peccatum appellatur ; eo pacto, 
quo vbi charitaii tribuitur vita , et D e l inhabitatio , Charitas liabi-
tualis , aut Saltini vchemens designatur. Ita dicimus hominem mori 
febre , vulnero , veneno ; quamquam mortem non infcrat quaccum-
que febris , quodeumque vulnus , venenum quodlibet. 

A d sextum icspondcmus : iure meritoque commonere Patres, 
ne peccata , eiiam minima , foueamus , eaque parui momenti esse ar-
bitremur. Nam neglecrus huiusmodi maiorem arguit erga illicita pro-
pensionem , eulpamque quodammodo adauget : quae enim magis di-
l i g imus , minus insectamut ; quae autem odio habemus , vitupera-

mus, 
( i l ) Tract , t v i . in loan. ( 1 4 ) Epist. modo c u r i i . 
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m u s , et redarguimus. Atque ipsa negligent'» insuper ad lapsum ir-
reparabilem infirmarti hominum voluntatcm saepe ttahir. Deinde, le-
tiia haec , et quotidiana peccata sunt fere innumera ; et licet seip-
sis non petdant, tamen vt aqua paullatim subrepens nauim implet 
ac mergit , peccata ilia parua crebro commissa grauant atque op-
ptimunt peccatotem. Lcgatur Augustinus. ( 1 5 ) Ergo diuinae mise-
ricordiac ttibuendum , si ob vcnialia peccata non perimus , quate-
nus in grauiora ptolabimur. 

Et his tandem Basilii , aliorumque Pattum sententiae faciles in-
tellectu sunt : quod enim aiunt aliqui , laudatum Regularum librum 
( quod in medium duci soler ) non esse Basili!, infirmum rcfugium 
ac ¡nine videtur ; sapit enim per omnia Basili! pietatem, acstilum. 

Ad argumentations e tatione ductas sic respondetur : ad ptimam, 
veniale peccatum esse quidem offensam Deo illatam , sed leuissimam 
in re ; ncque charitatis lege penitus violata. 

A d sccundam dicimus : minimum opus bonuma ¡usto patritum vi-
tam acternam promereii, non per se quidem , sed propter charitatem 
habitualem , ex qua elicirur ; eo ipso pacto, quo minimum pecca-
tum ex vehemcnti cupiditate commissum poenam sempiternam pro-
meretur. Ast difFert in hoe mcritum a demerito , quod illud pendet 
a De! voluntatc, istud vero ex ipsa operis conditione : Quum enim 
Deus miscticors s i t , coronai in miserationibus, et vltta condignum; 
et quum sit iustus, seruata acquavate , ct iuxta demeritum punit. 

Ad tertiam respondemus : quod minimis pcccatis ttatisgteditur 
primum, maximumque praeceptum tiansgtessione minima , et leuii 
non autem graui , et mortifera. Quemadmodum enim non semper 
summum bonum diligimus chatitate adeo flagranti , vt nostroium 
peccatorum labes abstergatut ; ita non semper fluxa bona amamus 
tam vehemcnti cupiditate , vt penitus amittamus iustitiam. 

A d vltimam dicendum : quod qui venialiter peccat , finem amoris 
sui in re creata constituit, huicque vere adhaeret 5 ita tamen , vt 
ab amoie boni increati nequaquam diuellatur : hoc enim est pec-
cati mortalis a veniali discrimen , quod per illud consensu , et de-
lectatione adeo rei ctcatac haetemus , vt hanc sumrno bono prae-
ponamus ; per istud vero languida quadam dilectione flectimur in 
bona creata , quin ab increato bono penitus reccdamus. 

C A -

(1 ( ) Epist. ad Seleuc. nunc t c t i r . 

C A P V T v i r . 

Qitaedam resoluit , quae pro pleniori peccatorum not it ¡a 
jaciunt. 

I Ì or um primum esto : ¿quomodo peccata in grauitate dilFerant? 
Nam hoc multis resolui a nosnis soler. Itaque putant nonnulli, 
differ re ilia quidem per ordinem ad obiecta , alii per ordinem 
ad virtutes quibus opponuntur , alii denique per ordinem ad diuer-
sas regulas legis incommutabilis. Quae postciiot opinio baud pug-
nai cum pracccdentibus : virtus enim est quidquid illius legis acqui-
e t i , ac rationi conformate ; et in ipsa lege diueisae extant tegu-
lac , vt petuium est. 

Atque duatum priorum opinionum nobis auctor S. Thomas est, 
cuius sunt haec argumenta. Primum : ( 1 ) peccatorum grauitas ex 
co ppoportionalitet differre debet , ex quo vna corporis aegtitudo al-
i d a grauior est i sed tanto grauior est aegriiudo , quanto deordi-
naiiocst in altiori principio: vrenim S.Doctor sctibit: »aegriiudo, quae 
»prouenit in corpore humano ex corde , quod est principium vitac, 
»vel ex aliquo , quod appropinquar cordi, periculosior est:« ergo 
et peccatum, quod citca nobilius principium vitae moralis inordi-
nate se habet , grauius crit : at obiectum actus humani , quum si-
mul habeat rationem finis , principium actus moralis est : quanto 
igitur contra nobilius obiectum agitur , tanto ct grauius est pec-
catum. Tamctsi accidat quandoque peccatum ex sua specie , et ob-
iecto grauius , ex imperfectione , aciusque indelibeiatione, vel alia 
qualibei citcumstaniia esse leuins ; sic detractio, et furtum in ma-
teria leui. 

Secundum argumentum : (2) peccatum, quod principaliter, et 
directe opponitur virtuii praestantiori , aliis grauius est : nam pec-
catum huiusmodi opponitur quoque obiccto nobiliori, a quo villus 
speciem , ac nobilitate»! sumit ; sed ab obiecto , a quo virtus ac-
cipit suam dignitatem, peccatum illi contrarium accipit suam gta-
uitatem : vndc a Deo , a quo amor Dei accipit suam dignitatem, 
et praesrantiam super actus omnium virtutum , odium D e i , quod 
est ei directe contrarium , giauitatem super omnia peccata accipit: 

T o m - U L Qq quam-
( 0 Prim. See. quaes 1 . l x x u : . a n . 5. (x) Ibid. art. iv . in corp. 
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quam ob rem , concludi: S . T h o m a s , » oporte t , quod maximâe vir-
» t u t i directe contrarietur maximum peccatum , quasi maxime ab 
« eodem distans in eodem genere. « _ 

V t tamen peccatum ex oppositione cum virture prestantissima 
grauissimum euadat , -debet eidem directe opponi secundum obicc-
tum , et actum eius primatium. Qnare odium proximi , quomam 
non contrar ia te charitati , v t in obicctum ptimarium tendit , sed 
vt fertur in secundatium , non est peccatum grauissimum , neque 
grauius infideiitate, vel desperatione ; quamuis Charitas fide,ctspe 
praestantior sit. 

A t , ctiamsi peccatum inferiori virtuti sit oppositum, si tamen 
Oppositionen! quoque cum superiore vittute habcat , peccatum, quod 
maiori virtuti opponitur , superare poterit. Quapropter adultetium 
grauius peccatum est quam furtum i quoniam licet castitas , cui adul-
tetium opponitur, sit virtus inferior iustitia , cui opponitur furtum, 
tamen in adulterio simul cum oppositione ad castitatem clauditur 
oppositio ad iustitiam. 

S imi l i te r , quamuis veniale peccatum nobiliori virtuti oppona-
tut , haud etit grauius ccnscndum peccato lcthali , virtuti minus 
nobili opposito. Quia , quum S. Thomas comparai peccata inter se, 
docetque ea esse maiora , quae nobiliori virtuti opponuntur , loqui-
tur , posi lo quod eodem modo procédant : quum auiem peccatum 
mortale , er veniale diuerso modo procédant ; etenim mortale ponit 
inordinationem circa finem , veniale vero solum circa media i quam-
uis peccatum veniale contrarietur nobiliori virtuti , non ideo erit 
grauius moitali. . 

D u b i u m secundum esto : jQuaenam sit peccatotum reeta diui-
sio. Q u o d sic resoluimus : quum omne peccatum voluniarium sit, 
aliud est voluntarium originaliter , hoc est voluntate piimi paren-
tis , qui communcm hominum naturam transgressionc sua vitiauiti 
et h o c peccatum est originale : aliud est voluntarium actualitct , id 
est , p ropr ia , et cxprcssa cuiusque hominis voluntate » et hoc ap-
p e l l a m i peccatum actuale. 

Istud autem diuidl soler aut rarione maior is , vel minoris neqm-
tiae , aut ratione termini , vel obiccti i aut rarione impelleniis caus-
sae i aut ratione affcctionis , quam imprimi! animo. Spectata itaque 
grauitate et nequitia , aliud est peccatum veniale , aliud mortale; 
quotum primo , vt saepe d ix imus , conuettitur animus ad cteatu-

ras 
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ras absque totali a Deo aucrsionc, et absque co , quod sumtnum 
bonum postponatur bono mutabili ; v t verbum otiosum,off ic iosum 
mendacium , aliaque his similia : altero violatut lex dilectlonis, Deus 
contemnitut, et commutabile bonum ipsi praefettut ; v t ebtietas, 
fornicat io, homicidium. 

Ratione vero obiecti aliud est peccatum , quod homo aducr-
sum Deum immediate commiitit , vt haetesis , idololatria , blas-
phemia ; aliud , quod committit contra seipsum > vt intemperantia, 
et aliqua luxutiae species ; aliud quod committit aduersus proxi-
mum , vt dctractio, f u r i u m , cert. 

Deinde tatione caussae impcllcntis alia sunt peccata ignorantiae, 
alia infirmitatis , alla malltiae. Vel enim pcccamus ob vincibilem 
ignorantiam , vel ob luctam concupiscentiae , cui libere succumbi-
m u s , vel ob malitiam , qua in rebus etiam turpissimis bonum ali-
quod aptum , et congruum apprehendimus. Quae manifesta ex se ip-
sis sunt. 

Sunt quoque peccatorum caussae facultatcs ànimae, et sensuum: 
vnde peccata diuidi solcnt in spir i tual i , et carnalia ; quotum illa 
intetnis potentiis patrantur, v t superbia , et inuidia ; hacc vero sen-
suum il leccbris, et ministerio, vt gula , et luxuria. Tandem ratione 
affectionis animorum aliud est peccatum habituale , ita vocatum ob 
maculam , et reatum animae inhaerentem ; aliud est vitium , siue 
peccandi habitus permanens , deleta etiam illa macula. 

Dubium tcrtium ctit : ¿Quidnam sit , et an detur peccatum phi-
losophicum. Hoc vocatunt actum humanum tectae rationi discon-
uenientem , absque eo quod sit legis transgressio. Detiuatum au-
tem fuit huius peccati commentum ab illa quorumdam Scholastico-
rum opinione , quod possit Deus inuincibiUter ignorati. Si enim 
quis Deum inuincibilitct ignoratet, atque sic ignorans, patraret ho-
micidium , aut aliud crimen huiusmodi , naturae lumini repugnans, 
illud peccatum cum Dei ignoratione coniunctum rcctac rationi ad-
ucrsaretur, et non fotet legis diuinae transgressio , quoniam non 
posset percipete peccator Deum esse , atque ipsius Dei aeternam 
legem, cuius participatio quaedam est lumen rationis. 

Verum fictitium esse hocce peccatum ex eo praesettim demons-
tratut , quod Alexander V i l i . an. 1 6 9 0 . tanquam scandalosam , 
temerariam , erroneam , piarumque aurium oftensiuam confixit sc-
quentem' adscttioncm : »peccatum philosophicum, seu morale, est 

Qq 2 ac-
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»accus h'imanus disconueniens naturae raiionali, ct rectae ration!; 
»theologicum vero , et mortale , est rransgressio libera diuinae le-
»g is . Philosophien 111 , quantumuis gtaue , in ilio , qui Deum vel ig-
» n o r a t , vel de Deo actu non cogitat , est graue peccatum i sed 
» n o n est otfensa Dei , neque peccatum mortale dissoluens amici-
» t iam D e i , neque aeterna poena dignum.«« 

Deinde , peccatum illud commentitium esse declarat certa nobis 
et explorata sententia , scilicet , neminem esse , qui Deum ignorct 
inuincibiliter. Neque insuper concipi valet opus aliquod esse rectae 
rationi consentaneum , nisi etiam percipiatur , rationem ipsam a 
summa veritate , quae Deus e s t , non deflectere ; quod si eueniat, 
ipsa summa Veritas latere omnino non potest. 

Atqui hoc peccatum h y p o t h e t i c saltim posse propugnati , ex-
titere T h e o l o g i , qui contenderent. Aiebant autem primo loco , hu-
iusmodi peccati nomenclaturam ab ipso Praeceptore Angelico fuisse 
traditam , vbi ait : ( 3 ) » a Theoiogis considerate peccatum praeci-
» p u e secundum quod est otfensa contra Deum : a Philosopho mo-
nta l i secundum quod contrar iate rationi:« ergo peccatum philoso-
phicum illud est , quod si daretur , fieret contra rectam rationem 
cum inuincibili Dei ignorantia ; proindeque et diuinae legis illud 
prohibentis. 

Addebant : in eo , qui laboraret inuincibili Dei ignorantia , pec-
catum rectum ordincm petuertens, vti homicidium , vel adultcrium, 
futurum Dei offensam ; quia Deus non tantum creaturae rationalis 
est conditor , sed et vindex ; quamuis contra ilium perpetratum non 
agnoscatur ; quod sane neccssarium non est , quum etiam homines 
inter optimo cuique peccata displiceant, non contra se modo , ve-
runi etiam contra alios commissa. 

D e m u m opponcbant : peccatum huiusmodi neque mortale foret, 
neque gratiam sanctificantem excluder« , neque hominem poenis 
aetcrnis subiiceret : ctenim S. Thomas docet : (4) quod » si pos-
» s e t esse conuersio ad bonum commutabile sine aucrsione a Deo 
» ( q u o d sane contingeret si inuincibiliter Deus ignoraretur ) quam-
» u i s esset inordinata , non esset peccatum mortale. « 

Sed quid robotis his argumenris insit videamus. Primum itaqtte 
eo tantum verum esset, quod dabilis foret hypothesis perceptibilis, 
et sese minime euertens. A t hanc quis videt ? Ex veibis enim S. 

• T h o -

( l ) Pr im. S i c . quaest. i x x t l . art. i . (4) See. See. quaesr. xx. ari. j . 

LIB. VIH. CAP. VII. 3 0 9 

T h o m a e laudatis non nisi stultissime quis earn adstruerct. » Conside-
»ratur peccatum a Phi losopho, v t aducrsatur rat ioni ; a Theologo, 
» vt est Dei offensa. « Verum hoc certe e s t , et a S . Thoma dic-
tum : sed quaenam est consequutio inde ducta ? ergo potest excogi-
tar! peccatum repugnans rectae ra t ion i , quod non sit Dei oftensa 5 
Neque enim admittet cordatus quisquís rationem rectam , quae non 
sit cum part ic ipation legis aeternae ; atque cum hac participatione 
actcrnac legis posse dati inuincibilem D e i ignorantiam. 

Secundum absdubio falsum est : s c i l i ce t , quod illud peccatum 
esset D e i offensa. N o n est enim offensa D e i , vbi non est diuinae 
legis ttansgrcssio ; haec vero neutiquam esser , quoniam inuincibi-
liter lex ignoraretur. Admitiere autem peccatum , quod De! of-
fensa non s i t , nec item libera diuinae k gis transgressio , tcmera-
rium , et erroneum iudicamus. 

N e c verius censendum, quod tertio loco fuit obiectum ; siqui-
dem illud peccatum , dummodo esset in materia g r a u i , mortale fo-
ret ; nam dissolueret De! amicitiam , atque poenam ptomcrerctur 
acternam , v t ex damnata propositions liquet. Quod et S. Thomas 
adductis verbis docet. Ibi enim probar S. Doctor desperationem es-
se quidem maximum , grauissimumque peccatum , quoniam pugnat 
cum virtute theolcgica , cuius obiectum est Deus ; proindeque im-
portât auersionem ab ipso D e o , in qua potissima peccati ratio po-
sita est. 

Addit tamen S. T h o m a s , desperationem non esse peccatum adeo 
graue , vt est infidelitas , vel Dei odium , » q u i a infidelitas, et odium 
» D e i sunt contra Deum secundum quod in se est ; desperado au-
» t e m secundum quod eius bonum p a r t i c i p a t e a nobis.« Ergo iux-
ta S. Tliomam sat est ad mortale peccatum , quod sit auetsio a Deo, 
in quantum a nobis p a r t i c i p a t e : atqui peccatum pliilosophicum es-
set auersio a recta rations , quae est legis aeternae part ic ipate , prop-
tereaque esset auersio a D e o , in quantum a nobis part ic ipate : fo-
ret igitur acterna poena dignum , arque mortifcrum. 

Quartum dubium s i t : ¿Num hominum aliquis sui compos ig-
norantia iuris naturae , inuincibili qu idem, laborare qucat ! j A n ettam 
ignorantia huiusmodi a peccato excuset ? A t q u e primum impossibi-
le vndequaque esse Augustini auctoritas docet. Scribit enim : (5; 
„ n u . l u s est , qui faciat iniuriam a l t e r i , nisi qui sibi fieri nolit: cte-

nim 

(5) In Psalm, c i v i . 
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„ nim in hoc transgrediiur naturae legem , quam non sinitur igno-
„ rare , dum id f a c i t , quod non vult pat i . " 

Deinde demonstrac idipsum ratio ex Apostolo , et Augustine ip-
so depromta ; videlicet : tametsi per originis peccatum ignorantia, et 
difficultas in singulos A d a e posteros promanarit , nihilominus etiam 
gentes nullis legalibus praeceptis imbutae „ ostendunt opus legis scrip-
„ tum in cordibus s u i s . testimonium reddente illis conscientia ipso-
„ rum , ct inter se inuicem cogitationibus accusantibus, aut etiam 
„defendentibus," vt Apostolus ait ad R o m . li. : ideoque nulla est 
anima , quantumuis peruersa , „ q u a e tamen ratiocinari potest , in 
„ cuius conscientia non loquatur D e u s ; " v t ex Paulli verbis infett 
Augustinus. (<S) A t illa ratiocinandi vis-, intima ilia Supremi N u m i -
nis ad singulorum conscientiam alloquutio , testimonium illud ani-
mi , ac propria vniuscuiusque cognitio , nihil sunt aliud , quam di-
urni luminis irradiano , seu naturae l e x : igitur liane legem ignora-
re inuincibilitcr non possunt, qui valent ratiocinari , ac peccandi 
liberiate , intimaque conscientia praediti sunt. 

A t q u e impossibilem huius legis ignorationem opinamur , quod 
attinet ad vniuersalla eiusdem principia , et inde proxime ductas 
consequutioncs ; cuiusmodi sunt : „ quod tibi non v i s , aiteti non fe-
„ ceris : dlligendus est Deus ; patentes honotandi sunt , " cetr. Non 
ita quoad consequutlones , quae remote ducuntur ; quae videlicet, 
non nisi difficulter ex illis ptincipiis deducuntur , vti sunt complu-
ra ad legitimos contractus pertinentia. 

Quam quidem opinionem communis S. Thomae discipulorum 
sensus non docci. Sed poiissimum in eam descendimus hac apertis-
sima rarione ducti : quod conclusiones iuris naturae remoriores de-
ducuntur ex ptincipiis longiori , implexoque discursu , quem rudes 
quamplur imi , etiam ordinariis gratiae adiumentis non destituti , neu-
tiquam c(formare valent ; quemadmodum in muliis ad vsuram , et 
matrimonii impedimenta spectantibus euenire soler. 

E contrario alii Theologi , quos intet Genctus (7) opinantur. 
Argumentatut enim : Ambrosius apettis verbis affirmat : (8) „ i g n o -
„ rantia iuris naturalis in omnibus adultis damnabilis est." Augus-
tinus : (9) „ ignorantia neminem sic e x c u s a t , vt sempiterno igne non 
„ardear . " 

S. 

(6) Lib.it.Scrm Dom.in Monte.cap. j (8) In C . Twì-Mw, dist. 1 . 
(7) T u e t . i . Mor. cap. 1 . ( ? ) Dcgrat .et l ib . arb. cap. j . 
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S. Thomas quoque scribit: ( 1 0 ) „ q u o d agitur contra legem , sem-
» per est malum , nec cxcusatut per h o c , quod est secundum cons-
„cie1 .t iam.11 Denique Getson ait : ( n ) „ concors est sententia nul-
li Iam in i i s , quae legis diuinae sunt , cadere ignorantiam inuinci-
11 bi lem.« 

His accedit ratio : quia , v t ignorantia repuranda sit inuincibi-
lis , tequir i iur , quod superari nequeat viribus naturae , vel gratiae: 
ergo quamuis darentur allqui tali ignorantia laborantes , v t lumine 
naturae non possent ¡Ham dispellere , tamen nemo mortalium est , 
qui id nequeat superna suffultus illustratione. 

l ia Theologi nobis ogpositi arguunt : corum nihilominus argu-
menta non videntur admodum valida. Omnia etenim laudata l ' a -
trum dicta intelligi debent de iure naturae , quantum ad vniuersa-
lia principia , proximasque conclusiones spectato , ac quoad igno-
rantiam homini propria culpa , ac negligentia incidenteni. 

Piaeterca , vt de singulis loquamur , Ambrosius hoc tantum ibi 
docu i t , quomodo caueie debeamus proditores , ne pet eos plurimi 
fluctuent ; nam , a i t , „ l i c e t Petrus esset firmus suis mentis , per-
ii turbami tarnen «¡minibus pioditoris. « Desiderami itaque eo loco 
quod de ignorantia addiderunt Canonum Collectotes : etsi et hi Io-
qui videantut de iure naturae primario , et de honore dominis cx-
hibendo. 

Augustinus deinde tantum docet , corum ignorantiam , qui non 
crcdideiunt in Chiisium , ncquaquam ipsis infidelibus praestituram, 
vt non ardeant igne sempiterno ; non quia non crcdidcrunt , id enim 
ipsis non imputaiur ad culpam , dun,modo nescire noluetint s sed 
quia legem naturae inscriptam cordibus suis libere rtansgressi sunt; 
mitius tamen ardebunt, quoniam fidellum peccata grauiora sunt ob 
fidei, ct vocationis bencficium. 

S. Thomas disputans , an omnia praeeepta moralia ad natura-
lem legem peitineant , communem sententiam his verbis illustrât: ( 1 2) 
„ q u a e d a m enim sunt In humanis actibus adeo explicita , quod sta-
li tim cum modica consideratone possunt apptobari , vel reprobati 
„ p e t ¡IIa communia , et prima pr inc ip ia ; quaedam veto sunt , ad 
„ q u o t u m indicium rcqumiut multa considerano dluersarum circums-
„ t a n t i a r u m , quas considctaie diligenter non est cuius l ibet , sed sa-

p i e n -

( 1 0 ) Quodlib. v i l i . art. M , ( 1 1 ) D e vita spirit, lect. 4. 
( i s ) Prim. Sec. quacsc. c . art. 1 . 
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„pientum i sicut considerare particulates conclusiones scientiärum 
„ n o n pertinet ad omnes, sed ad solos Philosophos : quaedam vero 
„ s u n t , ad quae diiudicanda indiget homo adiuuari per insttuctio-
v nem diuinam , sicut est circa credenda. 

„ Sic igitur paret , quod quum morali» praccepta sint dc his, 
„ q u a e pertinent ad bonos mores , hacc autem sunt , quae rationi 
„conueniunt ; omne autem rationis humanae iudìcium a naturali 
„ ra t ione deriuatur ; necesse est , quod omnia praecepta moralia per-
ii tineant ad legem naturae, sed diucrsimodc. Quaenam enim sunt, 
„ q u a e statim per sc ratio naturalis cuiusübct hominis diiudicar cs-
„ sc facienda , vel non facienda ; sicut ß/¡onora patron timm , et 
»matrem tuam , et, non occides , non furtum facies , et huiusmodi 
„ s u n t absolute de lege naturae. Quaedam vero s u n t , quae subti-
„ l i o t i considerationc rationis a sapientibus iudicantur esse obseruan-
„ d a ; et ista sic sunt de lege naturae , vt tarnen indigeant discipli-
„ na , qua minores a sapientiotibus instruantur ; sicut illud , coram 
„cano capite consurge.« cctt. Haec S . T h o m a s . Si ergo nequeat 
rudis homo sapientum instrui disciplina , eamque requirere , et adi-
pisci non negl igat , ¿quis ambigit eius ignorationem inuincibilem esse 
iuxta Doctorem Angel icum? 

Gerson tandem in laudato libro , post ca verba , „ concors est sen-
ti tentia, nullam in his , quae legis diuinae sunt , cadere ignorantiam 
„iuuincibilcm, « statim profert hanc suae adscrtionis rationem: „ q u o -
ti niam facienti quod in se est , Deus semper assistit , paratus illus-
„ träte mentem , quantum oportebit ad salutcm , et erroris euiratio-
„ nem.« In illorum itaque scntentia, qui p r o p u g n a « , dari infide-
les omni gratiae lurnine destitutos , et falsa est aliata ratio , et prae-
cedens adsertio. Quamquam certum vndcqusque sit , infideles Silos 
damnat i , non propter i d , quod ignorant inuincibiliter , sed propter 
id , quod libera voluntate committunt , aut dignosccrc negligunt: 
enim si allqui sunt ob originale peccatum negatiue , v t dicitur , re-
probati, iustoque iudicio detel ict i , nihil eis imputati potest ad cul-
pam , praeter originariam noxam , nisi quod libera voluntate pa-
rrauetlnt. 

Si tamen quis in peccatorum profundum demersus talem men-
tis caliginem contrahat , vt omnino ignoret quod tenetur scire , is 
laborabit ignorantia aliquo veto sensu inuincibili : quia vero eittsmo-
di ignorantia poena peccati est , non quidem originalis , sed actualis, 

nul-
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nullam cxcusationem habebit eorum peccatorum , quae aut c o m -
mittit indiffercntia iudicii , et cum optione maiorum , aut a se com-
mittenda praeuiderat. 

Ex his autem quaecumque aduersantia argumenta manent solu-
ta ; adeo vt hie cadem subnccrere superuacaneum sir. 

Iam v e r o , si ignorantia haec admittarur in aliquibus , a pecca-
to excusare , quod secundo loco firmabamus , constat primo ex 
damnata a b Alexandra V i l i , positione , quae haec est : „ tamets i 
„ d e r u r ignorantia inuincibilis iuris naturalis , haec in statu natu-
„ r a e lapsae operantem ex ipsa non excusat a peccato formal i .« 
Hue quoque spectant proscripti articuli Baii negantis necessarium 
esse ad imputationem p e c i a t i , quod sit voluntarium. 

Constat deinde ex Angustino , qui nedum constantcr aflìrmat, 
nullum dari absque propria volúntate actúale peccatum , sed etiani 
hanc de ignorantia quaestionem aperte def inir , dicens : ( 1 3 ) „ n o n 
„ t i b i deputatur ad poenam quod inuitus ignoras , sed quod negli-
„ g i s quacrere quod ignoras.« 

Constat rursus demonstrando aduersarios in perscrutando A u -
gustini mentem , alucinaros prorsus esse. Siquidem affirmantibus 
Pelagianis nullum hominem nasci obnoxium originis peccato ; hinc-
que concupiscentiam , atque ignorantiam specrare ad naturarti ins-
tituti hominis , non vero esse poenam damnati , vt Augustinus lo-
quitur, ( 1 4 ) contendi! S. Doctor , et concupiscentiam , et ignoran-
tiam malam esse , et posse dici peccatum , in quantum peccato in-
ducrac sunc , atque ad peccatum trahunr vtentes libero arbitrio. 
Ceterutn, inquit , neminem ob ignorantiam illam damnati , nisi 
propria negligentia tenebras sibi arcessat. Qui vero haec docct , nc-
que adfirmat ignorantiam inuincibilem esse actúale peccatum , ne-
que opus ex ea patratum deberi ad culpam imputati. Perperam igi-
tur contra firmissimam Augustini auctoritatem aduersarii obstrepunt. 

Nec desunt in huius veritatis confirtnationem rationes plurimae. 
Prima est : quod poena consequens originale peccatum , nisi acce-
dat liberi arbitrii consensus, nocete nequeat ; rcmaneatque etiam 
in renatis , in quibus originariae labis nihil remaner. 

Secunda : quod nullum est actúale peccatum , nisi voluntarium 
sit. T e r t i a : quod si ad imputationem peccati stifficeret ignorantiam 
contrahi ob Adami culpam , peccatum esset dementia ipsa , furor, 

Tom. III. R r ac 

( l ) Lib. III. de lib. aib. cap. 1». (14) Cip. xi. de dono perseti. 



3 1 I S S T I T V T I O N V M TLIEOLOGICARVM 
ac phraenesis , quibus in pocnam primi peccati complures subiecti 
sunt. 

¿Quae vero contra veritarem istam haeretici homines rcponunt? 
Aiunt : definitum fuisse in Synodo Palaestina , »obl iuionem, et ig-
„norantiam subiacerc p e c c a t o . " P c r g u n r , v t demonsrrcnt Augus-
tinum hocce adsertum vatiis in locis expresisse : potissimum ( 1 5 ) 
vbi ait : „inexcusabilis est omnis peccator , vel vitio originis, vel 
»additamcnto propriae voluntatis, siue qui nouit , siue qui igno-
» r a t . « Cuius rei proferens caussam subiungit : quoniam » i n iis, 
„ q u i intelligcre nolucrunr , sine dubitatione pcccatum est ; in his 
» vero , qui non potticrunt , poena peccati. « Saepissime etiam, 
a d d u n t , appel lante ab Angustino peccära , quae per ignorantiam 
etiam inuincibilem perpetrantur. ( 1 6 ) Pluribus quoque S . Doctor 
demonstrat, omnem ignorantiam esse damnabilem. ( 1 7 ) Et in libris 
Confessionum ( 1 8 ) plura deflet peccata infantiae, » q u a e nec mos 
» reprehendi, nec ratio sinebat. « Tandem addueunt Hieronymum, 
qui demonstrat ( 1 9 ) ex Scriptutis , omnem errotem , omnemque ig-
norantiam , peccatum esse. 

Sed ad hacc non erit valde operosum tespondete. Et quidem 
Palaestina Synodus proscribens septimum Caelestii Capitulum; nem-
p e , »obliuionem , et ignorantiam non subiaccre peccato ;« duplex 
Pelagianoruin patadoxon damnat : vnum > quod ignorantia non sub-
iacer originali peccato , sed est naturae conditio ; eo quod secun-
dum necessitatcm , non secundum voluntatem eueniat : altetum, 
quod ignorantia, siue iuris s i t , siue facti , possit quandoque per-
fecta iustitia appellati. 

Reiici autem Synodi Palacstinae definitone duplex illud adser-
tum Augustinus in libro de gestis Pelagii testis est. (20) Ibi enim 
ad Caelcstium teuinccndum , et eius damnationem comptobandam 
hacc verba Dauidis profert : »del icta iuuentutis meae , et ignotan-
»t ia s meas ne meminetis;« et sacrificia memorar , quae pro igno-
rantiae peccatis in Lenitico praeeipiuntur. Haec vero de ignoran-
tia iuris naturae intelligi ncqueunt. Perperam itaque ad hanc ig-
norantiam Caclestii Capituli damnatio detorquetur. 

¿Quae autem Augustini mens in h i s , quae ex eius sctiptis A d -
uer» 

(1 j ) Epist. nunc exenti. ad Sixtum. 
( 1 « ) Lib. m. de lib. arb. cap. 1» . 
( 1 7 ) Lib. un. adu. Iulian. cap. it. 

( i i ) Lib. 1. cap. 7 . 
(19) Lib. I. com. Pclagianos. 
(19) Cap. xviu. num. 4 1 . 
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uersarii congerunt ? In Epistola ad Sixtum affert ptimum verba loan, 
x v : » s i non venissem , er eis loquutus non fuissem , peccatum non 
»haberent : nunc autem cxcusationem non habent de peccato s u o . « 
Ex quo subinfcrt , neutiquam ad culpam imputari infidelitatis pec-
catum i i s , qui Christi euangelium non audierunt. 

Quaestionem deinde instituit, num excusabiles sint , qui non 
audierunt ; ac respond« , esse quidem excusabiles in eo , quod non 
crcdiderunt ; at non esse excusabiles ob alia peccata. Enim vero 
vel damnantur ob originale peccatum , quod iusto quidem Dei iu-
dicio illis imputatut ; ideoque non admirtit de hoc peccato excti-
sationem Deus ; vel damnantur propter peccata propria , scu per-
sonalia ; de quibus sane nullam cxcusationem habent , vel i i , qui 
legem naturae f rangunt , nec euangelium audierunt , vel ii , qui 
audierunt, et tamen voluntate propria In infidclirate permanserunt. 

¡Quid autem si Augustinus peccata appellar, quae per igno-
rantiam inuincibilcm perpetrantur ? Peccatum ibi dicir , quod pec-
cato factum est , »s icut linguam dicimus non solum membrum, 
»quod mouemus in ore , dum loquimut , sed etiam illud , quod hu-
»ius membri motum consequitut, id e s t , formam , tenoremque ver-
» b o r u m , " ait ipse Augustinus. ( 2 1 ) Quo quidem sensu et con-
cupiscentia dicitut peccatum, quoniam ex peccato e s t , et ad pec-
catum inclinât. 

Ast contra Iulianum disputans Augustinus, (2 2) demonsttat con-
cupiscentiam , et ignorantiam esse intrinseco malas , vt subinfetat 
peccati otiginalis existcntiam , atque diuinae gratiae nccessitatem. 
Itaque haeretico opponenti , cur hoc malo non care t , qui bapti-
z a t u r , reponit : ( 2 3 ) „ h o r u m malorum omnis reatus sacro fonte 
»diluitur. Remittuntur ergo in renasccntibus, minuuntur in profi-
li cienribus. Ignorantia minuitut veritate mag i s , magisque lucente; 
» concupiscentia minuitut charitate magis, magisque fornente. " Qui-
bus sane concupiscentiam , et ignorantiam malas esse Augustinus 
pronuntiat , sed in baptizatis vtrique malo non assentientibus , a 
peccati team seiungit, probans gratiae nccessitatem , ex quo ad luc-
tain illae remaneant. 

De sola autem vincibili ignorantia affirmat culpindam esse, a-
pertis verbis diccns : ( 2 4 ) »qu ia id homo ncseir negligentia sua, 

Ss 2 » q u o d 

( n i Lib 111, de lib. arb. cap. ¡9. ( i ; ) Cap. xvi . 
( » 0 L ib ,mi . ( , 4 ) Dei iac . c t g r a : . cap. 1 7 . 
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„ q u o d adliibita diligentia scire debuisset ; dum tarnen omnia po-
„ t ius disputet, quam vt oret , et d i ca t , da mihi intellectum , vt 
„discam mandata tua.« 

Demum , in libro Confessionum peccata vocat infantiae opera, 
quarenns reuera naturali legi , ac rationis lumini repugnant ; ac-
que originis miserrimae conseciaria sunt , cuius meininit Dauid 
Psal. i . dicens : „ i n iniquitatibus conceptus sum , et in pcccatis 
„concepii me mater mea.« Ceterum peccata eiusmodi imputali 
posse ad culpam negai : adeo vt nuUam ilia teprehensionem , ac-
que accusationem promeruerint, quatenus a puerulo absque vsu ra-
tionis operante facta , licet reprehendenda quidem in se inspecta 
fuerint. 

¡Hieronymnm autem quam callide hacretici interpretantur ! De-
monstrat ille quidem aduersus Pclagianos plura peccata a nobis pet 
ignorantiam commini , ptoindeque malum hoc esse nobis vitiaiO 
origine insitum ; quod sine Reparatoiis gratia haud possit vitali. 
Hoc vt praesret per Scripturas discurrens, praeprimis probat, da-
ri peccata ignorantiac , ductus testimonio cap. v. Leuitici , vbi prae-
cipitur offerendum esse arietem pro anima , quae pei ignorantiam 
aliquid immundum tetigerir, et legis cacremonias praeuaricara fue-
rit ; cap, xxi. Exodi , vbi mulctatur ex ilio , qui pet ignoiantiam 
absque voiuntate, et insidiis aliquem occiderit i et t. Regum cap. 
xuii. vbi Ionathas a Patte damnatur , quod paullulum mcllis in 
summitate virgac gesrauerit , eriamsi pateinum mandaium , ac iu-
lamentum nesciiet. Probat idipsum ex aliis locis : inde concludcns 
aptissime , et in vniuersum , ignoraniiae malum, vt commonstret 
in nobis piocliuitatem ad v i t ia , atque supeinoium auxiliorum ne-
cessitatem. 

C A -

C A P V T V I I I . 

De altero hominis officio , cui tir tut is nomen datur , disputât. 
Quid illud sit ; quot up/ex et ¡am resoluit. 

Esc virtus amoris o r d o , quo seruato, vel Deo frui 
mur , vel vcimur crcauiris. 

Virrures omnes , vel ad trèsThcologales , vel ad qua 
tuor Cardinales reducuntur. 

I d e a m virtutis prima propositione cxptcssam exhibet Augustinus 
his verbis: ( 1 ) „ v n d e mihi videtut, quod definitio breuis, et ve-
n i a virtutis, ordo est amoris .« Et alio loco : (2) „nihil omnino 
„esse viitutem affirmauerim, nisi summum amorem D e i . « Quam , si 
communire necesse est , duct is ex Augustino ipso argumcntis id fa 
cimus. Piimum argumentum : non aliud certe virtus est , nisi recia, 
et conueniens ratio viuendi. Scribit enim Augustinus : (3) „ars 
„ ipsa vere , recteque vincndi virius a veteribus definita est, vnde 
„ a b eo , quod a Graccis virtus dicitur , nomcn artis latinos tra-
„duxisse putauerunt. « A t non viuiiur recte , nisi oidine chati-
taiis se iuato, bono summo fruamut , bonisque vtamur commuta-
bilibus : ergo in hoc quod est frui , et v i i , amoiis oidine semaio, 
virtutis natura sita est. 

l i : auetsio ab incommutabili bono ad bona commutabilia Vi-
tium est ; contra vero conuersio a bonis commutabilius ad incom-
mutabile bonum virtus est : sed aueriimur a summo bono, quo-
tiescumque Deo vtimur ad fruendum creaturis , et a crcaturis auer-
t i m u r , dum iisdem vtimur ad fruendum Deo ; igiiur in hoc vir-
tutem consistete nouimus. Dicit enim Augustinus : (4) „proinde ta-
„tionalis cteatura , siue in Angelico spiritu , siue in anima huma-
it na , ita facta est , vt sibi ipsa bonum , quo beata fiat, esse non 
„ p o s s i t , sed mutabilitas cius , si conuettatur ad incommutabile bo-
„ n u m , fiat beata , vnde si auettamur misera est ; auersio eius vi-
11 tium e s t , conuersio eius vittus est .« 

Sunt 

( 1) Lib. xv. de Ciu;r. Dei, cap. i z , ( j) Lib.mi. de Ciuit. Dei, cap. 1 1 . 
(O tic moiib. Eccl. Cath. cap.if. (4) Epiit. cxi . ad Honoiai. 
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Sunt his similia , quae diuersis in locis tradidit Augustinus ; ex 
quibus Theologi hanc definitionem aptarunt : >1 virtus et bona qua-
rt liras mentis , qua rccte viuitur , et qua nullus male v t i tu t , quam 
„ D e u s in nobis sine nobis opetatur. « Quod enim virtus sit bona 
qualitas mentis , desumtum est ex libris ad Iulianum : ( 5 ) quod vir-
rute teere v iuatur , et nullus ea male vtatur ex libris de libero a r -
bitrio : (6) quod virrutem Deus in nobis sine nobis operetur ex 
Epistolis desumtum esr. (7 ) Irem et ex Concionibus. (8) 

N e e facit contra huius def init ions conuenientiam , quod aliqui 
interdum male virtutibus vrantur ; v t quum de ipsis male sentiunt, 
vel superbiunt. N a m , vt S . T h o m a s respondet : (9) „ virrute p o -
li test aliquis male vti tanquam obieeto ; puta quum male sentit de 
„v ir tute , quum odit cam , vel superbit de ea ; non autem tanquam 
„principio vsus ; ita sc i l icet , quod malus sit actus vittutis. « Prae-
iuerat autem Thomae Augustinus scribens : ( 1 0 ) „ i d e o virtute ne-: 
„ m o male vtitur , quia actus virtutis est bonus vsus istorum , qui-
„ bus etiam non bene vti possumus. Nemo autem bene vtendo ma-
u l e vt i tur .« E x quo habetur eleemosynam factam ob vanam glo-
riarti non habere pro principio virtutem misericordiae. 

Neque tursus facit , quod Augustinus dicat : ( 1 1 ) 11 qui fecit 
„ t e sine te , non te iustificar sine t e ; « quod cuincere videtur, v i r -
tutem , etiam infusam, non operati Den m in nobis sine nobis. Si-
quidem , v t S. Thomas respondet : ( t i ) „ v i r t u s infusa causatur 
„ i n nobis a Deo sine nobis agentibus > non tarnen sine nobis con-
„sentientibus. Et sic est iotelligendum quod dlcitur ; quam Deus 
„ i n nobis sine nobis opcratur. Quae vero per nos aguntur , Deus 
„ in nobis causar non sine nobis agentibus ; ipse enim opetatur in 
„ o m n i voluntate , er natura.« Hinc in forma hoc pacto Augustini 
dictum exponendum est : sine te cooperante ad iustitìcationem , es-
to ; sine te cam agente , nego. 

Quod autem virtutes o m n e s , ve l ad quatuor Cardinales , vel 
ad tres Theologales reducantur, q u o d posteriore adsertione firma-
tum est , hoc pacto demonstratur : Virtus , vel immediate fettut 
in fine m , quo frui debenms, v e l in m e d i a , quibus vtendum est. 

Quod 

( r ) Lib. t in . cip. s . 
(4) Lib. it. cap. I ». 
(7) Episr.niodo cxc i i t i . ad Sixt. c. x. 
(8) Concionc xxvt . in Psal. 1 1 8 . 

(» 1 Prim. S t c . q . LV.arr.4 ad quint. 
( 1 0 ) Lib. 11. dc lib. a b. cap. 1 ? . 
( 1 1 ) Se m de verb. Do:», nunc 169• 
( i t ) Laudato loco ad scxiura. 
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Quod si virtus immediate in finem fertur , reduci debet ad vnam 
ex tribus Theolcgalibus ; si veto in media , ad vnam ex quatuor 
Cardinalibus. In Dettm enim immediate tendimus, vel cognitione 
honorum supernaturalium , vel cordis morione , ac desiderio , vel 
vnione amoris : quorum primum praestat fides , alterum spes , ter-
lium charitas ; quae ideo euacuatis fide , ac spe , manet in patria: 
vnde Paullus in 1. ad Corinth, ait : „char i tas numquam exc id i t .« 

Si vero virtus tendat in media , ve l cxercetur seligendo saga-
citer media , quae ad finem conducimi ab iis , quae illius consequu-
tionem i m p e d i t i » , aut impedite possunt ; et in hoc sita est virtu: 
prudentiae; cuius partes sunt ex S. T h o m a sol icitudo, vigilantia, 
memoria , intdllgentia , doci l i tas , solettia , prouidentia , circums-
p e c t i o , et cautio : vel excrcetur virtus vnicuique sttum tribuendo, 
Deo scilicet cultum , parentibus honorem , proximo quidquid ci ali-
quo titillo debctut , et id ad iustitiam pertinet ; vel ad ipsius par-
tes , nimirum religionem , pocnitentiam, pictatcm , humilitatem, ob-
seiuantiam , giatitudincm , vindicationein , vetacitatcm , amicitiam, 
et magnificentiam : vel exerccrut vittus integrum se ptacbendo ci^ 
quod amatur ; atque haec est virtus temperantiae, sub qua velutl 
sub genere comprehenduntur absrinentia , cast i tas , sobrietas , pudi-
citia : vel denique exercetur virtus aductsa omnia patienter role-
rando; in quo sita est fort i tudo, vel a d fortitudinem pertincntes, 
magnanimitas, patientia , perseuerantia. 

C A P V T I X . 

Thtologorum contra sentunt'ium argumenta diluit. 

P 

-L ugnant vero haec potissimum cum virtutis idea prima propositio-
ne capitis superiotis data. Primum : si absque amoris ordine nulla 
darctur vera virtus , scqucrctur inde, fidem non operari nisi per 
charirarem , atque ab amore sciunctam ,. non virtutem , sed vitium 
esse ; quod damnatum est. 

II : sequeretur quoque , charitatem solam actiones reddere Chris-
tianas , et inter virtutum opera connumerandas ; solam charitatem 
Deum honorare , ac soiam remunerari ; quod paritcr prosctiprum est. 

III : rutsus sequerciur , non esse sine amore virtutem spei , imo 
nee Religionis i quod et damnatum scimus-
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IV : tamdem sequcretur, timorem supplicil ncc virtutem cons-
tituere , nec donum Dei esse , nec peccatum cohibere , saltim in 
corde ; quod eiiam damnatum est. Igitur virtutis idea eadem esr, 
quam Lutheran! ptimum , deinde B a i u s , et Quesnellus praeforma-
rum. 

V : opinio eiusmodi virtutis naturam eonstituens in recto amo-
ris ordine , aduersatur decretis Aiexandri VIII. arque cum proposi-
tionibus ab ipso confixis anno 1 6 9 0 . cohaerct. Enim in séptima, 
quae est huiusmodi : „omnis humana actio deliberara est Dei di-
„ lectio , vei mundi : si D e i , Charitas Pattis est : si mundi , con-
ti cupiscentia carnis , id est mala, u proscribitur etiam eotum opinio, 
qui non virtutem , sed Vitium esse contendunt, quidquid ex amo-
re , et dilcctionc Dei non procedit. 

In nona propositione , videlicet : » reuera peccat , qui odio h í -
» bet peccatum mere ob eius turpitudinem , et disconuenientiam 
)i cum natura rationali , sine vilo ad Deum otfensum respectu,« dam-
nara agnoscltur eotum opinio , qui aiunt absque dilectione pecca-
torum dctestationem nequaquam habere decorem, atque honesta-
tem virtutis. Idem de aliis propositionibus dicendum venir. ( 1 ) Is-
tiusmodi eniin propositiones ¡Horum prauam continent doctrinam, 
qui negarunt virtutem esse christianam fidem , quae per dllectio-
nem non operatur ; deficere ipsam fidem amore deficiente ; ñeque 
carere virio , quod caret amore ipso : quae omnia vel maxime huic 
opinioni similia sunt. 

His tamen in hunc modum valet fieri satis. Primum verum ¡1-
lud est , si hoc tantum concludat , dati scilicet plures virtutes, 
quae non sunt formaliter amor ¡ at nulla virrus ab ordine amoris 
diuellitur ¡ seu nulla virtute recte vtimur nisi ordinate amando : fie-
ri enim non potest vt sine aliquo affectu , aur credamus , aut spc-
remus , aut timcamus ; quum semper primus voluntatis motus amor 
sit. Quare plures virtuttim supernaturalium habitus dantur absque 
chatitate ; ast nulla virtus in suos actus absque vitio penitus ernm-
pit , nisi rectus aliquis amor voluntatcm moueat , ac trahat. Sed ne-
cessc non e s t , vt amor huiusmodi sit habitualis iustificans i alioquin 
numquam peccator posset credere , aut sperare , aut salutari timo-
re concuti. Ergo sat est si fuerit actualis aliqua boni cupiditas, sed 
renens ordinem ¡ id e s t , non directa ad fruendum bonis commuta-
blllbus. Ita-

f i ) Scilicet xt. i t i . et n i l . 
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I t a q u e iure meritoque omnes Quesnclli propositiones prosciip-

tae sunt , quoniam adsetuit : ( 2 ) „ p r i m a m gratiam , quam Deus 
c o n c e d i t p e c c a t o r i , esse remissionem peccatorum.« Et etiam : ( 3 ) 
» a m o r e Dei in corde peccatorum non amplius regnante,neccssc esse 
» v t in c o carnalis regnet cupidi tas , omnesque eius actiones Contim-
it p a i . « E x quibus s e q u i t u t , nullum peccatorem virtutem exercere 
posse , antequam eidem peccata remittantut ; quod Impium , hae-
re t icum , a ique blasphemum esr. Atque haec doctrina quatuor pi lo-
r ibus obieci ionibus aptari potest. 

N ih i lominus ad l ì . dicimus : non solam chaiitatem , sed quo-
q u e spem , timorem Domini , ceterasque virtutes faccrc actiones 
Christ ianas , q u u m omnes habitus sint , ac bornie afFectiones animi, 
p ropr ia rumque operationum principia : sed vt operationes huiusmo-
di v e r a m virtutem saplant, seu off icio , ac fine tectae sint , atque 
m e r c e d e m prometeaniui , nccesse est ad finem vltimum tendant, 
et aux i l ium charitatis habeant ; inchoatam quidem , aciualem , si-
ne qua nihil fleti posse , quod ad pictatem pertineat, veiamque ius-
titiam , August in i docttina decretotia est. (4) 

A d III r e s p o n d e n t s , spem pariter cum merito futurae beatitudi-
n e coniunctam sine chatitate non esse , ex Augustino. (5 ) Veruni 
id d i c t u m esto sensu vero , ac catholico , quam longe a sensu Ques-
nellt dissito : eteniin vt spei actus a viitute diuulsus non s i i , sai 
superque esc si a recto voluntatis impulsu in bonum procedat : ne-
mo qui l ibcr sperai , quae non amar. 

A d 1 1 1 1 d icendum: timorem non a l iam, nisi amorem , a?nos-
cere caussam : mala enim timemus , quoniam nos ab aliquo bono 
diuelluiit : h inc aptissime S. T h o m a s : (<S) „ t i m o r ex amore nasci-
» tut . « Itaque vel t imemus, co quod mundo amore haereamus, aut 
t e m p o r a l i v itae , fluxisque voluptatibus : vel timemus pocnam sem-
p.ternam , quoniam timorem nobis ingerir vindex Dei iustitia > Ho-
rum primus l imor mundanus est , proindeque vitiosus s secundus est 
t imor seruilis , substaniia quidem bonus , quum donum Dei s i t , et 
a m a l o c o e i c e a i , et amoii viam sternat i cctetum nondum virtutis 
perfectionem habet ; non quidem ipsius timoris , sed timcntis defectu: 
ve l demum timemus ob culpae honorem ; et timor hic fiiulis ap-

J<™-1U. S s p c l . 

( 0 Prop, x x v t i i . 
( ! ) P op. Ì I . » 

DE g u t , Chr. cap. it. 
( f ) In Enchir. cap. S. 
(4) Secunda Sec. -J. ivun. 2rt. J • 
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pcl la tur , proptcrca quod filiorum est timcre pattis oSbnsam , est-
que timor rec tus , c a s t u s , ac tandem vittutum loco reponendus s 
quandoquidem ex honesto amore , ordinataque chatitate oritur. 

A d vltimum respondemus ex dlctis : haud negare nos alios ades-
se vittutum habitus a chatitate distinctos , cuiusmodi sunt fides, 
s p e s , t imor , cett. Ñ e q u e vitiis nos accensemus peccatorum detes-
tationem ex eotundem turpitudine exciraram , aut bonum opus mer-
c e d e aetetnae intuitu per actum , aur fidem , quae a chatitate dis-
iungitur ; quae omnia illarum propositionum Adsertorcs propugna-
ban! : profitemur nos e coniratio omnia haec vittutum habitus es-
se , bona etiam in se considerata ; contcndentes insupcr , formam, 
ac perfectloncm virtutis ilia habere ab amore , seu chatitate ; non 
habituali illa quidem , sed actuali , vt saepius adnotauimus. 

Itaque mertto damnata est ab Alcxandro VIH. séptima ca pro-
positio ; quoniam multa opera deliberata recie fiuni absque chati-
tate habitual i , ct sine i n h a b i t a n t Spiritus Sancti gratia : plurima 
etiam spectato o f f i c io , et secundum operis substantiam recta sunt-, 
neque a noxia cupiditate proficiscuntur; tametsi virtutis laudem ex 
alio quouis capite minime prometcantur , eo quod recto relationis 
ordine destituía sint. 

Proposito vero nona , non ob allatam rationem tantum pros-
cripta e s t , sed poiissimum , quoniam peccatimi philosophicum ads-
truere videtur ; quod idem Pontifex damnat ibidem. Sed et falsa in 
hoc e s t , quod supponit peccati detesrationem ob eius turpitudinem 
non ortum ducere ex amore honestatis ; quem esse rcctum , atque 
ad vittutem constiiuendam idoneum non denego , his tarnen scrua-
tis , quae de virtutis norma tradita sunt. Hinc quicumque intuitu 
coclestis beatitudine operatur , amoris otdinem tenet ¡ nam tectum 
sane est aetetnam diligere bcatittidincm. 

Denique damnatae sunt acquo iure cererae propositiones, cum 
doctrina Ecclesiae catholicae apertissime pugnantes > vr vel ex sola 
earumdem lectione intelligitur. Adsrruunt enim il lae, quod etiam 
sine chatitate remaneant habitus fidei, alianimque virrutum , ac is-
tarum actus ex se vitio labefactentur. ¿Quid vero doctrina a nobis 
iamiam expósita ? Contratium explicate firmar , testaturquc. 

L I -

L I B E R V i l l i . 
Qui de theologicis virtutibus ex institute 

pertractat. 

C A P V T I . 

Quid Fides sit ; cuius insuper necessitatis ad saiuten, 
resoluit. 

Fides est sperandarum substantia rerum , argumentum 
non apparentium. 

Necessaria fuit semper fides Mediatoris ad salutem: ex-
plicita quidem Incarnationis, et Trinitatis in ' lege 
noua ; non ita in veteri. 

D e f i m t i o n e m «dei prima adsertione firmàtam tradir Paullus ad He-
braeos scrtbens cap. xi. A r Erasmus putat non definiti verbis Ulis fi-
dem , sed laudari. Et ex Theologiae Tracratoribus sunt qui dicant, 
definir,onem isram esse dcscriptiuam , minus etiam accutatam esse; 
vt i Iucninus, ( 0 et V Herminier. (2 ) A c id probat aiictor iste ex 
e o , quod Apostolus non explicat ibi fidei naturam per genus, et 
differential!! ; quod fides non se extcndat ad res spcrandas tantum i 
nam fide credunus etiam infernum , quem timemus ; quod fides non 
modo vetsatur circa ineuidentia , sed et circa res euidentes ; cuius-
modi sunt Dei existentia , et animonim immortal i t i . Hinc existi-
mant hi Theologi accuratius abeisdem definir! fidem sic : - f i l e s est 
. .v irtus diuinirus infusa , per quam intellectus firmitcr assentitut his. 
. , quae a Deo reuelaia sunt , propter ipsius teuelantis auctoritatem. « 

Verum ¿quis istiusmodi sine sromacho audiet ? Non iradidit Paul-
lus definitionem suam ad Dialecticcs tegulas verbo exactam ; scd 
quod aa sensum attinet, longe Paullina definitio accutar ior , ac su-
blimior viaetur , ac sit Ula scholasiicorum. ¡Quid si ab ilio fides 

Ss 2 subs-
(•) Tom. vi. (x) Tom. rut. 
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pcl la tur , pioptcica quod filiorum est timcre pattis oSbnsam , est-
que timor rec tus , c a s t u s , ac tandem virtutum loco reponendus s 
quandoquidem ex honesto amore , ordinataque chatltate oritur. 

A d vltimum respondemus ex dlctis : haud negare nos alios ades-
se virtutum habitus a charitatc distinctos > cuiusmodi sunt fides, 
s p e s , t imor , cett. Ñ e q u e vitiis nos accensemus peccatorum detes-
tationem ex eorundem turpitudine excitatam , aut bonum opus mer-
cedis aetetnae intuitu per actum , aut fidem , quae a charitate dis-
iungitut ; quae omnia ¡Harum propositionum Adsettorcs propugna-
ban! : profitemur nos e contrario omnia haec virtutum habitus es-
se , bona etiam in se considerata ; contcndentes insupcr , formam, 
ac perfectioncm vittutis ilia habere ab amore , seu charitate ; non 
habituali illa quidem , sed actual! , vt saepius adnotauimus. 

Itaque meflto damnata est ab Alcxandro V i l i , séptima ca pro-
positio ; quoniam multa opera deliberata recte fiunt absque chari-
tate habitual i , ct sine inhabiianiis Spiritus Sancti gratia : plurima 
etiam spectato o f f i c io , et secundum opeiis substaniiain recta sunt-, 
neque a noxia cupiditate ptoficiscuntur; tametsi vittutis laudem ex 
alio quouis capite minime promereantur , eo quod recto relationis 
ordine destituía sint. 

Piopositio vero nona , non ob allatam rationem tantum pros-
cripta e s t , sed potissimum , quoniam peccatum philosophicum ads-
ttueie videtur ; quod idem Pontifex damnat ibidem. Sed et falsa in 
hoc e s t , quod supponit peccati deiestationem ob eius tutpitudinem 
non ottum ducere ex amore honestatis ; quem esse rectum , atque 
ad virtutem constituendam idoneum non denego , his tarnen scrua-
tis , quae de virtutis norma tradita sunt. Hinc quicumque intuitu 
coelestis beatitudini opera iur , amoris ordinem tenet ¡ nam rectum 
sane est aeteinam diligere beatitudinem. 

Denique damnatae sunt acquo iute ceterae propositiones, cum 
doctrina Ecclesiae catholicae apertissime pugnantes > vt vel ex sola 
earumdem lectione intelligitur. Adstruunt enim il lae, quod etiam 
sine charitate remaneant habitus fidei, aliarnmque virtutum , ac is-
taium actus ex se vltio labefactentut. ¿Quid vero doctrina a nobis 
iamiam expósita ? Contrarium explicate firmar , testatuiquc. 

L I -

L I B E R V i l l i . 
Qui de tlieologicis virtutibus ex institute 

pertractat. 

C A P V T I . 

Quid Fides sit ; cuius insuper necessitatis ad saint em, 
resoluit. 

Fides esc sperandarum substantia rerum , argumentum 
non apparentium. 

Necessaria fuit semper fides Mediacoris ad salutem: ex-
plicita quidem Incarnationis, ec Trinitatis in lege 
noua ; non ita in veteri. 

I X f i n i t i o n e m fidci prima adsemone firmàtam tradir Paullus ad He-
btacos set,bens cap. xr. A r Erasmus putat non definiti vetbis illis fi-
dem , sed laudati. Et ex Theologiae Tiactatoi ibus sunt qui dicant, 
dcfimtionem isram esse descriptiuam , minus etiam accuratam esse; 
vtt Iucmnus, ( 0 et V Herminier. (2 ) A c id probat auctor iste ex 
e o , quod Apostolus non explicat ibi fidei naturam per genus, et 
diftetentiam; quod fides non se extendat ad res spcrandas tantum ; 
nam fide ctedimus eriam infernum , quem timemus ; quod fides non 
modo versami circa ineuidentia , sed et circa res euidentes ; cuius-
modi sunt Dei existentia , et animorum immortalitas. Hinc cxisti-
mant hi Theologi accuratius abeisdem definiti fidem sic : - f i d e s csi 
»1 virtus diuinirus infusa , per quam intellectus firmitcr assentitur his. 
" ^ a D c o r e u d a , a s u n t - P r ° P " r ¡ P ^ s reuelantis auctoritatem. « 

Verum ¿quis istiusmodi sine stomacho audiet ? Non tradidit Paul-
lus definitionem suam ad Dialectices tegulas vetbo exactam ; sed 
quod aa sensum attinet, longe Paullina definitio accurat ior , ac su-
b l imar viaetur , ac sit Illa scholasticorum. ¡Quid si ab ilio fides 

Ss 2 subs-
(•) Tom. v i . (x) Tom. r m . 
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substantia dicituc ? Est t t ip l ic i , eoquc vetu sensu. N a m virtus haec 
firmam adeo sperandarum rerum gignir persuasionem , vt ¡is tarn fir-
miter assentiamtir , ac si reuera iam subsisterent, ac oculis nostris 
obuersarcntur praescncia. Practcrea ct substantia dicitur , quoniam 
spei nostrae basis e s t , cr tundamentum. Demum et dicitur substan-
tia , quoniam beatitudinis inchoatio e s t , et qucmadmodum substan-
tia est in rebus qualitatum omnium substratum, sic ct fides est pri-
ma virtus infusa , cui aliae superadduntur. 

Primam interpretationem tradunt Chrysostomus , Tbeodorctus, 
Theophilactus , alii snecnon Estius , e tT i r inus . luxta secundum ex-
positionem communitet tradiram intelligimus fidei virtutem , quae 
salutis initium est, non esse fiduciam illam , quae est actus spei, 
atquc fijem praeexistentem supponit. Tett iam iateUigentiam apud 
Lyranum legere est. 

Nomine autcm terum sperandarum , quo Paulltts vtitur , fidei 
obiectum inteliigitur , Dcus primum , in quem tendiinus, glotiam, 
resurtectionem ; et ne quis putct haec tantum esse ctedenda , addit 
A p o s t o l u s , argumentum non apparcntium ; hoc est , non solum in-
dicium , sed ctiam firma persuasio , et asscnsus firmissimus ; ita v t 
sensus sit , quod sicut in dialccticis est e lcnchus, seu ratio explo-
randi argumenta , vnde scicntiae firmitudo pendct , ita in creden-
dis fides est ilia , per quam habetut cetta probatio cotum , quae non 
apparent, nec moucnt sensum. 

Habemus igitur quid reponamus scholae Doctoribus ptaefaram 
-definitional! notantibus. Primo quidem , substantiae, seu hyposta-
sis voccm in ca appositam , metonimice esse accipicndam ; atque ita 
non tantum significarc christianae spei fundamentum , et bas im, 
sed insupct virtutem, ac supcrnaturalem qualitatem , quae caussa 
est firmissimae illius pcrsuasionis, qua reuelata mysteria nostro intel-
Icctui firmissime inhaercnr. Substantia enim metonimice idem est 
ac v i r tus , seu caussa faciens subsistere in intcllectu. 

Secnndo dicimus: addidisse Paullum argumentum non apparcn-
tium , vt demonstraret pertincte ad fidem plutima , quae non spe-
rantur , ea item omnia , quae non apparent , et reuelata sunt. 

A d rcriium tcspondemus : animorum immortalitatem , Deique 
existent, am , sicut et alia his similia , ct nobis cuidentia , ad fidem 
pertincte , quatenus ob solam Del reuelationem creduntur , ab iis 
e t iau i , qui demonstrations, vim non percipiunt , non veto quate-

nus 
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nus a nobis certo argumentorum genere comprobantur. Itaque re-
tinenda , ac ceteris quibuscumque praefetenda PauIIina fidei defini-
ti'o est. 

Al tera propositio illud principio s u p p o n i r , quod extra omnem 
dubitationem est ; scilicet , neccssariam esseinrcrnam fidem inadul -
t i s , ut acternam beatirudinem consequantur. Scribit enim Aposto-
lus ad R o m . x. : » c o r d e enim creditur ad iust it iam;« et ad Hebr.xr. 
»sine fide autcm impossibile est piacere D e o . « Atque haue fidem 
necessariam esse ad iustificationcm Tridentina Synodus definiir : (3) 
cuius definitio nequit de fide exrerius tantum expressa inteiligi i nam 
fidem d i c i t , qua libere , animoque moucmur in Deum , credentes 
quae diuinitus reuelata , et proroissa sunt. 

Supponit insuper neccssariam fidem etiam externnm ei , qui in 
Ecclesiae gremio nutt i tur , ac sensuum intcgritate pollet : nam si my-
steria hie neg l igat , neque donatur gratia , neque gloria donatur ob 
voluntatium negligentiae crimen. Quin , hulc iure praescrlbitur Ec-
clesiastico , v t memoriter teneat S y m b o l u m , Decalogum , ct Ora-
rionem Dominicam. Vnde A u g u s t i n u s : ( 4 ) » n e s c i o , inquit , qua 
» f r o n t e se christianum dicat , qui paucos versus in S y m b o l o , vcl 
»oratione Dominica parare dissimular.« Itaque in vniuersum haec 
propositio statuir necessitatcm fidei ad salutoni , v t qui ca careat, 
acternam salutem non assequatur. 

l a m veto in hoc nouae legis statu necessariam ad salutem esse 
fidem explicitant Dominicae Incarnationis , ac Tr in i ta t i s , probatur 
primo ex Scripturis. Legimus enim Marc i xv i , : »eunres in mundtim 
» vniuersum, praedicate Euangelium omni creaturae : qui crcdidcrit, 
» e t baptizatus f u e t i t , saluus erit : qui vero non credidetit , con-
»demnabitur . « Euangelium autem fidem expliciram Incarnationis, ac 
Trinitatis insinuar ; eamqne fidem Matth, vltinio profireri debemus 
in baptismatc suseipiendo, sine quo tegnum Dei non obtincri Do-
minus ipse adfirmat loan. m. 

Probatut secundo ex Augustino setibente : ( 5 ) »postea vero 
» q u a m magnum pietatis sactamentum manifestatum est in carne, 
» et vocandis omnibus gentibus Christ i adttentus i l lux i r , in quem 
» e t Uli Patres crediderant , sed huius fidei oliuam suo tempori 
»mani fes tandam, i n illius arboris , de qua Apostolus loquitur, tam-

» q u a m 

( 0 S f « capp. i . er 8. (4) Serm. nane ti. 
( f ) Epist. nunc CLVii. 
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» quam radice scruabant,« cett. D e i n d e : (6) „ p u r o autcm fidem 
» C h r i s t i , quae postea in reuelationem venir , in occulto fuisse tem-
»poribus Pairum nostrorum , per quam ramcn etiam ipsi Dei gr'a-
» t i a liberati sunt .« Angustino subscribit S . Thomas , dicens : (7 ) 
» i n secundo atitem statu post peccatum ante aduentum Christi 
»qu idam habebant fidem explicitant de R e d e n t o r e , quibus reue-
»lat io facta e r a t , qui maiores diccbantur. Quidam autem , vt mi-
» n o r e s , fidem impiicitam habebant in fide maiorum : vnde et eis 
»sacrameutum Redemtoiis sub signis sacrificiorum proponebatur. 
» I n tertio autem s ta tu , post aduentum C h r i s t i , quia iam Myste -
» ri um Rcdemtionis implctum e s t , et corporaiiter , et visibiliter, et 
»praedicarum , omnes tenentur ad explicite crcdendum. Et si all-
» q u i s instruetorem non haberet , Deus ei reuclaret , nisi ex sua 
» c u l p a remaneret.« 

Ex quibus hoc eruitur argumentum : si fides explicita Christi 
necessaria non esset , et quidem necessitare quam vocant m e d i ! , ad 
saiutem , ¡Ile qui non haberet instruetorem , vtporc inuincibiliter 
Christum ignorans, posset sine fide in illuni saluari : non igitur 0-
porterct , quod Deus eum per semetipsum instrueret. Ergo quurn 
sentiat S. T h o m a s , Deum talcm instruetorem missurum , ncquit il-
le homo sine fide eiusmodi saluari. Quare S. Augustinus loquens 
de Cornelio , ait : (8) » s i posset sine fide Christi esse sa luus , non 
» a d eum acdificandum mltteretur architectus Apostolus Petrus. 

Huic argumentation! ex his , quae sequuntur , robur accedit. 
Prima : si promulgato euangelio non esset necessaria fides Christi 
explicita omnibus adultis ad saiutem , frustra Apostoli tot tantos-
que labores mundum vniuersum circumeundo suscepissent , v t e-
uangelium ptacdicarcnt , nomenque Christ! promulgatent. Sic quia 
in lege veteri sat erat implicita Media tor i fides pro iustificationc, 
Patriarchae , ac Prophetae , quibus vtrumque Mysterium fuerat re-
uelatum , non curarunt explicite proponere populo , et haec M y s -
teria eidem exponcre. 

Secunda : quia nullus in lege gratiae saluari potest sine Baptis-
m o , aut in re , aut ¡11 voto suscepto : sed Baptismus est professio 
explicita Christ! , et Trinitatis , et votum Baptismi fidem Christi ex-
plicitam includit : ergo necessaria haec ad saiutem est. Hinc Ber-

nar-
d i Epist. C L X X V I I . ( I ) Lib. de praedest. Ss. cap. 7. 

(7) In iu.Scnt.dist.xxv.q.i.art.x.q.i 

LIB. villi. CAP. I. 327 
nardus a i t : (9) » f i d e m euangelii solam interdum sufilcerc ad salu-
» t e m , et sine ipsa sufficere n ih i l .« 

Postrema : ;cccui enim rationi opinio contraria innititut? Huic 
sci l icet , sine fide cxplicita Christi posse etiam in lege gratiae ho-
mines iustif icari , et sa luar i ; quoniam fides cxplicita Christi ex ip-
sius natura non requititur ad lustificationem, et saiutem ; quum in 
lege veteti sine ilia cum sola fide Implicita iustificarentur, ct sal-
uarcntur. 

¿At quam inefficax haec ratio non est ? Neque enim Baptismus, 
siue in re , siue in voto , ex sui natura requiritur ad iustificario-
nem , et saiutem , quum in lege vcteri sine illo iustificarentur , et 
saluarcntur ; et tarnen sine Baptismo , siue in re , siue in voto , ne-
mo in lege gratiae potest iustificari, et saluari. Ergo quum eadem 
ipsa lege , et mandato iusserit Christus euangelium , ct fidem suam 
pracdicari, dicens Marci x x i . : » praedicate euangelium omni creatu-
» r a e : qui crediderit , et baptizatus fuerit , saluus c r i t : qui vero 
» n o n crediderit , condemnabitur;« cuincitur inde,sine cxplicita fide 
Christi neminem posse salurem adipisci : ¿ecquid enim est ¡11 euan-
gelio nisi explicira Christi fides? 

Verum , quam falso insuper haec ratio supponit non esse in hoc 
nouae legis statu necessariam Christi cxplicitam fidem ad iusrifica-
tioncm ? Clamat Apostolus ad Galatas sctibens cap. 11. : »scientes 
»autem quod non iustificatur homo ex operibus leg i s , nisi per fi-
» d e m Iesu Chr is t i ; etnos In Christo Iesu credimus, vt iustificemur 
» e x fide C h r i s t i . « Clamat Synodus Tridentina dicens : ( 1 0 ) » d i s -
»ponunrur autem ad ipsam iustitiam, dum excitat! diuina gratia, 
» e t adiuti , fidem ex auditu concipientes, libcre mouenrur in Dcum, 
»credentes vera esse , quae diuinitus reuclara , ac promissa sunt , 
» a t q u e illud in primis, a Deo iustificari impium pet gratiam eius, 
» p e r redemrionem , quae est in Christo I c s u . « 

Clamat A u g u s t i n u s , vbi scribit : ( 1 1 ) » i taque sine ista fide, 
» h o c e s t , sine fide vnius Mediatoris Dei , et hominum , hominis 
»Christ i Iesu , sine fide inquam Restirrectionis eius , quam Dtus 
»hominibus definiuit , quae vtique sine lncamatione eius , et mor-
» r c non purest veraclrer c r e d i : sine fide ergo Incarnationis, et mor-
» t i s , et Resutrcttionis Christi , nec antiquos ius tos , vt iusti essent, 

» a 
(») Tract, de Bapt. cap. 1 . ( 1 1 ) Depeccac . orig. c a p . 1 4 . 
( 1 0 ) Stss. v i . cap. t. 
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» a peccatis potuisse mundar i , et Dei gratia iustificari Veritas chris-
»t iana non dubitar. « ¡Quid clarius dici potcrat ! 

De cetero necessariam quoque banc fidem fuisse in veteri lege, 
etst non cxplicitam , multiplicitcr in secundae eiusdem adsertionis 
partis probationer demonstratur. Pr imo e n i m , Paulius ad Galatas 
scribir cap. tit. : „quoniam autem in lege nemo iustificatur apud 
» D e u m , manifestum e s t , quia iustus ex fide vluit. « Et ad H.br . 
x i . : » in hac enim testimonium consequuti sunt senes .« Profecro, 
Apostolum loqui etiam de fide Mediatoris liquet ex cap. in. episto-
lae ad Romanos , vb i ait : »iustitia Dei per fidem Iesu Christi in 
" o m n c s , et super omnes , qui credunt in eum : non enim est dis-
» tincno, « cert. Et paulo infra : » vnus est Deus qui iustificat cir-
» cumcisionem ex fide , et praeputium per fidem. « 

Secundo : Augustinus haec habet : ( i » ) „ e t i a m antiquos iustos 
"habuisse ipsum spiritum fidei , hoc est Incarnationis Chr i s t i . « Et: 
( i 3) " i p s u m antiqui Sancii Veniurum in rcuelatione spiriius cogno-
" uerunt , et prophetauerunt : et sic salui facti sunt credendo quia 
»venier , sicut nos salui e f f ic imur credendo quia veni t .« 

I ertio : ratio id ipsuin suadct : nam fides est vna , ct vnum 
spiritum ingenerar , eaindem salutem aftert , et ab exordio generis 
humani vna semper , et inuariata f u i t , vt ipse Augustinus commons-
trar. ( 1 4 ) Fuit igitur et omni tempore necessaria. 

Verum ,non fuisse necessariam fidem explicitam diuiniraris Chris-
ti primo docct Paulius , scribens ad Hebraeos cap. x. legem habuis-
se " V m b r a m fututorum bonorum.« Docet secundo Augustinus , vbi 
a i r : ( 1 5 ) „ e r a t tarnen antiquis iustis aliquod o c c u l i u m , quum ta-
" men et Uli cadem fide salui fierent , quae fuetat suo tempore re-
»uelanda. i t Docet tandem discrinien inter vtrumquc testamcntumi 
in quotum primo mystcria , quae nunc sunt reuelata , inuoluctis 
tegebantut legalium. 

C O R O L L A R I A . 
Ex his autem , quae in priore propositione diximus , colligittir 

apettissimae assensum fidei lirmissimum esse ; per quod ab opinio-
ne , quae animi haesitationem non excludit penitus ,secernitur. Quod 
si quis iusuper ex nobis quacra t , num assensus huiusmodi liber sit, 

an 

( " ) E o i « , CLVII. ad H' lar . ( 1 4 ) In P ,a l . l . a l rset iam in locis. 
l ' i ; D c catcchia. riid bu. i S . ( I J ) Epiit. c i -xxxy. ; . ad Daid . 
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an supcrnatural is , an discursiuus ; ( nam ista quaereré quibusdam 
in delitiis est ) hoc habemus responsum : aliam scilicet esse eui-
dentiam diuini testimonii, diuinae etiam teuclationis , aliam obiecti, 
et rei reuelatae. Euidens nobis est , D e u m nec falli , nec fa.lete; 
institutam ab ipso F.cclcslam , hancque elus spiritu duci ; ccrtissi-
mum proinde quidquid ea credendum nobis proponit , vt Ttinita-
t e m , lncarnit ionem , Eucharistiam. Ast haec obscura s u n t , et te-
nebre inuoluta , velut quae sensum nostrum subterfugiunt, ct ra-
tionem nostram longc excedunt , neque ad ca inucstiganda pertin. 
gere aliquo modo possumus. 

Hinc assensus fidei nostrae liber vel maxime e s t , quoniam li-
cet D e i reuelantis auctoritas ccrta sit et cxplorata , tamen obiec-
tum non est euidens , sed imperuium , arque valde obscurum. Est 
quoque assensus nostrae fidei supernaturalis , quum ratione reuela-
tionis, nam nullo talionis lumine fidei mysteria , Deo non reue-
lantc , apprehendi possunt > tum ratione firmissimae certitudinis, 
quia haec nulli rationis momento innititur , sed ptaedicationi A -
postolotum , miraculorum virtuti , et Spiritus Sancti Subministra-
tion! ; tum deniquc ratione p!ae motionis , quoniam voluntas nostra 
trahi ad humanae assensum d e b e t , tepugnantibus return sensibilium 
imaginibus , aliis etiam contradicentibus. 

Est demum assensus nostet suo modo discursiuus : nam mens 
ad credendum inflectitur ob euidentcm diuinain teuelationem ; et ex 
principio noto veritatem i n f e r t , quae ex naturalium scientiarum prin-
cipiis duci neutiquam valet. 

Coll igi iur praetetea ; obiectum fidei, quod materiale vocant , es-
se veritatem omnem a Deo reuelatam , siue ad credendum propo-
sitam : haec si sensum , humanamque rationcm e x c e d a t , atque in-
euidens s i r , fidei obiectum est necessario , vt dicitur , et pet se : cui 
scilicet certuni , ac constantem assensum haud praebereinus, nisi rc-
uelatum esset ; cuiusmodi est Trinitatis Mysterium : si autem sit 
aliunde euidens, fidei obiectum per accidcns tantum est , ac qua-
tenus ei assensus praestatur ob Dei reuelantis auctotitatem ; quum 
tarnen illud pet naturalem quoque rationem comparetur ; cuiusn.o-
di Dei existentia est. Hinc liquet quam molesta , ac inutilis quaes-
tio ca s i t , an videlicet , fides valeat cum euidentia obiecti consis-
tere 1 quam otiosi scholastic! in infinitum prottahunt. 

Quodnam autem sit obiectum formale fidei Theologi non vna-
Tom. III. T t ni-
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nimiter resoluunt , quibusdam affirmantibus esse summam Dei vera-
citatem , aliis diuinam reuelationem. Momenta quibus vttiusque opi-
nionis adsertores mouentur , notissima sunt. Hinc placet nobis , tot 
metaphysicis pattitionibus omissis , prima sententia ; nam diuinam 
reuelationem potius f t medium agnoscimus , per quod nobis creden-
da proponuntut, vt lumen medium est ad visionem corpotum co-
lotatotum. Quod innuere videtur Apostolus ad Romanos sctibens 
c a p . x . v . l 7 . : » f ides ex auditu, auditus autem per vetbum Chris t i .« 

Hie vero , quandoquidem de fidei obiecto quaestio mota e s t , v-
tiliter nimis cum clatissimis Tl ieologis discutiendum , an credibilia 
obiecta tempoiis successu creuerint ; in quo dissidentes mutuo TUeo-
logos inuenimus. Ex vna parte stant Magister > S. T h o m a s , Scotus, 
ct alii , adsercntes , etiam ab-ipso mundi exordio vnartl , eamdem-
que fuisse fidetn quoad substantiam credibiliutn. 

Ex altera Theologi Reccntiorcs tenent vsque ad Apostolos > Spi-
ritusque Sancti aduentum semper par nouas reuelationes obiecta fi-
dei cteuisse ; post illud vero tempus eamdem fidem perpetuo man-
sisse. Existimo vtiamque sententiam vetam suo sensu esse. Si enim 
obiecta fidei secundum substantiam accepta intelligantui piaecipua 
Mysteria , aut explicite , aut implicite ctcdenda , eadem semper fue-
re : enim vna fides e s t , sine qua impossibile est piacere Deo ; om-
nesque antiqui foederis Patres cumdem cum nobis fidei spiritum ha-
buete , vt Apostolus a i t : idcoque , v t loquitur August inus , ( 1 6 ) 
»tempora variata sunt , non fides.« Quod si fidei obiecta explici-
te acc ipiamur, haud dubium quod semper creuerint vsque ad Euan-
gelii promulgationem. Plura enim in lege natutac Abrahamo , aliis-
que Patribus rcuelata sunt > plura per Mosern , et Piophctas patue-
runt ; plura sub Christo Domino patefacta sunt ac completa : nec 
tamen credendorum substantia immutata est. 

¿Qtiidni autem ab aetatc Chiist i Domin i , et Apostoloium ? Adeo 
manifeste exprcssa, et leuclaia omnia fidei mysteria s u n t , v t non 
nisi accidentalis mutatio euenire poruerit , aut return particulaiium 
euentu , aut singulaiium piopositionum definitione , eadem semper 
veiitate petseuerante, in qua omnia religionis capita , et vniuetsa-
lia omnium dogmatum fundamenta inuariata consistunt. Ergo quid-
quid tempoiis decuisu ab Ecclesia statutum e s t , Apostolica Tradi-
tione , diuinisque Scriptuiis praecontinebatur. 

CA-
( i i ) T r a c t . x i y . is Joan. 

LIB. Villi. CAP. U. 

C A P V T I I . 

Quaestionem de ßdei resolut ione, ac analysi, ad quam hoc retici nos 
inuitos prouocant, resoluit , ac ßrmat. 

Fidei nostrae rcsolucio nec in humanuni raciocinium, 
nec in priuacum spiricum fic. 

Sed ncque iudicium de fidei quaesttonibus ex solis 
Scripcuris repeci valec ; viui iudicis auccoricate su-
blaca. 

P r i o n s propositionis primam partem testantur apertissime Scriptu-
r a e , Matth, enim xt. ait Christus : »confiteor tibi , P a t e t , Domine 
» c o d i , et teirae , quia abscondisti haec a sapientibus , et pruden-
ti t ibus , et reuelasti ca paruulis .« Et cap. xvi . : »beatus es Simon 
»Bat iona , quia caro , et sanguis non reuelauit tibi , sed Patet meus, 
»qui in coelis est .« Deinde Paullus in priori ad Corinth, ti. scribit: 
» e t seimo m e u s , et praedicatio mea , non in pctsuasibilibus huma-
»nae sapientiac vcibis , sed in ostensione spiritus , et vittutis ; vt fi-
li des vestra non sit in sapientia hominum , sed in virtute D e i . » Sunt 
et alia Sctiptuiaium testimonia his affinia. 

Ex quibus istud conficitur argumentum : si fides nostra in ra-
tiocinium humanum tandem resolueretur, ita vt humana ratio not-
ma foret ad quam fides exigenda esset , mystetia fidei non esseni 
abscondita sapientibus ; imo ad ea peicipienda magis idonei cssent 
viti d o c t i , quam mansueti , ac humiles. Nec opus esset ad deden-
dum diuina reuelatione , sed sufficeicnt hominum ratiocinia , et phi-
Iosophorum argumcntationes. Ncque confitmanda apostolica prae-
dicatio esset signis in Christi nomine patratis , sed tantum etuditio-
ne , qua vtitur hominum sapientia. Ncque inscretur fidei donum 
vinuie D e i , et munete Spiritus Sancti , sed humana institutionc, et 
naturali intelligent'» : at secundum Christi D o m i n i , et Paulli testi-
monium omnia haec in fidei negotlo eueniunt : non ergo in huma-
num ratiocinium fidei resolutio fit. 

T t 2 Idem 
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Idem docuerunt Patres. Basilius enim , ( i ) appellat fidem „ a s -

» sensum nulla praeuia inquisitone internum. « Augustinus haec ha-
bet : ( z ) » fides.... debet praecedere intellectum, vt sit intellec-
» t u s fidei praemium. Propheta enim apertissime dixit Isaiae vn. v . p . 
»n is i crcdideritis, non intelligetis.« Item scribir : ( 3 ) »etedimus vt 
»agnoscamus ; non cognoscimus, v t credamus : ¿quid enim est fi-
» d e s , nisi credere quod non vides?« Athanasius quoque dicit : (4) 
» n o n enim de re euidenti concepra , fides dici porerit. « Et Am-
brosius : ( 5 ) » rationem praeueniat fides. « Tandem Grcgorius M a g -
nus : (6) » f i d e , inquit , velut fama Deum cognoscimus.« E t : (7 ) 
» n e c fides habet mcr i tum, cui humana ratio praebet experimen-
» tum. « 

Suffragatur Scripturae , ac Patrum testimoniis multiplex ratio. 
Prima : fides , Apostolo commendante , est conuictio , seu argumen-
tum rerum non apparentium ; sed quae ratione percipiuntur , non 
solum apparent , sed etiam scicntiam generant : non ergo in huma-
nam rationem fides nostra resolttenda est. 

II : S i non esscnr credenda ea , quorum rationem reddere non 
possumus ; habenda essent tanquam falsa e a , quorum caussam non 
valcmus ostendere ; v t de plurimis naturae mirabilibus, quae com-
memorar Augustinus , ( 8 ) Infideles negantes poenarum aeternitatem, 
quod rationem id supete t , his verbis perstringens : » h i tamen fidei 
»reprchensores , exactoresque rationis , ¿quid ad ¡sta respondent, de 
»quibus ratio reddi ab homine non potest , et tamen s u n t , et ipsi 
»rationi naturae videntur esse contraria?« 

Ili : SI ad fidem necessaria esset disquisito rerum , quae propo-
nuntur , et ad ttutinam rationis omnia reuocanda forent , neque cer-
tac , et exploratae auctotitati esser obsequenter acquiesccndum ; im-
merito laudarerur Abraham , qui diuinis promissis de futura semi-
nts sui propagatione emortuo iam corpore contra spem in spem crc-
didit : i m m e t t o etiam Sanctissima Dei Gcnitrix , quae Angelo nun-
tiant"! ratione fidem praeueniens, humilem praebuir assensum : im-
merito Apostoli , qui ad vnius vocis imperium sequuti sunt Domi-
num ; immerito denique Patres omnes , qui ad haec vsque tempo-
ra sola auctoritate ineffabile Trinitatis Mysterium contra haereticos 

pro-
t o Horn, in Psal. cxv. ( , ) Lib. 1. de Abrah. cap. j . 
( 1) InStrm.dc verb. Dom.nunc i j» . («,' In lib. 1. Refi. cap. 4. 
(?) Tract. X L . in loan. ( 7 ) Horn. x x v i . in Euanfi. 
W Lib. de lalut. Aducnt«. (8) L.b. ¡txi. de Ciuii.Dci, cap. f . 
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propugnarunt. Commendanda polius esset Sara , quae ait dubitans; 
» ¿ N u m vere p a t t a t a sum anus?« Commendandus Zacharias , qui 
fidem ratione tentaui t , commendandi discipuli ob duritiam cordis, 
Christi resutrectioncm credere nolentes. ¿Ast haec quis adserete au-
deat ? Hoc argumento vsus est Bernardus contra Petrum Abaclat -
dum j et Paulius ipse in cap. xi. ad H e b t a e o s , vb i fidem ex actis 
Patrum antiquorum laudar. 

IV : S i fidei capita ratione expendantur , aut occurrent menti 
argumenta ptobabilia , aut demonstrations ccttae : si ptimum , opi-
nionem g i g n e n t , non fidem corrobotabunt ; neque habebimus fir-
miorem propheticum sermonem , sed circumfcremur omni vento 
docttinac. S i autem secundum , nullum erit fidei meritum, neque 
Christiana Rel ig io sublimior erit Graccorum philosophia : igitur hu-
manuni ratiocinium nullius vtilitatis esse potest in fidei analysL In-
uictissimae sane contra haercricos argumentariones istae sunt. 

Hinc tamen haud subinferendum fidem adeo inimicam ratio-
nis esse , v t ea , quae proponit , ratione quoque examinati non si-
nat. Hoc tantum fides cxpostulat, quod naturae ratio fidem sequa-
tur , neutiquam praecedat : quod non moueat ad crcdcndum , non 
impetet fidem , sed eidem tanquam ancilla descruiar. Quum enim 
fides , csto supra rationem s i t , tationi tamen non contratietur, quia 
verum vero non contrar ia te ; quamuis ea , quae d i c a t , non ratio-
ne , sed auctoritate diccntis credenda sint ; ramen pat i tut , vt os-
tendamus , eadem rationi naturali non repugnare. 

Itaque pritis credendum vnice ob auctoritatcm Dei dicentis, 
quae sola ad assensum moueat ; dein , si placet , osrendatur , ea, 
quae c r e d i t , rationi naturali non repugnare. Ira Augustinus horta-
t u r , (9 ) vt qui quaestiones contra fidem proponit , prius sit chris-i 
tiantts , et ctedat. 

Secundam eiusdem propositionis partem , videlicet , fide! nos-
trae resolutionein non fieri in spiritum discretionis , qui cuilibct pri« 
uato fideli adsit , haec argumenta cuincunt. Ptimum : ¿Vndenam ha-
bent aduetsarii , dicant amabimus, promissum a Deo Spiritum Sanc-
tum cuique fideli , etiam mulicri idiotae , v t ei specialiter adsistar, 
ne in iis , quae fidei s u n t , discernendis erret ? Nos , v t probemus 
Spiritum Sanctum specialiter assistere Ecclesiae ne in hoc ertet . i n -
tet cetera adferimus verba C h r i s t ad Pcttum Lucae xxit. sc i l icet : 

» e g o 
(>•) Episr. nunc evi. ad Deo gratias, q. 
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» e g o autem rogaui pro re , v t non deficiat fides tua : er tu aliquan-
» d o conuersus eonfiroia fratrcs t u o s . « Si autem SpiritusSanctus cui-
libct fideli adsist it , ¿cur pro solo Petro , Ecclcsiae personam geren-
te , Christus rogat ? Si quisque potest suo spiritu ea , quae fidei 
sunt , sine errore discernere , ¿cur ceteri confirmandi erant per Pe-
trum ? 

A t reponunt , hunc discretionis spiritum promissum haberi ver-
bis illis I. ad Corinth, i . : »spirirualis autem iudicat eximia , et ip-
» s e a nemine iudicatur . . . . Nos autem sensum Christi habemus.« 
Item verbis illis 1. loan. 2 . vb i sic fideles hortatur : » e t vos vnctio-
» nem , quam aecepistis ab co , maneat in vobis. Et non necesse h a -
» be t i s , v t aliquis doeeat vos : sed sicut vnctio eius docer vos de 
»omnibus , et verum est , et non est mendacium ; et sicut docuic 
» v o s , mancte in co. 41 Spiritum ergo vnctionis habent fideles, qui 
doceat ipsos , vt non egeant ab alio d o c e t i , quo omnia iudicent , et 
ipsi a nemine iudicernur. 

¿Quam autem falso haec reponunt ? Esto homo vere spirirualis; 
quatenus vere a g i t u r , ac regitur a spiritu D e i , recte omnia iudicet, 
et dum manet in vnetione spiritus , qui eum docuit , non egeat ab 
alio doccr i ; ¿quis tamen ccrtus est sc semper agere v t spiritualem, 
sea a diuino spiritu agi ? Vndc hanc habere valet certitudinem ? Mul-
ti se a spiritu Dei agi putant , qui a diabolico spiritu a g u n t u r , vel 
saltim a spiritu ptoprio. Ita 111. R.cg. cap. 22. Dcdit Deus spiritum 
mendacii in ore omnium Ptophetatum A c h a b , qui tamen spiritum 
D e i se habere existimabant: hinc vnurn ex eis Michaeam verum pro-
phetam alloquens v. 2 4 . a i t : » m e ne ergo dimisit spiritus Domini, 
» e t loquutus est t ib i ? " 

Optime itaque 1. loan. 4 . monemur : » nolite credere omni spiri-
»r i tu i , scd probate spiritus , si ex Deo sint. H S i igitur debemus 
ptobarc , et diiudicarc spiritum , non potest h ie iudex noster esse; 
non enim licet iudicem iudieate. Vnct io autem , de qua ipse Ioannes 
loquitur , non est spiritus discretionis , qucm sectarii excogitarunt; 
scd fides ipsa , quam Apostoli d o c u e r a n t , a qua monet ne excidant, 
sicut alii fccerunt ; quum ipsa doceat omnia , ne vlterius egeant, v t 
doceantur ; omnis enim doctrina ab ipsa distans , seu cum ilia pug-
nans , mendacium est. Vnde praemiscrat cap. 26.: » h a e c scrips! 
» v o b i s de h i s , qui seducunt vos. »1 Ergo quando subiungit : » n o n 
j i necesse habet i s , vt aliquis vos doceati u sensus est : sufficicnter e-

doc-

docti cstisea , quae credere debetis , ab Apostolis ; ncque opus est, 
vt aliam doctrinam audiatis : haec in vobis maneat : nam quaccum-
quc alia mendacium est. Imo si fideles illi spiritum discretionis, quo 
inter veram , et falsam doctrinam possent diiudicare , accepisscnt; 
non oportuissct, vt eos moneret Ioannes , v t a falsa doctrina caue-
r e n t , quam per spiritum discretionis nosse , et declinare pottranr. 

Secundum argumentum , a poster ior i , vt d i c u n t , duccum , est 
huiustnodi : quum heterodoxi in tot discrepantes sectas d.spersi sint,-
contrariis sensibus scripturas interpretantes ; quarum vna quaeliber 
spiritum se discretionis habere iactat ; vel dicendum , spiritum hunc 
sibi esse contrarium , atque in vna secta verum d i c c r e , et in alia 
falsum ; v e l , quod verum e s t , nullam ex spiritu Dei loqui , sed ex 
spiritu mendacii. 

Addendum quod hoc priuato spiritu admisso , ampia via adape-
ritur schismatibus , et haeresibus, atque omnis praecluditur exitus 
pro lis exrirpandis. Si enim vnus a f f i r m e t , Scripturam ita , et in hoc 
sensu loqui , alter oppositum dicat ; ac vrerquc se id a Spiritu Sancto 
interius sibi loquente excipere adserueret ; ¿quis potent altcrutrum 
erroris arguere ? Certe , si hunc spiritum iactasscnt A r i a n i , Nesto-
r ian i , et quotquot ante Luthetanos , et Caluinistas haeretici extltcre, 
incassum aduersus ipsos Concilia cocgisset Ecclesia. 

Atque illud hac in re magis magisque mirandum , quod huius-
modi spiritus adscrtores negent , spiritum hunc Ecclesiae adsistere, 
quam tamen Christi testimonio , Matth, xvm. expresso , qui non au-
d ie t i t , v t ethnicus , et publicanus habendus est ; eiusque respuant 
magistetium , quod postea collocant in vnoquoque , scilicet , in fa-
bro , barbitonsore , in vetula etiam r u d i , ac idiota : quod Apostolis 
hie spiritus datus non fucrit ; qui Christi verba non intelligentes, non 
semel in crroris periculum adducti s u n t , nisi a Christo fuissent edoc-
ti 5 et tandem , quod spiritus huiusmodi non adsit Ecclesiae Catho-
licae ; adsit vero Ecclesiis Lutheranorum , et Caluinistarum i vti Pseu-, 
dosynodus Dordrechtana sibi cum arrogat , anno 1 6 1 8 . contra A t -
minianos, his verbis : » S y n o d u s inuocato Del nomine sancto , suae 
»auetoritatis ex verbo Dei probe consc ia ,« cett. ¿Quam autem in» 
uicem pugnantia , inuerisimilia, impia etiam , ac blasphéma hace 
non sunt? 

A d secundam propositionem quod attinet, qua adseritur iudi-
cium de fidei quaestionibus ex solis Scripturis repcti non posse , viui 

iu-
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iudicis auctoritate sublara , earn peruulgato hoc argumento CI . Mel-
chior Carius demonstrat. ( t o ) Potest contingere , v t in quaestionem 
veniat canon ipse Scripturarum : haec vero quaestio ¿quonam pacto 
ex sacris litteris componi potcrit ? Sit impius aliquis, qui vtrumque 
tesramentum teiiciat, pet quam altetius testamenti auctoritatem po-
tcrit controuersia ista resolui ? Per nullam scilicet. 

Consimile argumentum formatut , si de authographia vnius libri, 
äut vnius textus otiatur contentio ; neque occurtit in alio libro ; ex . 
gt . historiam Susannae, aut Adulrerae : ¿quomodo terminanda haec 
concettatio ? Conrcndar ptaeterea aliquis recipiendos in canone Scrip-
turarum libros apocryphos , aut ab haereticis confictos , vt inductos 
a Basilide Propheras ; Bartholomaei, et Nicodemi Euangclia , aut a 
nonnullis Patribus commendatos , v t H e r m a m , Petri Apocalypsim, 
alios. jVndenam momentum sumemus vt eos inter apocrypha scripta 
rcponamus ? Itaque quaestio de Scripturarum canone ambigua mane-
bit ; manebunt et quaestiones omnestclatae nisi ad Ecclesiae iudicium 
confugiatur. 

Veritatem hanc hoc alio argumento commonstramus : Potuit ins-
timi quaestio erga intelligcntiam vnius Scripturae textus , quem v-
traque pars contendat diuetsum sensum habere. Ex. gr. circa hunc tex-
tum » h o c est corpus meum; « quae quidem verba proprie, et ad lit-
reram- accipiunt Lutheran! ; Caluinistac autem symboHce, et figura-
tuie ; aut circa hoc aliud testimonium, »baptizantes eos in nomine 
»Patr ia , et F i l i ! , et Spiritus Sanct i ;« quod Anabaptistae de solis a-
dultis accipienda esse d i c u n t , alii de omnibus promiscue : quod si 
ex sola Scriptuta quaestiones istae dcrimuntur ; jquare haeretici eum-
dem sensum non assequuntut ? ¿Cut idem dogma vnanimiter non 
propugnati! ? Quod si ambigui sunt textus a l iat i , jquare non profe-
tuntur a l i i , tam express! , vt eisdern aduersarii acquicscere teneantur? 

At . ' tamets i proferentur, nonne tesponderer Aduersatius, vt Faus-
to Augustinus : ( i i ) »quomodo ¡ I le , cui non ctedo , profett mihi 
» Sctlptutas, quibus de ilio credam ; et eis ipse conatur dare aucto-
» r i t a t e m , quum ego ipsi non c r e d a m ? « ¿Quomodo, inquiet Calui-
nista, affert aduersus me Lurheranus Sactam Scripturam , qua ipsi 
credam , si ipsi sensum Scripturae non percipit ? Atque similia con-
tra Caluinistam reponet Lutheranus : vnde nullus litigiorum finis, sed 
bella , dissidiaque aeterna inter sectatios vigent. 

Atì 
(io) Lib. 11. cap. 7. ( l i ) Lib. rill.cap. 4-
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Accedit tertia argumentatio : enim , v t possint vtrinque litigan-
tit:m rationcs audir i , distinguendum est iudex et norma. Sic dum 
testamento condito , et viro defuneto , qui de haereditatc disposuit, 
nequeur.t propinqui in concordiam duci ; norma quidem ad litem 
dirimendam sunt tabulae a Notario conscriprae ; Sed neutet iure bo-
na te5tatotis adquiret , si vnus aut negît producta instrumenta, aut 
ex his suae caussae patrocinium petat , neque sit viuus iudex , qui 
dissidentes a u d i a t , et sententiam dicat. Sic quoque post Christi Do-
mini mortem litem nobis haeretici ad haec vsque tempora tentarunt, 
ac illorum vnusquisque sacram Scripturam pro se protulit ; 110s etiam 
cam tamquam Dei testamentum tee ip imus , fidei item tegulam lia-
bemus. 

Verum quomodo dignoscendum etit • ad quos haereditas per-
tineat , si produccntibus nobis aliquqs Scripturae libros sectarii res-
pondent ; non est hoc Domini testamentum ; alia est testatoris mens? 
Indubuim ergo quin iudicls v ini sententia necessaria sit , qui sen-
sum , et veritatem decctnar. Hinc apposite Augustinus air : ( t i ) 
»¿quare liiigamus ? Non intestatus mortuus est p a t e r : fecit resta-
li mentum, ct mottuus est. Tandiu contenditut de haereditatc mor-
» t u o r u m , quamdiu testamentum proferatur in publicum ; et quum 
»prolarum fuerit , tacent o m n e s , vt tabulae aperiantur, et reciten-
» t u r . Iudex internus a u d i t , aduocati sedent , vniuetsus populus sus-
» pensus e s t , vt legantut verba mortui. « 

Postremo comprobat veritatem istatn rerum euenrus. In lege ve-
teri , non ad mortuos codices dissidentes remittebantut, sed , vt le-
gitur Deuter, xvu. ad »sacerdotes leuitici gener is , et ad iudiccm, 
» q u i erat ilio tempore.« Atque mentiuntur , more suo , h.ietctici, 
diccntes spectasse ad Sacerdotes tantum iudicium de legalibus, non 
de fidei controucrsiis. Quippe illorum erat indicium ferre , vt dici-
tur n. Patalip. xix. » vbicumque quaestio esset de lege , de manda-
li t o , de caeremomis , de iustificationibus. « 

Quid autem ex legis novac factis nouimus ? Quacstione otta de 
necessitate circumcisionis , vt refertur Actor , xv . Antinchcni nun ad 
Scripturam , sed ad A p o to los , Hierosolymis tunc commorantcs ap-
pellatunt : quiquidun sesc controuersiac illius idoncos iudices decla-
rarunt , dum in concilio adunati dixerunr ; »v i sum est Spirimi Sanc-
ii to , et nobis .« Eadeiii iudicii forma , non ad Scripturam, sed ad 

Tom. 111. V v Ec -

( i i ) In Psal. xx i . 
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Ecclesiam appellando , finira est caussa Quarrodccimanorum , antro 
266 : Samosatcnscs quoque simili iudicio anno 2 66: Nouatiani an-
no 2 5 5 : Ariani anno 3 2 5 : Nestotiani anno 4 3 1 . v e r b o : Quot-
quot haercscs damnatae s u n t , quotquot finitac caussae , viuorum 
iudicum examine , ac sententia damnatae , et finitac sunt. 

S C H O L I O N . 
Hinc tamen non ita apte , iudicio nostro , quis inferret , vlti-

mam fidei nostrae resolutionem in diuinum testimonium , ac in Ec-
clesiae propositionem ex aequo fieri ; ira sane , v t haec caussa etiam 
habeatur , ac s i r , in assensutn nostrum influens. Enim huiusmodi 
resoluiio , a pr ior i , vt d i c i t u r , ct v t in caussa , in id vnice debet 
fieri, quod est formalis ratio moucns ad assensum : Ratio aurem ita 
mouens est vnice diuinum testimonium, diuinaque auctoritas : nam 
debet esse adacquate incrcara , ac diuina : alias fides nostra non es-
sct adacquate diuina , nee fides esset v irtus theologica. Hinc Paul-
lus i. ad Thessal. 2 . dicit : » G r a t i a s agimus Deo sine intermissione, 
»quoniam quum accepissetis a nobis verbum auditus Dei , acce-
npistis illud , non vt verbum hominum , scd ( sicut est vere ) ver-
" b u m D e i , qui operatur in v o b i s , qui ctedidistis. « 

C A P V T I I I . 

Erroris his Ecclesia! dogmatibus contrarli recensintur ; auctorum 
nomine dato ; eorumdan cavilla disent inni nr. 

. F ucre Manichac i , q u i , S . Augustino attestante, ( 1 ) docebant, su-
persritiosum esse fidem ante rationem imperare ; quasi nihil d e d e n -
dum s i t , nisi quod humano ratiocinio credibile appareat. Hunc er-
rorem excitasse videtur Petrus Abaelardus , q u i , vt Bcrnardus nar-
rar , (2) 11 fidem définit aestimationem , quasi cuique in ca sentite, 
» e t l o q u i , quae l ibcat , liccat ; aut pcndeant sub incerto vagis , ac 
H in variis opinionibus nostrac fidei sacramenta , et non magis ccr-
» ta vèritatc subsistanr.« 

Haec vestigia postea calcarunt Soc in iani , haeteticorum omnium 
perniciosissimi. Lutherani autem ct Caluinistae vnicam fidei regu-
lam admissere diuinam Scripturam , prout priuato spiritu , ac per-

sua-
d i Lib. de volitate credcndi, cap. 1 . ( . ) Epi», cxc. com. Abaclard. 
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suasione diuinitus immissa vnicuique clarescit , reiectis diuinis , et 
Apostolicis Tradit ionibus, atque Ecclesiae auctoritate omnino spreta. 

¿Quae vero in sui erroris fulciinentum pro&runt momenta ? Haec 
scilicet : Primum : Nisi omnia , quae credcnda proponuntur, ad nor-
mam rationis ponderanda cssent , non esset rectc scriptum ab Ec-
clesiastico cap. x ix . : » Q u i cito c r e d i t , leuis est corde ;« et a Ioan-
ne 1. Epist. 4 . : » Nolite omni spiritili credere , scd probate spirltus 
us i ex Deo s int :« igitur ad humanum ratloclnium fides nostra exi-
genda est. 

II : Beatissima Virgo Mar ia , v t dicitur Lucae 1. non leuiter 
Angelo Mysterium Incarnaiionis reuelanti credc'rit, sed » cogitabat 
»qualis esset ista salutano. « 

III : Si absque euidenti ratione obiectis propositis credendum, 
s i t , pliira credi poterunt contra manifestam rationem ; cxcusandique 
erunt infidcles, si plura contra rationem credant. 

I1II : Apostolus in priori ad Corinth. 11. scribit : » Animalis ho-
» mo non percipit ea , quae sunt spiritus Dei. Spir itual i autem iu-
»dicar omnia , et ipse a ncmine iudicatur.« Et Ioannes Epist. 1. 2 . 
cap. » N o n nccesse habetis , inqu i t , v t aliquis doceat vos , scd si-
l i cut vnctio cius docct vos de omnibus , et verum e s t , et non est 
» m e n d a c i u m . « Item in Euangelio cap. v i i . : » S i quis voluerit vo-
li luntatem eins f ace te , cognoscet ex doctrina , vtrum ex Deo s i t : 
» a n ego a me i p s o l o q u a r . « Quibus videtur comprobari iudicium 
priuati spiritus vnicuique fidelium ptoprii. 

V : Scripturam apcriissimam esse fidclibus singulis ex ipsis Scrip-
tutis cuincitur. Legitur enim Deuter, xxx. : »Mandatuni hoc , quod 
» e g o praecipio tibi hodie , non supra te est , ncque procul posi-
li tum.« Igitur diuinac legis Volumina, et conscquenter sacri 0111-
nes libri vnicuique fidelium aperta s u n t , er perspicua. Deinde Isaiae 
vili, mandat Dominus , vt in rebus a m b i g u i recutramus tamquam 
ad iudicem , » a d legem magis , et testimonium.« Et lerem, xxxi. 
n c q u i alienum iudicem q u a c r a t , dicitur : » Dabo legem meam in 
» viceribus corum , et in corde eorum scribam cam. « 

Rursus , legimus l'sal. xvm. : »Praeceptum Domini lucidum , 11-
luminans oculos. « Et Piai, cxviii. : „ Lucerna pedibus m e i verbum 
»tuum , et lumen semit i meis.« A c Petrus 11. Epist. cap. 1 . dicir: 
»Habemus firmiorem propheticum sermonem , cui benefach i atten-
ti dtntes , quasi lucernae lucenti in caliginoso loco. « 

V v 2 i n . 
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Insuper : loan. v. Christus non ad Ecclesiae iudicium , sed ad 
solam Scripturam Iudaeos tcmissit , v t vctiiatem Incatnationis iam 
peractae , a Messia» aduentum cognosccrcnc , dicens , »scrut in imi 
»scripturas. « 

Dcmum : A c t . i v n . Bcroenses, ac nobiliores Thessalonicenses ad 
Paulli praedicationem »susccpcrunt verbum cum omni auidirate, 
»quotidie sc rut antes scripturas , si haec ita se haberent.« Quod si 
ipsius Paulli verba ad Sctiprurarum iudicium sunt reuocata , quid-
ni fas erit iudicium etiam fcire ex Scripturis ds Ecclesiae Pastorum 
definitionibus? 

V I : In nouo "praescrtim testamento omnia aperta esse fidelibus, 
Apostolus docet , scribcns in it. ad Corinth, iv. : » Q u o d si etiam o-
„ pertum est euangeiium nostrum ; in iis , qui pereunt. « Atquc in 
Apocalypsi v. dicitur Agnum , id esr Christum , apcruissc librum, 
cr soluissc signacula cius ; sci l icet, post Christi mortem nullum am-
plius latere Myster ium. 

VI I : Quum Scriptura , inquiust , sit vcrbum diuintim , nequit 
ab homine testimonium accipcre : nam Christus Dominus loann. v. 
dixit : » E g o autem non ab homine testimonium accipio-u N e c e n i m 
quid absurdum magis excogitari posset , quam auctotitatcm diui-
nam ab humana robur , et firmitudinem acciperc. 

VIII : Patres quoque adsercre v ldentur , Scripturam vnicuique 
apetiam esse , ac viuis iudicibus non indigere : ita Iustinus cum 
Tryphone dlsputans eumdem solis testimonio Prophetarum reuincit, 
quae adco enucleata esse contendir , vt solo auditu , non interpre-
tatlone opus habcant. Chrysosromus ( 3 ) adfirmat, »omnia ex Scrip-
»turis diuinis plana esse.« Augustinus a i t : (4) »Magni f i ce , et sa-
il lubritcr Spiritus Sanctus ita Scripturas sanctas modi f i cami , vt lo-
i i d s apertioribus fami occurrerct , obscurioribus autem fastigia de-
li tergcret. Nihil enim fete dc illis obscuritatibus eruitur , quod non 
» pianissima dictum alibi repcriatur. « 

Postremum argumentum e rarione ducunt haeretici , nobisque 
vitiosum circulum ubicctant. Aiunt , probare nos Scripturam ex E c -
clesia ; Eccleslam item cx Scriptura. Iraque versamur in fallaci, inep-
taque circulatione ; non n inus ac vagarctur , qui comprobaret 111a-
rris alicuius honestatem ex testimonio filli ; et interrogatus, vnde-
nam sciat fi.ium esse testem idoneum , ac probum , rcponctet, id 

si-
(5) Horn. ni. in Epist.u. ad ThessaL (4) Lib. 1. de Doct.Chiisr. cap . i . 
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sibi constare ex matris attestatone. A d d u n t , penes Ecclesiam nul-
lam habcri auctotitatcm inetormabilem ; quum omnis homo men-
dax sit i ac proinde ineptiss'mus ad ferendum iudicium de verbo Dei; 
quod nequit subiici errori. Haec potissimum obiiciunt. 

Quae tamen co ipso , quae obiecta sunt ordine , soluimus. A d 
I. dicimus: scruanda vtique Eccles iast ic i , et Apostoli verba , moni-
taque , dum nos alloquuntur homines dubiae fidci , Pseudoprophe-
tae , ac Nouatorcs : non ita dum proponuntur credenda ab Eccle-
siae Pastoribus , quos in fidei diiudicandis controuersiis irrefragabi-
li veritatis affi .it u duci noulmus. V i t ro tamen conccdimus, quod si 
cuique Rel igio Christi primitus proponerctur , prudentet nimis se ge-
reret , si credibilitatis motiua ad rationis naturalis trutinain rcuoca-
ret. Ve ium aliud est requiri veritatis critctium in aliqua eligenda 
religione ; aliud , longeque distans , nihil credcndum esse , nisi quod 
ratione pcrcipitur , et ipsam religionem conculcare , quia plura de-
prcdicat , quorum apertam caussam reddere non valemus ; atquc in 
railonc , non in auctoritate locare fidei disquisitionem. 

Quin , vt ad'.etit Bernardus , ( 5 ) Ecclesiastkus memorato loco, 
11 non de fide in D. 'um , sed de mutua inter nos loquitur ctedulitate. « 
Reucra quantum adferat detrimenti credcrc hominibus subdolis , Io-, 
sue a Gabaonitis decepto , et ex C r y s p o , et Hippollto in iusta cae-
dc sublatis , demonstrant in hunc locum Expositores. Quidem ca 
verba, „ q u i cito credit , ita sumunt , ac si dicerctur. « Qui sc com-
mittit scottis , scilicct , et fornicariis , de qtiibus est sermo. 

loannes vero accipiendus est de Pseudoptophetis , qui a fide 
Christi Iesu tunc tcmporis abducebant ; hunc in carne venisse ne-
gantes. Quorum , ac similium scita probare loannes admoner, an 
ncmpc carholicis placitis ilia adaptentut , conucnianrque : sed et pro-
bate debemus priuatorttm quorumcumque hominum piacila , noua 
potissimum , cr obscura , atque ad rationis trutinam teuocarc. A t 
non ita de Re l ig ione dogmatibus sentiendum . ncque de illis Paul-
l u s , ac loannes loquuti sunt : Firmissimae cnim easunt tencnda, non 
ad rationis tribunal transferenda. 

A d II. diccndum : B. Virginem prudentet quidem examinassc 
qualis cssct illa salutatio; timere enim potcrat primo aspectu , an 
qui loquebatur csser verus , an ementirus Dei nuntius. Astatim , ac 
cognouir verbum Angeli esse verbum D e i , absque haesltationc , et 

. v l -

( ; ) Laud. coni. Abael . Epist. 
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vlteriore examine crcdens , » e c c e , i n q u i t , ancilla D o m i n i , fiat mi-
» hi secundum vetbum tuum. « Quare , nec cit ius, nec tardius cre-
didit , quam oportuir. 

Tett i i sequela neganda est : Principio cnim , ea , quae pet fi-
dem crcdenda proponuntur , sunt quidem supra , sed non contra ra-
tionem. Deinde , licet ratione demonstrari non possint, ostendi ta-
men potest rationi non tepugnare ; et demura ea esse , a Deo dic-
ta ; proindeque , prudcntissime crcdibilia. Nihil autem horum ha-
bent infideles v t suos crrores excusent. 

Quae quarto loco obiiciunt haud iuuant heterodoxos. Itaque in-
quirendum primo est pro Pauilini testimonii intclligentia , quid ho-
mo animalis , quid spiritualis sit. Dicitur autem primus , qui so-
lum sensum , et naturale rationis lumen in iudicando sequitur ; spi-
ritualis e contrario , qui fide, ct Spiritus Sancti illuminationc il-
lustratus est. E r g o Paulli verborum sensus e s t , quod nec philoso-
p h i , nec sensuum ductum sequentes, fidei mysteria percipiunt , quae 
tamen credentes assequuntur. Verum non dicit Apostolus spiritua-
lem hominem omnia Scripturarum arcana proprio spiritu peruadere, 
et ad omncs difficillimas quaestioncs definicndas esse idoneum : quod 
licet alicui cximiae sanctitatis viro aliquando fuerit concessum ; ca-
liere nos debemus , iuxta Augustini monitum , (6) »tales tentatio.nes 
» superbissimas , et pericuiosissimas , magisque c o g i t a r e , et ipsiim 
» Apostolum Paullum , licet diuina , et caelesti voce postratum, 
» e t instructum , ad hominem tamen missum esse , v t sacramenta 
» p e r c i p e r e t , et copularetur Eccles iac ,« cett. 

A c c e d i t , quod ilia v e r b a , »radica i o m n i a , « non idem sunt, 
ac omnia definii , sed recipit , approbat , piaque affectione diradi-
car. Quod explicat S . Thomas (7) comparationc vigilantis , qui rcc-
te iudicat se vigilare , ct aliud dormire , quoniam reuera , » n o n 
» s u n t res quales videntur dormienti , sed qualcs videntut v ig i lant i ;« 
alioquin si imbutus fide omnia diiudicat , ¿cur non expedit diffi-
cillima theoremata ? ¿cur indiget cum Eunucho , et discipulis eunti-
bus in Emmaus cxpositore , et interprete ? 

Quod autem Ioannes dicit in Epist. 1. verissiinum est. Nam per 
fidei spiritimi , internamque vnciionem, poterant dignosccre Pattili 
quidquid in illis mandatis implendis praestandum erat ; distinguere 
ctiam Pscudopiophctas negantes Verbi diuinitatem , et incarnatio-

• nem: 

( i ) In Prolog, lib.de Docc. Christ. (7) Lect.ui. iocap.ii. Epist.i. ad Cor. 

nem : sed illis hacc mysteria ¡am innoiueranr per Apostolicam prae-
dicationem ; ait cnim ibidem Ioannes: » N o n scripsi vobis quasi ig-
»noraniibu? veritatcm , sed quasi scientibus earn.« Vndc ex hoc lo-
co hoc tantum infertur; sc i l icet , habenrcs spiritum , et vnciionem 
D e i , nisi suis desini pattibus , quidquid ad salutem necessarium sit, 
scire , neque in crrorem ab haeieticis induc i , si acceptam a Pasto-
ribus Ecclesiac docttinam , institutionemque tcneant. 

¿Quid quod ? Vnctio haec interna externum Ecclcsiae magiste-
rium neutiquam excludit , sed adiuuat mentem , atque inspirai ions 
occuliae vinuiis c f f i c i t , v t quae dicuntur foi insecus, in corde for-
mcntur. Quod si Ecclesiac magisterium non rcquiritur ; » j q u i d e r -
» g o nos f a c i m u s , quia docemus ? Si vnctio eius docct nos de o m -
» nibus , quasi nos sine caussa laboramus, « inquit subtllissime A u -
gustinus. (8) 

Insuper, Ioannis sermonem dirigi ad E c d e s i a s , non ad fideles 
singulos , Siluius tenet. (9) Iiaquc sensus Verborum loannis est : Spi-
ritus Sanctus vestras docet Ecclesias , neque opus e s t , Pscudopro-
phetae vos docturi scse ingerent intet vos. 

Hac ipsa expositione soluitur testimonium depromtum ex Euan-
gelio. Siquidcm qui fecerit voluntatem D e i , docirinam sibi in suo 
statu neccssaiiam cogniram habebit , atque pctspectam ; non tamen 
sine externo docrora : quemadmodum Iudaei , quos Christus allo-
q u i t u r , Euangelium tot taniisque argumentis annuntiatum, et com-
probatum reccpisseni , si diuinis praeceptis obtcmperassenr, dum 
Deus illis dederat Filium suum ¡11 ducem , et praeceptorem. Testi-: 
monia item quinto argumento congesta , facili negotio exponi va-, 
lent. In loco itaque Deuteronomii tantu m adseritur , Deum non de-
disse mandata impossibilia , sed liiteris consignasse cadem praecep-
ta , quae naturae lex singulorum hominum cordi inscripserat : qua-
re non vrgent nos laudata verba , sed potius ipsos haeieticos adse-
rentes tam difficile esse iniplcre , legis mandata , quam caucasum 
transuolatc. A t legis praecepta acquissima s u n t , leuia , iucunda , et 
lara nimis, » s i Charitas, quae est plenitudo legis , inhabitet in cot-
» d e , « ait Augustinus. ( 1 0 ) Et hanc quidem interprctationem con-
firmant haec , quae in tcxtu sequuntut vciba : » iuxta te est setmo 
» valde in ore tuo , et in corde t u o , vt facias ilium. « 

A p u d 

( ! ) Tract. 1,1. in Epist. loan. (10) Quaest. tint, in Dsut. 
( ? ) Opusc. v. lib. i . q. j . art, 6 . 
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Apud Isaiam vero loco citato damnantur i l l i , qui ad Pythones, 

et maléficos confugiunt, v t cognoscant futurorum euentus i quod 
sane in lege Domin i , Deut. xvm. v . 9 . prohibitum est. Constat id 
ex verbis proximo praecedentibus s nempi?: » e t quum dixerint ad 
» vos : quaeritc a Pythonibus , et a diuinis, qui strident in incan-
» tarionibus suis, H 

A Hieremia autem praedicitur Testamcntum nouum , in quo 
non solum lex forinsecus terret minitando , sed etiam gratia intrin-
secus adiuuat amorem iustitiae inspirando , ñeque cordi inscribitur 
attramento , sedspititu Dei v i u i , vt inquit Apostolus it. ad Cor. 3 . 

Verissimum deinde est , quod in Psalmis dicitut ; sc i l icet , Scrip-
turam lucernam esse , et pedibus , ac semit is , seu peragendis ope-
ribus regulam exhíbete; tamen reuelatione supposita, atque Eccle-
siae Doctorum dcclaratione praemissa ; quod idem Psalmista testa-
t u r , d icens : »rcuela oculos meos , et considerabo mirabilia t u a . « 
Itemquc : »dcclaratio sermonum tuotuin i l luminât, et intellectum 
»dar paruulis.« Petrus quoque non frustra cal iginosi™ locum com-
mémorât ; sed vt demonstret opus esse , vt qui lucem non habent, 
ab aliis , qui sacras litteras callent , illam foeneretur : vti fecit Hie-
ronymus , dum Alcxandriam perrexit ed Didimuin. Quod et fece-
runt alii viros in Scriptutarum intclligentia petitissimos consulentes, 
vt eos erga dubia sua audirenr. Et his quidem exhibita est in ca-
liginoso loco lucerna ; quam contemnentes sectari i , in tenebtis , et 
in vmbra mortis sedenr. 

Ex testimonio insuper Ioannis nihil euincitur. Primo , qtioniam 
nec Romana Ecclesia prohibet , ncc veritatis amatores sacrarmi! 
lirtetarum studio , et intelligentiae vacccnt ; imo hoc maximopere 
commendat , Dei verbum tamquam fidei notmam -nobis proponen-
do. Sed aliud est Scripiuram expendere, scrutati , discutete , et ex 
ea veritatem quaerete ; aliud ipsius authenticitatem dignosccre, sen-» 
sum ambigum definire , et de fidei controuersiis ferre iudicium. 

Praeterea non remittit eo loco Christus Iudacos ad solam Scr ip ' 
turam ; sed primo ad testimonium loannis ». 3 3 . post hac ad opera 
a se pattata v. 3 6. vlterius ad testimonium, quod de ilio peihlbet 
Pater , v . 3 7 . ¡Qua igltur fronte solam Scripturam hacretici deprae-
dìcant ? ¡Quomodo probant per ilia verba Iudacos ad sacrorum li-
brotum lectionem rcmitii? 

Quod tandem ex Apostolorum actibus additur sic est exponen-
dum, 
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d u m , v t Berocnscs non ad Scripturas legendas se contierterint, v t 
crederent Paullo ; iam enim verbum c u m omni auiditate suscepe-
rant ; sed vt in fide proficerent , videntes omnia quae de Christo 
ab Aposrolo nunriabantur, vaticiniis Prophetarum fuisse praedicta. 
Vidit hoc Grotius , quem tanti Nouatores f ac iunt , atque in hunc 
locum haec scripsit : ( 1 1 ) » n o n quod dubitarcnt de vetacitate Paul-
» l i , ct Silae , sed vt prophetica scripta cum illorum verbis con-
» fetendo , magis magisque in veritate confirmarentur , et habe-
» rent vnde alios conuincerenr. « 

Pro sexto solucndo diccndum : Apostolum tantummodo affir-
matc , praedicationem euangelii , ac Christ i fidem opera discipulo-
rum pet orbem tcrrarum diffundi ; ac si plurimi mysteria tedem-
tionis non pcrcipiunr , abscondi illis , ob idololattiaé , ac aliorum 
peccatorum pcrpettationem. Liquet h o c ex sola Epistolae leciione. 
In Apocalypsi autem dititur agnus occisus accepissc l ibrum, et sig-
nacula eius soluisse , quia in Christi morte typi vetcrts Testament! 
completi sunt ; vt demonstrauit etiam scissio veil rempli , iuxta 
communem Patrum , ac Interpretum expositionem. 

A d septimum dicimus : testimonium accipetc , apud Ioannem 
duplicem habere sensum ; primus e s t , alterius testimonium admit-
t e d ssecundus , alterius testimonium requirere , eoquc indigere. 
Priori sensu ait loannes cap. 111. : »testimonium eius nemo accipi t .« 
Et in Epist. i . : » s i testimonium hominum acc ip imus , testimonium 
» D e i maius e s t . « In altera sensu ait Christus : » e g o non ab ho-
» mine testimonium accipio: « de ipso siquidem propria opera per-
hibebant tes t imonium, vt ibidem a i t , » m a i u s Ioanne.« 

Negandum itaque , quod Christus non admittat aliud testimo-
nium , et si illud non requitat , quasi aliunde ipsius verlias non con-
sistât. Imo Christus ipse ait v . 3 2 . : „ a l i u s est qui testimonium pcr-
» h i b c t de me , et scio quod verum est testimonium, quod per-
»hibet de m e . « Et cap. x r . alloquens Apostolos dicit : » e t vos tes-
»t imonium perhibctis, quia ab initio mecum estis.« Licet ab hoc 
testimonio r o b u r , ac firmitatem veritas in se non habeat , magis 
tamen e x p l i c a t e , proponitur , e x h i b e t e q u e . 

Octauum argumentum dum soluere aggred imur , miramur , vel 
m a x i m e , quod ad Patrum aucroritatem Sectarii confugiant ; adeo 
apcrte aduersum illorum insaniam Patres l o q u e i sunt. Obscurissi-

T m - m - X x mam 

( 1 1 ) Tom. 11. Op. Th. pag. 6 jo. 
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mam illam , Scripiuram sc i l i ce t , dixetunr Irenaeus , ( 1 2 ) O r g e -
n e s , ( 1 3 ) alii. Chrysostomus ait esse agrum , in quo sapiential 
thesaurus absconditur ; eiusque profunditatem miratur. ( 1 4 ) Ambro-
sius scrib't esse mate habens in se profundam altitudinem prophe-
ticorum aenigmatum. ( 1 5 ) Hieronymus ad Paullinum a i t , earn si-
ne magistro ac Doctore intelligi non posse 5 ac t o t , tantisquc obs-
curiratibus inuolutas esse Paulli epístolas alibi dicit , vi ad illas in-
telligendas Dei auxilio indigcamus. ( 1 6 ) Arque August inus , eodem, 
quem obiiciunt , loco , inquit quaedam Scripturarum dicta densis-
simam obducere caliginem ; atque in illius opcris Prologo exem-
plum nobis Paulli , ct Comel i i proponit , vt nos Ecclesiae magis-
terio imbuendos subiiciafnus , vitemusque praesumtioncs peticulosis-
simas. Exit ergo ex Patrum mente , et sententia Scriptura adeo cla-
ra , v t non indigeat Ecclesiae approbation? 

Quando igitur auctoritas Iustini obiicietur , diccndum , loqui il-
ium de Messiae aduentu , ac cum Iudaeo recipiente prophctarum 
oracula , queis euidenter demonstrate promissum in lege Repata-
torcm aducnisse : ex q u o vnice infertur quaedam in Scripturis prae-
nuntiata posse aduersus inimicos veritatis propugnari , dum tarnen 
et hi ex maiorum suorum traditione Sctipturas ipsas suscipiant. C h r y -
sostomus autem intelligendus est de ca Scripturarum parte , quae 
ptaecepta moralia cont inet , quacque vt plurimum dilucide propo-
nuntur : sed et in his quoque Ecclesiae Institutionen) necessarian) ag-
noscit , dum a i t : ( 1 7 ) „ s i non potucris assiduitatc lectionis inue-
» n i r e quod dicitur , accede ad sapicntiorem, vade ad Doctorem. « 
Demum Augustinus , ñeque de omnibus Scripturae locis accipiendus 
e s t , vt constat ex partícula , fere ab ipso apposita i ñeque Scriptu-
ras absque Ecclesiae auctoritatc , ac consultatene commendai. Seri-
bit enim posi pauca : ( 1 8 ) » i n canonicis autem Scripturis Ecclesia-
» r u m catholicaium quamplurimum auctoritatem sequatur. 

Similiter : ( 1 9 ] »quisquís falli meruit obscuritate quaestionis, Ec-
»cles iam de ilia consular , quam sine vlla ambiguiiate sacra Scrip-
»tura demonstrar.« ¿Quid tarnen In expiscandis Augustini senten-
tiis immoramur ? Sat sit uitam omnium ore ipsius Doctoils , sen-

ten-

( 1 1 ) Lib. 11. cap. 4 7 . 
( i ! ) L b.nl. cont. Cclsum. 
( 1 4 ) Horn. XL. in loan . 
(1 j ) Epist. XLiui. ad Constamium. 

( t<) Quaesr. x. ad Hcdib. 
( 1 7 ) Laud. Horn. 111. 
( 1 8 I Cap vili. Laud. Opcris in arjj. 
( 1 » ) Lib. 1. c o n t . C r c s c . c a p . i l -
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tentiam audire : ( 1 1 ) » e g o veto euangelio non ciederem , nisi me 
»carholicac Ecclesiae commouetei auctoritas.« 

A d vltimum hoc esto responsum : Nequaquam nos obiecto c ir -
culo agi : comminimi enim circulus eiusmodi dum hoc per illud, 
illudque vicisim per hoc probatur , apud i l ium, qui neuttum con-
cedit ; et ita quidem circulantur haeret ic i , qui priuatum spiritum 
ex Scripturis apettissimis , ac itidem Scripturas ex spiritu priuato 
nobis demonstrate contendimi. Quod si nos ad Paganum refellen-
dum vetitatem christianae Religionis ex Sciiptutis , vetitatem insu-
pei Sci iptuiatum ex fide , quae in Christiana Religione viget com-
probaremus, circulatemus vtique. Sed hunc nos tali methodo ad 
fidem trällere haud conaremur , sed propositis credibilitatis moti-
uis , ae summa De! reuelantis auctoritate vna ac veracitate de-
monstrata. Atque consimili demonstrandi ratione cum haereticis v-
timur. Quod c e n e non , c i rcula i i , sed recta oppugnatorem aggre-
dì est. Vc l si circularorie vagari hoc s i t , omnis omnino ratiocina-
t e , in qualibet ilia formetut scientia , tali vitio laborer erit opus. 

Illud autem , quod supetaddunt Sec ta t i i , omncm scilicet homi-
nem mendacem esse , si quid probat sane mendaeem esse probat 
Luiherum , Caluinum , ac omnium quorumcumque haercticorum 
spiritum , qui proculdubio humanus est. N a m Ecclesiae Pastorcs 
diuino rcguntur spiritu ex repetitis Christi Domini promissis : vn-
de irteformabilis eorum auctoritas habetur ; praesenim vbi de fidei, 
morumue quaestionibus iudicium intcrcedi t , fettuique. 

X X 2 
( 1 1 ) Cap. v . com. Epist. fundara. 

C A -
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C A P V T I V . 

Externum Jidci actum , sen confessionem consider at. Quid erga 
hunt lueat , necne , resoluit. De Sintnsium ritibus 

ad cali em loquitur. 

Numquam licitum esc fidem negare : sed nec licet v-
surp.ire rittis, vcstes , cetera , vbi superscitiosi cul-
tus sunt indicium , ad fidem simulandam. 

Nihilominus inculpatim quis perscquutoribus se subri-
peret , nisi alicer fidei caussa , aliorumque pcricu-
lum suadcat. 

P r i m a e proposition^ priorcm partem sic ex Scripturis demonstra-
mus. Paullus enim ad R.om. setibens cap. x. ait : » c o r d e creditu-
» a d iustitiam ; ore autcin confcssio fit ad salutem. « Necessaria er-
go est oris confessio , seu exterior fidei actus. Dcinde : Domini sen-
tenua e s t , Matth. x. : » q u i negaucrit me coram hominibus , ne-
„ g a b o ct ego eum coram Patre m e o ; « ilia quoque , quam legimus 
L u c a e ix. : » q u i voluerit animam suam saluam faccre , perder il-
» l a m : « quibus quidem nihil profcrri potest expressius. Etiam A -
postolus in 11. ad Timoth. 2 . inquit : » s i negauerimus , et ¡Ile nega-
>» bit nos. « 

Id confirmat cxemplum S. P e t r i , et Matcellini Primi ; quorum 
vterque exterius tantum Fidem negauit , vt Pattes omnes tcstantur, 
ac sacrac historiae Scriptores. Primus quidem , verbo , vbi a i t , 
» n o n noui hominem;« alter facro , thus cnim idolis obtulit : ta-
men vterque lactymosa poenitentia peccatum suum delcuit Perrus 
siquidem , vt in Euangelio diciiur , jleuit amare. Et Marce l l ino , 
suum ctimen publica liumiliatione coram Consilio diluir. 

Accedit seucrissima antiquae Ecclesiae disciplina , quae grauis-
simis poenis cos subiicicbat , qui exterius fidem negabanr. Colligi-
mus enim ex Cypriano , f 1 ) Libellarios , sci l icet, habentcs de facta 
idolis immolatione chitographum , quod saeper.umcro a Tyrannis 

ad 
(¿) Lib. de lapsii. 
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ad mortem euitandam pecunia ex torqucbant , etiam scelete non pa-
ttato , ad poenitentlam vix Ecclesiam recipisse post vehcmentem, no= 
tissiinamqiie concepii doloris amatitudinem. 

Insupcr Innocentius XI . hanc confixit proposiiionem : » s i a po-
» testate publica quis intetrogctur , fidem ingenue confiter i , ut Deo, 
» e t f i d e i gloriosum consulo ; v t peccamino.sum per se non damno.« 

Praeterea suadet hanc veritatem Patrum auctoritas. Pro ilia enim 
strenue , et constantcr nulitarunt , Cyprianus , de quo supra , et 
Tertulllanus , qui haec in re ¡sta prorulit : (2 ) »sed quidam de-
» menriam existimant , quod quum possimus , er sacrificare in prae-
» s e n t i , et illaes! abire , manente apud animum proposito , obsti-
»nationem saluti praeferamus. « C u i obiectioni respondct : » D a t i s 
» c o n s i l i u m , q u o vobis abutamut : sed agnoscimus vnde talia sug-
» g e r u n t u r , quis torum hoc 3gitet ; et quomodo nunc astuiia sua-
»dendi , nunc duiitia saeuiendì , ad constantiam nostram deiicien-
» dam operctur : ¡He scilicet spiritus angelicae , et doemoniacae pa-
»raturae , qui nosret ob diuottium aemulus , et ob Dei gratiam in-
» u i d u s , de mentibus vestris aduersus non ptaeliatur.« Et merito, 
exterius siquidem aliquem colere , vt Deum , ct cum interius de-
testat i , altetius consilium esse non potest nisi daemonis, qui solus 
cultu irrisorio , ac mendaci potest dclectari. 

Et Augustinus Priscillianistas arguens , ( 3 ) quod abuterenrur ver-
siculo 111. Psalmi 1 4 . nempe , » q u i loquitur veiitatem in corde s u o , « 
quasi satis esset ad iustitiam coram proximis non mcntiri ; coram 
alienis vero licerct ; in ptauum sensum dcroiquentes etiam dictum 
Apostoli ad Ephesios 1111. : »deponenres mendacium , loquimini ve-
»ritatem vnusquisque cum proximo suo , quoniam sumus inuicein 
» membra: « Ita loquitur: » q u a e sentcntia Sanctos Martytes cxho-
»norat , imo vero sancta omnino martytia. Iusiius enim , sapientius-
» q u e facerent secundum istos , si persequutoribus suis non se con-
»fiterentur esse chiistianos , nec eos sua confessione facerent ho-
» micidas ; sed poti'us mentiendo , et negando quod etant, et ipsi 
»sa luum habctent carnis c o m m o d u m , cordisque propositum ct il-
» los conceptumanimo scelus implcte non sinerent. « Suffragatur ra-
tio : N a m maior obligatio est fidem profitendi in statu legis nouae, 
quam tucrat in statu vcteris , vt ex sc liquet : at in huius statu 
non etat licitum , eiiam instante pctscquutione fidem negate : v t 

enim 

( 0 In Apolog. cap. 1 7 . ( j ) Lib. com. mendatium, cap. 1 . 
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enim lib. n. Macl iab. l eg imus , cap. 6. E leazarus , quum ore hi an-
te compellarerur carnem porcinam manducare , „dest inami non ad-
» mittete illicita propter vitae amorem,« vt dicitur v . 20. Et licet 
ab amicis s u a s u s , v t clam tales carnes c o m e d e r e t , et sic externe 
secreto legem iudaicam eiuratct , respondit , se velie pótius in in-
f e m u m praemitt i , quam maculam hanc nomini suo inurere , atque 
scanoalum hoc postetitati relinquere , quae suo exemplo id sibi 
licitum hoc suaderet ; concludens v . 2 6. quod haec faciens: » e l -
u s i de ptaesenti tempore supplici!« hominum c t i p i a t , sed manum 
„omnipotentis nec viuus , nee defunctus e f f i ig iam.» Ex re autem 
licita , nec maculam sibi a c q u i r e r « , nec scandalum parerc t , nec 
iram omnipotentis prouocaret. 

Deinde , in nullo easu potest esse l i c i tum, quod pluribus v i r -
rutibus ex suamet natura contratiatur : huiusmodi autem est nega-
re exterius (idem. C o n t r a r i a t e enim fidei, cuius a c t u s . saltern se-
c u n d a r i a , est ipsa exterior fidei professio i contrariatur fortitudini; 
quia qui fiderrt n e g a t , humanuni timorem summae honestati prae-
ponit : contrariatur iustitiae legali ; per quam Ecclesiae obligatur, 
cui illa negarlo est maxime iniuriosa : contrariatur Religioni ; quia 
D e i veracitas suo cultu pr iuatur , dum magis timetur hominis po-
restas, quam ipsa aestimetur : contrariatur tandem veracitati ; quia 
qui exterius fidem negat contra id , quod in mente g e t i t , grauissi-
me mentitur. 

Secunda propositionis pars ex Apostolo in 1. ad Corinth, cap. x. 
colhgitur. Ait enim : „ s i quis autem d i x e r i t , hoc immolatum est 
„ i d o l i s ; nolitc m a n d u c a r e , propter viium , qui indicauit , et prop-
„ t e r conscientiam. « Colligitur et ex eo , quod .Vlatth. x. prohibe-
mur non solum Christum negare , sed et iubemur ilium confiten ; et 
L u c a e ix. Christus adscrat : „ q u i me ctubucr i t , et meos sermones, 
„ h u n c filius hominis crubescet , quum venetit in maiesratc s u a . « 
Fidem autem simulate absdubio filium hominis erubcscere est. 

Verum hanc vetitatem demonstrar quoque antiquae Ecclesiae v -
sus : haec enim seuerissime animaduertit in eos , qui sacrifici^ , c i-
b i s , aliisque damnarae sectae caeremoniis, ac r i t ibus , quomodoli-
bet sese immiscuerunt ; tametsi non ex animo falsam fidem protes-
tandi hoc fecerint. Hinc in Concilio H.etosolymitano praeceperunt 
Apostoli, A c t . x v . vt fideles abstinerent ab immolati« simulactorum. 

lnsuper Ss. Ecclesiae Patres hanc ipsam vetitatem testamur. Ves-

cen-
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centes enim immolatit as carncs , quamuis ¡lias simulate comedissenr, 
I renacus , (4) Tertullianus , ( 5 } Cyprianus , (6) Augustinus , ( 7 ) 
antiqua etiam Concilia damnant , et reprobant. Deinde docent con-
fessionem fidei nulla ambiguitate , nulla adhibita simulatione esse 
faciendam. » N o n enim satis est , ait Ambrosius , (8) inuoluta res-
it ponsio confirentis Iesum , sed aperta confcssio. „ ¿ Q u i d ptodest ver-
„ ba inuolucrc , si videri vis denegasse?" 

Et Augustinus , (9) illorum consuetudinem retundens , qui vt 
facilius haereticos Ethr.icosque vitent , er rc fe l lant , horum dogma-
ta , et titus approbant mentiendo , ait : „ s e d multo fac i l ius , inquies, 
„ e o r u m latibula penetramus , si quod sunt , nos esse mentiamur. Hoc 
„ s i l iceret , aut expediret , potuit Christus praeeipere ouibus suis , vt 
„ lupinis amictac pel l ibus, ad lupos veni rent , et cos huius artis fal-
li lacis inuenirent.« 

Corroborantur dicta multiplicl ratione Prima : In vsu praedicto-
rum rituum , atque actionum exercitio est vere peccatum simulatio-
n s falsae sectae : non ergo licet fideli eis vt i . Constat antecedens 
propositio ex S. Thoma d i c e n t e : ( i o ) „ a d virtutem veritatis peni-
l i n e t , vt quis taiem se exhibcat exterius per Signa exteriora, qua-
li Iis est. Signa autem exteriora non solum sunt verba , sed etiam fac-
„ t a . Sicut ergo ventati opponitur , quod aliquis per verba exterio-
„ r a aliud significet , quam quod habet apud se , quod ad menda-
„ c i u m pertinet , ita etiam opponitur v e r n a t i , quod aliquis per ali-
li qua signa factorum , vel rerum aliquid significet contrarium eius 
„ q u o d in co est , quod proprie simulatio diciiur. Vnde simulatio pro-
li prie est mcndacium quoddam in exteriorum signis factorum con-
ti sistens.« 

Secunda ratio : Sub eodem praeeepto affirmatiuo , sub quo ca-
dit actus internus credendi , cadit quoque externa fidei confessio : er-
go et sub codem praeeepto negat iuo, sub quo cadit actus internus 
non adorandi idolum , et non faciendi interius ilium actum protesta-
tiuum falsae religionis, cadit etiam externa non adoratio , et protes-
tatio : at vetitum e s t , adeo vt nullo in casu , nulloue praetextu li-
ceat interne colere ¡do la , aut interne fidem falsam protestati : Ve-

ti* 

(4) Lib. i . c a p . i . 
( ! ) Ö - idololat. cap. r j . 
(<) D e Lapsis. 
(7) bouo cooiug. cap. i i . 

(8) Lib. x. in Lucam. 
( ? ) C O D I . M¿nd. cap.«, 
(io) Secunda S.-c. q.HL art. 1 . 
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tiium igitur eadem raiionc e s t , ita vt numquam liceat actus exte-
tius faccrc. 

Tertia ratio : Vetitum prorsus est in qualiber circumstantia ne-
gare exterius christianam fidem : A t , qui ritus alienac sectae exterius 
s imularet , er serio pcrageret , Christi fidem exterius negaret: nam 
dum Princeps infidclis lege publica s tatu i i , aliquas actioncs , vel ti-
tum ad suam falsam sectam protcstandam, lege ilia intertogat, tam-
quam habens publicam auctoritatem de religione ; cui datur respon-
s i per vsum praedictorum tituum , atque ¡Harum actionum exer-
citium : Igitur quicumque eas exercet , eisque vt i tur , respondet 
se esse falsae scctae professorem , ac negat exterius rcligionem suam. 

Hcic tarnen diligentcr animaduertendum i intelligi adscitioncm 
nostram , vt i ipsa praeseferr, quando ritus huiusmodi in falsae sec-
tae protesrationem praecipiuniur. T u n c enim poena potius vltimi 
supplicii foret subeunda , quam eis vtendo falsam sectam exterius 
simulare , exemplo Elcazari supra memorato , aliorumque. 

Cererum , si fideli apud infideles commoranti non alii cibi, quam 
immolatiti - ! , neque aliae vestes quam significatiuae falsae sectae sup-
peterent ; ei tamen haud pracciperetur , vt in proiestationem sec-
tae falsae eisdem vtcretur , Paulli consilium deberet ille sequi , qui 
in I. ad Corinth, cap. 1 0 . dicit : »omne , quod in macello venit , 
» m a n d u c a t e , nihil interrogantes propter conjcienriam.« Solum mo-
do attendentcs , quod cibi sunt , et Dei creatura , sicut ct quod 
vestes sunt ad corpus tegendum : ac pracscrtim dcclarando, se ta-
les cibos emere , et manducare , tales vestes assumere, non ad fal-
sam sectam protcstandam , sed ad subueniendtim necessitati pro-
priae. Atque hoc quidem , tametsi nosset fieri , v t fidcles vexa-
rcntur. 

Verum cauendum summopere, ex Augusiini monito , ne Chris-
ti oues lupidinis pellibus se contegant : N a m indumenta supersti-
tionis pro'estatiua sunt penitus abiicienda. De cetero adhibenda haec 
regula : Quidquid haeresiin , aut impietatem redolct omnino fugicn-
dum : Quae autem huius sint speciei agnoscere quis poierit ex se-
quentibus. Interesse Coenae Caluinistarum ; Eucharistiam a Minis-
tro Lutherano suscipetc, bapiismum etiam extra casum necessitaiis; 
ritibus haereticotum communicate , eorum tempia adite , ac con-
dones frequentate , alio fine , quam irridendi, et refutandi haereti-
cam doctrinam ; alia his affinia. 

Se-
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Sectindam propositionem non apiius aliunde , q u l m ex A ; h a -

nasii Apologia de fuga capienda demonstrate quis potcrit. Scripsit 
Athanasius opus istud anno cecxxxvu. q u u m Leontius Antiochenus, 
Narcisus Netoniad i s , cr Georglus Laodicenus Ariani Episcopi aegre 
fercntcs quod Syriani Ducis manus euasissct , illius ftigam ctimina-
bantut. Haec vero in suo opete argumenta sparsir. Prlmum : ( 1 1 ) 
Demonstrat , quod fas sit in petsecutione f u g a m arripere excmplo Mo-
s i s , qui fugir in terrain Madian , commendatus ab Apostolo ad Hc-
braeos xi ; Dauidis qui latuit in spelunca , v t Abimelechum , eiusque 
insidias dedinarer ; Hel iae , qui Iezabells, et Achabi indignation! se 
substraxit. Additque exeniplum discipulorum , qui inetu ludaeorum 
perculsi sese occultauetunt ; ac Paul l i , qui ad virandas Aretae Da-
masca Praesidis insidias per muium in sporta dimissus esr. 

II : Confirmat id ipsum docrrina et operibus Christi , ( 1 1 ) pro-
duciique fugam in Aegvptum , de qua M a i r h . II.Ì fugam de tempio, 
de quo loan, v m . i fugam in Ephrem , de q u a loan. xi. i d monstrans 
inde ea , quae de Seruarore secundum humanitatem sunt dicta , ad 
commune hominnm genus esse referenda. N c q u e praetcrminii D o -
minicam sementiam M a n h . x. expressam ; nempe , » q u u m autem 
»petsequentur vos in ciuitate ista , fngite in a l i a re .« Deinde pro-
fert rationes quasdam ; quarum prima est : Quod fugae aerumnas 
perferre aliquando grauius ipsa morte est ; ideoque fugam capere 
non semper inanis timoris argumcnium est. Quod confirmat excm-
plo Iacob , qui fugiens a facie Esau mortem ptaesentem nequaquam 
timebat ; excmplo Apostolorum Petri , et P a u l l i , qui quum aliquan-
do persequutorcs v i tauet lnt , Romani tamen venite non detracrarunt, 
mortis ibi supplicium subituri. Secunda ratio e s t , quod Deus ami-
cis suis fugientibus a facie inimicorum plures honores impcrtiuir, 
v t i Iacob , et Mosi. Postrema ratio est , q u o d ex ipsa fuga non pa-
rum vtilitatis Ecclesiae accedit : Enim si Apostol i non fugissent, qui 
euangelium praedicassent '! 

At iamen dieta haec atque intellecta volumus absolute. Nam si 
caussa fidei , aut chrisrianae plebis salus pcrlclitetur , nefas tunc lu-
gani in persequiitione ampere er i t ;quemadmodum in ipsa propositio-
ne adnotauimus. Ila si populus fiddis sub Tyrannorum tcllnquaiut 
sacuitia a pastore ipso , ad quem ouium Christ i cura spectat , haud 

Tom. III. Y y hoc 

( 1 1 ) T o i n . i . pag. j i i . (>5) Ibid. pag. ? t 7 . 
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hoc licite ab eo peragetur. Commonet id , probatque egregie A u -
g u s t i n e , ( i 3 ) vb i verba Domini diccntis , „ q u u m persequentur vos 
» in ciuitate ista , fugite in aliarci,« non ita seruanda d i c i t , „ vr ne-
11 cessario ministerio, sine quo viuete nequeunt, deserantur greges, 
nquos suo sanguine comparauit. Ostenditque co casu non valete 
„excmplum Chtisti in A c g y p t u m fugientis ,« qui nondum Ecclesias 
congregauerat ; neque A p o s t o l i , qui per fcnestram in sporta submis-
sus e s t , quoniam deserta non fuit Eccles ia , quae ibi e r a t , necessa-
rio ministerio. Deinde vrget charitatis praeceptum , de quo Ioann. 
Ep ;sr. 1. : „quoniam ille , inquit , animarli suam pro nobis posuit: 
„ e t nos debemus pro fratribus animas poiiere: « commonstratque id 
non aptarl i i s , qui „ d u m f u g i u n t , vel suis deuincti n e c e s s i t a t e s 
„ f u g e r e non possum» et comprehcnsi patiuntur;« sed illis tantum, 
„ q u i propterea patiuntur, quia fratres > qui eis ad christianam sa-
„ l u t e m indigebant, desercre noluerunr.« Quod profccto pet se sa-
tis compertum est. 

Insuper demonstrat, Episcopos nequ aqua m debere imitati mer-
cenarium , „ q u i videt lupum venientem , et fugit , quia non est 
„ e i cura de ouibus .« Vr Christus ait loan. x. : „ q u u m enim , in-, 
„ q u i t Augustinus , plebs m a n e r , er ministri fugiunt , ministetium-
„ q u e subtrahitur 5 quid erit nisi mercenariorum ¡Ila fuga damna-
ti bilis , jquibus non est cura de ouibus?« Excusatquc ibidem fugam 
A t h a n a s i i , de qua supra , quoniam f u g i t , „ nequaquam a ceteris 
„ministr is deserta plebe catholica , quae in Alexandria comma-
„ nebat. « 

C A P V T V . 

Haereticorum irrilos conatus dimonstr at. 

E u s e b i o , ( 1 ) et Angustino (2) attcstantibus, extitete hacretici, Ec -
clesiastac cognominati , qui (idem in pcrsequutione negandam ore, 
et corde seruandam dixerunt. In codem luto haesisse Priscillunis-
tas , ex Augusrino ipso didicimus : (3) Hi enim , propter occultan-
das contaniinationes, ac turpitudines s u a s , haec verba in dogma-
tibus habebant; 

„Ima, per ima , sect e turn prodrrt noli.« 

Qui-, 

( > i ) Epist.ad Honor, nunc ccxxvur. ( 1 ) Hacresi xxxit. 
( 1 ) Lib. vi. Hist. E c d . cap. ¡ 8 . ( j ) Hacr. i x x . 

Quibus adiitngendos iure optinui opinamur Georgium Dauid A n a -
baptisiam , Anglosque libcrtinos. Ex altera parte haud dcfuere , qui 
licitum vndequaquedicerent , etlam fidei caussa , ac Christiana ple-
be pericIitantibus , fugam in persequutione atr ipere, Episcopis qui-
dem ips is , Ecclcsiaeque Pastotibus. Memoratur pro hac opinione, 
seu aptius e r rore , Honoratus ille , cui suas Augustinus circa rem 
Isiàm direxit cpistolas. 

N c c defuete sane , qui fas esse iudicauetint litus supeistitiosos 
obseiuare , c i b o s , ves tes , nomina idololatrarum gentium > etiam vbi 
cultus supeistitiosi indicium sunt , in vsum vocare. Eiusmodi fuis-
se , qui pio Sinensium titibus sustinendis, qua artibus, qua minis, 
et tetroribus, ( ne quid gtauius dicamus ) dcccrtarunt , dicct non 
nemo. Sed nolumus nos Sanctae Matris Ecclesiae anteuerteie iudi-
cium , ncc vero debemus. 

Quae autem contra superiore capite firmatas veritates facete , 
specie saltim , vidcntur , huiusmodi sunt. Primo : Christus haud 
exigit a nob i s , vt martytium pio ipso subcamus : Q u u m enim pio 
nobis semel mortuus s i t , morte nostra non indiget : A t si nos ad 
non negandam (idem coram Tyranno obl igaret , quoque et ad mar-
tyrium compelleret : Sicui ergo non requiiit ex nobis sanguinem 
hircorum , et lauiorum , quia maculas nostras sanguine suo expia-
uit ; ita nec nosttum sanguinem requiiit. Et qu idem, si hominum 
sanguinem Deus requitetet , er crudeiis esset , et hominem sine 
causa vellei perire. 

Secundo : Exterior fidei confcssio solum necessaria est propter 
pioximos : sed non tenemur vitam propter istos date : nec igitur 
fidem coram T y r a n n o profiteri. 

Tcrt io : Ei est argumentum Piiscillianistarum post Elcesaitas, vt 
refett Augustinus : (4) licet exterius falsam religionem simulare : er-
g o et licebit exterius negate veram : nam simulatio falsi est quac-
dam veti negatio , ac cena mendacii species. Aique licete falsam 
religionem exterius simulate , aiunt, cxemplum Iehu cominonstiati 
q u i , vt lcgitut nit. Rcgum cap. 1 0 . , quum simulasse! cultum Baal 
vna cum saceidotibus e i u s , vt eos occ ide iet , laudatus es tà Domi-
no dicente : „ q u i a studiose eg is t i , quod rectum e r a t , « cctt. 

Quarto : Reus potest mentiti in iudicio illegitime intctrogatus! 
sed qu'ilibet Tyrannus Ecclcsiae persequutor illegitime in fidei ma-

Y y 2 te-

(4) L ib . cont. Mend. cap. n . 
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teria mrcrrogat : potest ergo Catholicus coram illo mentir ! , fidem 
nempe exterius negando. 

Quinto : Scriptum e s t , inquiunt , Psalmo xiin. : » q u i loquitur 
» veritatem !n corde stio, « tanquam id ad iustitiam sufficiat. A d -
dunt : Christus Dominus nullum responsum dedisse H e r o d i , ac Pi-
lato interrogantibus, vt constat ex Lucae xxm. et Ioannis xix : igi-
tur et licet cuicumque fideli negare fidem exterius a Tyranno in-
tetrogatus. 

Sexto, et contra secundam propositionis partem , proferunt exem-
pla in Scripturis laudata ; vt Thamaris , quae coram Iuda simula-
uit se esse metetriccm ; et Dauidis , qui coram Rege Ach i s simu-
lauit amentum. 

Septimo : Aposrolos post Christi mortem ad stabiliendos Neo-
phytos , et facilius ad fidem trahendos ludaeos , ad vsque Euangelii 
Promulgationen!, caeremonias legales , iam abtogaras , exterius si-
mularorie obscruasse i licet interius vete sentirent nullam in eis lo-
candam spem esse , ex Scripturis habemus. 

O c t i v o : mi. Regum cap. 5. re fertur , quod Ellsaeus concessit 
Naaman Svro , vr Rege Syriae adorante in templo idolum Remnon 
posset ipse cum Rege adorare ; ac proinde cultum idolo exterius si-
mularorie adhibcrc : at Elisaeus id non pctmislsset, nisi licitum es-
set : est ergo huiusmodi. 

Nono : apud Abyssinos in Aetiopia pucri ncdum baptizantur, 
scd etiam nunc tempotis circumciduntur ; qui fuit antiquus Cerin-
thi , et Ebionis etror : et tarnen talis cultus ab Ecclesia Romana 
tolcratur : ergo et tolctari potest rltus falsae , et mortifctae sectae 
protestatiuus. 

Dccimo : qui exterius simulât falsae teligionis cultum , per se, 
et ex parte colentls , seu adhibentis cultum , falsam religionem non 
protesta,ur : licct enim hoc exterius apparear , interius tamen im-
mob,liter conseruat religionem veram , adeo vt talis cultus non sit 
protestatiuus, nisi tespectu eorum , qui v idenrcs , existimant aliter 
ac est , et ipse eolens intendit : at hoc licitum videtur : multi enim 
S. Martyres ore tenus fidem negate, er idolis sacrificare visi sunt; ita 
vt qui videbanr , putatcnt hoc reuera eos facete : ct tamen quia 
f acebant a m m o , vel irridendi T y t a n n o s , vel idola euer, end i , in-
nocenter faciebant. S ic Iulianus M a r t y r , v t Sutius refert, (5) finxlt 

.vel-
Ci) Sub die v;m. lanuariî. 
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velie se Diis sacrificare ; vt oratiune sua secundum quod pracuide-
t a r , omnia idola comminuerer , et omnes idolorum sacerdotes sub 
templi ruina opprimerci : quod adco serio visus est velie facerc , vt 
praeses crederet , reuera eum Diis sacrificare velie. Sic patitct Sep-
tem mulieres sanguinem Sancti Blasii colligcntcs , deprchcnsae , quod 
Christianae essenr, dixerunt velie se idolis sacrificare , vt idola per-
derent. Sic er Eusebius Vcrcellcnsis Episcopus , qui finxit se hac-
reticum Arianum esse , v t nomen S. Dionysi i Episcopi Mcdiolanen-
sis deleter de catalogo haereticorum. 

Vndecimo , ducunt tamquam huius simulationis testem Apos-
to l ic i in i. ad Corinth. 9. v. 10 . de se dicentem : » (actus sum tam-
» q u a m Iudacus , v t ludaeos luciarcr : its , qui sub lege s u n t , tam-
» q u a m sub lege essem ( q u u m ipse non essem sub lege ) vt eos , 
» q u i sub lege etant , lucrifacerem : iis , qui sine lege crani , tam-
ii quam sine lege essem ( quum sine lege Dei non essem , scd in le-
ti gc »ssem Christi ) vt lucrifacerem eos , qui sine lege e r a n t . . . . 
» o m n i b u j omnia factus s u m , vt omnes faccrcm saluos. « Ergo Paul-
lus licitum sibi iudicabat cum Iudaeis simulare se Iudacum esse, 
cum Geniilibus Geniilcm , vt eos Christo lucrifaccrer : igiiur et 
hoc licebit omni fideli , nempe veram religionem coram Tyranno 
simulare , v t cos professorcs ad Christum trahar. 

Duodecimo : Honoratl argumentum e s t , Episcoporum praesen-
tiam , glassante persequutione , nihil aliud ef f icere, nisi v t irriten-
tur magis persequutores ; ira vr pastoribus spectantibus vir cadat, 
foeminae construpentur , Ecclcsiae incendaniur : e igo sine culpa fu-
gam tunc itie artiperet. Haec obiiciunt. 

Quorum omnium primum , si quid va lcrer , concluderet q u o -
que , quod quum Deus humiliatus sit , et factus obediens pro no-
bis , non posset ex nobis tcquirere humilitatem , obedientiam , et 
mandatorum obsetuantiam. Sicut ergo ista requirit a nobis , et quia 
ipse prior pro nobis fecit , et quia ipsius maiestati , et exccllcniiae 
debei.tur ; ita , quum opottuetit , pro ipso mori debemus ; et quia 
ipse pro nobis mortuus est , er quia hoc ei debctur, vt eum plus 
diligamus , quam animam nosiram, et v t pro clus honorc tuendo 
earn ttadamus. Si enim , vt dicitur in 1. loan. 3 . v . 16. : nquoniam 
11 ille animam suam pro nobis posu i t , et nos debemus pro fratribus 
»animas ponere ;« ¿quanto magis eas ponete debemus pro ipso, 
eiusque honote tuendo Ì 

N e -
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Ncque hinc sequitur , Deum , id nobis praecipientem , crude-

lem esse , sed iustum : iustum enim e s t , v t animam nostrani pro eo 
ponamus , qui animam suam pro nobis posuit. Et sicut crudelis Deus 
non fuit , quum filium suum pro nobis tradidit ? sic ncque crude-
iis est dum a nobis e x i g i t , vt pro eius fide, ac honore tuendo v i -
tam tradamus. 

Non ergo a nobis sanguinem nostrum sine caussa exigit Deus, 
nec sine caussa vult nos perire ; sed vult nos perire temporaiiter, ne 
in aeterntim moriamur; imo vt in aeternum viuamus , iuxta illud 
Matth. x. : i iqui perdidcrit animam suam propter m e , inueniet earn.« 
Et loan. xu. : » qui amar animam s u a m , pcrdet eam ; et qui o d i t a -
imimam suam in hoc mundo , in vitam aeternam custodit c a m . « 

Ad secundum diccnduin , f ahum cssequod assumitur probandum: 
nam fidem non negare non est necessarium tantum propter pto-
x i m u m , sed propter ipsum Deum , cuius honorem tueri debemus. 
Deinde et propter vtilitatem spirituaiem proximi vitam corporis tra-
dere tenemur , iuxra iaudatum dictum loan. 1. cap. 3 . : nquoniam il-
»ile ( C h r i s t u s ) animam suam pro nobis posuit , et nos debemus pro 
»fratribus animas ponete .« 

Tcrtium sic soluendum est : neutiquam licere falsam religionem 
èxterius simulare i atque Iehu sic facientem , vere peccatum menda-
cii commisisse. Commendatur tamen, et temporaiiter a Deo remu-
n e r a t e , non pro simulinone , sed pro zelo destruendi cultum Baal. 
Finis iraque fuit rectus , sed medium iniquissimum. C o n s u l a t e S. 
Thomas . (6) 

Quatto respondendum : quod nullo in casu licitum est facere, 
quod est malum ab intrinseco , sicut mentir i , et maxime quando 
agittir de causa Chrisri , et Ecclesiae. T u n c enim , non ob auctoii-
tatem interrogantis , sed ob Dei , et Christi honorem , pro quo tes-
tis vocatur , nec dissimulare , nec negare Chr i s t iane potest. Sic Chris-
tus mittens Apostolos suos testes in omnem terrain cos praemonuir, 
vr non timerent , sed coram Tyrannis veritatem fjrercntur : in A -
postolis autem Ecclesiam , eiusque singula membra edocui t , vt ante 
praesides , ac iudices verba spiritus vetitatis , non mendacii loque-
rentur. 

Quinti argumenti solutio ex eodem Psalmo sumra est : post ver-
ba enim adducta prosequitur regius vates dicens : » q u i non egit do-

li lum 

(«) Secunda Sec. quaest. n i . art. 1 . ad secundum. 
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i i lum in l inguasua . i i Cui consonar Paullus sctibens : « o r e aurem 
« confcssio fit ad salutem. « Quod vero addunt de Chtisti Domini 
silentio coram Herode , et Pilato , hanc habet soiutionem : quod 
nempe tunc non de fide Dominus intencgjbatur ; vt supra L u c a e 
xxm. et loan. xvm. quando ad intctiogata respondit : Fuitque in ce-
teris eius silentium singulaiis humil i tas , summa piudentia , ac de-
risionum , contumcliarum-mortisque c o n t e n n e . 

Quae in sexto loco c i t ante exempla , nihil conuincunt. T h a -
mar enim non potest a peccato excusari ; vere enim mendacium fuit 
simulatio , qua finxit se meretticem. Quod autem Iudas cam lauda-
uer i t , d icens , » iustior me est, « noluit significate earn non com-
misisse peccatum , quum simulauetit se metetticem, vt ipse forni-
cane accederei ad illam ; sed solum indicare quod minus pcccaue-
r i l , quam ipse. 

A s t Dauidis simulatio mendacium non fuit ,vtdocct S .Thomàs ; (7 ) 
» s e d f i c t i o figutalis:« figurabat siquidem vel Dei transformationem in 
Incarnatione ; vel Christi in Eucharistia, v i exponit Augustinus. (8) 

A d septimum dicendum : legales caeremonias post Christi mor-
tem fuisse quidem mortuas , sed non statini mortiferas ; ideoque 
potuisse per aliquod tempus v e r e , et absque vlla simulatione obscr-
uati. Hinc esto titus Mosaici ilio tempore non obl igatent , adhuc ta-
men eiant liciti , poterantque obseruari : at idololatrici rittis, vel 
alicuius sectae per se falsae , mort i fe i i , et illiciti sunt ; et ideo sicut 
istos Apostoli numquam permiseiunt, et sicut modo non pernotte-
r e t e Neophyto ludaeo, v t litus iudaicos adhuc exterius seruareti 
ita nec permitti potcrit obseruantia, vel simulatio rituum sectae, 
quae vel semper fuer i t , vel modo sit moriua s imul , et mortifera. 

Octaui solutio est : nec Elisaeus concessit , nec Naaman petiit 
ab eo , vt cum Rege idolum adoiatet : sed quum esset famulus, 
cui in officium erat Regem sustentare , eiiam dum adotabat , scrupu-
lo motus , an sibi hoc licerci , Elisaeum consuluit , a quo hoc acce-
pit responsum , n v a d c in p a c e ; « seu ne super hoc anxieris. E i piu-
denter quidem : nam si famulus solitus scruitium domino praesrare, 
vel Pagano , vel haeretico , tam intra , quam extra templum , offi-
cio vtique c iu i l i , ipso in tempio genuflectente , quoniam id off icium 
posiulat, genufiecrat, nullius criminis reus est : crii hoc matetiali-
ter ( si sic loqui licet ) adorare ; quandoquidem non vt idolo cultum 

pracs-

(7) Secunda Sec. quaest. 111. art. 1 . ad secundum. (8) lu Psa l . xxxn i .Serm. i . 
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praestct hoc f a c i t , scd vt Domino solitum exhibeat famulatum. 

Equidem Ioseph, et Daniel , quorum primus , v t minister R e -
gis A e g y p t i , secundus, v t famulus Regis Babylonis , ptaefatos R e -
ges , tam extra , quam intra templum comitabantur , spectators a-
dcrant sacrificiis absque idololatriae labe. 

Neque huic doctrinae contrarium e s t , quod Innoccntius X I . sta-
tuit ; videlicet peccare famulum , qui submissis humcris scienter ad-
iuuat herum suum ascendere per fenestras ad strupandum vlrginem 
aperiendo ianuam , vel deferendo scalam ; et oppositum sentientcs 
damnat. (9) Non enim ex hoc sequitur peccare eum famulum , qui 
domino deseruirer in actione per se non ordinata ad idololatricum 
sacrif icium; vt i ministrando ignem , vinum , ce t i . ; nam delatio sca-
lae , vel ianuae apertio ad stuprum ca in circumstantia ordinatur : 
actio autem iIla famul i , etiam in tempio , ex sui natura moraliter 
indifferens est , cr abusus domini famulus cooperator non e s t , sed 
solum spectator , et muncti tantum suo internus implendo. 

Nonum duplici hac via potest solui. Prima : quod Abyssinorum 
Ecclesia schismatica e s t , ac multis crtoribus contaminata ; quos Ro-
mana Ecclesia prorsus detestatur : vnde nihil inde c o n c l u d i l e . Se-
cunda : dato quod apud Abyssinos Catholicos pueti etiam nunc cir-
cumcidantut , hoc non faciunt in protestarionem iudaicae caeremo-
n iae , vel in eiusdem obseruanriam , sed ad dolorem , quem Chris-
tus in Circumcisione passus e s t , imitandum. Hinc , si Ecclesia ta-
lcm titum to le ta t , non tltum damnatae sectae , scd pietatis protes-
tatiuum rolerat. 

A d decimum principio dicendum : quod, qui exterius falsae re-
ligionis cultum simular , etsi animo falsam religionem non proteste-
tur , facto sane protestate. Nam Christi fidem exterioti facto ne-
gat , quem neduin interius , sed exterius confiteri deber, atque tuo-
ri : ideoque in te grani mcntitur , Deo honorem debitum subtrahit, 
et fidem in proximis, quantum est in se , facit periclitari. 

A d excmpla autem Sanctorum Martyrum sunt qui rcponant, eos 
hoc fecissc speciali Spiritus Sancii motione s-quemadmodum de qui-
busdam Sanctis foeminis legitur mortem sibi consciuisse , ne viola-
rcntur : quod tamen in tegulam traiiendum non est. Quae responsio 
facilis esset, ac expedita , si mente assequi posset, posse aliquem 
ex Spiritus Sancti motione mentiti, sicut potest se occidere. Enim se 

ip-
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ipsum occidere non i ta peccaminosum est , v t a l abe purgati noti 
possit ; si non fiat pr iuata auctoritate , sed publica , et maxime Dei, 
qui mortis , et v itae dominus est : at mentiti ex sui natura ita ma-
lum est , vt ncqueat a malitia purgari : quate nequit allquis men-
dacium ex Spiritus S a n c t i motione profetre. 

Itaque praefata Ss. M a r t y t u m gesta, seu dieta , a mendacio li-
bcranda sunt. Quod v t commodius praestemus , aduettendum ex 
Augustino , ( t o ) q u o d i imendacium est falsa s igni f icano cum vo-
li luntate fallendi : non est autem falsa significatio , v b i etsi aliud 
11 ex alio s ign i f i ca te , veruni est t amen, quod s i g n i f i c a t e , si rec-
„ te intel l igatur.« Sic si aliquis ironice , vel tropice diceret , quod 
non statim intelligatur apud incautos , vel-non sufficienter atten-
dentes ; dummodo ex processu discursus, vel facri , qui audit , si 
bene attendai , possit in cognitionem veriratis venire ; qui sic lo-
quitur , dummodo fallendi voluntatem non habeat , ncc causa de-
ceptions e s t , neque m e n t i t e ; licet praeuideat plurimos incauce 
ac temere fore dccipiendos. 

Hoc igitut pacto Ss . Martyres se gcsscrunt. Iulianus quidem 
adeo patenter totius f ac t i telam Ironice contcxit , vt q u i pracsentcs 
aderant non solum ex p r e c e d e n t e elus constantia, ex multitudine 
miraculorum , et irrisionibus , quibus ¡dola subsanauerat , scd et 
ex formulis verborum dignoscere possent , si an imum vcrtisscnt, 
v e r b a , quibus vtebat u t , illusoria esse. Quod si decept i f u c r e , ip-
sorum crassae , supinaeque intelligentiae ttibuendum esr. 

De illis autem septem mulieribus , eas quidem illusorie fuisse 
loquutas , apertum est ; quum sciamus petiisse illas , idola Claudi in 
sacco et dati sibi ; ex qua petitione facile coniicere P taeses , allis-
que potuissent, id ab cis nec serio dici , ncc fieri. 

De S. Eusebio V e r c e l l e s i haud adsetere dubltarem , alios Theo-
logos sequutus, peccasse illum se Arlanum mentendo , tametsi ex 
fine bono : neque enim sanctissimos viros impeccabiles in hac mor-
tali vita omnino facimus. Sed malumus in elus defensionem respon-
dete , promissionem Euscbii de Arianismo amplectendo ironicam 
fuisse , et facillime ab Atianis , si attendere voluissent , inrelligi po-
tuissc. Agnita siquidem eis erat Eusebii displicentia de Dionysii 
subscriptione : agnita quoque Euscbii constantia in Arhanasii defen-
sionem : vnde asseuctando se subscripturum fote , si nomen Dio-

Tom. HI. zz ny-i 

C'o) In lib. conr. mend. cap. i t . 
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nysii deleuissent , facili ncgoiio comprehcndere potuissent illusorie 
cum , non serio loqui. Quod Ita certe e u e n i t , vt Ambrosius nar-
rar. ( l i ) 

Vndecimo argumente , quod Priscillianistarum erat , respondet 
Auguttinus : ( 1 2 ) quod S. Paullus ait , omnibus omnia factus sum, 
vt omnes luctifaccrem, » compartendo id fec i t , non mentiendo. Fit 
" e n i m quisque tamquam ille cui vult subuenire , quando tanta mi-
»sericordia subuenit, quanta sibi subueniri v e i l e t , si esset ipse in 
»eadem miseria constitutus. Itaque fit tamquam ille , non quia fal-
li Ut illuni , sed quia se cogitat sicut ilium, 11 cett. 

Debet igitur vir Apostolicus , dum agit cum professoribus fal-
sae scct3c ex charitate fieri sicut ipsi compartendo eorum errori, 
v t eos Christo lucretur : non autem fieri sicut ipsi , aliquid de eo-
rum ritibus , si superstitiosi s int , et falsie sectae protestarmi, ad-
mittere , aut suis Neophytis indulgere. Horum primum Paullus fe-
cit. Quaproprer , quum Missionar» nonnulli apud Sinas concederent 
Neophytis ex ¡Ila gente conuersis , v t quosdam retinerent ritus, 
quos ante conuersionem obscruabant ; quum demum constiterit su-
perstiriosos esse , Ecclesia eos anathematizauit. 

A d vltimum respondet Augustinus : »propter huiusmodi, quae 
»incerta suit , non deberi nostri officii esse certam desertionem. 
» S i certa mala illa f o r e n t , quae in argumento sunt aliata , omnes 
»absdubio fugam arrepturos , atque Antistiti tunc non futuram ma-
li nendi necessitatem : magis timendum ne lapides viui extinguantur 
»deserentibus Episcopis , quam ne illis praescntibus incendantur la-
» p i d e s , et ligna terrenorum aedificiorum : maius fore detrimcntum, 
us i interiori sensu pareat castitas fidei, quam si foeminae violenter 
»construpentur i n c a r n e : denique in persequutione magnum fieri in 
»Ecclesia vrriusque sexus concursum , aliis baptisma flagitantibus, 
»ali is réconciliaiionem , aliis quoque poemtcntiae ipsius actionem, 
»omnibus consolationem , Sacramentorumque erogationem.u Haec 
Augustinus. ( 1 3 ) Atque quacrent i , insuper, num liccat f u g e r c , vt 
seruentur al i i , qui residuis fidclibus ministtent i respondet : quod 
quando est commune periculum , cauendum Episcopo ne magis fu-
gicndi obsit exemplo , quam viuendi prosit officio. Fugiendum si 

sint 

f u ) Serm. LXVIIII . 

( t i ) Lib. com. mend. cap. i t : 
(1 j ) Epist. ad Ho nor.nunc ccxxviti. 

sint a l i i , qui eccleslasticum ministerium suppleant ; quod si desint, 
non est Ecclesiac nauis descrenda. A l ia insuper resoluit his similia. 

S C H O L I O N . 
Et hac quidem , qtiam hucusque tradidimus , doctrina innume-

ra ferme , quae in theologicis scriptis vtramque implent paginam, 
soluta sunt. Obiicienti en im, licere veste ad protcstationem falsae 
sectae instituta vti , quandoquidem losepli , et Daniel his vesti-
bus vsi sunt , ex dictis occurri potest , adserendo, vestes illas ho-
noris tantum fuisse , in quibus nulla est fidei denegatio ; cuiusmodi 
absdubio reperitur in vsu vestium ad falsae R e l i g i o n i protestationem 
institutarum. 

Opponenti praeterea , licere viro catholico tempia adire infide-
llum , et haereticorum ex motiuo legis a Principe latae , qua iu-
benrur omnes tempia ingrcdi , ibi cum infidelibus psallere , eorum-
que caeremoniis superstitiosis assistere , in suae sectae protestatio-
nem , quoniam indifferens hoc est ; ex dictis responsum esto , in his 
circumstantiis esse exterius falsam Religionem profiteri , proindeque 
malum intrinsece. Cui responsioni s u f f r a g a t e decretum Panil i , q u o 
formulam iuramenti a Rege Angliae ptaescripti , his verbis irriiauit: 
»cogimur monere v o s , et obtestar i , vt nullo pacto ad tempia hae-
»reticorum accedatis , aut eorum conciones audiatis, vel cum ip-
»s is in ritibus communicetis : no i enim licet vobis hoc facerc sine 
»detrimento diuini cul tus , et propriae salutis. « 

Rursus obiicienti, licere catholico ad occultandam fidem ves-
ci coram infidelibus cibis prohibit ls , respondendum iuxia dicta : 
quod si ab haereticis inuitatur animo experiendi cuiusnam Religio-
nis sit professor, et hoc ipsi innotescit ; haud debet cibos illos co-
mcdere. T u n c enim inuitaiio illa interrogatio circa cius fidem esseti 
atque comedendo respondent se haereticum esse ; proindeque tes-
tis falsus esset , D e o , ct fidei iniurius. Non ita si ab haereticis nes-
cientibus eum esse catholicum inuitatur eo tantum animo , vt sc-
cum prandeat : tunc siquidem vrget solum praeceprum ecclcsiasti-
cum , quod non obligat cum adeo imminenti pcriculo. 

¿Quidni autem si catholico ea die non adessent alii c i b i , vel ci-
dem denegarentur ; ita v t si cibis vetitis non v t e r e t u r , mortis pe-
riculo scse subiiceret ? Reponendum ex dictis : quod si alrerius cibi 
defectus ex industria ab haereticis d i sponi le , v t eius fidem expe-

Z z 2 r'.an-
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riantur, d e b i t , Eieazari , et Martyris Luciani exernpla emulando, 
mottem .potius subire , quam fidem suam maculare. Extar cnlm eo 
casu diuinum praeceptum , a cuius adimpietione haud video quomo-
do quis possit dispensari. 

Sequitur et ex doctrina tradita ttia potissimum peccata virtuti fi-
dci esse opposita, scilicet infid.-Iitatem , haeresim et apostasiam. Quis 
cnim non assentitur rebus a Deo reuelatis, vel Fidem, et Baptisma nun-
quam suscepit , vt Paganus , Mahomeranus , ct Iudacus ; et carentia 
fidei in eo dicitur infidelitas ; vel ex parte rccedir a fide , quam am-
plcxns fuerar , et priuatio fidei in co dicitur haercsis ; vel denique 
cathecumenus , vel baptizatus totalitcr fidem , ct aucrorem eius 
Christum abiicit , rransitque siue ad Paganismum , siue Mahutnetis-
mum , siue ludaismum j ct ilia fidei abdicatio dicitur apostasia. A d -
di posset quarta peccati contra fidem species , ncmpe Atheismus, quo 
quis nullum agnoscit Deum , ne quidem falsum : quae tamen ad Pa-
ganismum rcducitur. Sed hacc obiter. 

C A P V T V I . 

Nttm infideles , at que haeretici compellendi adJidem slm. 

Hand possunt Christiani Principes subditos sibi infide-
lcs compellcre ad fidem. 

A t haeretici, et apostatae poenis eciam temporalibus 
coérccndi ad fidem sunt. r 

C o n s t a t ptior propositio ex ilio Matth. x. et Luc . item x. vb i mit-
tens Dominus ad praedicandam fidem , lis etiam , qui ex lege data 
Messiam reciperc tenebantur , armauit eos , non vi coactiua , et ter-
rifica delendi idololatras, quali muniuit Israéìitas, Dcur. VII. dicens: 
» h a c c facietis cis : aram corum subuertite , et Confringite statuas, 
» locosquc succidire , er sculpiilia comburi le :« sed communiuit eos 
potcstate miracula fac iendl , vt his hominum inrellectum illumina-
rent , docerentque crcdibUem esse quam nuntiabant, fidem. Muni-
uit et mansuetudine , eos tamquam agnos in medio luporum mit-
tens , v t gentium feritatcm cmoUirent, Joruinque voluntates fleeter 

rear. 
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rent. V o l u i t , vt intranres domum , paccm primo offertent , diccntcs, 
» p a x huic d o m u i : « quod si pacem noluerint , non d i x i t , v t eis 
b e l l u m , vimque intimarent ; sed „ p a x vestra , ait , reuertetur ad 
» vos. « Si ciuitas , vel domus eos reciperc derrccrauerit , vel audi-
re , dixit : »exeumes foras de domo , vel cinitate , excutite pulue-
„ rem de pedibus vestris; « ac tantum v o l u i t , v t eos moncrent. N c -
que eis d i x i t , quod Israelitis Deuter, xx . v t ciuitatem illam oppug-
n a r e « , et percuterent in ore gladii omnem animam, quam in ca 
inuenirent : imo , quum Lucae cap. ix. Samaritani cum recipere no-
lulssent , dicentibus Iacobo , et Ioanne , » d o m i n e , vis , d ic imus, v t 
» ignis descendat de coelo , et consumar illos; « increpans eos rcspon-
dit : „nescit is cuius spiritus estis : filius hominis non venit animas 
» p e r d e t e , sed saluare. 11 

N e c est cur aliquis d i c a t , hoc esse exponendum de infidelibus 
non subditis : nam Apostoli mittebantur ad oues , quae pericrant 
domus I s rae l , quae quidem lege tenebantur Christum , vt Messiam, 
reciperc , eiquc subi ic i , qua etiam R e x Christus erat , et tamen po-
resrare regia erga illas noluit vti. V n d c loan. xvtu . Pilato ipsum in-
terroganti : »¿ergo R e x es t u ? « respondit : „ t u dicis , quia R e x 
» s u m e g o - « Sed addir : „ e g o in hoc natus sum , et ad hoc veni 
» in mundum, vt testimonium perhibeam vcritati. « Quasi dicerct: 
non ven i , vt homines regia auctoritate compellerem , sed vt vcri-
tatis testimonium eos lueratet. 

Hanc prouidentissiinam Christi institutoris regtilam Ecclesia per-
petuo sequuta e s t , infidcles subditos , moncndo quidem , sed si fi-
dem suscipere nol int , paticnter tolerando : quemadmodum R o m a e 
etiam Iudaeos secundum suos ritus viucre sinir. 

Eaproptcr , quum Rex Hispaniarum Siscbutus Iudaeos ad fidem 
Christi suscipiendam compellcre coepisset , sancitum est a Concilio 
Toletano Hit : ( 1 ) » d e ludaeis autem hoc praecipit Sanerà Synodus, 
» nemini delnceps ad credendum vim inferre Nec cnim tales 
« inulti saluandi s u n t , sed volentes , vt integra sit forma iustitiae. 
» S i c u t enìm homo propria arbitrii voluntate serpenti obediens pe-
» tiit ; sic vocante gratia Dei propriae mentis conuersione homo 
»quisque credendo saluatur. Ergo non v i , sed libera arbitrii v o -
»luntatc , vtconuettantur , suadendi sunt , non potins impellendo« 

N e c veto huic o b e s t , quod Synodus verbis sequentibus vocet 

S i -

( 1) Cap. Lyn. 
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Sisebutir.ii Principem religiosissimum. Fuit enim Sisebutus Princeps 
vete religiosas ¡ ac ex religionis zelo motus iudicauit compcllendos 
ad fidem ludaeos; et Synodus merito zelum eius pro fide laudati 
sed minime laudai compuls ions medium , quo vsus fuerat : alio-
quin Synodus non pruhibere t , quod laude dignum iudicarat. 

Hoc idem adseritur dist. XLV. cap. qui sincera : vbi S. Grcgorius 
dicit , quod » q u i extráñeos a Christiana religione ad fidem rectam 
»cupiunt perduci , blandimentis , non aspcritatibus debent srudete. « 
Et alio in loco ipse Grcgorius inquit : ( 2 ) »noua et inaudita est is-
» ta praedicat io, quae vetberibus exigit fidem.« Clemens III. ( 3 ) 
»statuimus , ait , v i nullus inuitos, vel nolentes ludaeos ad Bapiis-
» mum venire compellat. « Et Innoccntius III. : (4) » id e s t , inquit, 
» religioni chtistlanae c o n t r a i i u m , vt semper inuitus, er penitus con-
»iradicens ad tecipiendam , et seruandam christianitatcm aliquis 
»compel latur .« Ambros ius : ( 5 ) » c o s , scilicet Aposrolos , d i c i t , 
» e n i m missit ad seminandam fidem, qui non cogerent , sed doce-
»rent . « Idem ttadidere Chrysos tomus , (fi) et Augustinus. (7) 

Accedit multiplex ratio. Prima est : quoniam , vt S. Thomas do-
c e t , (8) »credete voluntatis e s t : « v t enim Paullus ait ad R o m . x. 
v . 1 0 . : »corde crcditut ad iustitiam:« a t q u e , vt ipse S. Thomas 
e x p o n i i , (9) »vo lunia ie creditur ad iustitiam. N a m c e t e r a , quae 
» a d exteiiorem Dei cultum pertinent, potest homo nolens, sed cie-
li dere non potest nisi volens. Intellectus enim cicdeniis non deter-
»minatur ad assentiendum veritati ex necessitate rationis , sicut in-
» tellectus scientis. sed ex volumaie : et ideo scire non pcrtinct ad 
í i iustitiam hominis , quae est in volúntate , sed credere. « 

Secunda ratio : vt coactio legitima s i t , debet compellens iuris-
diciioncm in eos habere , qui coguntur ; alioquin erit potestatis v -
sutpatio : at christian! Principes , imo Ecclesia ipsa , nul'.am iurisdic-
tionem habet in eos , qui fidem numquam susccpcrunt , secundum 
il|ud 1. ad Coiinih. 5 . : »¿quid mihi de i is , qui fotis sunt iudicai f?« 
E i v i docei Concilium Ti idcni inum : ( 1 0 ) »Ecclesia in neminem iu-
» dicium cxctccat , qui non prius in ipsam per Baptismi ianuam fue-
» t i i ingiessus." 

Et 

( 1) Lcct . 1 1 I .Epist . f i . (7) Serm. i.xii. de verb. Dom. cap. 1 
( l ) Cip. Skui luJui, tit, de Iudacis. (8) Ari. 8. 
(4) Cap. Maicrtr, tjt. de Bapt. (si) Leer, n.in Episc. ad Rom. 
( t ) In cap. x. Lucac. (10) Sess. xuu. cap. 1 . 
( i ) Horn. xxKiiii. in Matth. 
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Et quidem quod ad seculi Principes att inct , etiamsi habeant po-
testatem-politicam insibi subditos , non tarnen habent potestatem cos 
ad fidem coinpcllendi. Non enim accepctunt potestatem hanc iute 
naturae , quum fidei praeccptum supernatura l sit ; nec Insuper. ex 
lege aliqua positiua a Christo instituía , q u u m , vt ostensum e s t , 
oppositum Chrisius instituerit, seruandumque suis Apostolis prae-
cepeiii. 

T e n i a ratio : quia si haec potestas esset , renerentur christian! 
Principes ad fidem compellcie infideles ; praeceptum enim chaiitaiis 
o b l i g a t , quum licite possumtis proximos liberate ab imminenti rui-
na , quum corporis , tum animae , nolentes etiam : ac multo ma-
gis Ecclesia, et Principes , qui legum humanaium , ct diuinatum 
cusiodcs sunt. 

Et hinc sequitur, teneii christianos Principes infideles non baptí-
zalos , sibi tarnen subditos , ad obseruandam legem naturae com-
peliera , quod hic etiam inquirí soler. L iquet auicm id praepii-
mis exemplo Imperatorum pietate , et religione ¡nsignium , qui hac 
potestate vsi sunt ; v i i Constantinus qui legem tulit , ( i 1 ) qua piae-
c i p i t , vt claudantur Paganorum lempla ne idolis sac i i f i cen i , cetr. 
Quam praeterea legem Vaientinianus , aliique Caesares confirmaue-
re ¡ et valde laudani A m b r o s i u s , ( 1 2 ) et Augustinus. ( 1 3 ) His le-
gibus similes alias condidit lustinianus. Imperatoribus sese iunxerunt 
Concilia , quae toto conatu idololatriae reliquias extingúete stu-
dueiunt. Ex his est Canhaginense V . ( 1 4 ) 

S u f f r a g a t e ratio : quoniam omnes nationes gentium legem all— 
quam ediderunt aduersus vitia pacern Reipublicae deiutbantia ; ma-
xime conira blasphemos in Deos suos : vt constat ex Cicerone. ( 1 5 ) 
Ei Piato ( 1 6 ) s tatu i t , quod qui blasphemum audiret , Deum defen-
d e i c t , et Magis t ra te nuniiarei. Indi quoque Occidentales, qui mo-
do Hispaniae nosirac Regibus maiori ex parte obediunt , quibusdam 
legibus olim adúlteros , sacrilegos, et blasphemos puniebant. Eric 
igiiur potiori titulo in cliristiano Principe potestas vindicandi blas-
phemiam contra verum Deum , et vitia conira naturae legem. N a m 
finis potestatis gubetnatiuae est Rempublicam in pace , ct iustitia con-
imele , cam inducendo , vi secundum raiionem , ei vittutem viuat; 

quod 

(i 1) In i. Cod. de Pasanis. (14) Cap. xv. 
( 1 1 ) Epist. i x « , ad Valentin. ( > ( ) D e legibus. 
( i l ) Epist. cxv. ad Viucent. cap. i . ( 1«) De Legib. cap. x. 
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quod sinè culru veri D e i , er legis naturalis obseruantia haberi ne-
q u i t , docente S. Tl ioma , ( 1 7 ) fundamentum omnis recti tegiminis 
esse cultum veri Dei. Vnde iure Gregotius XIII . in sua Constitutio-
n e , quae incipit : »antiqua ludaeorutn improbitas,« potestatem dc-
dit haeteticae prauitatis Inquisitoribus libere procedendi contra Iu-
daeos , aut alios infideles non baptizatos , plurimis in casibus ibi-
dem relatis , videlicet : »s i quis Iudacus , aut infidelis , in his > quae 
»c i rca fidem cum illis nobis sunt communia , veluti Deum vnum, 
» e t aetcrnuin , omnipotentem , creatorem omnium visibilium , et in-
»uisibilium, et similia, non esse adseruerit, praedicauerit , vel priua-
»t im alicui insinuauerir. Si daemones inuocauerit , consulueritue, 
» aut eotum tcsponsa accepet i t , ad illosue sacrificia , aut preces ob 
» diuinationem , aliamue causam dixcrit , aut quid eis immolaue-
» t i t , vel t u t i s , alteriusue rei fumigatlonem obtulerir, « cett. Q.ii-
bus pater potestas adigendi fideles non baptizatos ad obseruantiam 
eorum , quae nobis et illis communia s u n t , conscquentcrque na-
turae lege praesctipra. 

Nec contra hacc facit quod opponi soler ; scilicet : lex natura-
lis non comparatut ad hominem , vt homo subditut homini , sed 
solum vt subditut Deo , qui solus condidit , et solum potest con-
dete talem legem ; proinde Paganus soli Deo in obseruantia legis na-
turae subditus est. Non inquam facit ; nam esto non subdatur ho-
mo homini , vt legis naturae a u c t o r i , subditut tamen ilii , vt cus-
todi a Deo pro cius obseruantia constituto. Homo enlm habens prin-
cipa'um in subditos, non est quidem legis naturae auctor , sed so-
lus Deus i est tamen a Deo constitutus, vt eius obseruantiam In si-
bi subditos promoueat. 

In quo certe discrimen inter legem naturae , et euangelicam ap-
p a r a . Cur sci l icet, Princeps constitutus sit a Deo custos pro legis 
naturae adimpletione apud quoscumque sibi subditos i non ita pro 
obseruationc legis euangelicae apud non baptizatos. Etenim ab in-
fidelibus non baptizatis Euangelii lex non est acceptata ; idcoque 
Ecclesia , vel christianus Princeps cos obligare non potest tanquam 
custos. A r infideles etiam non baprizatl naturalem legem vna cum 
talionis vsu acceptauerunt, et professi sunt : ¿quis enim homo si 
rationis compos e s t , his principiis non assentitur : » vluendum est 
»secundum tationem : et quod tibi non vis , aiteti ne feceris?« 

Hae-

(17) De regim. Princip. cap. i i . 
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Haereticos aurem , et Paganos poenis a i a m t e m p o r i b u s adhi-

bitis ad fidem compcllendos esse , secunda p r o p o s i t i resoluit. Con-
trarium olim Augustinum tcnuissc cxplorarum est , ipso dicente : 
( 1 8 ) » m e a primitus sententi* non e r a t , nisi neminem ad vnitaicm 
»Chr is t i esse cogcndum , verbo esse agendum , disputatine pug-
»nandum , ratione vincendum , ne victos cathoUcos habetemus, quos 
»apertos haereticos noueramus.« Verum hanc suam senteniiam fal-
sam esse , potlusquam contradicentem v e r b i s , experientia , et exem-
plis se cognouisse confitctur ; quum in sua ciuitate , » q u a e , inquit, 
» q u u m toia esset in par te , ( seu s c h i s m a t c ) D o n a t i , ad vnitatem 
»cathol icam timore legum impctialium conucrsa est :« tum quo-
que p lut imorum, qui siue humano tespectu , siue consuetudine , si-
ue securiraté , siue maledicorum dlctis , siue quia in errore nati , in 
eo detinebautur , qulbus legum terror oculos apcruir verirati. 

Quia autem Donatistae opponebant: » non inuenitur exemplum 
» i n euangel ic is , et apostolicis litteris, aliquid petitum a Regibus 
»terrae pro Ecclesia contra iuimicos E c c l e s i a c : « Responder Augus-
tinus , ( 1 9 ) » h o c verum esse ; sed quia nondum implebaiur illa 
» p r o p h e t i a : et nunc Reges inteIHglte , erudimini qui iudicaris tet-
» r a m ; scruite Domino in timore. A d h u c enim illud Implebatut, 
» q u o d in codem Psalmo paulo superius dicitur : astirerunr Reges 
»terrae , et Principes conuenerunt in v n u m , aduersus Dominum , et 
»aduersus Christum eius. Verumtamen si facta praeterita in prophe-
»t i c i s libtis figurae fuerunt fututorum in R e g e ilio , qui appellaba-
» t u r Nabuchodonosot , vrrumque tempus figuratum e s t , er quod 
» s u b Apostolis h a b u i t , et quod nunc habet Ecc les ia ,« cett. 

Itaque prioribus Eecleslae temporibus Imperatores infideles inius-
re persequebantur pios fidclcs ; postcriotibus veto Imperatores fideles 
lusrc persequuntur impios infideles , mitiori tamen poena : nam Sili 
poena capitis fideles mulctabant, vt cos perderent ; isti poena infi-
deles cocrcenr , v t eos saluent. 

Quod si quia audire irerum Augusrinum velit , ipsum adeat; 
praescrtim verba ilia Lucae win : » e x i in vias , ct sepes , et 
» q u o s inuenetis coge intrates sic exponentem : (20) » q u o s in-
»uenens , v t dignenrut , noli cxpectare , coge intrate. Magnani 
» c o e n a m , magnani domum pataui i non ibi p a t i r locum vacare 

TOM. III. A a a , , v e -

J ' 2 ^'K.nuncjteiti.ad Vinc.c . , . (io) Scrm de verb.Dom. modo cxn. 
( " ) Ibidem cap. j . «ap-7. 
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»Venerunt de p la te i s , et vicis gentes. Veniant de sepibus haeretici: 
» h i c inueniunt p icen i . N a m qui consttuunt sepes, diuisiones quae-
»runr . Trahantur a sep ibus , euellantuc ab spinis. In sepibus hae-
» s e r u n t , cogi nolunt. Volúntate inquiunt nostra intremus. N o n hoc 
» D o m i n u s imperarne : c o g e , inquit , intrarc. Foris Inuenitur ne-
» c e s s i t a s , nascitur intus voluntas .« Igitur Augustino docente , hae-
retici , et apostatae , si a d fidem , ac Ecclesiam redire recusant, poe-
nis ctiam temporalibus coerccndi sunt. 

Augustinum autem sequitur S. Thomas , ( 2 1 ) vbi postquam do-
cuit , infideles , qui t iumquam fidem suseeperunt, non esse compel-
lendos vt c redant , subiungit : »al i i vero sunt infideles, qui quan-
» d o q u e fidem suseeperunt , et earn profitentur , sicut haere t i c i , et 
» quicumque apostatae i et talcs sunt etiam corporal i tà compellen-
» di , v t impleant quod promiserunt, et teneant, quod semel sus-
j icepcrunt. « 

C O R O L L Ä R I V M . 
Quae autem in primae adsertionisprobationem diximus , subin-

ferre praetcrea videntut , christianos Principes nullum ius habere in-
fideles non subditos compcllendi ad fidem, ncque puniendi peccata 
¡Horum , quae cum naturae lege pugnant. Enim si subditos infide-
les non baptizaros non possunt christiani Principes compellere ad fi-
dem suscipiendam , multo minus infideles non subditos : et sicut sub-
ditos non possunt punire ob peccata contra naturae legem pattata, 
ptiusqiiam legem f e r a n t , ncc poterunt punire non subditos , quos 
non valent obligare ad aliquam legem ¡am latam adimplendam. 

N c c facit quod Sepulueda dicit ; n imirum, filios Israel , Deo iu-
bente, bella contra Chananaeos gessisse, eosque occidisse propter 
idololatriam , similiter et plurimas alias infidclium nationes. N a m I s -
raelitae speciale Dei mandatum habucre , qui quum sit omnium D o -
minus , voluit media illarum gentium internetione tradere Israe-
l i t i eatum posesiones : ideoque hoc illis licitum fuit. A s t circa E -
uangclii promulgationem oppositum Deus gentibus disposuit, v t dic-
tum supra est. 

Nec etiam obest dicere ; quod si Hispaniae nostrae Rex mo-
do Africanos inuaderet , eosque feliciorl euentu ac anteacta habuir 
expeditio, v incere : , eosdem punire posset propter peccata antea 

corn-

i l 1 ) Secunda Sec. quaest. x. ari. 8. 
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commissa. Siquidem posset vtique eos punire , non quidem ob pec-
cara infidelitatis , vel contra legem naturae patrata , sed propter com-
missa contra Rcgni sui iura j ve l tanquam ir.iustos vsurpatorcs regio-
r u m , quae quondam sub iurisdictione chrlstianorum Principum fuere. 

C A P V T V I I . 

Contraria his adsirtionibus momenta addntit, it ittluit. 

R e l i g i o s e , et vtilitcr facere christianos Principes infidcles subditos 
compellentes, v t fidem christianam amplcctantur, loannes Duns Sco-
tus docuit. ( 1 ) Hanc autem scquuti sunt Gabriel Sepulueda Chro-
nista Caroii V . aliique pauci. Qui doctrinae apta consequutione te-
nuerunt quoque , posse Principes christianos infideles , etiam non 
subditos ad fidem compellere , et eorumdem contra naturae legem 
peccata punirc. Quin et posse cosdcm sui bonis , et dominio ex-
poliare Hostiensis, et Harmacanus cxistimarunt, putantes fidem di-
uinam esse fundamentum dominii j proindequc qui fide ca tent , et ca-
rete dominio. 

¿Quibus autem momentis opinatlones istas commutiiunt ? His sci-
licet : I. : Lucae xitit. legitur ; hominem , qui fecit cocnam magnam, 
quum deessent conuiuae , qui rcplerenr mensam , seruo praccipisse 
d'ccntem : » e s i in v i a s , et s e p e s , et compelle intrare.« A t h i , qui 
sunt in viis et sepibus , gentilis populus sunt , sicut qui in plateis, 
et v i c i s , populus iudaicus: compelli igitur Gentiles ad fidem , et Ec-
clesiam possunt. 

I I : saepc Deus m i n i s , et terroribus aliquos ad fidem induxit; v t 
Saulum , A c t . IX. Quo exemplo vtitur Augustinus , v t doccat , (2) 
infideles ptius lenitate traxisse , nimirum praedicatione , et miracu-
lis ; postea tamen, quum huiusmodi non prodessent, terroribus com-
pulisse. 

I l l : omnes tenentur euangelicain legem suscipere: ergo omnes 
etiam ad earn suscipicndam compelli a Principibus possunt: sicut qui 
earn semel susceperunt, ad earn seruandam. A c c e d i t : quod possunt 
Principes in sua ditione leges condcre erga Dei cultum , quae non 
sint legi naturae conttariae : Possunt insuper humanas leges condere, 
atque ad has seruandas suos compellere subditos: igitur et possunt 

Aaa 2 suis 

( 0 In mi. Seat. dist. 4 . q. ult. ( 1 ) Epist. nunc C L X X X T - . 
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»Venerunt de piareis, et vicis gentes. Veniant de sepibus haetetici: 
» h i c inueniunt pacem. Nam qui consttuunt sepes, dmisiones quae-
„runt . Ttahantur a sepibus, euellantut ab spinis. In sepibus hae-
» s e r u n t , cogi nolunt. Volúntate inquiunt nostra intremus. Non hoc 
»Dominus imperauit : c o g e , inquit , intrate. Foris inuenltut ne-
»cessitas , nascitut intus voluntas.« Igirut Augustino docente, hae-
tetici , et apostatae , si ad fidem , ac Ecclesiam redire recusant, poe-
nis ctiam temporalibus coerccndi sunt. 

Augustinum autem sequitur S. Thomas , ( 2 1 ) vbi postquam do-
cuit , infideles , qui uumquam fidem suseepetunt, non esse compel-
lendos vt credant, subiungit: »alii vero sunt infideles, qui quan-
»doque fidem suseepetunt, et earn ptofitentur , sicut haeretici , et 
» quicumquc apostatae i et talcs sunt etiam corporalitet compellen-
» di , vt impleant quod ptomisetunt, et teneant, quod semel sus-
jicepctunt. « 

C O R O L L Ä R I V M . 
Quae autem in primae adsettionisprobationem diximus , subin-

fetre ptaetctea videntut , christianos Principes nullum ius habere in-
fideles non subditos compcllendi ad fidem, ncque puniendi peccata 
¡Horum , quae cum naturae lege pugnant. Enim si subditos infide-
les non baptizatos non possunt christlani Principes compellete ad fi-
dem suscipiendam , multo minus infideles non subditos : et sicut sub-
ditos non possunt punite ob peccata contra naturae legem pattata, 
priusquam legem fe rant , ncc poterunt punite non subditos , quos 
non valent obligate ad aliquam legem ¡am latam adimplendam. 

Ncc facit quod Sepulueda dicit ; nimirum, fillos Israel , Deo iu-
bente, bella contra Chananaeos gessisse, eosque occidisse propter 
idololatriam , similiter et plurimas aUas infidclium nationes. Nam Is-
raelitae speciale Dei mandatum habucre , qui quum sit omnium Do-
minus , voluit media illarum gentium internetione ttadete Israe-
l i t i earum posesiones : ideoque hoc illis licitum fuit. Ast circa E-
uangclii promulgationem oppositum Deus gentibus disposuit, vt dic-
tum supra est. 

Nec etiam obest dicere ; quod si Hispaniac nostrae Rex mo-
do Africanos inuaderet, eosque feliciotì euentu ac anteacta habuit 
expedirlo, vinceret , eosdem punite posset propter peccata antea 

corn-

i l 1) Secunda Sec. quaest. x. art. 8. 
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commissa. Siquidem posset vtique eos punire , non quidem ob pec-
cara infidelitatis , vel contra legem naturae pattata , sed propter com-
missa contra Rcgni sui iura j vel tanquam ir.iustos vsurpatorcs rcgio-
rum, quae quondam sub iurisdictione christianotum Principum fuere. 

C A P V T V I I . 

Contraria his adsirtionibus momenta addutit, it ittluit. 

R e l i g i o s e , et vtilitcr facere christianos Ptincipes infidcles subditos 
compellentes, vt fidem christianam amplcctantur, loannes Duns Sco-
tus docuit. ( 1 ) Hanc autem scquuti sunt Gabriel Sepulueda Chro-
nisra Catoli V . aliique pauci. Qui doctrinae apta consequutione te-
nuetunt quoque , posse Ptincipes christianos infideles , etiam non 
subditos ad fidem compellere , et eorumdem contra naturae legem 
peccata punirc. Quin et posse cosdcm sui bonis , et dominio es-
poliare Hostiensis, er Harmacanus cxistimarunt, putantes fidem di-
uinam esse fundamentum dominii j proindequc qui fide carent, et ca-
rerc dominio. 

¿Quibus autem moments opinationes istas commutiiunt ? His sci-
licet : I. : Lucae xim. legitur ; hominem , qui fecit cocnam magnam, 
quum deessent conuiuae , qui rcplerent mensam , seruo praecipisse 
dlccntem : »exl in vias , et sepes, et compelle intrare.« At h i , qui 
sunt in viis et sepibus, gentilis populus sunt , sicut qui in plateis, 
et vicis , populus iudaicus: compelli igitut Gentiles ad fidem , et Ec-
clesiam possunt. 

I I : saepc Deus minis , er terrotibus aliquos ad fidem induxit; vt 
Saulum , Act . ix. Quo exemplo vtitur Atigustinus , vt doccat, (2) 
infideles prius lenitate traxisse , nimirum praedicatione , et miracu-
lis ; postea tamen, quum huiusmodi non prodessent, tetroribus com-
pulisse. 

I l l : omnes tenentur euangelicam legem suscipete: ergo omnes 
etiam ad earn suscipicndam compelli a Principibus possunt: sicut qui 
earn semel suscepetunt, ad earn seruandam. Accedit : quod possunt 
Principes in sua ditionc leges condcre erga Dei cultum , quae non 
sint legi naturae contrariae : Possunt insuper humanas leges condere, 
atque ad has seruandas suos compellere subditos: igitut et possunt 

Aaa 2 suis 
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suis subditis praccipcie , v t Euangelii legem setuent. 

IV : Consianiinus Magnus iute a scriptoribus l audatut , quod 
idolorum tempia deleuetit. Item Catolus Magnus , quod S a x o n e s , et 
Satacenos ad fidem compuletit. Et Ferdinand us , et Eiisabetha His-
paniarum Reges , quod Mahumedanos , ac Iudaeos e suis Regnis 
expulcrint ; quod nollent ad fidem venire : imo maior Mauris vis ¡1-
h t a ; nam praeceptum eis e;t , vt si per marc abite vellenc , non 
alia via abirent , nisi per mare Cantabriae : si autem per terrain, per 
Pircnaeos montcs. 

V : infidelium ad fidem compulsio , nec ex se mala habetur, er 
ex ea plurima consequuntur bona. Quidam enim fidem suscipiunt, 
qui nunquam ill.im suscepisscnt : alii esto suscipiant ficte , cessant 
tarnen extcrius blasphcmarc nomen Christi. Demum eorum filii, er 
Ecpores christiani s u n t , et salui fiunt. 

V I : Ecclesiastici x. habetur : itregnum a gente in gentem trans-
it fertur propter iniustitias , et iniurias.« Rursus ad Hebr. vn. legi-
tur : 11 translato enim sacerdotio , necesse e s t , vt et legis transumo 
» f ia t , u Scd teucra per mortem Christi sacerdotium ad Ecclesiam 
translatum est : ergo et lex , proindeque ad christianos Principes, eos-
que solos , lcgislatio , et iutisdietio pertransiit. 

VI I : Alexander V I . indulsit Catholicis Regibus Ferdinando , et 
Elisabethae dominium omnium omnino Insularum Occean i , et ad ¡1-
lud vsque tempus repertarum, et pio omni posteriore tempore in-
uenicndarura : illae autem Insulse proprios habebant dominos, esto 
idololatras : igitur ob infidelitatis peccatum infideles illi dominio spo-
llaii , ac denudati sunt. 

Quibus quidem argumcntis sic respondemus. A d primum , ne-
gando minorem propositionem. V t enim obsetuat Augustinus , (3) et 
post eum S. Thomas , (4) pet cos , qui primo militati , sese excusa-
re c o e p e r u n i , intelliguntut Iudaei : per pauperes , debiles, et clau-
dos Gentiles ; posttemo pet c o s , qui in viis , et sepibus sunt , hae-
retici , et schismatici sunt inielligendi. Conira hos autem Ecclesia po-
testatem habet eos eompcllendi, vt tamquam fidei desertores ad cam 
redeant. Vnde Augustinus de Donatist i loquens , dicit : » h i , qui 
«tinueniuntur in v i i s , et sepibus , id est , in haeresibus, et schismatl-
ttbus , coguntur inttaic ; non quia c o g u n t u i , reprehendai, sed quo 
v cogantur , attcndat. « 

A d 

('"> Epist. modo exev. cap. « (4) In Catena aurea. 
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A d secundum dicendum primo : Christi Domini exemplum Sau-
lum de coelo teiroiibus ad fidem compellcniis , quum rarum, at mi-
rabile s i i , haud arguerc, ip.sum ordinariam facultatem Ecclesiae eon-
tulisse ita agendi aduersus infideles quoscumque. N a m , vt abunde 
ostensum est , haoc methodum Aposiolis non praesctipsit. 

Sed et dici secundo potest : quod Sauli exemplum affertur ab 
Augusrino contra haeteticos Donatistas ; qui q u u m edictis Impcia io-
rum ad fidem , er vnitatem rediie cogerentur , conquerebantur di-
cenres; » liberum esi ctedere , vel non credere : cui v i m Christus in-
tiiulit ? quem coegi l?« iraqiie lanium euincitui inde, haereticos , et 
schismaticos , qui filii perditi , et dcseriorcs sunt , posse ab Ecclesia 
compelli ; non v e t o e o s , qui Ecclesiae filii nunquam facti sunt : hos 
enim blande expeetat , et inuitat : arque vt ait Augustinus : » imi-
tttatur Ecclesia in his cogendis Dominum suum , quae prius, 
i n t neminem cogeret , expectauit , v t de fide R e g u m , atque gen-
ti tiurn praedicatio prophetica complerctur. « 

Tcrtii haec est solutio : qui fidem nunquam suseeperunt, nullius 
hominis iurisdictioni subsunt quantum ad earn suscipiendam ; solum-
que Deum in hac causa supetioiem , et iudiccm habent. Qui vero 
eam iam susceptam in Bapiismo reliquerunt ; vtpote iam subditi E c -
clesiae constituti , ab ea tanquam christianac Re l ig ionis custode com-
pelli possunt, et puniri. 

Potest auiem Princeps erga Dei c u l t ü m , v t naturae lege p r e -
cipitili , legem ferie , et ad eam seruandam subditos omnes com-
pellere. Vnde quia cultus idololatricus est contra cultum naturae le-
ge Deo debitum , potest lege lata omnes sibi subditos ad cum de-
setendum obligare i eos tarnen lege aliqua compellere , e i obligar» 
nequit ad fidem Christi suscipiendam , nisi velint. Ncque eiusmodi 
subditi exleges manerent , siue Alhaei : nam semper compellerentur 
naturae legem seruare , quae dictat , non plures Deos esse colendos, 
scd vnum solum. Potest quoque Princeps leges politicas , et huma-
nas fette , ad casque obscruandas omnes sibi subditos , etiam Paga-
n o s , et Iudaeos obligare : In iis enim homo homini subiicitur : at in 
Dei cultu secundum Euangelii legem susc ip iendo, soli Deo homo 
subiicitur : vnde peccatum infidelitatis per non susceptionem fidei, 
a solo Deo punitur. 

A d quanum dicaiur : Consiantinum idolorum tempia diluendo, 
haud compulisse hoc facto Paganos ad fidem christianam suscipicn-

dainj 
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dam , sed ad deserendum cultum idololatricum , et ad obseruandam 
naturae legem : quod quidem sui iuris erga sibi subditos erar. Caro-
lus autem Magnus Saxones , et Saracenos poena mortis mulctauit, 
non quia reptignarcnt fidem catholicam suscipere ¡ sed quia chrisria-
nae Religioni iniurii erant , sibique rebelles. Nam et Ecclesias dirue-
bant , et Monachos , aliosque Christianos persequebanrur , et oc-
cidebant. De quo Baronius multa. (5) Verum et saepissime Caro-
lo rebellauerant : vnde et ex hoc capite tanquam fidei fractores, et 
lesae maiestatis rei mortem commetuerant ; cuius ramen poenae re-
missionem Carolus iis indulsit, qui Baptisma suscipere, et fidem ca-
tholicam profiteri vellcnt. 

Postremo , Ferdinandus, et Elisabetha Castellae Reges non coc-
gerunt Iudaeos, aut Mauros fidem suscipere ; sed e o s , qui in sua 
infidelitate vellent permanere , e Regno expulerunt. Quod sane eis 
licebat omnino propter contumelias , et pcrturbationes fidei , fidelium-
que perucrsionem , quae ex huiusmodi conuictu eueniebant. Quam-
uis enim non ficcar infideles ad fidem compellere ; licet tamen eos ex 
his ciicerc locis , vbi imminct periculum fidclcs peruertendi, tutbas-
ue excitandi. 

Hanc vero causam expulsionis Iudaeorum fuisse const?t ex prag-
matica sanctionc hac occasione edita. (6) Constat et ipsam fu Use 
causam expulsionis Saraccnorum ex pragmatica hoc in ncgotio pro-
mulgata. (7) Et hac ratione in Concillo Toletano vi. statutum fuetar, 
(8) nullum conscendere regium solium , nisi promittat nullum non 
catholicum in Regno suo degerc permissurum. Quod autem Mauri 
t a l i , vel tali via abire sint compulsi , ¡usta quidem causa fuit ; ne 
scilicet expulsi, pet mare Meditertaneum transeúntes Mauris Africa-
n i ¡ungerenrut , quos contra tunc bellum fetuebat ; ct sic multi-
plicarentur hostes contra Hlspaniam. 

Ad quintum respondetur : compulsioncm Infidelium ad fidem , si 
a non habente iurisdictionem fiat, esse per sc malam ; sicut malefac-
toris occisio, dum fit a non habente publicam, aut legitimam auc-
toritatem : quum autem Ecclesia non acccperit a Deo potesratem in 
fideles illos compellendi, qui numquam fidem susceperunt, vt cam 
suscipiant ; liinc talis compulsio per se mala est. Quod si cx hac com-

pul-

(l) Ad inn. C h r . ; 8 í , et ano. 7 « . (7) Anno i f 01. mense Febr. 
77». 7 7 4 - « 7 7 8 . (i) C a n . n i . 

(«) Anno i 4 J i . 1 5 . Mar t i i . 
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pulsione bona quaedam sequuntur, multo maiora mala inde sequuta 
sunt. Fiere enim plerique Baptisma accipiunt; sacramenta alia mille sa-
crilegiis contaminant ; imo filios stios, saltim occulte , in infidelitate 
imtruunt ; atque pletumque contingir , vt pet generations multas 
blasphcmetur Deus. 

Scxtum soluitur expositione textuum adductorum. Itaque Eccle-
siastici textus, si quid probat, probat certe , non tantum peccato in-
fldelitatis, sed aliis etiam peccatis amitti dominatiuam potestarem. 
Sensus ergo illius e s t , Deum ita ¡uste disponete , vt propter pecca-
ta Regum , et populi , regnum transferatur ad al ios , sicut regnum 
Israel a Roboam ad Ieroboam , vt legimus 111. Reg. 1 2 : et tandem 
vniuersus populus ludaeotum traditus est Babyloniis captiuus, et co-
rum regnum eucrsum. 

Sccundus textus ex Paullo ductus non agir de iurisdictione tem-
porali , ct translatione legum ciuilium ; sed de translation legis Mo-
saicae ¡n legem Euangelicam , quae non in possessione temporallum 
consistit , sicut ¡Ha , sed regni Dei. Dato tamen , quod loquatut 
etiam de iurisdictione temporali, non generaliter accipiendus est, sed 
de solis ludaeis , a quibus et sacerdotium , et regnum temporale 
translatum est in poenam, secundum Daniclis vaticinìum cap. ix : cui 
allusit Christus , quando videns ciuitatem Hierusalem fieuit super il-
lam , ptaedicens cius euersionem faciendam a Tito. Nihilominus et 
Ti tus , et Babylonii iniuste se gesserunt, Hcbiaeos temporali regno 
spoliantcs. 

Ad septimum dicatut : Alexandrum VI . non poruisse concedete 
dominium, quod non habebat : ncque enim dominus illc erat om-
nium , quae in mundo sunt. Quare Paullus III. posi ALxandri Bul-
lam definiuit , Indos verum , et proprium suotum regnorum domi-
nium habere. Sed quum nuntius ad Alcxandrum peruenisset, in ¡1-
lis insulis tecenter a Columbo detectis inuentos fuisse homines , agtes-
tes quidem , ac nudos incedentes, pacifico tamen viuentes , vnum-
que Deum creatorem omnium agnosccnres , qui ad suscipicndam fi-
dem Christ i , et bonos mores induendos apri videbantur ; vt possent 
ad illos luctandos viri probi, doct i , ac religiosi, qui eos turo ins-
trument , ad illas partes mitti ; ac locum, vbi sedem figerent, ha-
bercnt, ne a praedicatione Euangelii possent impediti ; illarum in-
sularum pet centum leucas Regibus Catholicis, corumque successo-
ribus pattern concessit, atque donauit. Quapropter non dedit eis fa-

cul" 
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eultatem deponendi Reges Ir.doium , vcl eorum possessiones ìnuadcn-
d¡ ; sed vt ¡Hue Piacdicatores mittelem , illosque , ac qui cor.ucr-
terentur, populos defendere possent, loca ilia designate. Quia ve-
to Reges ¡Ili praedicationi obstiterunt, ad vindicandum ius, quod ha-
bet Ecclesia vbiquè tetratum Euangelium ptaedicandi, eatum par-
tium dominium ad Hispaniae Reges transtuiit. 

Ita communiter et domestici , et exteri Theolog i , Itali purissi-
ma m , factum hocce vindicare satagunt , aduersus quosdam ex Gal-
lìs , qui haud desinunt illud , qua dictis , qua conuiciis, et impro-
pariis incusare. Nostrum non est rem definire. Quod autem ad prio-
rem Theologoram sententiam spectat, vel maximum illa fundamen-
tum habet in S. Thoma. Docet cnim , (9) quod esto infideles , qui 
mimquam fidem susceperunt , non possint compelli ad fidem , »sunt 
»tarnen compellendi a fidelibus , si adsit facultas , vt fidem non im-
».pediant , vcl blasphemiis, vcl malis persuasionibus , vel ctiam a-
»perris persequutionibus. Et propter hoc fidcles Christi frequenter 
»contra infideles bellum mouent ¡ non quidem vt eos ad ctedendum 
»cogant , quia si etiam eos vicissent , et captiuos haberenr, in co-
» rum libertare relinquercnt , an credere vellent : sed propter hoc, 
» v t eos compcllant, ne fidem Christi impediant.« 

C A P V T V I I I . 

De Speßdtluim , eiiisdemque necessitate , ac certitudine. 

S p e s , s e c u n d a v i r c u c u m T h c o l o g a l i u m , a F ide , ec C h a -

ritace d i u e r s a esc. 

A c q u e o m n i m o d e adulc is necessaria a d saluccm esc. 

C e r t a i n s u p e r i l la est , l icet n o n respectu nostr i . 

I í a b e t u r prima propositio ex testimonio Paulli in t. ad Corinth. 1 3 . 
vbl scribit : >• nunc autem manenr Fides, Spes , et Charitas ; tria 
» haec. « Vbi Apostolus earn manifeste a fide distinguir, eas scorsim 
enumerans. Distinguir ptaetetea a chatitate subiungeus ! » maior au-
»rem horum est Charitas. 

A C -

C J ) Secunda See. q. x . art. t . 
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Accedit Concilii Tridentini definitio ; ( 1 ) scilicet : posse homi-

nem , sufiultum pracuenicnte Spiritus Sancii motione , et adiurorio, 
»sperare sicut oportet!« proindeque spem iustificationem praecedere, 
ab eaque seiungi. Item , et vbi ait : ( i ) peccarores ad iustifica-
tionem disponi, dum ad considerandam Dei miseticordiam se eon-
uertendo , in spem eriguntur , fidentes Deum sibi propter Christum 
propitium fore. 

Hue facit damnatio propositions Qilesnelianae , numero tvn. a 
Clemenie X I ; scilicet , »totum deest peccatori , quando ci deest spesi 
» e t non est spes in D e o , vbi non est amor D e i . « 

Eruitur eliam haec veiiias ex Augustino , (3) qui spem aliquam 
esse informem af f i rmat , dicens : »frustra quidem, seti tarnen po-
» ics i sperare veniam , qui non dil igi ! .« 

Venii ci in subsidium ipsa raiio : indubium enim , quin diuer-
sae illae virtutes sin! , quarum sunt diuersa omnino obiecra : quum 
ergo trium harum virtuium diuetsa obiecia sint, et eas inier se dif-
fcrre neccsse est. 

Sed spes lamen , tametsi a charitate perfecta distinguatur, re-
quirit amorem aliquem inchoatum , quo Deus d i l ig i le , quatenus 
ab inielleciu p r o p o n i l e , v i summum, ei beaiificum nosnuin bo-
num i licei semper non adsic amor charitatis, vt animadueriit Es-
tlus. (4) 

lam vero et spem esse virtutem theologicam, quod adsertio vi-
detur supponere , S. Thomas hac rationc ostendit : (>) quia virtus, 
quae habet pro suo obiecto praecipuo , ac immediato Deuin , virrus 
theologica est : at huiusmodi spes est : Deus enim nedttm id est , a 
quo , vel In quo sperai , sed est id quod principalitcr sperat. Ad ra-
lionem enim vittutis ihcologicae non sufficit Deum respicere 5 sed 
requirirur ipsum respiccre, vt immediatum obiectum : nam timor 
potest Deum respicere , a quo imminet malum , et tarnen viitus 
theologica non est, non enim potest habere Deum pro obiecto, quum 
ab ipso refugiat : religio parirer Deum respicir, cui debitum cultum 
offen i et lamen vinus iheologica non e s t , quoniam non D e u m , sed 
cultum Dei immediate respicir. 

Nccessitatcm vero huius virtutls , eiusdemque actuum , quod se-
TOM. I I I . Bbb cun-

( 0 Scss. n i . C a n . 5 . 
( . ) C a p . v i . 

( i ) Tract . L x i x m . in loan. 

(4) In n i . Seni, dist. i < . 5 . » . 
( i ) Secunda Sec. 4 . x v i i . art. ¡ . 
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cunda proposito pracscfert , eadcm argumenta dcmonstrant, quibus 
fidei nccessiias demunstrari s o l a . » N e m p e , vt Bernardus ait , 6) 
» germana fidei, speiqtie cognatio est , vt quod ilia futurum cre-
» d i t , haecsibi incipiat sperare futurum. « Hinc e s t , quod in Scrip-
» tutis fides , et spes soldant simul coniungi , quasi essent v n a , et ea-
11 dem virtus , quum tamen sint esscntialitcr distinetae. Ira Rom. iv. 
de fide dicitur : iicredidit Abraham Deo , et reputatum est illi ad 
h iustitiam. « De spe vero v . 1 8 : » q u i contra spem in spem credidit. « 
» E t V .ÏO : » in repromissione etiam Dei non haesitauit diffident ia. « 

Praeterea ., cxpressum est in sactis Iitteris Dei praeeeptum , quo 
sperare adstringimur. Legimus enim Psal. t.xv : »sperate in eo omnis 
» congregatio populi. u Eccl. u : » dirige viam tuam, et spera in ilio. « 
Oseae xu : »spera in Deo tuo semper .« Et u . Petri cap. i : » s p e r a -
n t e in earn , quae vobis o f fer tur , gratiam. « 

Probatur deinde ex Pattibus. Clemens Alexandtinus sic loquitur: 
(7) » f ides est ad salutem inclinatio , post quam timor, s p e s , et poe-
» n i t c n t i a . « Ambrosius : (8) » n e m o , inquir, potest bene agere poe-
„nitentiam , nisi spcrauerit indulgcntiam.« Augustinus docer : (9) 
spem non minus nccessariam esse ad conseruandam vltam spiritua-
lem , quam respirationcm ad vitam animalem ; aitque : » I u d a m t r a -
»ditorem , non tarn scelus , quod c d m m i s i t , quam indulgentiae des-
ìi peratio fecit penittis interlre, « cett. 

Acccdit Alexandri VII . et Cleti Gallicani auetoritas , hanc pro-
posilioucm anathematizans : » h o m o nullo vmquatn vitac suae tem-
» pore tenetur elicere actum fidei, spei , et chatitatis ex vi prae-
»eeptorum diuinorum , ad eas virtutes pertinentium. « Quam qui-
dem propositior.em Cierus Gallicanus anno 1 7 0 0 . scand.ilosam , in 
praxi pcrniciosam , e t roneam, inducentem fidei, et Euangelii obli-
uionem declarauit. 

Ex his autem apertissime concluditur , spei virtutem , nedtim ne-
cessitate , quam vocant medii , sed et necessitare praeeepti , tarn na-
turalis , quam d iu in i , nccessariam ad salutem esse : sine ¡IIa enim 
nec remissio peccatorum , nec salus aeterna obtlneri possunt : prae-
eepta deinde ilia e s t , vt Scripturae testantur. 

Certitudinem demum spei nosteae , quod ad eius substantiam 
spec-

( i ) Serm. x. in Psal. 9-
(7) Lib. 1. Stromal. 
(8) Lib. 1. de Poenit, cap. 1 . 

(9) Serm. modo xxrn. inter L. Ho-
mil. cap. j . 
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spectat, sic ex Scripturis demonstramus : legimus enim in Psal.xxuu: 
» qui sustincnr te , non confur.dentur. «1 Ecclcs. 11. : » rcspicite filii na-
»t i snes hominum, et scirore quia nullus sperauit in Domino, et con-
» fusus es t .« Rom. viti . : »spes non confundit .u it. ad Timoth. 1 : 
»sc io cui credidi , et certus s u m , quia potens est depositum meum 
»seruarc . i i Episr. n. Petri cap. 1 . : »secundum misericordiam suam 
» magnani regenerauit nos in spem viuam , pet rcsurrcctioncm Iesu 
»Christ i ex mortuis. « 

Vndc Concilium Tridcntinum d o c e r , ( 1 0 ) quod ¡usti fiimissi-
mam spem in Dei auxilio reponere omnes , ac collocare debent. 

Sed et ratione ipsa hanc spei nostrae certitudinem demonstra-
mus : Nititur enim ilia medio certo , et infallibili ; videlicet omni-
potentia , et misericordia d iuina ; quin et vcracitate , seu fidclltate 
in promissis. Dicitut namque in P s a l m o x x x v t : »adiuuabit eos Do-
» m i n u s , et liberabit c o s , et cruet cos a peccatoribus, et saluabit 
» c o s , quia sperauerunt in c o . » Quae postrema verba expendens 
Bernardus haec profctt : ( 1 1 ) »dulc is causa , attamen eff icax , at-
» tamcn irrefragabilis. Si haec sapimus, v t quid cuncramur 
» huic vnae ram solidae , tarn perfectae , tarn beatae s p e i , tota de-
li uotionc a n i m i , toro letuore spiritus inhaererci« cetr. 

V e r u n i , quomodo intclligenda haec spei ceHitudo s i t , non vna 
est eademque Theologotum v o x , et sentcntia. S . Thomas docct, ( t i ) 
S p a n esse solum participatiue certam , scilicet cettitudine a fide par-
ticipata. N a m cettitudo essentialitcr inuenitur in v i cognoscitiua, per 
participationem autem in omni eo , quod a v i cognoscitiua mouetur 
ad Imeni suum : quumque fides , quae est in v i cognoscitiua , cetti-
tudinem habeat de diuinis promissionibus , earumque adimpletione, 
easque sic proponat voluntat i , moucc cani ad illas sperandas, vt cer-
to adimplendas, et futuras. 

Cc ierum, quum certltudo tr ipl ici , coque diuerso sensu .conside-
rati patiatur, et rripliciter spem nostram certam esse in quaestionem 
vocari poterir. Itaque prius certitudinis g e n u s , quod conditionltum 
est , sc i l icet , quia altero posito sequitur , spei adoptati ccrtum est. 
Omnis e n i m , qui aeternam vitam sperat , certus e s t , quod earn as-
sequetur s posilo nempe , quod fece; it omnia , quae ¿id eius conse-
quutionem tequituntut : hoc e s t , si in iustitia perseuerauerit vsque 

Bbb 2. ¡a 

(10) Sess. vi. cap. 1 
( 1 1 ) Semi. vini, in Pili. 9-

( n ) Secunda Sec. q. xvin. art. 4. 
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in hnem. Atquc pto certitudine ista faciuni adductae probationes. 

Porto secundum ceriitudinis genus , quod absolutam certitudi-
nem appellant, ex parte tantum spei a c c o m m o d a t e . Si enim spattc-
tur spcs quatcnus nititur diuinae promissioni , o m n i p o t e n c e , et bo-
ni tat i , habet Illa quidem absolutam cettitudinem ; ideoque cettissi-
me cxpcctamus beatitudinem , vt possibilem , iuxta Dei promissa. Et 
hac quidem certitudine ductus dixit Paullus 11. ad Timoth. i . : u s c i o 
» c u i credid i , et cerrus sum , quia potcns est dcpositum mcum scr-
i i uare in ilium diem, « cett. 

A t si spectetut spes , vt merita respicit nostra , vel in meritis 
perseuerantiam , oullam sic certitudinem habet : non enim sperans 
ccrtus esse potest, se vel merira habere , vel in bonis meritis esse 
perscucraturum. Vel vt in Ecclesiastico legitur cap. tx. : « nescit ho-
» mo , vtrum amore , an odio dignus sit , sed omnia In futurum ser-
» uantur incerta. « 

Itaque spem incertam esse respectu nostri contra Pseudo rcfor-
matos firmauimus , quo eorum inane commentum oppugnarcmus. 
Dogmatizant enim i l l i , spem christianam habere absolutam salutis se-
curitatem , et hac certitudine debere omnes fìdeles sperare. Sed quan-
tum illi a veto abertant I Ncque enim Deus promissit vnicuique ab-
solute aeternam vitam , sed si v ig i lauer i t , si mandata eius custo-
dietit , si vsque in finem in bono perseuerauerir. Quas condiriones, 
seu l e g e s , quum nemo scire possit sese adimpleturum esse ; sequi-
«ur , quod ncque de rei promissae consequutione omnino certus , et 
securus esse possit. Quapropter Paullus ad Philip, ri. ait : » c u m me-
» t u , et tremore »estrani salutem operamini.u Et 1. ad Corinth, x : 
» q u i se existimat s tare , v idear , ne cadat.» 

Tertium aiitem certitudinis genus , quo scilicet id certum di-
citur , quod vel naturae instinctu , vel ex animi inclinatione fere 
semper vno modo fit , iure conucnit spei. Nam sicut quaclibet alia 
v irtus infallibiliter inclinat ad proprium actum , ita et spes • erigit 
enim Illa sperantis animum ad aeternam felicitatem certo , et de-
tcrminato modo expectandam , ex gratia nempe , et meritis gratia 
compatatis. 

Oritur au^em haec spei certitudo ex ludicio Dei : quum enim 
. fid« iudicet , Deum , qui beatitudinem obtemperantibus promissit, 

veracem esse , et omniporentem ; oritur certa beatitudini expecra-
tio , sub conditione, sub qua promUsa ¡Ila est. Et quum insuper iu-

di-
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d i c c i , quod bcatitudo non dabirtir nisi bene operantibus per auxi-
iium graiiae ; oritur expcctatio eiusdem ex gratia , et meritis gra-
tiae. 

Hinc igitur illud c r u i t u r , spem nostram simpliciter certam di-
cendain esse , inceitam tantum respectu nostri. Quaclibet enim rcs 
aestiinari , ac denominati debet ex iis , quae sunt el propria ; non 
vero ex i i s , quae eidem per acc id :ns aducniunti Ita a r s , et pru-
dentia , ex. gr. virtutes sunt ceti.,e , et infallibiles ; lametsi dubium 
esse possit , an aliquis ad illaium vir tutum tegulas opus suum exe-> 
geri i . 

C O R O L L A R . I V M . 
Quae autem in prioris adscrtionis probationem sunt adducta 

aperte subinferunt , Deum possidendum spei obiccium maiciiale 
ptlmarium ( n a m ita loqui cogimur ) esse : » n o n enim minus ali-
» q u i d ab eo sperandum est , quam sit ipse ,« ait S . Thomas : ( 1 3 ) 
secundarium vero ea etiam temporalia esse , pet quae Deus decrcuit 
nos ad se ipsum adducete. V e r s a t e enim spcs piaeprimis d i c a bea-
titudinem futuram , quae aliud certe non est , quam Deus possi-
dendus ; posthac vero circa media , quibns obtineri potest. A t iem-
potalia secundum se spedata , aeque possunt esse impedimenta sa-
lutis , ac adiumenta , nec illius consequendae euadunt media , nisi 
ad earn fueiint ordinata , et quidem a D e o : nam sine eius moni-
rione a nobis ordinari nequeunt ; ac proinde non ex afféctu ad illa, 
sed ex aflectu ad vitam aeternam : illa quaerere , et perete d ;be-
mus ; alioquin illa non ex gratia , et virtuie , sed ex cupiditate cx-
pcteremus. Vnde consulto a nobis additum , dum haec diximus spei 
secundarium obiectum , » per quae D e u s dectcuit nos ad se ipsum 
» adducete .« 

Maiot difticultas est in assignando obiecto spei theologicae, quod 
formale vocant. N a m supei hac vna re T h e o l o g o s , eos etiam, qui 
de Sancii T h o m a c nomine g lor ia t i l e , dissentientcs nouimus. A l i i 
enim statuunt esse omnipotentiam diuinam , et misericordiam , seu 
Deum , vt omnipotentem , et misericoi dem : atquc S. Thomam pro 
ipsotum senientia stare confidentissimo pronuntiant. Ali i contta ad-
serunt, bonitatem diuinam relatiue ad nos , seu Deum , vt nobis 
bonum , esse obiectum formale spei. Et hi quoque S. Thomam suum 
dicunt. Demum alii vt iamque lune seurentiain facile conciliari posse 

au-

(1 j ) Secunda Scc. qiiaest. x v i i . arr. ». 
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auiumant , dicendo , spei obiectum quid complexum esse ex bonira-
ic diuina telate ad nos , et ex omnipotentia , et misericordia , qui-
bus possessio Dei fit possibilis. 

Ego vero baud percipio qua ratione conciliatio haec , ab Haber-
tio , ' . 14 } et alias praetensa, subsistere quear. Quantumuis enim diui-
na misericordia , bonitas , fidelitas, ceteraque hue spcctantia atttt-
buta ad spei obie«tum pracrequirantur, habebunt illa vnice ratio-
nell! pracrequisiti, vel ctiam condition« ; at obiecti rationem non 
habebunt. Quemadmodum diuina veracitas, aliaque similia atrribu-
ta ad fidei obiectum praetequiruntur ; sed hoc nemo aliud dixerit, 
quam prim.im veritatem , vt reuelantcm. Itaquc primae sententiae 
adsertoribus adhaerendum opinamur. 

Sequitur et ex his , quae dicta sunt in probarionem teniae pro-
posit ion, , duplex esse peccatum spei oppositum ; scilicet despera-
tionem , et praesumtionem. Est autem desperatio diffidentia asse-
quendi beatitudlnem , er obtinendi media ad illam necessaria. Ita-
que sicur spei duplex est obiectum obtentu possibile , primarium, 
nempe bearitudo , seu possessio D e i , et secundarium, scilicet au-
xilia gratiae , et bona opera , quibus tanquam mediis ad beatitudl-
nem peruenitur ; ita desperations duplex assignatut obicctum ob-
tentu impossibile , sine absolute , sine moraliter ; hoc e s t , nimis dif-
ficile ; nimirum beatitudo , et media ad illam necessaria , scilicet poe-
nitentia , et alia opera bona. 

Porro bonum , apprehensum vt impossibile, proponitur voluntati 
desperanti , vt incommodum , disconueniens , et malum quoddam ab-
iiciendum , seu fugiendum : apprehensum vero vt possibile , exhlbe* 
tur speranti , vt conucnicns , et appetibile , et ideo desperatio est 
quidam voluntatis recessus a beatitudine , et mediis ad illam ordi-
natis : spes contra sc habet vt accessus , et conatus ad beatitudlnem, 
et ad media ; scilicct opera bona , quibus obtineri bearitudo potest. ' 

Praesumtio autem est temeraria cxpectatio beat i tudin i , et 111c-
diorum illius assequendae. Dupltciter vero temeraria ilia ess« po-
test ; vel quia non innititur diuinae misericordiae ,' et o m n i p o t e n c e , 
sed viribus humanis ; vel quia inordinate conlidit in diuina miseri-
cordia , et omnipotentia. Et hac vana cxpectatione deludunrur , qui 
sibi meritum per bona opera in D c o facta comparare ncgligunt , et 
poenitentiam ad mortem vsque d i f f e runt , interim suis cupiditatibus 

ha-
(•4) Tom. in. pag. mihi ¡ ; 8 . d : spe, 
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habenas laxantes ; quia ita audiunt quod scriptum est in Ezech. cap. 
xxxiii: »impietas iinpii non nocebit ei,in quacumque die connersus fue-
" tit ab impietate sua, « v t aurcs suas obturent ad ea , quae alibi 
dicuntur; scil icet: „ d i e s Domini sicut fur in n o e r e . « 1. Thessal. v; 
et » q u a hora non putatis, filius hominis venict. u Lucae xu. 

C A P V T I X . 

Momenta cum adduetis pugnantia soluùutur : ea praesertim 
quae Pseudo-reformati proferunt. 

S p e i virtutem a fide saltim non distingui dixeriint haeretici , quos 
Pscudo rcforinatos die imus, contendentrt , veram fidem nihil aliud 
esse , quam ccrtam fiduciam in Dei promissis. Quorum impium cr-
rorem Concilium Tridentinum anatheniatizauit. ( t ) Eorundem error 
f u i t , vt in superiore capile monebamus, quo adscrcba iur , christia-
nam spem habere salutis securitatem , ei hac certitudine teneri fide-
les omnes sperate i quod ex ipsis Concilii Tridentini verbis ilium 
damnaniis Colligitur. A i t en im: (2 ) » s i quis dixerit hominem tena-
» t u m , et iustificatum teneri ex fide ad credendum se esse in 
» n u m e r o Pracdestinatorum , anathema s i r .« 

Quae autem in praesumtae suae securitaiis subsidlum producum? 
H.iec scilicet. I : A d Rom. mi. sic legitur: »s i enim qui ex lege , hae-
» redes sunt , exiuanita est fides, abolitj est promissioi « quia scili-
cet omncs legem sunt transgrcssi. » Ideo ex fide , v t secundum gra-
»t iam firma sit promissio omni homini. « Aigumenraiur sic Kemni-
tius , addens : » h a e c non verba , sed fulmina sunt aducrsus Con-
ti cilium Tridentinum. 

II : ipse Apostolus 11. ad Corinth, xm. sic scribit : » vosmcripsos 
»tentate si estis in fide, ipsi vos probate. jAnnon cognoscitls vos-
» mctipsos , quia Christus Iesus in vobis est , nisi forie reprobi es-
» t i s ? « Ar haec vetba indicant omnimodam cettitudinem : ergo. 

III : Chrysostomus hacc habet ( 3 ) de interiori Spiritus Saneti 
tesiimonio loquens : » jquando vos Spiritus Sanctus testatur , qutte-
» n a m relinquitur ambiguitas!« E r g o ex Chrysostomi sententia ius-
ti omnimodam habent certitudinem. 

Acccdunt his alia argumenta , quae ex oppido in stabilitas ad-

ser-
( 1 ) Scs. vi. Can. 14. (2) Can. i f . ( ] ) Horn, xt i i i . inEpist. ad Rom. 
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scrtiones feruntur. 1 : illae virtutes non distinguntur> quae idem ob-
iectum habent : at spes sa l t im, et chatitas idem liabent obiectum: 
ex.dictis enim capite precedent i spei obiectum est supernaturalis 
beatitudo , seu Deus possidendus , v t summum bonum nosttum ; 
quod et est charitatis obiectum : etenim charitatis consummatae in 
Beati s est ftui Deo , gaudeic de Deo praesente , et in ilio tamquam 
in sumnio bono quiesccte > charitatis vero proficientis in viatoribus 
est desiderare eius conspectum , et poscsioncm , aegreque fcrre eius 
abscntiam : quod sane vnum idemque obiectum est. 

II : ilia virtus non est certa ratione sui , quae timoris causa est: 
atqui spes theologica causa timoris est : efficax enim desiderium pos-
sidendi bonum absens , et arduum , naturalitcr producit timorem il-
lius amittendi ; et quidem eo maiorem , quo bonum illud pluris aes-
t i m a m a . , et obtentu difficilius apparet : non ergo certa ratione sui 
spcs theologica est. Haec obiici solcnt. 

Sed eorum solutio non est difficilis. Itaque ad I. quod Pscudo-
reformati obiiciunt , dicatur : ex allatis Paulli verbis solum inferri, 
quod debemus nos credere promissa generatim facta ; ex. gr. » o m -
»ni s qui inuocauerit nomen Domini , saluus erit. Q li manducar hunc 
»panem , viuet in acrernum.n Quoniam Deus haec dixit , nec eo-
rum vetitatem Iabcfactate potest hominum iniquitas : at non sequi-
tur debere credere nos , promissa illa priuato cuilibet appl icar i , dum 
inuocat nomen Domini , dum panem hunc manducat : quia certus 
ille non est , Inuocate se ncmen Domini , ncque panem ilium man-
ducare , sicut oportet : Deus enim illud posterius illi non reuelauir. 
Ita Patres Tridentini , vbi inquiunt : (4) »s icut nemo pius de Dei 
» misericordia , de Chrlsti merito , deque Sacramcntorum virtute, et 
» e f f i c a c i a dubitare debet ; sic quilibet , dum se ipsum , suamque 
» propriam infirmitatem , et indispositionem respicit , de sua gratia 
» f o r m u l a r e , et timere debet .u 

A d II. dicendum : Paulli verbi indicare quidem omnimodim 
cettitudinem miraculotum , per quae Apostolus efficaciter probauir, 
se a Deo missum , et Christum esse Dei (ilium ; sed non indicare 
tertitudinem gratiae sanctificanris , in vnoquoque iusto existentis; 
nam de hac non agit Paullus , sed de gratis datis , de dono lingua-
rum , et aliis miraculis , quae frequentia erant in Ecclesia Corinthio-
rum , quacque poteuter demonstrabant diuinam Christi potentiam, 

nn l -
( 4 ) Ses. vi. cap. ». 
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» nisi forte , inquit P a u l l u s , estis reprobi: « hoc e s t , nisi aliqui inter 
vos ex infidelitate blasphcmantes diuina illa opera tribuant magicis 
artibus. 

Tert io duplici via occurri potest. P r ima , opponendo Chrysosto-
mum Chrysostomo. Enim expendens haec verba Apostoli in ì.ad Co-
rinth. 1111 : » nihil mihi conscius sum ; sed non in hoc iustificatus sum: 
» q u i autem Iudicat me Dominus e s t , ait : non Corinthios tantum, 
»sed se ipsum priuat hoc i u d i c i o . « 

Secunda , exponendo Chrysostomi dictum sub hac forma : nulla 
relinquitur ambiguitas circa testimonium Spiritus Sancti in se spect-i-
tum , esto ; firma enim fide credimus peccata in Baprismo remicti; 
Christianos non accipcre spiritili!1 seruitutis iterum in timore, sed 
spiritimi adoptionis filiorum, in quo (lament Abba Pater : nulla 
relinquitur ambiguitas circa signa , quibus iustus coniieit Spititum 
Sanctum sibi testari sua peccata esse remissa , se accepisse gratiam 
adoptionis , nego. ;Quot enim peccatores confident« Deum i n c h -
mant Abba Pater ? ¿Nonne Satanas transfigurat se in Angelum lu-
c i s , v t decipiat ? Illud ipsum agnoscit Caluinus docens , plures fal-
so credere, se esse praedestinatos , et peccatorum remissionem se es-
se conscquutos. Igitur non de testimonio Spiritus Sanc i i , sed de tes-
timonio propriae conscientiae c u m Apostolo dubitamus ; ita tamen 
vt iustis non desini signa m a g i s , aut minus probabilia acccptae ius-
titiae. 

A d ptimum lutem secundi ordinis argumentum respondetur pri-
mo : negari non posse, quin Charitas in viatoribus tendat in Deum, 
tamquam in vltimum fiuem nostrum , desideriumque fruendi tanto 
bono sit proprius illius actus ; quemadmodum eminentissimus C a i -
dinalis de Noailles inuicte , ac multiplici eruditione demonstiat in 
sua Pastorali institutione aduersus spurios mysticos. Enimvero nihil 
amanti optatius , quam ftui amanti ptaesentia i nihil molestius quam 
ab ilio d iuel l i , aut separati. ¡ A n non sponsa , per quam exprimi-
tur iuxta Patrum intelligentem quilibet iustus in amore Dei pei-
f c c t u s , ex purissimo charitatis atFectu pei v i c o s , et plateas quae-
rebat dilectum ? Cant. iti. ¿An non Apostolus ex ardentissimo Chris-
li amore dicebat ad Philip. 1. » coarctoi e duobus desideiium 
»habens dissolui, et esse cum Chiisto , multo magis melius : pct-
»mancrc autem in carne , neccssarium propter vos?« Sed haec res-
ponsio nedum difficultatem non so lu i t , quin potius auget : nec pa-

Tom. III. C c c rum 
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rum Theologorum ingenia torquet , vbi statuendum sic discrimen 
spcm inter et charitatem. 

Respondetur sccundo : quod licet idem sit obiectum materiale, 
sic dictum , S p c i , et Charitatis , non ita formale. Spes enim fertile 
in Dcum vt bonum sibi. A i t enim Bernardus : (5) n e t qui timet, 
« e t qui c u p i t , vtique pro se agunt :« Charitas veto tendit ad Deum 
vt bonum in se > refettque ad eum et ipsum amantem , ct eius bea-
tiiudinem , et cetcra o m n i a , quae per Spcm concupiscuntur. Ait 
enim Augustinus : (6) » Charitatem voco motum animi ad fruen-
" d u m Deo propter ipsum , et se , atque proximo propter D e u m . « 

A d secundum respondendum : ex timore hoc vnum concludi 
posse , nempe Spcm non esse certam respectu nostri ; quoniam pe-
ricuium est , ne quis desit gratiae Dei propter prauitatem cordis sui, 
et innatam voluntatis leuitatem , ac inconstantiam. Scd timor ¡Ile 
nedum remittit Spcm nostram , quasi incerta ilia sit ; quin illam a-
c n i t , et ad Deum confugere vehementer impell it , secundum illud 
Psal. exm. : » q u i timcnt D o m i n i m i , sperauerunt in Domino. « 

Verum paradoxon , et contra communem hominum sensum v i -
detur , timorem esse caussam sperandi : timor quippe perspicit ma-
lum imminens et vitatu d i f f i c i l e ; Spes vero bonum absens, et ar-
duum. Distinguendum itaque hie inter timorcm hominis , et timo-
rem Dei. Hominem enim tunc timemus , quum nobis male v u l t , et 
ideo manus eius fug imus , certi quod non parceret , si in eius po-
testatem nos venire contingeret. Deum autem timemus , ne dese-
rai , neuc propter peccata a se proiiciat ; atque eiusmodl timore 
impellimur confugere ad i l lun i , cuius natura est bouitas omnipotens, 
et opus misericordia. 

Ergo qui sperar in D o m i n o , vti catholica fides praescribit, ve-
re exuit infirmitatem h u m a n a m , et Dei fortitudinem induit , vt va-
ieat dicere cum Apostolo , » q u u m infirmor , tunc poiens sum : om-
»nia possum in eo , qui me confortar .« ¿Quid enim non possit, qui 
innititur omnipotentiac , et misericordiae diuinae , quam fides do-
cet non defuturam, modo ipse non desit ? Hinc Bernardus confi-
denter scribit : (7) »quidquid agendum s i t , quidquid declinandum, 
»quidquid tolerandum , quidquid optandum , tu es Domine spes 
» mea. « 

co-
c o I n lib. de dilig. D e o . c a p . i t . (<) Lib.111 .de Doct . Christ, cap. 10 . 
(7) Scrm. vini, in Psal. 90. 

C O R O L L A R I A . 
Ex data docttina sequitur , quam sit laudandus, ac ptae cete-

ris commendandus timor ille castus , quo , vt dicebamus , timet 
anima ne a Deo deseratur. De hoc enim timore legimus in Psalm, 
xvm : » timor Domini sanctus permanens in saeculum saeculi. « De 
eodeni sic Augustinus loquitur : (8) » s i diccret D e u s , facicm meam 
»numquam videbis : ecce omni ista terrena felicitate , omnibus re-
» bus abundabis, circumfluent te bona temporale , non ¡Ila amittis, 
»non illa deseris ; ¡quid vis ampiius ? Fleret quidem , et genieret ti-
li mor castus , et diceret ; imo tollantur omnia , ct faciem tuam vi-
li deam. Timor castus exclamaret d e P s a l m o , et diceret , Deus v'ir-
li tutum conuerte nos , et ostcnde facicm tuam , et salui crimus. T i -
li mor castus exclamaret de Psalmo, et diccret, vnam petii a Do-
li mino. Vide quomodo ardeat amor iste castus , amor verus , amor 
iisincerus. 

Verum ct sequitur ex doctrina superius data quam sit pessima 
L u t h e r i , aliorum ctiam haereticorum de timore Domini sentenria 
Earn breuiter perstringere lubet. Quem illi vanum , inutilem , Deo 
iniurium , viamque ad desperandum stetnentem dicunt timorem , vi-
delicet seruilem ; hunc bonum , vtilem , Del donum , Scriptutae, 
Patres, coetusque Theologorum dcptacdicant. Legimus enim Matth.*, 
quod Dominus ipse de hoc timore d i x i t , eum commendans; scilicet: 
»potius timete eum , qui potest ct animam , et corpus perdere in 
»gehennam.« Et Prouerb. xiui : » t i m o r Domini fons vitae , vt de-
li clincnt a ruina mortis. « Audimus Augustinum diccntem : (9) » mo-
n d o quum diets mihi gehennam timeo , ardere timeo , in aeternum 
»puniti timeo , quid dictutus sum ? Male times ? Vane times ? Non 
»audeo : quandoquidem ipse Dominus ablato timore subiecit timo-
i i r e m . " Et post pauca : » q u u m ergo Dominus timorem incusserit, 
» et vehementer incusserit, et reperendo verbum comminationem in-
»geminauerit , dicturus ego sum , male times ista? Non dicam. Pia-
li ne time , nihil melius t imes, nihil est quod magis timere debeas. « 
Augustine consentiunt Patres omnes. 

Et Theologi liane in liuius timoris commendationcm adducunt 
rationcm : hunc timorem cxciiat supernatural^ fides, qua crcdimus 
futurum iudicium , et sempiterna reproborum supplicia : hie timor 

C c c 2 a 

(8) In Psal.cxxvn. num. J . (9) Serm. c ix i , num. 8. 
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a malo coercct , ac plura a f fcn virnuis adiumenta ; nee praetcrea 
vllam ex sui natura petuersam infere cupldltatem ; respicitque tan-
lummodo pocnas a iusto iudice reprobis infligendas ; quas sine vlla 
noxla deleetarione possumus pertimescere : bonus ergo , ac vtilis ti-
mor ille e s t , Scriptura , Pat r ibus , ac Thcologis attestamibus. 

C A P V T x . 
De praecipuo hominis officio > scilicet dilectione Det, et hominum, 

quod Charitas dicitur. 

Extat praeccptum diuinum dileccionis Dei , et ho-
minum. 

A t hacc dilectio , seu charitas non est ipse Spiritus Sanc-
tus ; sed est quid in anima productum. 

Est practerea vera hominis cum Deo amicitia. 

P . 
X rimam prioris adsertionis partem his verbis Scriptura docet. Det i ' 
teronomi vr. d ic i tur : »dil iges Dominum Deum tuum ex toro corde 
» t u o , er ex tota anima tua , et ex tota fortitudine tua ; eruntque 
» verba hacc , quae ego praecipio tibi hodie , in corde tuo. « Et 
Matth, xxii. Christus laudans illud praeccptum, a i t : » h o c est ma-
» x i m u m , et primum mandatum. « 

Traditio quoque hanc veritaiem testatur. Augustinus Deum sic 
alloquitur : ( t ) „ ¿ q u i d tibi sum ipse , v t amari te iubeas a m e , et 
» nisi faciam irascaris mihi , et mineris ingentcs misetias ! jParuane 
» i p s a est , si non amem te?« Ecclesia irem in Baptismatis adminis-
tratione hactenus illud praeceptum , tamquam vitae christianae sum-
mam proposuit ; » s i vis ad vi iam ingredi , serua mandata : diliges 
»Dominum Deum tuum ex toto corde tuo .« Vnde iure merito A -
lexand. V i l i , anno 1 6 9 0 . tamquam haeretleam hanc proscripsit pro-
positionem : »suf f ic i t vt actus moralis tendat in finem vltimutn in-
»terpretatiue : liunc homo non tenetur a m a r e , neque in principio, 
» n c q u e in deeursu vitae mortalis .« 

R a -

. (>) Lib. 1. Conf. cap. 

Lib FR Villi. CAP. X. 38 9 
R a t i o a c c e d i t , q u a m v r g £ t S . x h o m a s s c r i b e n s , , , p c r s e 

» q u i d e u i debitum est in vnoquoque negotio id quod est finis; quia 
» h a b e t rauonem per se boni. Propter aliud aurem est debitum, id 
» q u o d ordinatur ad finem : sicut medico per se debitum e s t , v t 
» sanet , propter aliud autem , vt medicinam der ad sanandum. Fi-
»n i s autem spiritualis v i t a e est vt homo vniatur Deo , quod fit 
» p e r c h a r i i a t e m , et ad hoc ordinatur sicut ad finem , quae perti-

» n e n t ad spiritualem v i t a m in quolibcr autem gencre id quod 
»esc per sc , potius est c o , quod est propter aliud ; ct idco maxi-
» m u m praeceptum est d e charitate.« 

Al teram adsertionis partem , quae de proxiini charitate e s t , pro-
bant euam Scripturae. M a t t h , cnlm xxn. dicitur: »dil iges proximum 
„ t u u m sicut re i p s u m . « loan, x v : „ h o c est praeccptum meum , vt 
»d ibgat i s inuicem , s icut dilexi v o s . « Et cap. x.u. dixerat Dominus, 
» h a n c futuram notam , qua veri Christiani ab cthnicis Philosophis 
» s e c c m e n d i erant ; » i n b o c cognosccnt omnes , quia discipuli mei 
»est is , si dilectionem habucriris ad inuicem.« 

A t q u e probationes istas de inreriori charitate accipicndas dici-
mus. Si enim charitas » m o i u s animi es t ,« si ad Deum , v t ait A u -
gustinus , ( 3 ) „ n o n poenis , er pedibus . sed aftectu ¡ t u n « quac-
cumque adesset sine an imi mom di lect io , figmentum , non chari-
tas foret. 

. M a d u m a u t 4 m di l igendi Deum adducra Sa ipturarum testimo-
ma praescribunt. S e r u a t u r vcro ille , dum praecipuum studitim in 
eo ponitur , vt summo bono adhaereamus ; dum nihil Deo praefer-
tur ; dum creaturis v t i m u r , vt Deo ftuamur. Diligitut enim Deus 
ex toto corde , dum in c u m rcferumur omnia consilia nostra , om-
nis cognmo , omnis vita , omnis intellectus, et dilectio Dei nullum 
a sc riuulnm duci extra pat i tur , cuius deriuatione minuatur. Con-
sularur Augustinus , ( 4 ) c t e x Theologiae Mysi icae Scriptoribus 
Salesius. ( 5 ) 

Et hie quoque modus sub praecepto cadit : tunc enim modus 
sub praecepto cadat nccesse est , quum actus praeceptus sine il-
lo poni nullatenus potest : sic attentio , et deuotio ex. gr. quae sunt 
orationis m o d i , simul c u m oratione ipsa praecipiuntur; nam verba 

abs-

( 0 SccundaStc quaes. XLIV. art. t . Doct. Christ.lib... cap. xx. 
( i ; Senn.ecsxLl i I I . num. r . ( f ) L ib . 1 . cap. 6 . 
(4) D ; morib. Eccl. cap. v i u . et de 
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absque ilia attentione , et deuotione pro la ta , non sunt oratio : at 
a m o r , quo aliquis Deum , non plusquam se ipsum , aut aliam crea-
tura«) diligeret , non esset Dei amor ; quia amor Dei essentialitcr 
est vnio , et adhaesio ad Dcum tamquam ad vltimum finem , ad 
quem omnia refctuntur. Qui autem se ipsum , aut aliam crcaturam 
plusquam Deum di l ig i t , se ipsum , aut illam creaturam constituit 
pro vitimo fine : si autem supponatur , quod aequalirer tantum se, 
aut illam creaturam diligar ; vel supponitur cum sibi constituere duos 
fines vltlmos , quod repugnat communi Philosophorum sensui , vel 
saltern Deum non liabebit pro fine vitimo ; quum nolit se ipsum 
ad aliud referre ; ac proinde non adhaerebit Uli tamquam suo vi-
timo fini : ergo Dei amor essentialitcr esse debet ex toro c o r d e , et 
tota mente ; proindeque ille diligcndi modus sub primo legis prae-
cepto cadit : axioma enim thcologicum , quo adseritur , quod » mo-
» d u s praeccpti non cadit sub praecepto,« non extendirur secun-
dum S. T h o m a m , (6) nisi ad praecepta de vittutibus a charltatc 
distinctis. 

A d modum autem proximum diligendi quod at t inet , eum dili-
gere iubemur sicut nosmetipsos : non quidem dilectionis aequalita-
te , sed similitudine , v t auctor est S. Thomas. (7) Debemus enim 
nos plus diligere , quam proximum ; nec licet nobis peccare ctiam 
venial lter, quum illud neccssarium videtur ad impediendum ietha-
lc alterius peccatum. 

Itaque praecipitur , vt Charitas, qua nos ipsos diligimus , sit 
instar exemplaris , ad cuius similitudinem procedat , dirigaturque di-
lectio nostra erga proximum. Q u o quidem sensu accipienda est illa 
Christi Domini sententia Matth, v. : »estote perfecti , sicut Pater 
»vester coelestis petfectus es t .« Reperitili vero eiusmodi dilectio-
nis similitudo ex triplici capite , iuxta S. T h o m . (8) Primo , ex fine, 
et motiuo , vt sit sancta. S e c u n d o , ex obiecto material i , seu ma-
teria circa quam ; hoc e s t , ex iis , quae volumus proximo , vt sit 
iusta. Tertio , ex principio , seu ex ipso animo beneuolo , v t sir 
vera. 

Secundam propositionem demonstrant verba Apostoli ad Rom. 
v . nempe : »Charitas Dei diffusa est in cordibus nosrris per Spiri-
li tum Sanctum, qui datus est nobis .« Quibus indicat charitatcm 

es-
(() SecundaScc. q.xLtiii.irt.i.ad x. (8) Vbi supra. 
(7) Ibid. art. 7. 

LIBER Villi. CAP. X. 391 
esse donum a Spiritu Sancto in cordibus nosttis diffusum , siue pro-
ductum. Super quae verba Augustinus inqtiit : (9 ) » Charitas Dei 
" d i c t a est diffundi in cordibus nostris , non qua nos ipse diligit, sed 
ss qua r,os facit dilectores suos : sicut dicitur iustitia D e i , qua ¡us-
siti eius munere efiìcimur ; et Domini s a l u s , qua nos saluos facit; 
n e t fides lesu Chr i s t i , qua nos fideles f a c i t . « 

Consonai his Tridentinum Concilium diccns : ( 1 0 ) in iustifica-
tione impii sanetissimae passionis Christi merita communicar i , dum 
» p e r Spiritum Sanctum Charitas Dei diffùnditur in cordibus eorum, 
« q u i iustif icantut, atque ipsis inhaeret. Vnde in ipsa Iustificatio-
» ne cum remissione peccatorum hacc omnia simul infusa accipit 
" h o m o per Iesum Christum cui inseritur, Fidcm , Spcm , et C h a -
» r i t a t e m . « Si ergo Charitas per Spiritum Sancium di f fùnditur , si 
nobis inhaeret , si infunditur, certe non est ipse Spiritus Sanctus, 
sed e f fcctus , et donum ipsius. 

Quare 1. ad Corinth, xtit. inter charismata Spiritus Sancii nomi-
natur ab eodem Apostolo Charitas : et ad Galat. v. Inter ftuctus spi-
ritus earn recenset, scribens : » C h a r i t a s , g a u d i u m , pax , patientia,« 
cett. Hinc air Hieronymus : ( 1 1 ) «quae alia inter fructus spiritus 
»debuit tenere primatum nisi Charitas , sine qua ceterac virtutes 
» non reputantur esse virtutes , et ex qua nascuntur vniuersa , quae 
» b o n a sunt?« 

Accedunt S. Thomae rationes. ( 1 2 ) Prima sic proponitur : si 
actus dilectionis est vnice a Spiritu Sancto mouente voluniatcm; 
vel voluntas ad actum huiusmodi est pure moia , et non mouens, 
seu principium talis actus ; sicut quum aliquod corpus ab aliquo 
exteriori mouente mouetur ; vel etiam voluntas seipsam ad talem 
actum mouct , tanquam principium eiusdem. Si primum dicatur: 
ergo actus charitatis non etit homini voluntarius, de cuius ratio-
ne e s t , quod procedat a principio , quod in voluniarc sit : imo con-
tra rationem actus Vitalis , qui a viuente , et non in viuente pro-
duci debet. Quare ad actum dilectionis Dei humana voluntas com-
parabitur tanquam inanime quoddam , nihil omnino agens , sed me-
re passine se habens : nec etit in illa , vnde possit dissentire , si ve-
lit ; quod in Luthero damnault Tr identinum: ( 1 3 ) vel si mouere-

tur 

(9) Lib. deSpir. et litt. cap. j i . ( t i ) Stcunda Sec. q. xxtii. art. 1 . 
(10) Sess. vi. cap. 7. ( i > ) Scss. v i . can. 4 . 
( 1 1 ) In Epist. ad Galatas. 
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tut a Spinili Sancto ad actum dilcctionis , sicut mouetut instrumen-
tum ; quod tametsi principium actus s i t , non tarnen est in ipso age-
re , vel non agere : vnde tolletur ratio voluntarii, et ratio meriti; 
quum tamen dilectio charitatis sit principium merendi. 

Si vero dicaiur secundum , quaero tursus : hoc principium, ra-
tione cuius voluntas mouet se ad actum charitatis , estne Spiritus 
Sanctus extrinsece assistens voluntati ; vel est aliquid a Spiritu Sanc-
to in voluntate productuin ? Si ptimum : conttatiatur communi Doc-
torum sensui adserentium, haud posse ab intellectu , vel voluntate 
humana actus quoslibet supetoaturalcs elici pet solam cxrrinsecam 
Dei a-Jsistentiam : quin nec Deus potest intrinsece se vniri in tatio-
ne formae > seu principii operandi ; esto posslt vniri in tatione spe-
ciei obiectum repraeseniantis , vel subsistentiae naturare tetminan-
tit. Quod si secundum dicatur : ergo hoc a Spiritu Sancto in vo-
luntate productuin charitas erit ; proindeque haec virtus quid in 
anima creatum erit. 

Secunda Sancti Thomae ratio est : Deus, qui omnia suauiter, 
er accommodate ad rerum naturas dlsposuit, indidlt cuiquc tei pro-
prias fotmas > et vittutes , quibus connaturaliter suas operationes 
exetcere possent : ergo quum hominem elcuauerit ad ordincm su-
pernaturalcm , decuit , vt ci dederic fotmas , ct virtutes , quibus 
promte facile , delectabiliter , et connaturaliter operari posset in ta-
li ordine : quemadmodum igitur ad credendum dai ei habitum fi-
dei > ad spcranduin habitum spei ; cur ad amandum Ipsum Deum, 
auctorem supernaturalem non infundet ei habitum charitatis, quo id 
promte , ac facile exequi valeat? 

Tcrtiam propositionem hoc vno argumento Doctores Scholasti-
ci probare pergunt : conueniunt charitati omnia , quae ad veram 
amicitiam constituendain necessaria suar. Quod eorumdem enume-
ratione aperte constabit : primo enim, S. Thoma docente , ( 14 ) re-
quiriiur ad veram amicitiam , vt diligatur amicus propter se ipsum, 
seu vt amico bonum vclimus ; qui amor secernitur ab amore con-
cupiscentiae. At charitate Deum propter se diligimus : iubet enim, 
vt diligamus cum ex roto corde , ex tota anima , in tota mente, 
et vt eum super omnia diligamus ; omnia , edam nos ipsos ad 
eum retercndo : est igitur vera amicitia. 

Secundo : amiciiia requirit, vt arnot sit mutuus. Vt enim S. 
Tho-

( 1 4 ) Scrunila Scc. quaest. xx u. art. t. 

Lidek V1I1L Cap. X. -o2 
Thomas dictt : ( 1 5 ) „ n e c beneuolentfa sufficit ad rationem amici-
„ n a e , sed requmtur quaedam mutua amatio , quia amicus est ami-
„ c o amicus;., er hoc quidem ad diff.rentiam simplicis beneuol n-

£ L L " ? ; m a S a m ° ; m a T e " 1 e a C n i , n diligimus eum , qui nos 
d i l . g t , Iegitur siqutdem Prou .vm. : » e g o diligentes me /diliPo u 
Cant. 11. »dilectus metis mihi , ct ego i l l i . . . E t loann. xmi- f q u i 
„autem diltgit m e , diligetur a Patre nieo , et ego dlligam cum 
Est ergo ct ex hoc capite vera amicitia. b 

Tertio tequiritut , vt eiusmodi mutua beneuolentia in aliqua 
communicationc fundetur : seu, quod a m i d conueniant in aliquo 
bono ex quo amicus dicitur alter ego : charitas autem amor est in 
commun.cat.one funda.us , qua Deus seipsum nobis communica,; in 
praesent. qu.dem v.ta pet gratiam , in futura per gloriam. Hanc 
commun.cat.onem express.! mirifice S. Thomas diccns : (¡6) „ s e 
»nascens dedir socium , conuescens in edulium , se motiens in ptae-

• s e regnans dat in pracmium.« v 

Quarto reqmriiur inter amicos vnio animorum. Hinc did con-
ueuit quod aniina magis est vbi a m a t , qua,,, vbi animal. Hoc 

autem praestat nobts charitas. Vndc dicitur 1. ad Corinth, v , : „ q u i 
»autem adhaeret Domino , vnus spitims est . . . Et ad Galat. 11. „ vi-
„ uo ego , 1am non e g o ; viuit veto in mc Chtistus... 

« 1 J T - 0 r
k

e q U i . r i t U r . i m C r
r , a r n ! c 0 S s e c r c t oruni communicatio : non 

m larr -T 7 ' " " ^ ^ ' 9 » » ¡P" sum lateat, sed ex quadam amicabili confidentia, vt ipsos iuuen 

r D e U " e C r C t
j

a S U a U l i s c o m m u n i c a r . Quate loan, xv : „ ¡am 
» ( an Dominus) non d,cam vos seruos; quia seruus nesdt quid fa-
» c at Dominus ems. Vos autem dixi amicos , quia omnia , quae-
»cumque audiui a Patre mco, nota feci vobis.. . 

Postremo : debent amici mutui amotis esse certi : quod certe 
charitas praestat. Nam primo, amor noster interior , et occultus, 
Deo notusest : u.;tos praetetea se a Deo tedamari non later: sclunt 

D c .u
1
n ' d : l , g e n [ e s s e d l l i S « e : « quamuis id cerro non co g -

noscant, id tamen ex coniectutis, et signis , quantum sufridt , col-
o r e possum. Nam quoque, dum homo alter! amicus e s t , non 
ma,on cerritudinc , quam cx signis, ct effectibus , alterlus dilec-
nonem dignoscere potest. 

Compendio : est amicitia »return humanatum , et diuinarum 
T ° m - 1 1 L Ddd 

( ; ) Vbi supra. ( l i } I „ P r 0 1 1 HucharUtica. 
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» cum bencuolemia,et charitateconsensio;«vcelcganter Augustine di-
cit. ( 1 7 ) Est ¡ g i t e Deum inter et hominem iustum amieitia vera, 
cetcrisque omnibus amicitiae speciebus ionge praestantior ; quoniam 
inter vtrumque est charitatis consensio : et si Deus nihil vult prop-
ter hominem , tanquam finem vltimum ; ncque id vult iustus , sciens 
lorge melius esse hunc finem constituí in bono incommutabili, quam 
in creato , et finito : ac e contrario , si homo nihil conimodi Deo 
adfert ; ñeque id quaetit Deus , felix satis, ditissimusque scipso : sed 
quum perfecta voluntas sit summo bono adhaerere , coque frui , v-
trumque vult , tam homo iustus , quam Deus : excellentissima haec 
est animorum consensio. Igitut amieitia vera , diuturna , mutua, iu-
cundissima, optima. 

C O R O L L A R I A. 
Quae áutem de diuino dilectionis praecepto dicebamus, absur-

das , atque scandalosas illico commonstrant quorundam Recentio-
rum propositiones. Harum prima fuit. »Praeceptunvamoris Dei per 
»>se tantum obligar in articulo mortis. « Secunda : » probabile est ne 
11 singulis quidem rigorose quinqucniis per se obligare praeceptum 
11 charitatis erga Deum.« Tertia : »an pcccet morraliter , qui ac-
»rum dilection'ts Dei semel tantum in vita eliceret, condemnare non 
»audemus.« Quatta: »tunc solum obligar, quando tenemur ius-
»tiffcarì , et non habemus aliam viam , qua iustificari possimus.« 
Via autem , qua iustificari possumus sine dilectione D e i , ex eorum 
Theologorum opinione , est Sacramentum poenitentiae , cuius ope 
immunes nos putant a charitatis praecepto. Sed proscriptae hae ad-
sertioncs , et ab Academia Parisiensi anno 1 6 6 5 . , er a Summo Pon-
tífice Innoccntio XI. anno 1 6 7 6 . fuere, vel ex eo quod Sctiptu-
ris , ac Patribus, supra a nobis memoratis contratiarentur. 

Iraque amoris Dei praeceptum obligar quam saepissime, atque 
ad eius adimplctionetn semper enitendum est ; contra ac insane ni-
mis , et cum piarum aurium olíenslone Theologi illi dixemnt. 

¿Quibus vero temporibus potissimum ? Nam et hoc bonae no-
tae Theologi definire solent. Primo quidem, initio vsus rationis, quum 
¡am homini libertini esc , vel ad D e u m , vel ad crcaturam se con-
ucrtere : »creatùrae quippe rationali , air Fulgentius , ( 1 8 ) alia bea-
ntitudo non potuit, ncc potest esse, nec poterit, nisi vt agnoscens 

» a 

(17) Lib.ni. cont. Academ. cap.i. (>8) Lib. 1. de Fide, cap. «7. 

» a quo non solum facta , sed etiam a quo ra t iona l facta est , ma-
»iorem dilectionem exhibcat bono creatori, quam sibi. 

Sccundo : praeceptum amoris Dei maxime obligat in vitae exi-
tu : hinc Pastores iuxta Ecclesiae disciplinam actus fidel, spei, et 
charitatis a decumbentibus exigere solent. 

Tertio : elicicndi sunt actus amoris Dei quum tcntationibus pul-
sarne , aducrtimusquc charitatem in nobis tepescere. 

Quarto : si earn orandi formulam, quam dictauit ac praecipit 
Magister noster Christus, tenemus, toties amoris actus elicere de-
bemus , quotics orationem Dominicam , ad quam cetera reduci de-
ber.r, lingua proferimus : nisi enim interni aflectus animi verbis nos-
tris respondeant, vere ilind Matth, xv, in nos contorcjuebitur : » po-
» pulus hic labiis me honorat, cor autem eorum longe est a me j si-
» ne causa autem coluntmc.« 

Sed ea quoque , quae de diuino hoc praecepto diccbamus, ab-
surdas , scandalosasque has ReCcntlotum propositiones ostendunt. Pri-
ma : »non tenemur ptoximum diligere actu interno , et formali.« 
Secunda: »praecepto proximum diligendi satisfacetc possumus per 
»solos actus externos.« Tertia : »Praeceptum affirmatiuum amoris 
»Dei et proximi non est speciale, sed generale, cui per aliorum 
»praeceprorum adimplctionem satisfit.« Has enim Innocentius XI. 
anno 1 6 7 9 . et Parisicnsis Academia anno 1 6 6 5 . damnarunt, quod 
contrarias repugnantesque agnoscerent Scripturae testimonio , et Pa-
trum dictis. Equidcm ( ne alia producamus ) legimus Matth, xxn. : 
»diliges proximum tiium sicut te ipsum.« ¡Anne ipsi aduersarii se-
se extctno dumtaxat amore diligunt ? Sunt et his affinia in Scriptu-
ris 1 et Patribus bene multa. 

C A P V T X I . 

Eos , qui contra opinati sunt, designai ; eorumque momentis 
occurrit. Quaedam insuper inde inferi. ' 

H a u d recte de diuino dilectionis D e i , et hominum praecepto sen-
sisse Theologos nonnullos, qui postremis his temporibus sctipscrunt, 
praecedcntibus corollariis innuimus. 

Ast Sententiatum Magister est, qui S. Thoma referente, ( 1 ) 
Ddd 2 »po-

(1) Secunda Sec. quaesi.ximi. are. i . 
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„ cum bencuolerrtia,et charitate c o n s e n s i ; « vt clegantcr Augustinus di-
cit. ( 1 7 ) Est igitut Deum inter et hominem iustum amicitia vera, 
cetcrisque omnibus amicitiae speciebus longe praestantior ; quoniam 
inter vtrumque est charitatis consensio : et si Deus nihil vult prop-
ter hominem , tanquam finem vltimum ; ncque id vult iusttis , sciens 
lorge melius esse hunc finem constitui in bono incommutabili, quam 
in creato , et finito : ac e contrario , si homo nihil commodi Deo 
adfert ; ñeque id quaetit D e u s , felix sat is , ditissimusque scipso : sed 
quum perfecta voluntas sit summo bono adhaerere , coque fruì , v-
trumque vult , tam homo iustus , quam Deus : excellentissima haec 
est animorum consensio. Igitut amicitia veta , diuturna , mutua, iu-
cundissima, optima. 

C O R O L L A R I A . 

Quae àutem de diuino dilectionis ptaecepto dicebamus, absur-
das , atque scandalosas illieo commonstrant quorundam Recentio-
rum propositiones. Hatum prima fuit. „Praeceptunvamoris Dei per 
»>se tantum obligar in articulo mortis. « Secunda : „ probabile est ne 
11 singulis quidem rigorose quinqueniis per se obligare praeceptum 
„charitatis erga D e u m . u Tertia : „ a n peccet mortalitet , qui ac-
„ t u m dilectionis Dei semel tantum in vita el iceret , condannare non 
„ a u d e m u s . " Quar ta : „ t u n c solum obl igar , quando tenemur ius-
„t i f icar i , et non habemus aliam viam , qua iustificari possimus.« 
Via autem , qua iustificari possumus sine dilectione D e i , ex eorum 
Theologotum opinione , est Sacramentum poenitentiae , cuius ope 
immunes nos putant a charitatis praecepto. Sed prosctiptae hae ad-
sertioncs , et ab Academia Parisiensi anno 1 6 6 5 . , et a Summo Pon-
tífice Innocent i X I . anno 16-6. f u e t e , vel ex eo quod Sctiptu-
ris , ac Patr ibus, supra a nobis memoratis contrariarentur. 

Iraque amoris De i praeceptum obligar quam saepissime, atque 
ad eius adimplctionem semper enitcndum est ; contra ac insane ni-
m i s , et cum piarum aurium olfensione Theologi illi dixerunt. 

jQuibus veto temporibus potissimum ? Nam et hoc bonae no-
tae Theologi definite solent. Primo quidem, initio vsus rationis, quum 
¡am homini libcrtfm est , vel ad D e u m , vel ad crcaturam se con-
ucrtere : „creatùrae quippe rationali , air Fulgentius , ( 1 8 ) alia bea-
ntitudo non potuit , ncc potest esse , ncc poter i t , nisi vt agnoscens 

» a 

( 1 7 ) L i b . n i . cont. Academ. cap. i . ( 1 8 ) Lib. 1 . de Fide, cap. «7. 

„ a quo non solum facta , scd etiam a quo rationalis facta est , ma-
„ i o r e m dilectionem exhibcat bono c rea tor i , quam sibi. 

Sccundo : praeceptum amoris Dei maxime obligat in vitae cxi-
tu : hinc Pastores iuxta Ecclcsiae discipllnam actus fidei, spei , et 
charitatis a decumbentibus cxigere solent. 

Tertio : elicicndi sunt actus amoris Dei quum tcntationibus pul-
sarne , aduertimusquc charitarem in nobis tepescete. 

Quarto : si earn orandi formulam, quam dictauit ac praecipit 
Magister noster C h r i s t u s , tenemus, toties amoris actus elicere de-
bemus , quotics orationem Dominicam , ad quam cetera reduci de-
ber.r, lingua profetimus : nisi enim interni affectus animi verbis nos-
tris respondeant, vere iliud Matth. xv, in nos contorcjuebitur : » po-
» pulus hie labiis me honorat , cor autem eorum longe est a me j si-
n n e causa autem c o l u n t m c . « 

Sed ea quoque , quae de diuino hoc praecepto diccbamus, ab-
surdas , scandalosasque has ReCcntiorum propositiones ostendunt. Pri-
ma : „ n o n tenemur ptoximum diligere actu interno , et formal i .« 
Secunda: „praecepto proximum diligendi satisfacetc possumus per 
„solos actus extctnos.« Tertia : „Praeceptum affirmatiuum amoris 
„ D e i et proximi non est speciale, sed generale, cui per aliorum 
»praeceprorum adimplctionem satisfit.« Has enim Innocentius XI . 
anno 1 6 7 9 . et Parisicnsis Academia anno 1 6 6 5 . damnarunt, quod 
contrarias repugnantcsque agnoscerent Sctipturae restimoniis , et Pa-
ttum dictis. Equidcm ( ne alia producamus ) legimus Matth, xxu. : 
„di l iges proximum tttum sicut te ipsum.« ¡Anne ipsi aduersarii se-
se extctno dumtaxat amore diligunc ? Sunt ct his affinia in Scriptu-
ris 1 et Patribus bene multa. 

C A P V T X I . 

Eos , qui contra opinati sunt, designai ; eorumque momentis 
occurrit. Quaedam insuper inde infirt. ' 

H a u d recre de diuino dilectionis D e i , ct hominum praecepto sen-
sisse Theologos nonnullos, qui postremis his temporibus sctipsctunt, 
praecedcnribus corollatiis innuimus. 

Ast Sententiarum Magister e s t , qui S. T h o m a referente, ( 1 ) 
Ddd 2 » po-

CO Secunda Sec. quaest.xxm. art. a. 
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p o n i t , » quod charitas non est aliquid creatura in anima , sed est 
» ipse Spititus Sanctus mentcm inhabitans. N e c est sua intendo, quod 
» is te moius dilectionis, quo Deum di l ig imus, sit ipse Spiritus Sanc-
ii tus , sed quod iste motus dilectionis est a Spiritu Sancto , non me-
li diante aliquo habitu , sicut a Spiritu Sancto sunt alii actus virtu-
m u m , mediantibus habitibus aliarum viitutum , p u t a , habitu fidei, 
n e t spei , aut altctius alicuius virtutis. Et hoc diifcbat propter excel-
ii lcntiam charitatis. « 

Tamen Magistri opinionem reiici a Sancto Thoma , (2 ) et 
a ceteris Theologis constat. A c iure ilia quidem ab aliis Sal-
tini vt temeraria , ab aliis v t erronea reiecta est; q u u m , praeter dic-
ta pugnet illa aduersus conclusionem , quae ex fidei propositione eui-
dentet satis colligitur. Eide enim constat infundi in iustificatione gra-
tiam , et chariratem , quae cordibus inhaeret , ex Concilio Tridenti-
no : ( 3 ) et paruulos per baprismum induere nouum hominem, fieri 
innocentes , immaculatos . et haeredes D e i , cohaeredes autem Chris-
ti : (4) A t isthaec non possunt in paruulis intelligi de actu charita-
tis , quum in illis nullus sit actus ; neque de Spiritu Sancto prae-
cise, quum inhacrcre nequeat : igitur inteUigantut necesse est de 
charitatis habitu. 

Postremo : charitatem esse veram amicitiam inter Deum homï-
nesque negant cum Durando perpauci , ceteris omnibus afiîrman» 
tibus. 

Sed videamus quibus momentis dtteantur homines hi. I taque , qui 
diuinum dilectionis praeceptum oppugnant friuolis his , ineptisque 
arguments nituntur. I. loan. xim. inquiunt, legimus : » s i diligitis 
» ¡11e , mandata mea seruatae: H nulla ergo praeter obseruantiam prac-
ceptorum nobis iniungitur dilectio. 

II : ¿nonne possumus implere omnia mandata ex timore poenae? 
Non ergo opus est dilectionis praecepto. 

III : Bernardus haec habet : ( 5 ) «est charitas in actu , et in af-
» fectu , et de illa quidem , quae operis e s t , puro datam legem ho-
» minibus, mandatumque firmatuin : nam in affectu quis ita hab^at, 
» v t mandetut?« 

IV : si diligendus Deus est ex toto corde , ex tota anima, ex to-
ta mente , nullus cette in hac vita praeceptum dilectionis adimplere 

po-

i i ) Ibidem. (4) Srss. vi. Can. (. 
(!) Sess. V. Can.11. ( f ) Scrm. 1. in Caotica. 
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poterit : saltim igitur modus iste charitatis sub praecepto non cadir. 

V : Quod si extarct quoque dilectionis proximi praeceptum, pec-
catores quoslibet diligere teneremur, tamquam proximos : at pec-
catores sunt D e i i n i m i c i , et ci inuisi , secundum illud Sap. xiv. : 
» o d i o sunt Deo impius , et impietas c i u s : « ergo nullum datur hu-
iusmodi praeceptum ; sed potius pcccatores, v t inimicos odisse de-
b.'mus , exemplo Dauidis , qui Psal. cxv in . ira cecinit : » iniquos 
»odio habuitu et Psal. cxxxviu. : » p e r f c c t o odio oderam illos , et 
»inimici facti sunt m i h i . « 

V I : saltim excommunicati charitate diligendi non sunt ; quum 
a corpore Christi abscissi sint , et a fidelium communione separati: 
ita , vt pro eis orare non l i c e a t , nec A u e eis dicere. 

VI I : nullum extat praeceptum diligendi se ipsum : ergo nec de-
buit dari praeceptum diligendi proximum. 

Pro sententia autem Magistri Sententiarum sic valet argumenta-
ri. Primo : 1. loan. ìv . dicitur : » D e u s char i tas est ; e t qui manet 
» in charitate , in Deo manet , et Deus in eo. « Quibus ostenditur, 
charitatem qua Deum diligendo in Deo mancmus , et Deus nos di-
ligendo in nobis m a n e t , non esse aliam , nisi char i ta tem, quae Deus 
est. 

Secundo : Augustinus sic loquitur: (6) » f ra terna di lcct io , qua 
»dil igimus inuicem , non solum ex Deo e s t , sed etiam Deum es<e, 
»Scr iptuta declarat .« Et alio loco : (7 ) » i t a dictum est Deus ella-
»ritas e s t , sicut dictum e s t , Deus spiritus e s t . A t q u e praecludens 
responsionem , qua occurti posset , ncmpe ; D e u m co modo dici 
charitatem , qua dicitur nostra patientia , quia sit donum ab ipso 
proueniens ; superaddit : »neque enim propterea dictum e s t , quia 
» D e i substantia est nostra patientia , sed quod ab ipso nobis est ; 
» sicut alibi legimus : quoniam ab ipso est patientia mea. Hunc quip-
» p e sensum facile refellit Scriptuiarum ipsa loquutio. Tale est enim: 
» t u es patientia mea ; quale est : tu es Domine spes mea , et Deus 
» meus , misericordia mea , et multa similia. N o n est autem dictum: 
» D o m i n e chatitas mea ; aut : tu cs charitas mea ; aut : Deus chari-
» t a s mea. Sed ita dictum e s t : Deus charitas est ; sicut dictum est, 
» D e u s spititus est. 

Rursus die it : (8) »quomodo corpus ruum sine spiritu , quod 

» e s t 

(<) L ib . Tur. de Trinit. cap. i . ( ! ) Tract , ix . in loan , 
(7) Lib. xv . de Tiinit . cap. 1 7 . 
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»est anima tua , si fuei it , mortuum est ; sic anima tua sine Spiritu 
» Sancto, id e s t , sine charitate, si f u e r i t , mortua deputabitur. « 

T c r t i o : nihil creatimi potest nos a vanitale separare , ac Deo, 
qui infinitus e s t , coniungere : vt coiai dicitur ad Rom. vm. : „ va -
li nitati creatura subiecta est, « et quod vanitati subiectum e s t , non 
potest vernati connectere. Vnde Augustinus concluditi (9) Spiritum 
Sanctum , quuin a vanitale separet , et ventati c o n i u n " a t , r.on esse 
creaturam : atqul Charitas a v a n i t a « separat , et Deo primae veri-
tati nos coniungit : non ergo quid cteatum ¡Ila est. 

Accedit : quod c m n c crcatum , natura quaedam e s t , proinde-
que nequit esse p r i n c i p i n i meriti , vt contra Pelagium sentit Ec -
clesia : at Charitas principium meriti est : ergo non est quid crcatum. 

Demum pro Durando hacc opponi solent. I : D e u s , sicut ni-
hil fach , ita nihil amar , nisi propter semetipsum. Dicitur enim Pro-
ucrb. x v i . : „ v n i u e r s a propter semetipsum operatus est Dominus :« 
neminem igitut diligit amore amiciriae , quae vult bor,um alteri. 

II : Deus nullo bono caret : igitut nullum est bonura , quod 
possit homo Deo velie. 

III : intet dominum , et setuum non datur vera amicltia : nam 
quidquid serui e s t , domini est : neque intet dominum , et seruum 
nititutts datut conuictus : sed homines quantumeumque ¡ust i , serui 
Dei sunt : ergo cos inter et Deum non est vera amicitia. 

IV : amicitia non datur proprie nisi inter aequalcs : ait enim 
Hieronymus : ( i o ) „ a m i c i t i a p a r e s , aut acc ip i t , aut facir ; vb i e-
„ n i m inaequalitas e s t , amicitia non e s t ; « aiqui inter Deum et ho-
mines non potest esse aequalitas, sed est maxima inaequalitas : non 
est ergo amicitia. 

V : Charitas non est amicitia , ncque ex parte hominis i quia a-
mot , cuius finis est amato frui , non est amiciriae , sed concupis-
centiae , quae ainat bonum sibi ; chariratis autem finis ex parte ho-
minis est frui Deo : ncque est amicitia ex parte Dei ; quia Deus di-
ligit nos proprer se ipsum , non propter nos : ergo. 

VI : amicitia debet esse liberalis , et honesta ; sed charitate dili-
g i m i D e u m , non l iberal i tà , et honeste , sed propter mercedem: 
ergo non est amicitia. 

VI I : amicitia requitit familiarem consuerudinem, et conuictum: 
at cum Deo nulla est famil iar i tas , ncque conuictus: „ q u o n i a m , dum 

JU-
( » ) L i b . de ir.or. E e c l . cap. 1 ¡ . ( 1 0 ) In cap. TU. M i c h e l e . 

/ 
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sumus in corpore , peregrinarne a Domino , vt Paullus air ad C o -
rinth. v : et Daniel cap. „ . ait : „exccpt is D ü s , quorum non est cum 
„hommibus conuersatio : ncque Igitut est cum hominibus amicit ia .« 

V i l i : de hominibus , v e l e de seruulis dicitur L u c a e xvii. „ s i c 
„ e t vos , quum teceritis omnia , quae praecepta sunt vobis , d'cicc-
„ serui inutiles sumus , qued debuimus facete , f cc imus :« igitut haud 
possumus ad Dei amicitiam perucnitc. 

IX : Sci ipiura et^m reprobos , nec habentes charitatem , amicos 
vocat. Ita Matth, xxit. non habenti vestem nuptialcm dicitur : . . ami-
l i ce , quomodo hue inttasti?« Et cap. xxvi. Christus ludac prodito-
ri ait : „ a m i c e , ad quid venisti?« 

X : Charitas se extendit etiam ad inimicos , qui certe non reda-
m a n t : e r g o n o n est m u t u a b c n e u o l e n t i a . H a c c o b i i c i u n r . 

Omnium tarnen in promtu est solutio. A d primum igirtir primae 
classis dicimus , nihil ex eo concludi i nam Apostoli , quibus dic-
tum e s t , „ s i d i l i g i i i s m e , mandata mea scruate, « iam ptoculdublo 
diligebant ; e i sque , „ imperate vt d i l igant , etmandaraconserue. it , 
« v t accipiant manifeste Spiritum Sanctum, atque innotcscar quod 
11 habenti « vt loquitur Augustinus. ( 1 1 ) Ergo non diligenribus prac-
cipitur , vt diligant ; diligenribus vero vt dilectionem factis compro-
b e n t , in caque proficiant. Qui autem praccipit argumenta amoris, 
vult potius amorem ipsum. 

A d secundum dicendum : laudandum esse timorem , quem le-
gis Paedagogum cum Angustino appe l la rne ; (1 2) sed timendum est, 
» v t formido custodiat , et perducat ad di lect ionem;« quae auctote 
Apostolo ad R o m . xiii. „plenitudo legis est. « 

Terno occurriinus dicendo : ex Sancto Bernardo quid i n f e t t e , 
nisi charitatem actualcm praccepram esse ; cani vero , quae Sapir,' 
a f f icuque suauiter , et quam vocat charitatem in affeciu , non ad m e . 
ritum dari , sed ad pracmium ? Ait enim post pauca : ( 1 3 ) «ncque 
» h o c dico , vr sine affectione s i m u s , et corde arido solas moucamus 
»manus ad opera, « 

Ad quartam respondetur : quod duplici sensu aliquid ex roto 
corde , ex tota anima , et in tota mente faccre dicimur. Primo qui-
dem , si actio tanto charitatis ardore intendale , v t non possit ve-
hementius intendi : Secundo, si ¡11 ea praecipuam curam ponamus. 

A c 

< " ) Tract , i x x i r . num. 1 , 
( i l ) Serin. c i x i . num. 8. 

( i j ) Laud. Serm. num. j . 
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A c primo sensu non impleiur praecepium charitatis , nisi in patria, 
v t Augusrinus, ( 1 4 ) et Bernardus doccnt. ( 1 5 ) Altero vero modo im-
plerur etiam in hac vita ; tametsi non possumus estinguere concu-
pisccntiae lactamen praepcdiens impetum casti amoris vehementio-
rem , dummodo nihil operatur iilicitum. » A l i u d eniin est totani non 
»assequi charitatem , aliud nullam sequi cupiditatem:« inquit lepi-
dissime Augustinus. ( 1 6 ) 

Quintum soluitur exponendo Sapienriae l«cum sub hac forma: 
peccatores sunt Dei inimici , atque ei inuisi , qua peccatorcs , et ra-
tione malitiae , csto 1 impius enim ex. gr. idoli fabricator , et ido-
lum ab ipso fabricatum odio sunt Deo ; ac de his agitur laudato ca-
pite Sapienriae : sunt Dei inimici , et ei inuisi , secundum naturam, 
nego. Dilexit enim nos , quum adhuc peccatores essemus. A i r siqui-
dein Dominus Ezech. xvui. : » numquid voluntatis meae est mors im-
» pii , dicit Dominus D e u s , et non vt conuertatur a viis suis , et vi-
li ua i?« Iraquc et n o s , quum vnius spiritus , et voluntatis cum Deo, 
ob charitatem s imus , odisse peccatoris iniquitatem , et malam v o -
luntatem debemus ; neutiquam personam. 

Docet id Augustinus scribens : [ 1 7 ) »iniquus h o m o , in quan-
ti tum iniquus est , odio habendus est : In quantum autem homo est, 
»diligendus est , v t illud , quod recte odimus , a rguamus , id est, 
» Vitium , quo possit illud quod ideo recte di l igimus, id est , huma-
» na ipsa natura , emendato vitio iiberari. « Docet idem S. 'I liomas, 
vbi d i c i t : (1 8) »secundum naturam suam sunt ex chatitate diligen-
ti di ( peccatores) > secundum culpam , qua Deo aduersantur , sunt 
»odiendi quicunque peccatores , etiam pater , et mater , et propin-

» q u i , v t habetur Lucae xiv et hoc est vere ex chatitate 
»dil igere propter D e u m . " 

A d sextum dicendum : cxcommunicationem esse poenam medi-
cinalcm ordinatam ad salutem excommunicat i , vt paret ex Apost. t. 
ad Corinth, v. vbi setibit se incestuosum tradidisse »Saranae in inte-
ritum carnis ; vt spiritus saluus sit in die Domini nostri lesu Christi. « 
Et ad Thessal. tu. postquam praeeipit fidelibus , vt se substrahant 
ab omni fratte ambulante inordinate , subdit : » et nolite quasi ini-
» micum existimate , sed corripite v t fratrem. « Sed Charitas Apos-

to-
l i » ) Dt perfect. lust. cap. 7. et de (1«) Lib. despir. et litt. cap. ult. 

spir. et litt. cap. ult. ( 17) Lib. xix. coot.Faust, cap. 14 . 
( i f ) Scrm. L. in Cant, et de diligen- ( i i ) SccutidaSee. q. xxv. an.«, 

do Deo cap. x. 

toll in incestuosum a se excommunicarum , etpostea poenitentem ma-
xime elucet it. ad Corinth. 11. vbi pro illo intercedit apud Cotinthios, 
v t suo excmplo confirmet in ilium char i tatem. 

Postrcmum maximum hoc habet discrlmen , quo soluiiur. Quo-
niam homo naturaliter diligit scipsum , ctiam infimum , etiam p- ssi-
mum , nee in potestate eius e s t , v t nolit esse beatus; quia aliquau-
do ideo malus e s t , quia vult esse b e a t u s , suam beatitudincm in v o -
luptatibus , ct return humanarum abundantia constitucns. Quamobrem 
frustra daretur illi praeceptum diligendi seipsum ! scd in primis eget, 
et doctrina , v t discat in solo Deo siram esse hominis felicitatem , et 
ptaccepto simul et gratia , quibus suauiter impellatur deuium anio-
rem sui ab illicitis rcuocare , et totum in D e o colligere. Ait enim 
Augustinus . ( 1 9 ) » q u i a igitur nemo nisi D e u m diligendo , dili»it 
» se ipsum , non opus era t , v t dato de D e i dilectione praeccpto, etiam 
»scipsum homo diligcre iubcrctur , quum In co diligat seipsum, quod 
»di l ig i t Deum. 11 Sed amor noster non simili Impetu in proximum 
currit 5 multa in illo , etiam in sanguine coniunctissimis , displiccnt, 
sunrque nobis oncra , quae impatientcr f e r r e m u s , nisi lex diceret,' 
ndiliges proximum tuum sicut te i p s u m . u Item , »a l ter alterius one-
» r a portare .« 

A d prlinum deinde secundae classis 3rgumentum respondendum: 
ex Ioannis testimonio non concludi , quod charitas fraterna, quae 
in nobis est , et qua in Deo suraus , sit formaiiter ipsa charitas, quae 
Deus e s t , sed quaedam illius par t ic ipate : quum enim charitas, quae 
Deus e s t , sit fons omnis dilectionis , quae in creatutis reperitur , rec-
te concluding , quod i s , qui manet in charitate , manet in Deo , et 
Deus in illo. Sicut ergo is dicitur manerc in sole , qui manet in lumi-
ne a sole diffuso ; ct vicisim sol dicitur esse in cubiculo , vbi est lu-
men solis ; ita ille dicitur manerc in D e o , qui manet in charitate a 
Deo diffusa ; ct Deus dicitur in eo manere per suum cffectum. 

A d secundum soluendum exponere oporrct Augusrini praecipuum 
dictum : fraterna dileciio , qua diligimus inuicem , non solum ex Deo 
e s t , sed Dens ipse p a r t i c i p a n t ; esto : Deus ipse substantialiter, nc-
go. Inquit enim S. Thomas : (20) » q u e m a d m o d u m dicimur boni bo-
lt nitate, quae Deus est , ct sapientes sapientia , quae est Deus ; quia 
»bonitas , qua formaiiter boni s u m u s , est patticipaiio quaedam di-
»uinae bonitatis; et sapientia , qua formaiiter sapientes sumus, est 

Tom. 111. Ece „ p a t -

(1») Laud. Epist. (10) SecundaSec. quaest.xxm. art. 9. adprimum. 
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» p a r t i c i p a t e quaedam dininae sapientiae; ita etiam Charitas, qua fot-
» maliter diligimus proximum , est quaedam part ic ipate dininae cha-
»ritatis . H x e n i m modus Ioquendi consequents est apud Platonicos, 
u quorum doctrinis imbutus fu i t Augustinus. « 

Atque exponens illud , ( 1 1 ) quod ftequentissimum est in scriptis 
S . August in i , nempc . sicut anima est vita corporis , ita Deus est v i -
ta an imae ; » ct quomodo corpus tuum sine spirita , quod est anima 
i i t u a , si f u e r i t , mortuum est ; sic anima tua sine Spititu Sancto , id 
n e s t , si charitate si f u e r i t , mortuum deputabitur;« docet, Deum per 
chatitatem non esse formal i ter , sed elicctiue vitam animae. 

Iustus tamen dicitur v iucre vita D e i , sed participatiue i quatcnus 
amor charitatis, qui est summac bencuolentiae , transformat ainan-
tem in Deum amatum per arctissimam vnionem, quae vnum alteri ita 
adstringit , v t non tarn similis i l l i , quam vnus , idemque cum eo spi-
r i tus , vna vo luntas , et vna quasi anima efriciatur ; veto quldem, sed 
adeo ineffabili m o d o , v t nouae excogitandac sint voces ad illam com-
municationem explicandam , qua quls per charitatem manei in Deo, 
et Deus In ipso : Deus cnim sic àrnàntem non solum assimilai sibi in 
motibus, et virtutibus diuinis ; ¿ed etiam facit consortem naturae di-
u inac , eiusdem secum a n i m i , desiderii , ct affectus; omnes eius poien-
tias , sensus , appetitus, amorcs , opcraiiones , cogitaiiones , intcn-
tiones cordis trahens ad se ; adeo vt fiat quaedam moral!; communica-
tio idiomatum ; dicaturque Spiritus Sanctus postulare, gemete , con-
tristati , gaudcre , dum ista operatur in anima. 

Reliqua Augustin! dicta , quae obiecta sunt , facilius exponuntur. 
Qu od enim ad primum a n i n e t , Augustini intentum solum est filma-
re , quod Deus alitet Charitas e s t , quam sit spes, vel patientia : non 
quod ipse charitatem suppleat s sed quoniam non dicitut spes, vel pa-
tieniia , quasi in seipso spem , vel patientiam habeat : neque enim 
quidquam sperare potest Deus , vel pati ; sed pure , ac praccise, quo-
niam spem , et patientiam in nobis c a u s a t , et infundir. Vetum dici-
tut Charitas , nedum , q u i a charitatis virtutem nobis causat , et infun-
dit ; sed etiam , quia ipsemet in se chatitatem habet ; imo e; Charitas 
ipsa est ; vere nos ex charitate di l ig i t , sicut a nobis ex charitate dili-
gitur. 

In secundo testimonio nihil aliud Augustinus adfirrrat , nisi spiri-
tum esse vitam corporis cfficientet ; animam veto esse vitam corporis 

for-

f i i ) In Respons. ad secundum. 
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formaliter : vnde anima pet se ipsam immediate viuificat corpus , et 
ea recedente corpus moritur , quia ab eo rcccdit causa dans formaliter 
vitam : recedente autem spiritu , anima dicitur mortua , quoniam re-
cedi! causa consetuans efficicnter vitam charitatis, et gtatiae. Doctri-
nam haue S. T h o m a e verbis iuuat dilucidare. Sctibit cnim : (2 2) 
» D e u s est vita animae per modum causae e f f i c ient i ; sed anima est 
» vira corporis per modum caUsae f o r m a l i . Inter formam autem , et 
nmatetiam non cadit aliquod medium ; quia forma per se ipsam infor-
» m a t matetiam , vel subiectum. Sed agens informat subicctum , non 
» p e r suam substantiam , sed per fo rmam, quam causat in materia.« 

Tamen his ad Augusiini loca responsionibus a l i a t i , haud prae-
tereundum exisrimamus, legi c e n e in Augusi ini operibus a l la , in qui-
bus S. Doctor perspicue distingui! charitatem , quae Deus est, a cha-
ritate , qua Deum diligimus. Ita in Ioannem sctibens : ( 2 3 ) niust i -
» ria Dei hic d ic i tur , non qua iustus est Deus , sed quam dat homini 
» D e u s , v t iustus sit per Deum. « Quod autem hominis iustiiia sit ip-
sa Charitas > docet vbi haec scribit : ( 2 4 ) »Charitas ergo inchoata,in-
iichoata iustitia est ; Charitas piouecta , prouecta iujtitla e s t ;« Chari-
tas ex Augustino hic sicut et iustiiia incrementum suscipiunt : at qui 
Deus nullain inutationem admittit : Deus ¡ g i t e non est ea Charitas, 
qua diligimus illuni. Haud dubitandum ergo de Augustini mente. 

A d tettium argumentum respondet S . T h o m a s Iiis verbis : ( 2 5 ) 
» Charitas operatut formaliter : efficacia autem formae est secundum 
»virtutem agcntis , qui induit formam. Et ideo patet , quod Charitas 
» n o n est vanitas , nec est infinila ; sed quod facit effccium infinitum, 
» d u m coniiuigit animam D e o , iustificando ipsam. 

Augustinus autem probat Spititum Sanctum non esse creaturam, 
quia propria sua v i , er auctorltate separat a vanitate , et coniunglt 
veritati ; non autem vt virtus alterius, quod präestai creata Charitas. 
Vnde in forma poteri! prior p r o p o s i t i sic exponi : nihil creatum, se-
cundum ea , quae habet ex se , ct qnatenus creatum e s t , potest nos a 
vanitate separare , et Deo , qui infinitus e s t , coniungetc , concedo; 
secundum ca , quae habet vt vinus est agcntis in f in i t i , nego. 

Veniamus tandem ad argumenta tertiam propositionem oppugnati-
tia. Ex his primum soluitut dicendo : quod Deus cpcraiur quidem, et 

Eee z vult 

( 1 1 ) Secunda See. quaest.cx. art. i . ( 1 4 ) L : b . de nat. ct £ r cap. ult. 
ad secundum. ( t j ) V b i sup. arc. » , ad teiiiutu. 

( 1 5 ) T i a c t . x x r . 
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vult omnia propter semetipsum, sicut propter finem vltimum ; sed ad 
vtiiitatem nostram,r.on ad sua m ; quippe , qui »bonorum nostrorura 
» non indiget, « vt Psal. xv. scriptum est : ergo vult bonum nobis, 
quando nos ad s e , vt ad destinatum finem refert i in quo verum bo-
num nostrum situm est. Quod si Augustinus dicit ; (26) »Deus non 
»fruitur nobis , sed vtitur, « verum dicit : sed hie Dei vsus , non ad 
suam , sed ad nosttam vtiiitatem refertur. 

Secundi inepta est illatio , proinde neganda. Quamuis enim Deus 
nullo careat bono , tamen possumus ei bona velie > vel interna , no-
bis compiacendo quod habeat ilia , et dc hoc gaudendo ; vel exter-
na , vti honorem , cultum , tum exhibendo , tum desiderando , quum 
procurando : vnde dicimus quotidie , »sanctificetur nomen tuum. « 
Nee refert , quod nihil Deo dare possumus, quod suum non s i t , ei-
quc debitum ex iustltia. Nam haec est Dei bonitas erga nos , vt ex 
nobis accipiat, velut dona nostra , meritaque , quae debita ipsi sunt, 
ac dona sua. 

Ad tertium dicendum : quod licet dominum inter et seruum, dum 
in seruiture manet , amicitia non contrahatur ; quoniam dominus, 
dum seruum amar , non vult bonum seruo , sed sibi : amat siquidem 
c u m , vt sibi vtilem ; nihil tamen obest, quin ¡Ile , qui condirione 
seruus est , gratia , et beneuolentia domini übertäte donetur, ac ad 
earn cuchatur dignitatem , vt vel filius eius adopriuus s i t , vel ami-
cus : hoc sane homini per Christum contigit. Qui enim et conditio-
ne , et peccato seruus erat , gratia, et charitate factus l iber , ad fi-
liationcm , et amicitiam Dei euectus est. Hinc Paullus ad Galat. tv. 
a i t : »itaque fratres, non sumus ancillae filii, sed liberae , qua li-
»bertatc Christus nos liberauir. « 

Ad quartum dicendum : amicitiam requirere aequalitatem , non 
quidem absolutam , sed proportions. Vnde ipse Philosophus, (27) 
agnoscit quoddam genus amicitiac etiam inter inacquales ; quam di-
cit superemincntiae, seu excellentiae ; qualis est inter patrem et fl-
lium , vimm et vxorcm , Principem et subditos : quae in eo posi-
ta est , vt proportionaliter quod suum est, in bonum amici velie , ac 
faciat ; vt Princeps subdito beneficia conferendo, et subditus oose-
quium Principi praestando. Sic igitur Deus hominem diligendo, quam-
uis aequalitatem non adinueniat, eam tamen proportionaliter facit ; 
Volendo nempe, et efficiendo in ipso dona gratiae , ec charitatis, qui-

bus 
( z i ) L ib . 1 . de D o t t . Chr. cap. j r . ( 1 7 ) L ib .v i i i . Eihic. cap. 7. 

bus consortes eff icimur, diuinae naturae , filii D e i , eiusdem domesti-
ci, fratres Christi , vt In nouo Testamento saepius rcpetituin legimus. 
Homo autem iustus Deum diligit , omnia ac seipsum propter Deum, 
vt finem , volendo , ac peragendo. 

Quin et ad amicitiam sat esse aequalitatem in animi pulchritu-
dine , Piatoois, Dionisque beneuolentia mutua ostendit : item et in 
motibus ferinis , et agreaiibus similitudo amicitiam parit , vt Orestis, 
et Pyladis exemplum commonstrat i et in eruditione , et doctrina, 
Vt Socratis in Phoedrurn , et Alcibiadem amor cuincit. 

A d quintum respondetur charitatem amicitiam esse ex parte ho-
minis. Enim etsi finis proximus charitatis sit f.ui Dco ; hunc tamen 
vlterius ordinar in Dei gloriam : imo quum mercedem intuetur ae-
ternam , hoc in primis rcspicit, vt g lor i f icete Deus , quemadmo-
dum Synod us Tridentina docet. ( 2 8 ) Esse quoque amicitiam ex par-
te Dei ; quoniam , vt dictum e s t , amat nos , tanquam finem , cui 
bonum vult : quod ad amicitiam excellentiae , quali Deus homines 
respicit , sufficere debet. 

In sexto soluendo non est cur immoremur : falsum quippe est il-
lius assumptum. Nam dum Deum nos diligiinus propter mercedem, 
non diligimus mercedem propter se ¡pia ni , sed propter Deum. N e -
que amor mercedis opponi le amicitiae , quando merces est ipse 
amicus , praesertim Deus. 

Ad septimuin duplici via occuttimus. Prima: amicitiam non re-
quirere conuictum ; quum ctiam teste Philosopho , ( 2 9 ) inter absen-
tes possit esse vera amicitia. Secunda : quod , quamuis absentes a 
domino , corporc quidem , adhuc tamen ambulantes per fidem , men-
te cum Dco familiariter possumus conuetsari. Vnde Paullus ad Phi-
lip. ut. : » nostra autem , a it , conuersatìo in coelis est. « Moses Dei 
amicus familiariter cum Deo loquebatur , sicut soiet homo loqui ad 
amicurn suum. Exodi xxxm. Et per orationem cum Deo familiariier 
loquimur, ac ipse nobiscum ; quo sensu Psal. L X X X I V . dicitur • » A U -

wdia m quid loquatur in me Dominus Deus, « 
Verba vero , quae ex Daniele affé, u n t e , non hominis insti, sed 

impiotum Chaldaeorum apud Regem se excusantium , quod somnium 
ei dicere non possent, sunt. Loquendo tamen de vero D e o , dicituc 
Deuter. iv. : »non est alia natio ram grandis , quae habeat Deos ap-
»propinquantessibi, sicut Deus nostcr adest cunctis obseruationibus 
»nostris.u ^Yd 

(it) S«s T,. cap. 10. ( t 9 ) vbi supra. 
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A d ocrauum dicendum : laudata Lucae verba de nobis dici, qua-
si ex nobis ; qui scrui inutiles sumus ; quia non «sufficientes sumus 
» cogirare aliquid a nobis quasi ex nobis , sed sufficicntia nostra ex 
» D e o est ;« v i inquit Paullus it. ad Cotinth. ut. sed non propterea 
diffidere dcbemus , si per Dei gtatiam a seruitute ad statum fiiiorum 
eleuemur. Quare idem Paullus citato loco p.-aemiserat ; «f iduciam 
«autem talcm habemus per Christum ad D e u m . « 

Quod nono loco positum est , sic soluitur : modum ilium Ioqucn-
di Scriprutarum esse per antiphrasim , et ironiam ; quasi dicendo : tu 
qui amicum te profitcris-, ita te geris , aut haec facis ? Quod sane 
quaedam exprobratio est. 

Vltimum soluit S. Thomasscribcns : (30) «quod amicitia se ex-
«tendit ad aliquem dupliciter. V n o modo respcctu sui ipsius : et sic 
«amic i ia nunquam est nisi ad amicum ipsius. Al io modo se cxren-
« d i t ad aliquem tcspectu alterius personae; sicut si aliquis habet ami-
« ciriam ad aliquem hominem , ratione eius diligit omnes ad Ilium 
«hominem pettinentes, s iue f i l ios , siue seruos , siue qualitercumque 
« e i attincntes : et rama potest esse dilcctio a m i c i , quod propter ami-
« c u m amentur h i , qui ad ipsum pertinent, etiamsi nos offendant, ve l 
«odiant. Et hoc modo amicitia charitatis se extendit ctiam ad inimi-
« c o s , quos diligimus ex charitate in ordine ad Deum , ad quem prin-
«cipaliter habetur amicitia charitatis ." Quate , quumdic i tur , quod 
amicitia petit redamationeai, intelligi debet quantum ad eos , cum 
quibus principallter, et ratione sui est amici t ia , vt docet ipse Doctor 
Angelicus. ( 3 1 ) 

C O R O L L A R . I V M . 
Est igitut in charitate otdo seruandus. Quia «chatitas tendit in 

«v l t imum fiocm , sub ratione finis virimi , quod non conucnit alicui 
«a l iae vlrtuti : finis autem habet rationem primi principii in appeti-
« bilibus, et in agendis. Et ideo chatitas maxime importar compara-
«tionem ad primum principium;« vt loquitur S. Thomas. ( 3 3 ) Hunc 
veto otdinemex Scriptura discimus. In il. siquidem Canticorum legi-
mus : «ordinauit in me chaiitatcm. « 

Ast quomodo ordinanda chatitas esi ? Scilicet : amore affectiuo 
me-

(10) S tcundaS«c . quaest. x x m . »rr. i . a d o c t a u u m . 
I . ad secundum. 0 0 Sccunda Sec. q. x x v i . art. x . 

( j 1 ) In ut . Sent. disi. 1 7 - 9- ' • 
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meliorä sunt'magis diligenda ; amore autem cf fect iuo, seu opeic, quae 
nobis sunt coniunctiora;in pari tarnen necessitateci in corundem bono-
rum genere. Cuius rcsoltmonis , quod ad primam partem attinct, hanc 
habemus rationem : quod vbi maior est ratio dil igendi, magis dili-
gere oportet : atqui bonum est ratio diligendi : igitur maius bonum, 
magis diliger,dum est. Hinc bona spiritual« , vtpote meliora , plus 
amate oportet , quam tcmporalia ; si ramen ¡sta sunt amanda : nam 
non sunt bona nostta, sed necessaria , quibus vtendum ad aliud, non 
quibus frui liceat amore iis inhaerendo. 

Posteriorem vero eiusdem resolutions partem nos Augustinus do-
c c i , vbi scribit : ( 3 3 ) «omnes homines aeque diligendi sunt ( h o c 
«es t idem bonum hominibus expetendum , quamuis non eodem af-
« fectu ) ; sed quum omnibus prodessc non possit, his potissimum con-
»sulendum es t , qui pro locorum , et temporum , vel qualibet return 
«opportunitate constrictius tibi quasi quadam sorte iunguntur. « 

Ergo Deum ceteris omnibus anteponere debemus , a m o r e , 
quum affectiuo , tum etfectiuo : quia practerquamquod est suni-
mum bonum , et finis vltimus , ad quem omnia referenda sunt , no-
bis quoque est coniunctissimus , et intimior nostro intimo : habet 
quippe rationem totius , nos vero partis ; pats autem minus est sui, 
quam lotius. Vnde Augustinus inquit : ( 3 4 ) « s i te ipsum non prop-
« t e r te debes diligere , non succenseat alius homo ( etiam si pater 
»» sit ) si et ipsum piopter Deum diligas. " 

Ex his autem cuiquam datum est resoluere quaccumque de ob-
ietto charitatis schola late disputai. 

( n ) D c D o c t . C h r . c a p . i l . 

C A -
( 5 4 ) D a D o c t . C H r . c a o . i t . 
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C A P V T X I I . 

Charit atis ex cellentiam prat aliis lirtutibu: contra sectarios tuet nr. 
Damnatum quietismum reprobat : una et purum 

amorem. 

Charitas est virtutum omnium , in omni quidcm gc-
nerc , cxcellentissima. 

Amoris puri stacum , nccnon ct quictcm , in qua nihil 
anima agat , fanatismum , crrorem , hacraim di-
cimus. 

P r i o r proposiiio de fide est cor.tra L u t h e r u m , et Caluinum , qua 
parre genus moris, ac virtutis respicir. Earn enim manifeste docet Paul-
lus i. ad Corinth, xiu. vbi post enumeratas omnes virtutes, adserit, eas 
sine charitate nihil prodesse ; charitatcm vero omnes virtutes secum 
trahere. Item ad Rom. s in, inquit : „p leni tudo legis est dilectio. « Et 
ad Coloss. i n . : „ s u p e r omnia autem haec charitatem habete , quod 
nest vinculum perfectionis.« Demum , in l. ad Ti tum 1. dicit : „ f i -
» nis autem praeccpti est Charitas.« Finis vero perfectior est his, quae 
ad finem sunt. Atque Christus Dominus Matth, xxu. togatus , quod-
nam esset mandatum magnum in lege , dilectionem Dei esse respon-
d i t ; dicens : » h o c est maximum , et primum mandatum. u 

Eandcm veritatem perpetuo Patres docuetunt. Ex his H'erony-
mus ait : ( i ) » q u a e alii inter frucrus spiritus debuit tcnete prima-
„ t u m , nisi chatitas, sine qua virtutes cererac non reputantur esse 
„ v i r t u t e s ; et ex qua nascuntur vniuersa , quae bona sunt?« Augus-
tinus : ( i ) „ nullum est , inquit , isto dono cxcellentius. Solum est, 
„ q u o d diuidit inter filios regni aeterni , cr fillos pcrditionis aetcrnae, 
„ d a n t u r et alia pet Spirltum Sanctum munera , scd sine charitate ni-
„ h i l prosunt.« Et alio l o c o : (3) „quanta e s t , a i t , ista Charitas,, 
„ q u a e si defuerit , nihil prosunt omnia ? Quid tibi plus potest dare 
» D e u s ? Quidquid dederit minus e s t . « 

A c -

i i ) In cap v. Epist. ad Galat. ( ¡ ) Scrm.cii.Vj 
(i) Lib. xv. dc Trinit. cap. 18. 
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Accedit ratio S. Thomac . ( 4 ) Inter virtutes theologicas ilia est 

certe exccllentior , quae attingit D e u m in se , v t in ipso sistat , non 
vt ex eo al,quid nobis proueniat : sola autem chatiras Deum hoc mo-
do attingit : nam fides , et spes attingunt quidem Deum , non tamen 
vt in se , sed secundum quod ex ipso prouenit nobis , vel coeni-
tio v e r i , vel adeptio boni : chatitas igitur omnium exccllentissima 
est. Rursus : chatitas est forma omnium virtutum , ordinans ctiam 
earum actus ad finem vitimum ; ac reddens propterea opera fruc-
tuosa , et meritoria vitae aeternac : fides enim , et spes sine charita-
te ad vitam aetcruam nihil prosunt : est ergo ceteris vittutibus per-
fectior , quum cx eius coniunctione eximiam hanc dignitatem ac-
quirant. 

Quod autem ch'aritas et In esse phys ico sit etiam fide, et spe 
perfectior , nobis exploratum vidctur. S i enim est perfectior chariras 
etiam in esse naturae virtutibus moralibus, quoniam ex natura sua, ac 
specie hominem immediate Deo coniungit ; quum quoque ex natu-
ra , et specie sua cum magis , quam fides, et spes coniungat Deo, 
vt in se bonus e s t , non vt principium cogmtionis veri, vel adoptio-
nis boni nob i s , quomodo nos coniungunt fides, et s p e s , vt dictum 
est ; si propterea in esse morisistis perfectior e s t , atque exccllentior, 
cut non erit item et in natura? 

Secundam propositionem , qua parte put! amoris statum teiicir, 
sic demonstramus : haec de amore puro doctrina a nullo antiquorum 
Patrum tradita e s t , v t ipse eius auctor fassus est in damnata propo-
sitione , dicens : ( 5 ) »quamuis haec doctrina cssct pura , et simplex 
„ perfcctio euangelica , antiqui Pat res earn non proponebant passim 
„mult i tudini iustorum:« at nulla euangclica docttina vcrbum salu-
tis cxcludit ; neque existimàndum Ecclesiae Pastores tamquam arca-
num setuasse necessaria pure amantibus documenta : igitur noua , et 
inaudita doctrina , quaequc elapso seculo e r u p i t , dc statu puri amo-
ris , cuangelica non est. 

Deinde : et Euangelio haec doctrina repugnat : in hoc enim di-
llgentlbus Deum obscruantia mandatorum praesctibitur ; vt legitut 
Ioannis xiv : atque inter praecepta connumctantur fides, spes , cha-
r i tas , poenitentia , oratio , ieiunium , al iaque virtutum officia a cha-
ritate , et amore Imperata : spes ptaesertim, quae puro amori secun-

Tom.lll. F f f dum 

(4) SecundaScc. quaest. xxui.att. f . ( ; ) Num. xxu. 
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dum detestabllem l u n e opinionem r i p u g n a i , nonne c o m m e n d a t e 
a b Apostolo in locis complutibus ? (6) 

Practerea : praetensa haec indifterentia , non charitatim purgat, 
sed trahit homines cuiusque generis ad intetitum sempiternum. Enim-
vero si infirmitatem propriam , ac panata scelera minime recogita-
mus , in perditionem prolabimur ; cuius primus gradus est propriae 
infirmitatls simulatio , alter ignorantia , qua mortales sua non vident 
vulnera , tertius praesumptio , qua vulnera non esse contendunt, ve 
docet Bernardus. ( 7 ) Si au:em dicamus, aceepta liberiate spirltus, ne-
que nobis orandum , v t Deus nos a d i u u e t , ne peccemus; supetbia 
haec est P h a r i s a e i , quam vt vitemus Augustinus hottatur. (8) 

Acccdl t : nullus amor est rec tus , qui diuinae voluntaii aducr-
satur : i t haec esi D e i vo luntas , v t abstineamus ab omni immundi-
tla , vt vnusquisque vas suum possideat in sanctificatione , et he noi 
re , v i habentes donationes secundum gratiam , quae data est nobis, 
simus solicitudine non p i g r i , spititu fetuentes, Domino seruientes, 
spe gaudentes ; vt loquitui Apostolus ad R o m . acii : ergo. 

Posttemo : derelinquit quidem ad tempus coelestis sponsus, sub-
irahitque assueta dulcedinis spiritualis argumenta , incusso quoque 
reprobationis t imore , pracdilectls sibi animabus ; quemadmodum fc-
cisse tradiiur cum plutimis Sanctis. At id ptacstat , v t tentationibus 
vcxarae , humilitatis , ac patientiae exempla ptaebeant ; ncque illas 
deserit p e n i i u s , neque purificatur amor reprobationis persuasione; hoc 
enim est Caini , et ludae peccatum , chatiiatem non puri f icans , sed 
extinguens. Q u a i e Theresia ait : (9) nunquam Christi sponsam, am-
mani charitate flagrantem , siue in coe'ium , siue in infemum , abs-
que sponso cogi tatane deferti. Derelictio igltur illa , qua anima pu-
ro amore a f f e e t a , etiam desperando , ac se reprobatam inuincibili 
persuasione credendo , superiore parte sponso adhaereat, infetioie au-
tem t a b e s c a t , fanatismus e s t , etior etiam , imo et haeresis. 

Al teram propositionis partem , quae de damnato Quietismo est, 
d e m o n s t r a t e 1 : quietis oratio a Doctoiibus Mysticis probata , nihil 
est aliud , quam dum anima ad cordis intima sese retrahens , nec 
v i d e t , nec s e n t i i , nisi Deum. Ita cam describunt Bonauentuta , ( 1 0 ) 
Theresia , ( 1 1 ) Salcsius , ( 1 2 ) et ab his edocti ahi complures. In 

hac, 
(i<) In 1 1 .ad Cor . j . - A d Phi l ip . j . - (9) Cap. x v n . viiae suae. 

A d Titura a. ( 1 0 ) Destini. Amor. p. 1 1 .cap.7. 
( 7 ) Serra. 1 1 . in Psa!. § n ì habitat. ( 1 1 ) Cap. xiv. vitae suae. 
( ' , ) L i b . i i . d e peccat.meric. cap. 1 . ( 1 1 ) L ib . vi. capp. 7 . et 8. 
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hac , aiunt , recolectione cessât anima a terrenis tumultibus , et a 
superuaeuis cogitationibus quiesc i t , v t Bernardusdocct. ( 1 3 ) A t M o -
linos e contrario vult in sua quiete animam cum indiffeieniia pat i , 
etiam doemonum, si o c c u r i a n t , v io lcnt ias , turpesque libidinum in-
citationes ; nec quietem illam deturbar i , tametsi animus alia videat, 
alia sent ia t , etiam impura , et horrenda : ergo. 

I I : debet voluntas cxercere in alias potentias imperium, et Cha-
ritas ceteris affectibus dominat i , v t Salesius deinonsttat ; ( 1 4 ) ideo< 
que castus amor praeeipit singulis ânimae facultat ibus, ne conrem-
plationis tempore diuagentur , veluti domina ad se ornandam in pe-
netralia se coniiciens , famulas hortatut ad domus custodiam : vnde 
in Prouerbiis cap. ix. scriptum est : nmiss i t ancillas s u a s , v t voca-
li rent ad arcem, et ad moenia ciuitatis. « Praeeipit etiam , v t quan-
diu in oratione quietis ftuitur sponso , siieant seosuum tumultus, 11 ne 
iieuigilare faciant d i l ec tam, " vt in Canticis saepius dicitur. ¿Quae er-
go est illa Molinosii ementita q u i e s , ac diabolica , in qua voluntas, 
non regina , sed captiua , nihil i m p e r a r , eamque ancillae tumultuo-
sae , atque errabundac e x c i t a n t , ex tutbant , a sponsl amplexlbus sé-
parant , adulierisque amatoribas subiieiunt ? 

III : etsi in oratione quietis , v t a Theresia e x p l i c a t e , quando-
que anima, dulcedine charitatis perfusa, doimitans nihil agere videa-
tur ; ait tarnen, deperdi , aut abripi somno ; docct quoque quietem 
illam esse diuini amoiis scintillulain , ( 1 5 ) quam Dominus incipit in 
anima excitaic , et accendere , et quae seruilem timorem expeilit, in-
seritque filialem. Salesius etiam , licet animam in otatione quietis po-
sitam puetulo in sinu matiis doimienii , et simulacro in sede consis-
tenti c o m p a r c i ; ( 1 6 ) imo a d s e r a t , voluntaiem nihil agere , ( 1 7 ) 
sed reeipere dumtaxat amoiis dulccdincm , et delcctationem ; ait ta-
rnen id euenire , quoniam non de se cogitar anima , sed de c o , cu-
ius pracscntia delectatui : atque e x p o n i t , quonam pacto voluntas non 
exerceat alias potentias , operetui tarnen superiore parte , et quam-
quam nullam habeat sensuum exercitationem , in delectatione tarnen 
charitatis non dormitet : ergo fa l luntur , c r iant , qui ex T h e r e s i a s , et 
Salcsii lectione probari auiumant oiationem quiet is , in qua nihil ani-
ma a g a t , quum in ea quiete magis intellcctus pet fidem Deum in-

FIF2 tuea-

( i j ) De interiore domo. 
( 1 4 ) Lib. i . cap. ( : 
( 1 $ ) Cap. x i v . et XT. 

( i d ) Capp. ix . et X'. lib. 6. 
( 1 7 ) Cap. v m . eiusd. lib. 
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tueatur , et voluntas per charitatem magis summo bono adhiereat. 

I V : quietem a Myst ic is Doctoribus probatara esse specialem De! 
gratiam Theresia docet : ( 1 8 ) at commenti sunt falsi Mysticl hac 
quiete f iui i l los , qui semel atbitrium Deo subiecetunt , neque in pos-
terum vlla illos solicitudine angi i specialia Dei beneficia cu ique , 
quanttimuis improbo , imputissimoque i temete ttibuentes : errartmt 
igitut i l l i , atque in haetesim, detestandumque fanatismum declina-
ucruot. 

C O R O L L A R I V M , 

Reiicienda itaque omnis omnino q u i e s , ea quoque quam veri 
Mvstici in animabus chatitate flagtantibus admittunt ! Non ita. N a m 
hanc dati quietem Scripturarum testimonia suadent. De anima quip> 
pc Christi sponsa legimus in Cant . cap. 11 : »adiuro vos filiae Hieru-
» salem per capreas , ceruosque camportim , ne suscitetis, neque e» 
»uigi lare faciatis dilectam quoadusque ipsa v c l i t . « De Maria con-
templantium typo L u c a e x. dicitur : „ sedens secus pedes Domini a m 
»»diebat verbum illlus. « A c de loanne in elus Euangelio cap. xut. 
dicitur : »erat recumbens vnus ex discipulis eius in sinu eins .« A t 
Myst ic i his quietem illam explanant, qua anima, quasi dulci abrep-
ta somno , ac veluti pucr mammis innixus , Iactemque suggens , d l -
uinae dulcedinis iucunditatc per funditut , illamque exteriores poien-
tiae ac sensus ad obiecta alia non disrrahunt, nec euigilare faciunt, 
sed colloquentem Dominum a u d i t , et in sinu eius rccumbit ; vt sane-
ti viri scripsetunt , cdocti praeserrim experimento s vt i Theres ia , 
Ioannes a Cruce , Sa les ius , alii. 

C A P V T X I I I . 

Errores contrarios ina et amtorum nomina adducit. Momenta, 
qtiibus losfirmare student , destruit. 

L u t h c r u s , eiusque gregales , negatunt char i tat i , quam nos eidem 
excellentiam adfiximus ; existimantes excellentissimam In vtroque ge-
nere esse fidem ; quum per illam , a icbant , non per charitarem ius-
tificemur. Caluinus autem ( i ) pracferr quidem chariratcm fidei; » n o n 
»tanquam sit magis meritoria, sed quia magis fructuosa e s t , quia 

la-

( i > ) Cap. x n . ( i ) In in. Instit. cap. i t . § .8 . 

»lat ius pa te t , quia pluribus seruit , quia semper v iget ; quum fidei 
» v s u s ad tempus consistat. u 

¿Qui autem errore» contra secundam veritatem numerantur ? Pos-
teaquam anno I 3 1 1 . damnati fuerant in Vicnensi Concilio Eeguat-
dorum errotes i posreaquam exrincta fuerat illuminatomi!, secta, His-
pali exorta circa annum 1 6 2 3 ; praecisusque anno 1 6 5 5 . surculus 
vetusti erroris , quo aliqui iactabant , adeo se in Dei amore profccis-
se , vt nacti spiritus libertärem , quidquid a g e r e n t , numquam a cha-
ntate dcflectcrent ; erupit idem error , pestiferumque venenum elTu-
d i t , operam nauante Michacle de Molinos . Is cnitu pcrniciosam Mys-
ticam Scholam fabricaturus adsetuit p r i m o , annihilandas esse ani-
mae poientias ; hanc non debete in aliquo opere actiue se gerere, 
sed debere sc regendam diuinae voluntari committerc ; nihil ab ea pc-
tendum, omnemque solicitudinem propriae salutis , spem quoque, li-
inorem , desideria quaeque v i rmtum deponenda. Ficta istiusmodi si-
ne voluntatis aciu indifferentia, conscquenter a f f i rmant , ammani io 
sua quiete orate etiam , dum somno abtepta est ; dum i m p u n e oc-
currunt cogitatlones ; imo dum , aut doemonis instinctu, auf alterna 
maris , et foeminae solicitatione carnalcs actus cxcrcenrur , proprerea-
quod haec omnia , licet cueniant in vig ' l ia , ct sine mentis offusca-
t i n e , non commaculent superiorcm illius partem , quonlam semel 
Deo proprium subiecit arbittium. N e f a r i a autem dogmata haec pros-
cripsit Innocentius X I . in B u l l a , Coeiestis Pater, emanata die xx_ 
Nouembris anno 1 6 8 7 . 

Non quidem in tarn foeda , et absurda d o g m a t a , sed in quie-
tismum tamen prolapsus est Cameracensis Antistes Ftanciscus de Ve-
nelon in libro Gall ice inscripto : »Exp l i ca t ion des Maxim es des Sa-
» i n t S i « quem in lucem edidit anno 1697. In co autem docu i t , da-
ri statum quemdam habitualem amoris D e i , qui est Charitas pura: 
hunc esse statum sanctae indiffercntiae, in quo neque aeternam sa-
lutem volumus : dari in eo exiremas ptobatior.es , in quibus non so-
lum spes omnis amirr i tur , verum eiiam potest anima inuincibilitei 
c redere , se ¡uste a Deo reprobatam ; ct tunc mystica motte , er a 
Deo dcrelictam , quasi cum Christo in cruce spirare : istam tamen 
pertutbationcm cieti in parte inferiore cacca et iniioluntatia passione! 
ita v t in superiore regnet Charitas, dum inferiorem pcrccllit despe-
rado. Ast hunc errotem Cameracensis Archiepiscopi graui censura 
perstrinxetunt amplissimi Galliarum Andstites l Patisiensis, Melden-

sis, 
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sis , et Carnotcnsis. Eundem damnauit Innocentius X I I . Cuius 
damnations fulmine pertetritus auctor se Pontificis sentcntiae sub» 
misit , ettoremque suum palam , et e suggestu reprobarne. 

Iam crroribus, eotumdernque auctoribus relat is , ad confutane 
da ¡Horum argumenta acccdamus. Argucbant autem primo sectarii: 
iustificatio tribuitur fidei : dic itur siquidem ad R o m . v. : » iusiifica-
» ti ergo ex fide, « Et ad R o m . 1. : » iustus autem ex fide viuit: « e x ' 
cellentior ergo charitate fides est. 

Sccundo : v t iegitur r. ad T i m o t h . 1. : »Charitas est de fide non 
»f ic ta . « Ergo fides non ficta nobilior esc charitate, sicut causa e f -
fectu. 

Tert io : victoria tribuitur fidei t. Ioann. v . vbi dicitur : » haec 
» e s t victoria , quae vincit m u n d u m , fides nostra. Ergo fides pracce» 
1? die charitatem , sicut victoria pugnam. « 

Quarto : Paullus ad Hebracos 11. fidem statuit tanquam basim, 
ac fundamentum , quo Sancti » viccrunt regna , operati sunt iusti-
» t i a m , adepti sunt repromissiones; « ergo vt fundamentum aliaruin 
virtutum eis praestantior est , et exccllentior.-

Quinto : ¡¡lud , per quod aliud opera tur , videtur eo inferius es-
se ; sicut minister, per quem Dominus operatur , Domino inferior 
est : at sicut habetur ad Galat . v. : » f ides per dilcctionem operatur:u 
superior igitur , ac nobilior charitate est. 

Sexto : actus martytii est actus fortitudini? ; et tarnen excellen-
tissimus e s t , v t docet S . Thomas : (2 ) sed ea vittus est perfectior, 
quae pctfectiorem actum habet : non ergo Charitas est virtutum ex-
cellenrissima. Haec praecipue exagerant Sectaiiì. 

Quietistae vero opponebant exempla C h r i s t i , Mosis , et Paulli ; 
quorum primus in cruce a Patre derclictus clamauit Matth, xxvn. : 
» D e u s m e u s , Deus m e u s , v r quid dereliquistì me?» Alter Exodi 
xxxu . aie : » a u t dimitte eis hanc noxam ; auts inon f a c i s , dcle me 
» d e libro viuentium. « Tctt ius denique ad Rom. tx. dicit : Optabam 
»enim ego ipse anathema esse a Christo pro fratribus meis .« Igi-
tur , subinferebant Quietistae , perfecta Charitas omnem cum Chi i s -
to patitur desolationem., et c u m Mose , et Paullo ctiam propriam re-
probationem amori posponit. 

Sed respondetur. A d primum quidem primi ordinis ; hominem 
iustificari ex fide , iustum ex fide viuete , non quia fides se sola ¡us-

cir 

( 1 ) SecundaSec . q . c x x i v . art. 

tificer , aut su se ipsa vita formaliter: » n a m fides , inquit Conci l ium 
»Ttidentinum , ( 3 ) nisi ad earn spes a c c c d a t , et Charitas, neque v -
»ni t perf-cte cum Chr i s to , ncque corporis eras viuum membrum 
» efncic : sed quia est humanae salutis initium , fundamentum, et ra-
» d i x omnis rastificattonis, sine qua impossibile est piacere D e o , et 
» a d filiotum eius consortium perttenirc. « 

A d secundum neganda est ¡Ilario : dicit enim Paullus i b i , quod 
finis praecepti est Charitas : finis autem non est effectus , sed causa 
eorura , quae sunt ad finem. Dicitur vero Charitas procedere ex fide 
non ficta ; quia fidem praesupponit ; et quia actus charitatisex fidei 
cognitione proficiscitut : non enim possunt incognita amari. 

A d tertium respondendum cum S. T h o m a (4) negando inde 
ductam consequentiam. Eatenus enitn fides dicitur vincere mun-
dum , quatenus ostendit nobis inuisibilia , ex quorum amore con-i 
teinnitur mundus. A i t autem S. D o c t o r : »nul ius enim potest prae-
»sentia contemnere , nisi propter spem fururorum bonorum : per 
»contcmtum enim principalitcr vincitur mundus. Et ideo quia fides 
»ostendit nobis inuisibilia , propter quae contemnitur m u n d u s , ideo 
»v inc i t mundum fides nostra. 

A d quarrum dicendum : quod aliter fides dicitur fundamentum, 
et radix , aliter Charitas. Enim fides dicitur fundamentum , quia cius 
actus est p r i m u s , itixta illud Apostoli ad Hebr. 11. : »credere enim 
»oportet acccdentcm ad D e u m ; « ct quia dir ig ic , ecostendit finem; 
Ita vt ex ca incipiat fundamentum christianae religionis. Charitas au-
tem dicitur fundamentum , et radix , quatenus motu suo mouet , v i -
u i f i ca t , et facit fructuosa opera aliarum virtutum , etiam ipsius fi-
dei. Vnde aedi f ic ium, quod inchoat fides, Charitas perf idi ; proir.de* 
que praestantior ea est. Dicit item S. Thomas : ( 5 ) »Charitas com-
» paratur fundamento , et r a d i c i , in quantum ex ea sustcntantur, et 
» nutriuntur omnes aliae virtutcs. 

Quintum soluit S . Thomas his verbis : (6) » quod fides non ope-
»ratur per dilectionem , sicut per instrumentum , v i Dominus per 
» seruum , sed sicut per fotmam propriam , eo m o d o , quo corpus 
»operatur per animam.u Addendum : probabile valde esse verbum 
illud operatur sumendum esse , non actiue , sed passiue ; vt signifi-

c e -

( 0 Sess. VI. capp. 7. et 8. secundum. 
(4) In cap ,,, ad Heb. leer. 7. ( i ) Art, ( . ad secundum. 
( ! ) Secuuda Sec- q. x x u i . ait. S. ad 
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cctut fidem per dilectionera a g í , et in actu operands constituí , qua-
tenus Charitas non sinir fidem otiosam esse , et torpentem , sed facit 
earn operari. Quia tarnen fides pet chatitatem sic excitara a g i t , et 
bona opera e x e r c e t , verum e s t , quod fides per charitatcm , vt for-
m a m , actiue operatur. 

A d sextum sub hac distinctione respondendum e s t : actus mar-
tyriL excellentissimus e s t , v t actus fottitudinis e s t ; nego : vt im-
petatus a charitatc , concedo. V t enim ait S. Thomas (7 ) tolerate 
mortem , qui est actus elicitus a fortitudine, non est laudabile se-
cundum se , sed tantum vt ordinatur ad aliquod bonum. Etsi mors 
toleraretut propter Christum , et fidem e i u s , qualis est actus marty-
tii , est opus praestantissimum i non quatenus a fortitudine elicitur, 
sed quatenus a charitate imperatur. „ Martyr ium enim , air S . Doc-
11 t o t , inter omnes actus virtuosos máxime demonstrar petfectionem 
chatitatis. 

Hie , quandoquidem sectariorum argumenta soluta iamiam sunt, 
p l a c e t , obiter l icet , argumentum soluere quorundam Doctorum nos-
trae communionis catholicae , existimantium, fidem , vtpote ad intel-
lecrum pcttinentcm , ptaestantiorem natura sua , s e u , vt a i u n t , in 
genere entis esse. Est huiusmodi : altioris potentiae altior est virtus, 
sicut est altior opcratio : sed intellectus altior est volúntate, quia ip-
sam d i r ig i t : igitur fides, quae in intellectu e s t , charitate in volún-
tate residente est excellentior natura sua. 

Sed diccndum cum S. T h o m a : (8) quod intellectus , eiusque 
opetatio , est quidem secundum se altior voluntare, eiusque opcra-
tionc : tamcn per accidens , ac ratione habita pracsentis status , in 
quo ca , quae sunt supra nos , non cognoscuntur per species pro-
pr ias , altior est opetatio voluntatis, quae fettttt ad ea , vt sunt in se. 
„ E t ideo , inquit S . Doctor , corum , quae infra nos sunt , nobilior 
„ e s t cognitio , quam di lect lo .« Propter quod Philosophus in vi. E -
thicorum capp. 7 . et i z . : praetulit vlrrutes intel lectuals moralibus: 
scd corum , quae sunt supra n o s , et praecipue Dei dilectio, cogni-
tioni praefcrtur. Et ideo Charitas est excellentior fide. 

Quietlstarum modo argumenta solucnda sunr. A c primum ab eis-
dem pet imus , vbinam eluceat haec praetensa Indilferentia, si Chris-
tus desolationem ¡Ham r e f u g l t , ct Moses ac Paullus tarn vehementer 
dolent de cognatorum suorum scelerc , ct damnatione? Neque enim 

in-

(7) Loco in arg. laud.- (8) Secunda Sec. quacst. t j . art. tf.ad prioiuHi. 
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inferior illorum pars orabar ; scd superior pro inferiore , quam deso-
l a t i , et triswta a f f ic iebant . Inep.issime itaque his vtuntur exemplis 
ad indiffcrenttam , et qu ierem euincendam : illis enim trahimur ad 
gemitum , ctorattonem , v t Deus atiditatem nostram , ac desolatio-
nem dissipet rore , atquc dulcedine a m o r i sui. Et ita quidem se gesisse 
Mariam Magdalenam de P a z z i ; s c i l i ce t , in malori spititus desolat ine 
lachtimantem , et orantem , eius vitae Scriptotes artestanrut. (9 ) 

Ptaetetea : non negamus inferioris , et superior i animac partium 
sepatationem, quum sermo D e i sit „ e f f i c a x , et penetrab i l i ! om-
».ni g l a d i anc ip i t i , et pett ingens vsque ad d iu i ioaem animae , ac 
« s p i t i t u s , « vt ait Aposto lus ad Hebtacos tv. sed pernegamus posse 
in summa parte spititus esse ¡ndifterentiam , quae cum desperat ine 
ccrtaque reprobationis persuasione valeat conciliati. 

I g i t u r , vt ad exempla q u a e producta in argumento s u n t , singu-
iatim occurramus ; de verbis Christ i in ctuce pendenti dicimus, sup-
pliccm ea expresisse orat ionem cum spe , et fiducia coniunctam ; et 
exclamasse Saluatotem ab ea tantum , quae pat iebatut , humana na-
tura , nullum poenatum leuamen accipiens a diuina. Sane , dicere 
Christum in ctuce desperasse , blasphcmia haeteticorum est ; quae 
ve l ex co refùtatur, quod Patri paulo ante spirìium suum commen-
daucrit. Mosis autem d i c t u m de corporis occisione Hieronymus in-
terpretatut ; ( t o ) cuius q u i d e m interpretat i ex cap. xi. libri Numer . 
liquet. Non enim aliquis d e libro Pracdestinatotum deieri potest. V e -
rum et dici potest , talia Mosern protulisse humano quodam alfectu, 
r a t i n i tarnen non repugnante ; scilicet , ad contestandam confiden-
tiam suam : qua loquendi phtasi vsa Rachel est , Gen. xxxi. diccns 
marito: „ d a mihi liberos, alioquin moriar.ii Eadem ct amici familiari-
ter vti solcnt , scientes quidem , nolle eos , a qulbus iinpense dillgun-
t u r , tanta anxletate torqutr i . Hanc etiam responsinem tradii A u -
gustinus. ( 1 1 ) 

Vrraque au'em apiari potest verbis Paulli , „ qui optabat perite 
„ i n c a r n e , vt alii saluarentur in splr i tu ,« Inquit Hieronymus. ( 1 2 ) 
Tarnen videtur Paullum rcuera loqui de s e p a r a t i n e , et exitio ani-
mac : non enim a i t , optabam anathema esse , scd addir , a Christo: 
quare Chrysostomus n e g a i , Apostolum loqui tantum de corpor i oc-
cisione ; quae sententia p l u r i m i aliis piobatur. 

7 O B I . 1 1 1 . G g g S e d 

(?) Bolla_d. tom.i. Maiicap. Ì . ( , , ) Ouaest. cxivn.ioExod. 
(IO) In Ep.sc. ad Algasium cap. 9. (,z) Iu locum Apj j tol i . 
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Sed neque iuuat Quietistas Chrysostomi interpretatio : ncque e-
nim ait posse aliqucm ptoptiam expetere rcprobationcm : sed princi-
pio obseruat in Gcaecis extate opt arm , non optabam. 

L I B E R X. 
Potissimam humanorum officiorum regulam 

Conscientiam scilicet, declarat. 

C A P V T I". 

Conscientiae notionem exhibit. Grauissimam de opinione probabili 
quaestionem resoluit. 

Est conscientia animi iudicium , eorum , quae interius 
f ac imus , per quod vcl redargui possine, vcl probari. 

Eidem morigerari tcnemur, si rccta , si moralitcr certa, 
si erronea cum ignorancia inuincibili coniuncca, sit. 

Quod si probabilis ilia s i t , nec tura appareat, haud erit 
firma humanorum officiorum regula. 

Hinc nec sequi licct opinionem probabilem libertati 
fauentem , altera acque probabil i , quae stet pro le-
g e , relicta. 

C o n s c i e n t i a e definitio prima ptoposittone tradita , haud differt ab 
ea , quam S. T h o m a s tradir, scribens , ( i ) est conscientia » iudic ium, 
»seu actus intellectus, quo aliquis applicai suam scientiam practi-
» c a m , seudictamen talionisj ad aliquid agendum. >» Comparatur au-
tem conscientia , ve l cum operibus faciendis, vel cum his quae ¡am 
facta fuciunt. Atque hoium operum tespectu est conscientia testimo-
nium illud , quo iusti eriguntui , ac improbi timore prostrante > de 
quo air Paullusad Rom. ix . : »testimonium mihi perhibente conscientia 

» mea. 

( i ) Prim . P a r t . quaest. ixxix . art. i ¡ . 

» m e a . « Relate veto ad opera f a r i e n d a , conscientia est intima per-
suasio , per quam iudicamus ea , quae agenda sunt , esse bona , vcl 
mala. Hanc ptoptetea definiunt Scholae : »actus mentis, q u o d e i i s , 
» q u a e hie et nunc agenda nunc , iudicamus , an omitter.da sine, an 
» exequutioni mandanda.« 

Penes vaiias autem iudicii nostri conditiones solet conscientia a 
Theologis diuidi : quemadmodum enim iudicium verum e s t , aut fal-
sum , ita conscientia alia rccta e s t , alia erronea. Rectam cam dici-
m u s , quae ver i tar l , et aequitati conformis e s t ; v idel icet , qua iudi-
camus bonum esse , ac faciendum , quod reuera est huiusmodi, aut 
e contrario malum esse , ac f u g i e n d u m , quod reuera tale e s t : eius-
modi esc conscientia , quae nobis ptoponit cultum Deo exhibendum, 
honorem parentibus praestandum , eleemosynam pauperibus elargicn-
dam : quod si conscientia proponat vt bonum , quod malum e s t , vcl 
contta tanquam malum , quod est b o n u m , nan rectam , sed etion'eam 
conscientiam dicimus. 

Sunt veto rectae conscientiae diiudicandae certi canones ; quo-
rum primus est indita singulis aeternae legis participate ; siue lex 
naturae, quae non sinit rationales creatuias vniuersalia saltim, et com • 
munia principia ignorare ; et a qua , si opus aliquod discordet, illud 
tuipe sit , atque inhonestum necessum est. 

At in iis, quae naturae lumininon sunt obuia , rectam conscien-
tiam dic imus, quae diuinac auctoritati , et voluntati morigcratur; cu-
ius voluntatis septem habere possumus argumenra ; vt animaduettit 
PauIIus Comitolus. (2) Hacc sunt Sacra Scriptura, Oecumenica Con-, 
cilia , Christi , Apostolorumquc traditiones , Ecclesiae consuetudo, 
iussa Romanorum Pontificum , Patrum , et Ecclesiae Doctorum vna 
v o x , ac tandem Theologorum in scholis disceptantium vnanimis con-
sensio. Verum si ratloni, vel auctoritati diuinae , quam nobis haec 
signa cnuntiant, conscientia rcpugncr, prauam illam , erroneamque 
aestimamus. 

Sed agnoscimus praetcrea plura erroneae conscientiae genera. E -
nim , vel animus aliquo ex innumeris ad veritatcm obsuculis ptae-
occupatus ludicat vitio esse contaminarum, quod omni culpa caret, 
et haec est conscientia scrupulosa , ct infitma ; vel iudicat esse venia-
le peccatum , quod in se grauissimum ac turpissimum es t , et hacc 
est conscientia, quam laxam , seu dissolutam vocant ; vel ludicat cs-

G g g 2 se 
(a) In Resp. Moral, lib. v . q. 1 f . 
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Sed neque iuuat Quletistas Chrysostomi interptetatio : ncque e-
nim ait posse aliqucm proptiam expetere reprobationcm : sed princi-
pio obseruat in Graec i s extate opt arm , non optabam. 

L I B E R X. 
Potissimam humanorum officiorum regalarti 

Conscientiam scilicet, declavat. 

C A P V T I". 

Conscientiae notionem exhibit. Grauissimam de opinione probabili 
quaestionem resoluit. 

Est conscientia animi judicium , eorutn , quae interius 
f ac imus , per quod vcl redargui possint, vel probari. 

Eidem morigerati tenemur, si recta , si moraliter certa, 
si erronea cum ignorantia inuincibili coniuncca, sit. 

Quod si probabilis ilia s i t , nec tuta appareat, haud erit 
firma humanorum officiorum regula. 

Hinc nec sequi licet opinionem probabilem libertati 
fauentem , altera acque probabil i , quae stet pro le-
g e , relieta. 

C o n i c i e m i a e definitio prima proposittone tradita , haud differt ab 
ea , quam S. T h o m a s tradir, scribens , ( i ) est conscientia » iudic ium, 
»seu actus intellectus, quo aliquis applicai suam scientiam practi-
» c a m , seudictamen talionis j ad aliquid agendum, i» Comparator Su-
tern conscientia , ve l cum operibus faciendis, vel cum his quae ¡am 
facta fuerunt. Atque horum operum respectu est conscientia testimo-
nium il lud, quo iusti eriguntut , ac improbi timore prostrante ; de 
quo ait Paullusad Rom. ix . : »testimonium mihi perhibente conscientia 

» mea. 

( i ) Prim . P a r t . quaest. m i x . art. i ¡ . 

» m e a . « Relate veto ad opera fac ienda , conscientia est intima per-
suasio , per quam iudicamus ea , quae agenda sunt , esse bona , vcl 
mala. Hanc ptopterea definiunt Scholac : „actus mentis, quo de lis, 
„ q u a e hie et nunc agenda nunc , iudicamus , an omitter.da sint, an 
» exequutioni mandanda.« 

Penes varias autem iudicii nostti conditioncs solet conscientia a 
Theologis diuidi : quemadmodum enim iudicium verum e s t , aut fal-
sum , ita conscientia alia rccta e s t , alia ertonea. Rectam cam dici-
m u s , quae ver i tar i , et aequitati confotmis e s t ; v idel icet , qua iudi-
camus bonum esse , ac faciendum , quod reuera est huiusmodi, aut 
e conttatio malum esse , ac f u g i e n d u m , quod reuera rale e s t : eius-
modi est conscientia , quae nobis proponit cultum Deo exhibendum, 
honotem parentibus praestanduin , eleemosynam pauperibus elargicn-
dam : quod si conscientia proponat vt bonum , quod malum e s t , vcl 
contra tanquam malum , quod est b o n u m , nan rectam , sed etron'eam 
conscientiam dicimus. 

Sunt veto rectae consc ience dliudicandae certi canones ; quo-
rum primus est indita singulis aeternae legis participate ; siue lex 
naturae, quae non sinit rationales creatutas vniuetsalia saltlm, ct com • 
munia ptincipia ignorare ; et a qua , si opus aliquod discordet, illud 
turpe sir, atque inhonestum necessum est. 

At in ¡is, quae naturae lumininon sunt obuia , rectam conscien-
tiam dic imus, quae diuinac auctoritati , et voluntati morigcratur; cu-
ius voluntatis seprem habere possumus argumenra ; vt animaduettit 
Paullus Comitolus. (2) Hacc sunt Sacra Scriptura, Oecumenica C o n , 
cilia , Chtisti , Apostolorumque traditiones , Ecclesiae consuetudo, 
iussa Roinanorum Pontificum , Pattum , et Ecclesiae Doctorum vna 
vox , ac tandem Theologorum in scholis disceptantium vnanimis con-
sensio. Verum si tatloni, vel auctoritati diuinae , quam nobis haec 
signa cnuntiant, conscientia rcpugnct , prauam illam , ertoneamque 
aestimamus. 

Sed agnoscimus ptaetcrea plura etroneae conscieniiac genera. E -
nim , vel animus aliquo ex innumeris ad veritatcm obsiaculis ptae-
occupatus iudicat vitio esse contaminarum, quod omni culpa carer, 
er haec est conscientia scrupulosa , ct infitma ; vel iudicat esse venia-
le peccatum , quod in se grauissimum ac turpissimum es t , et hacc 
est conscientia, quam laxam , seu dissolutam vocant ; vel iudicat cs-

G g g 2 se 
( i ) In Resp. Moral, lib. v . q. 1 f . 
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se graue peccatum , quod suapte natura leue est ; et banc conscien-
tiam Pharisaicam d ic imus , dcnominatione sumta a consuetudine in-
uidorum Pharisacorum, qui discipuiis vitio dabant , quod spicas eucl-
lerent , quod m a n u s , priusquam mensae accurnbetent, non lauarent, 
quod futiles scniorum traditiones paruipenderent ; vel denique absque 
vllo sensu , pietatisque respectu approbat atrocissima , et iniquissima 
quaeque ; quemadmodum gentes , quae ignorant Deum , et homici-
dia , iurta , adulter ia , aiiaque fbgitia atrocissima , existimsni hones-
ta esse , ac licita. Quam conscientiam sunt qui appellant cauteriatam, 
quoniam similis facta carnibus cauterio inustis, nihil pcrcipere v i -
deatur. Malumus tamen obcaecatam dicete , lumini rebellem, et ex 
crassa , peruersaque ignoratione profectam. Quemadmodum vero 
haec ignorantia vincibi l is , et inuincibilis esse potest) ita duplicem 
conscientiam etroneam constituit ; vincibilem scil icet, atque inuin-
cibilem , quarum prima neminem a culpa excusat. 

Quoniam autem omnes hae conscientiae pattitiones obiectum 
jpectant; illud n e m p e , circa quod versatur interioris animi iudicium 
practicum ; inquirendum et h i c , quotuplex conscientia sit ipsius iudi-
cii motiuo spedato. Sane praenotio, quae nos ad radicar,dum po-
test perttahere, aut euidentiam habet , aut moralem certttudinem; 
aut est ptobabil is , et aperte f a l s a , et repugnans. 

Iiaque conscientia, siuc animi persuasio, ex praeconcepta no-
«ione veniens, vel erit euidens, vel moraliter certa , vel dub ia , vel 
probabil is , vel improbabil i . Conscientia cer ta , et euidens est in-
tima persuasio, quae oritur ex manifesta cognitione ; qualem cons-
cientiam habet , qui Dcum col i t , qui parentes honotat , qui natu-
ralem legem sibi inscriptam intuetur , meditatur , ac scruat. Cons-
cientia certa tantum moralirer es t , quae procedit ex motiuis, quae 
ersi euidenrer non appareant, firma tamen sunt , et formidinem om-
nem excludunt; qualis est conscientia hominis i l l iterari, ac rudis, 
qui edoctus à P a r o d i o , aliisque, quos nouit probos esse, ac bene 
moratos , ncque contraria mentis persuasione pulsatus, neqtie op-
poslta auctoritaie , ncque contraria aliqua consuetudine, facit quod 
censet esse i se faciendum. 

Hincque pate t , posse conscientiam moralitet certam haberi etiam 
t u m errore , dummodo sit involuntarius, uri demonstrant theologi 
exemplo Iacob ad L iam accedentis. A t dubia conscientia est in 
quantum secernitur à probabili , dum quis pati rationum momento 

li-
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libràtus haeret in ancipiti , et ab utraque parte cohibet assensum. 
Est vero d u b i u m , aliud i u r i s , aliud fact i ; quod ex terminis appa-
ret. Si veto motiua , q u a e dubitationem patiunt , perle-via* sint, 
timidosque ad haue angust iam adigant, ut crcdant graue scelus, 
quod in se vel est m i n i m u m , vel inculpatum , conscientia dicitur 
scrupulosa. S i autem ex aduerso icui ductus momento iudicet ali-
quis vcl bonum , vel excusabile quidquid piobrosum est ac nefa-
r i u m , habet is quidem latam , peruersamque conscientiam» 

Est vero conscientia p r o b a b i l i s , quae graui quidem momento in-
nititur , et ducitur ratione a l i q u a , vel auctotitate minus spernen-
da , sed quae partis oppositae formidinem penitus non exdudunt. 
De qua conscientia plura infra diccnda sunt. Conscientia denique 
improbabilis ex aduerso ea e s t , quae nulli tali momento innixa, 
suadet opus aliquod fac iendum temete , atque imprudenter. Haec 
pro primae propositionis pleniorl intellectu dicere oportebat. 

In secunda propositione adsercnda contieniunt fere omnes T h e o -
logi , adeo vt superuacaneum sit earn multis communire. Hoc vnum 
argumentum insequemur , q u o d nempe , agere contra conscientiam, 
s ive recram , s ive moraliter certam , sive etroneam , semper pecca-
tum est. D o c e t id S. T h o m n s , scribens: ( 3 ) » Q u o d omnis voluntas 
»discordans i ratione, siuc r e c t a , siue erronea , semper est m a l a , « 
Discordare autem i ratione siue recta, siuc errarne, idem est ac agere 
contra conscientiam, s iue rec tam, siue ertantem, v t ipse S. Doctor pro-
bat. (4) Ex cuius doctrina h a c c effotmatur argumentatio : Bonitas 
et malitia voluntatis pendet ex ob iecto , non quidem secundum 
suam naturam considerato, sed secundum quod i ratione proponitur: 
si ergo ratio , etsi erronee , d i c t e t , rem , quae bona vel indifferens 
e s t , esse m a l a m , et p r o h i b i t a m , ac nihilominus voluntas in eam 
feratur , voluntas erit m a l a , quia fertur in i d , quod aprehenditur 
v t malum , siue vt prohibitum : si autem ratio dieter , r em, quae 
mala est, esse bonam ac praeceptam , nec tamen voluntas eam ap-
peta t , voluntas est mala , q u i a non fertur in bonum , quod ap-
prehenditur vt praeccptum. 

Hoc tamen intelligcn^um de conscientia proponente aliquid tan-
quam praeceptum , vel prohibitum : quia etsi conscientia dictet, quod 
bonum sit voucre cast i tatem, non erit tamen censcndus agere con-
tra conscientiam, qui nolit castitatem vouere ; quoniam conscien-

tia 

( j ) Prim. Stc. Quiest. x i x . art. f . (« ) Ibidem. 
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tia ei quidem bonum d i c t a t , sed non dictat id esse praeceptum. 
Et hunc sensum tradir etiam S. Thomas. ( 5 ) Hanc ipsam veritatem 
indieauit Paullus ad R o m . xrrn. dicens : » B e a t u s qui non iudicat se-
n metipsum in e o , quod probat. Q u i autem discernit, si manduca-
» u e r i t , damnatus e s t : Quia non ex fide. Omne autem , quod non 
» e s t ex fide, peccatum e s t . « Super quae verba S. Thomas dicit: 
(6) » B e a t u s , qui non iudicat semetipsum, id e s t , cuius conscientia 
» c u m non reprchcndit , vel condannar. Qui autem discernit, id 
» e s t , qui habet opinionem falsam , quod oportuit cibos discernere, 
» s i manducauerit, sc i l icet , c ibos , quos reputar esse illicitos, dam-
» natus e s t , ex hoc q u o d , quantum in ipso e s t , habet volunta-
» t e m fac iend i , quod est illicitum ; et sic delinquit proprio iudicio 
»condemnatus , v t dicitur T i t . 3 . « cett. 

A t q u e , quod ad erroneam artlnet conscientiam , obligate earn, 
etiamsi sit v incibi l i s , docet S . Thomas his v e r b i s : (7 ) » q u a m u i s 
» ig i tur talis conscientia , quae est erronea, deponi possiti nihilomi-
» nus tarnen, dum manet , obligatoria e s t , quia transgressor ipsius 
» d e necessitate peccatum ¡neut ra . Diuersimode autem recta cons-
» c i e n t i a , et erronea ligat i recta quidem ligatsimpliclter , et per sci 
» erronea autem secundum quid , et per accidens. Dico autem rec-
» tam ligare simpliciter, quia ligat absolute , et in omnem euentum: 
» S i enim aliquis habeat conscientiam de vitando adulterio , ¡stani 
»conscientiam sine peccato non potest deponete i quia in hoc ipso, 
» q u o d earn deponeret , errando grauiter peccatet : ea autem manen-
» t e , non potest practermitti in actu sine peccato : vnde absolute li-
» g a t , et in omnem euentum. Sed conscientia erronea non l i g a t , n i . 
» s i secundum q u i d , et sub condi t ine : ¡Ile enim cui dicrat conscien-
»t ia , quod tenetur ad fornicandum , non est obligatus , v t fornica-
»tionem sine peccato dimittere non possit , nisi sub hac conditioner 
» s i talis conscienria remoueri potest absque peccato. Vnde talis cons-
»cientia non obligat in omnem euentum ; potest enim aliquid contine 
» g e r e , scilicet d e p o s i t i conscientiae , quo contingente, vlterius non 
» ligatur. Quod autem sub condi t ine tantum est , secundum quid cs-
» s c dicitur.« 

Quae S. Thomae doctrina prae oculis habenda est : ex ea enitn 
apparet, diifèrcntiam inter conscientiam ertoncam , vincibilem, et in-

nin-

(s) In a . Sent. disr. ¡9 . q. 1. art. j . ( i ) Lece. in . 
ad sextura. (7) Quacst. xvn. de veric. art. 4. 
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uincibilem , non in eo positam esse , v t vna l i g e t , nempc inuincibi--
lis , altera , nempe vincibil is , non liget. Quum enim vtraque , licet 
erronee , iudicet secundum legem D e i hoc esse faciendum , vel omit-
tendum , in obligando , quoad sui sequelam , pares sunt i sed difFet-
re ¡n hoc quod conscientia erronea vincibiliter potest , et debet depo-
ni ; conscientia veto erronea inuincibiliter non potest , nec debet de-
poni. Stare autem potest cum o b i i g a t i n e deponendi conscientiam, 
obligatio operandi secundum illam , dum non deponitut : nam aliun-
de nasciiur obligatio ad deponcndam conscientiam , aliunde obligatio 
operandi secundum illam. Quia obligatio ad deponendam conscientiam 
non oritur ex ipsa conscientia , sed ex altiori principio : quia nempe 
ratio naturalis d i c t a t , quod q u i , quum possit , non facit sufficientem 
diligentiam , earn facete teneatur, atque ignorantiam , quando vinci-
bilis ilia e s t , tollere , nec temete procedere , sed ptudenter. A t obli-
gatio operandi secundum conscientiam , ersi erroneam , et ncutiquam 
contra illam procedendi, ex ipsa oritur conscientia , seu dictamine 
proponente legem , seu praeeeptum, et obligationem eìus : vnde, 
quandiu talis conscientia non deponitur , semper lex ipsa, vt talis iu-
dicata , v r g e t , et o b l i g a t , quoniam proponitur v t lex. Hinc » s i con-
» t t a r i u m , tali conscientia manente , agere disponar, quantum in se 
» e s t , ex hoc ipso habet voluntaron legem Dei non obseruandl : vn-
» d e mortalità pcccat : alt S. Thomas. ( 8 ) 

Tertiam propositionem sacrae praeprimis Scripturae demonsrranr. 
Legitur enim Eccl. 1 xxxvu. : » a n t e omnia opera verburri verax prae-
» cedar te : et ante omnem actum consilium stabi le .« Quo loco ver-
bum verax dicitur vetiratis p e r c e p i i , vel ratio , iuxta graecam ver-
sionem. I g i t u r , v t quisquís bonam gerat conscientiam , necessum est, 
v t tationem suotum opetum teddere v a l e a t , nec sinat se ttansuersum 
agi a cupiditate , passione , casu , aliaue re , quae eum ¡n errorem 
inducar. Et hocce est inoniium ptaeclarissimum S. Thomae Aquina-
tis Monachis Fosaenouae datum prope exitum vitae suae i vt tcstatur 
etiam Cornelius a Lapide. (9) Certe, cum, qui ducitur opinione pro-
babili , saepe saepius non ratio pracccdi t , sed error ; ac talis error, cu-
ius aliquam habet suspic inem ; ñeque praecedit stabile consilium, sed 
iudicium flucruans, et anceps. 

Deinde Matth, vi. ait Dominus : » lucerna corporis tui est oculus 
»tuus. S i oculus tuus fuetit s implex , tornili corpus luum lucidum erir. 

« S i 

(8) Vb¡ supra. (9) In locum Ecclesiastici. 
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»»Si autem oculus tuus fuerit nequam, totum corpus tuum tenebrosum 
»» eric. « Vbi oculum mentis directionem Christus Dominus appellar. 
Est autem oculus simplex, vt Betnardus exponits ( t o ) » q u i habet 
»charitatem in intcntione , et in electione vet iratcm.« Ita e regione 
duo mala oculum nequam constituunt, v idel icet , » caecitas, qua fit, 
» vt veritatem non aguoscat , et petuersitas, qua fit , vt diligat ini-
» q u i t a t e m ; « ait ipse Bernardus. ( i 1 ) A t qui probabile vtrumque 
amplectitut, is saepe falsam probat optnionem , et deteriora eligens, 
et quae Deo displicent , non charitate , sed peruetsitate ducitur. Ita-
que est eius oculus nequam, et corpus , id e s t , vniuersum quod exer-
cet opus, tenebrosum, atque peruersum. 

Eandem propositionem demonstrat auctotitas Augustini. Is enim 
contta Academicos sct ibens, ( n ) e x c u t e r e nititur ptincipium illudi 
» q u i sequitut in agendo probabile , non e r ra t , nec peccat ,« demons-
trans, eo admisso, licere adolescentibus insidiati pudicitiae vxoris alie-
nae , ac dare operam homicidi is , parricidiis , sacrilegiis , ftogitiis, 
aut fàcinoribus, quum omnia ab aliquo auctore approbentur. 

Post haec ( 1 3 ) scite S. Doctor in haec erumpit verba : » i l lud est 
«capitale , illud est fbrmidolosum , illud optimo cuique metuendum, 
» q u o d nefas omne, si haec ratio probabilis e r i r , quum probabile cui-
>i quam visum fuerit esse faciendum , tantum nulli quasi vero assen-
» t i a t u r , non solum sine sceleris , sed etiam sine erroris vituperatio-
» ne committat. « Atque liane Augustinianam argumentationem non 
Academicos tantum , sed et Probabilistas reuincere constat. Enimue-
ro demonstrat August inus , iuuenem adulterum haud posse apud sa-
pientissimos iudices damnari , si vera sit Academicorum opinio; prop-
tcrea quod persuasum esset in Cumano Gymnasio ipsum non peccas-
se. Quod de allis flagitiis consimili tatione conduditur. 

Hinc ex Augustino ita probabllismum refellimus : si fas sit 
facete quidquid probabile v i d e t u t , immunis prorsus a damnatione, 
ac supplicio erit flagitiosissimus quilibct , si ad ethnicum iudicem per-
d u c a t u r , quoniam apud ethnicos probabiliter non peccat grauium fla-
gitiotum patrator: et si patrias leges fregisse conuincatur, respondere 
poter i t , se vinculo ¡Harum legum non tener i , quum sibi liceat age-
re quidquid est probabile : igitut si fas est sequi opinionem probabi-
lem , neque aliquls huic opinioni obsequens poterit reprehendi > quod 

A u -

( i o ) De praeec?t. et dispensai. cap. ( ' 0 L'b. m. cip. itf. 
x u u . man. ; j . ( u ) Hjuv. ¡ 4 . ( • } ) H j m . ¡ s . 

Augustinus capitali, formìdolosum, et cuique viro optima metuen-
dum vocat. 

N e q u e fauet Probabilistis reponcre , ideo Academicos recte ab 
Augustino refelli , quoniam nulli rei assensum praebentes, quidquid 
alteri probabile v idebatur , a g e b a n t , semper dubiam conscientiam 
seruantes. Nam id renuit Carneades Academiae princeps, et auc-
t o r ; qui apud Augustinum , ( i 4 ) „ q u u m vndique premeretur, si 
»null i rei esser assensus nihil acturum esse sapientem, attendit sa-
» pienter qualcs illi actiones p r o b a r e n t , casque nescio quarum v e -
» r a r u m similes videos , id q u o d in hoc mundo ad agendum seqiie-
i> retur , verisimile nominauit •: idque etiam probabile appellabat. « 
Ita et Probabilistac , duin inter vatias opiniones animo lluctuanr, 
nullique assentiuntur, a t tendunt , quales actiones probent 'I heologi 
benigniores , illorumque adserrum verisimile , quod etiam dicunt pro-
babile , complectentes, imitantur omnino discipulos Carneadis, qui 
ipso Augustino attestante, ( 1 5 ) »approbant f a l s a , in quibus imita-
»t ionem laudabilem rerum verarum animaduettebant. « 

Accedunt theologicae rariones. Prima est : Si vera est contra-
riorum opinio , i m p i i , ac idololatrae immunes a culpa etunt seruien-
tes sculptilibus ; enim non solum leui , sed etiam apud ipsos ponde-
rosa probabilitate ducuntur. Huiusmodi vero probabilitas nititur pa-
rentum insinuation! , maiorum tradi t ioni , patr iae , ac regionis con-
suetudini. Vnde ait Augustinus : ( 1 6 ) «¿quid faceret puer natus in-
» t e r paganos , v t non colcret lapidem , quando illuni culrum insi-
li nuauerunt patentes ? Inde prima verba audiui t , ilium errorem cum 
» l a c t e suxit ; et quia illi , qu i loquebantur , maiores erant , et puer, 
» q u i loqui discebat , infans erat , vnde poterat paruulus nisi maio-
» rum auctoritatem sequi , et id sibi bonum ducete quod illi lauda-
li bant? « 

Fotte reponent Probabi l i s tae , infidelem , cui fides nostra pro-
p o n i t i , non teneri cam admittere , dum eius sccta probabiliter ap-
p a r a credibilis. Reponent , infideles non excusari a colendis idolis, 
quia non datut de exisrentia v e r i , ac supremi Numinis i g n o r a n t i 
inuincibilis. A t ex his responsionibus prima , quum laxam nimis doc-
trinam ptaesefetat , repugnat August ino , imo et Dauidi , diuinoque 
s p i r i m i , qui in ore paganotum ad fidem venientium ponunt lauda-

Tom. ¡11. H h h rum 

( 1 4 ) Eodem lib. cap. xv l i i . uum. 4 0 . ( I < ) In Exposit. P ia i . LXIV. 
( i f ) Vbisupta. 
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tum Psalmi L X I V . versiculum ; scilicet : » v e r b a iniquorum praeua-
»luerunt super n o s , et impietatibus nosrristu propitiabcris. « Secun-
dam vero negant Probabilistarum plurimi : Ex eaquc sequi iur , solam 
inuincibilem ignorantiam cxcusare a culpa e o s , qui ducti opinione 
probabili praeceptum aliquod transgrediuntur. 

Secunda ratio thcologica esto : Sequens opinionem probabilem 
imprudcnter se gerit. Etenim prudentia est animi affectio , ve l mo-
llis , quo intel l igit , aetcrna superiora esse , er temporalia inferiora; 
atque magis appetenda quae superiora sunt , quam temporalia , et 
infer iora , vt Augustinus docet : ( 1 7 ) A t Probabilistae a i u n t , fas es-
se propriae libertari indulgere , dummodo adsit probabilitas ; quan-
tumuis ex alio capite diuinum vrgcat praeceptum : Igitur impruden-
tissimc illi praeferunt commodum temporale bono incommutabili, v o -
luntaremque propriam diuinae. 

Tertia ratio ex docttinae nouitate desumitur. Nullus siquidem 
pro benigniore sententia auctor laudatur, qui vetustior sit Medina, 
et Mercado , ait Auctor Synopsis Tract . Theol . Thirsi Gonzalez. 
( 1 8 ) Incompertam fuisse opinationem hanc de probabilitate ante an-
num 1 5 7 0 . notunr sapientcs. Qulnimo , ipso Gonzalez auctore, no-
uae huic opinioni nullus T h e o l o g o r u m > quos Iesuitas antca diccba-
m u s , ante annum 1 5 9 7 . consensit. Quidni e rgo? Amplectenda in 
officiorum humanorum praxi recentum Theologorum placita prae an-
tiquorum nominatorumque virorum scitis ? Atqui contrarium praeci-
pit Ecclesiasticus cap. x x x i x . dicens : »sapientiam omnium antiquo-
» r u m exquirct sapiens, et in Prophetis vacabit : natrationem viro-
» r u m nominatorum conseruabit; « cett. : ergo. 

Quartam propositionem h a e c quoque argumenta commonstrant, 
quae hucusque sunr proposita. Verum et commonstrant scquenria. 
I : Ecclesiastici lit. dicitut : » q u i amar peticulum , peribit in i l i o : « 
quae verba ad illos s p e c t a n t , quorum cot duas ingreditut v i a s , v t 
ex contextu Sermonis liquet. Similiter in Epistola 1. ad Thessalonicen-
ses C3p. v. Paullus scribit : » o m n i a probate : quod bonum est tenc-
» t e : ab omni specie mala abstinete vos. « ¿Quomodo ergo non pe-
t i b i t , qui periculo frangendi legem sese e x p o n i t , diuinumque prae-
ceptum hominum opinationi praefert ? ¡Quonam insuper pacto om-
nem probat spiritimi, qui vetitatis spiritui resistit, falsum probat , de-
terioraque sequiiur? 

( 1 7 ) Lib. 1. de Lib. aib. cap. i ) . ( 1 8 ) 5. xxi i . num. f 

LIBER X. CAP. I. 4 : 7 

II. argumentum : docet Naz ianzenus , ( 1 9 ) qtiod nihil nostra in-
teresse debet , si secus plerisqne videbitur ; sed rei veriratcm curan-
d a m , quae vel nos condenmabit , vel absoluet. Basilius a i r , ( 1 0 ) 
statcram , qua ad vitam instituendam v t a m u t , esse atbittium libe-
rum , ratione directum , non hominum opiniones , de quibus dictum 
est i » mendaces filii hominum in stateris. « Chrysostomus ( i 1 ) in-
quit , res ipsas esse inquirendas, ncque standum multorum opinioni-
bus. Augustinus ( 1 2 ) tespondens ei i qui in duabus opinionibus op-
positis versatur ; an sc i l i ce t , l i c e a r , nccnc Sactamentum in parte D o -
nati accipetc , existimans vtramque opinionem probabilem , et Ca-
tholicorum id negantium , et Donatistarum adserentium , inquit: » h i e 
» e r g o ( nempe in Ecclesia Cathol ica) securus a c c i p i a t , vb i et esse, 
» e t accipi recte certus est 5 illic autem non acc ip ia t , quod esse qui -
» d e m i b i d i c u n t , sed ibi accipiendum esse non dieunt , quorum sen-
,1 tentiam decreuit cligete ; quamquam etiamsi dubium haberet non 
» i l l i c recte acc ip i , quod in catholica recte accipi certuni haberer, 
»gtauiterpeccàret in rebus ad salutcm animae pertincntibus, vcl co so-
» I o , quod certis incerta praeponeret. « 

IH argumentum : Duae opiniones sese inuicem oppugnanres du-
bitationem pariunt ; atque in dubiis tutiotem cligere debemus pat-
tern , commune edocti proloquium , Iuris rcgulis , a c Romanorum 
Pontificum auctoritate firmatum : Atqui magis tutum esse sequi opi-
nionem , quae pro pracccpto, seu lege s tar , et in qua nullum oc-
currit peccandi pcriculum , quam sequi opinionem stantem pro li-
beriate , res est perquam manifesta : illam ergo huic praeferre debe-
mus. Ev quidem pronuntiaium illud in maiori propositione assum-
tum , locum habere in ipsis Iuris quacstionibus, contra ac Probabi-
listae a iunt , liquido apparct ex Clementina Exiui , et Clementina, 
Qui praetiria, dement i s V : ac ex capite Inquisitionis tiuu Innocen-
ti! 1 1 1 . Enim duae quaestiones illae C l e m e n t i , a iquc I n n o c e n t i pro-
posiiae , Iuris absdubio erant : v ide l icet , p r i o r , num FF. Minores te-
ncantut sub praecepto leihalis peccati ad ea obseruanda , quae in sui 
ordinis regula , veibo Imperatiui m o d i , negatine , vel positiuc ap-
posito , inserta sunt : posterior, quid agendum c o n i u g i , quando du-
bitar de valore Matrimonii. 

I V . argumentum of fen S . T h o m a e doctrina variis in locis ex-
H h h 1 pres-

( f ) Oiat. xxvi t . 
( i o ) In Piai. t x r . 

( i l i Hom.ini ' .Epist ad Cor cap i j 
( t i ) Lib. 1. de Bapt.cont.Donaiis.as. 
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pressa. Ex his vnum selegimus , quern apertiorem iudic.iuimus ; sci-
licet , vb i quacr i t , an licitum sit pitttes simul habere pracbendas. 
( 2 3 ) A i t enim , quacstior.em resoluens: » s i il le , qui possidet plu-
»res pracbendas, in quamquam dubitationcm inducirur ex contra-
» rietate opinionum ; et si manente tali dubitatone plures praebendas 
» h a b e t , periculo se committ i , ter sic peccar ; vtpote magis amans 
»beneficium temporale , quam propriain sa lutsm.« 

A c , ne quis existimet S. T h o m a m age re inibì de conscicntia du-
bia , neutiquam de probabili , ea in mentem ducat , quae ibidem 
S. Doctor tradit ; nempe: »dicendum est e r g o , quod quando duae 
»sunt opinioncs contrarrne de eodem , oportet esse alteram veram, 
» e r alteram Pa Isa m. A u t ergo ille , qui fàcit contra opinionem M a -
»gisrrorum , habendo plures praebendas , facit contra veram opinia-
» n e m , et sic quum faciat contra legem D e i , non excusatur a pec-
»ca to , quamuis non facial contra conscientiam : aut ilia opinio non 
» e s t v e r a , sed magis contraria, quam iste sequitur , ita quod ve -
» r e licet habere plures praebendas , et tunc distinguendum est ; quia 
» aut talis habet scientiam de contrario, et hac iterum peccar con-
» t r a conscientiam faciens , quamuis non contra legem : Aut non 
» h a b e t scientiam de contrario , sed certitudincm ; sed tarnen in 
»quandam dubitationcm inducitur ex contrarietate opinionum ; et 
» s i c si manente tali dubitatione plures praebendas habet , periculo 
» s e commit tit, ti cett. : e rgo , qui operatur ex conscientia probabi-
li , vel sequitur falsam opinionem , et p e c c a t , agens contra legem, 
quin cxcusari possit ob inuincibilem ignorantiam , quae non adesti 
ve l sequitur opinionem veram ; et in confiictu duarum opinionum 
item p e c c a r , sese exponens periculo peccandi , qyum non habeat 
talem ccrtitudinem , quae omnem formidinem excludat : vnde nc-
cessum est , ne p e c c e t , vt opinio , quam sequitur , adeo probabilis 
sit , vt ex opposita in nullam dubitationem inducatur , ait idem S. 
Thomas : ( 2 4 ) A t id non posse cuenire stantibus duabus opinioni-
bus aeque pcobabilibus indubitatae rei loco ponendum est. Lepide 
igitur, hac Doctoris Angelici doctrina perpensa , dixit Amadaeus Gui-
mcnius : » hacc si vera s u n t , vae operantibus ex opinione probabili, u 

C O R O L L A R I V M . 
K e f a s proinde esse sequi opinionem minus probibilcm Sttntem 

pro 
( M ) Qucdlib. IX. art. I J . ( j 4 ) Vbitupra. 

pro liberiate, in concursu opinionis probabil ioris , quae stet pro 
L e g e , ex dictis habemus. In id enim tendunt omnia argumenta 
praecedentia , v t leui eoium examine cuique innotescii. lllis tamen 
addere placet , quae sequuntur. L e g i m u s in Scripturis, » q u i e r o 
» d i t s c i t o , leuis et corde.« Ita E c c l . xviui. ,1 Qua tri angusta poi-
n t a , et arcta via est, quae dtteit a d v i t a m . « Ita M a t h . vii. 

Legimus insuper , Concilium L e m o u i c e n s e , agens de Of f ic io 
S. Mart ia l is , definiisse ; » N e c e s s u n i esse , vt semper iust ior , et ra-
»tionabilior pars praeualeat. « L e g i m u s quoque Augustinum Scri-
bentem : ( 2 5 ) » E a s ( nempe C h r i s t i . D o c t . ) quae ab omnibus reci-
» pitintur Ecclesiis , praeponendas eis , quas quaedam non accipiunt; 
» i n iis vero , quae non accipiuntur a b omnibus , ptaeponendas , quas 
» p l u r e s , grauioresque recipiur.t , eis quas pauciores, minoiisue au-
»ctoritatis Ecclesiae tencnt .« A u d i m u s praeterea latas aduersus op-
positam Sententiam censutas. Videl icc i , Ludouici de Gondtin A r -
chiepiscopi Senoncnsis , qui coactum septingenrorum virorum S y -
nodo, anno 1 1 5 5 8 . omnium plausu , et suftragiis declarauii. » D o -
»ctr inam , quae censet fas esse , neglccta probabiliore, et tutioie, 
»sequi opinionem minus probabilem , et minus ruinm. . . . falsam, 
» e t peiiculosam esse, et innumeris corruptelis viam apperirc.« 

Antistitum et iam, Alectensis , Apiamensis , Conuenarum , Va-
satarum , et Cer.seranoium, qui eodem anno proscripsere cclebrem 
Casuistarum Apologiam , dcclararuntque eiusdem Apologiae aucto-
rem adeo absurd a , horrcndaque scr ips isse , illi innixum ptincipio: 
» Q u o d e duabus opinionibus ptobabilibus ea cligi possit , quae mi-
nus probibiiitatis praeseferat. « 

Audimus et aliorum complutium censuras apud Marbesium. ( 3 6 ) 
Nouimus item proscriptas ab Innocentio xt. propositiones istas: » Ab 
»infidelitaie excusabitur infidelis n o n c r c d c n s , ductus opinione mi -
» n u s p r o b a b i l i : « e t : »Probabil iter exis: imo iudiccm posse iudica-
» r e iuxta opinionem minus probabi lem.« Postremo nouimus, ipsa 
raiione duce imprudentissime illos se g e i c i e , qui opinionem minus 
probabilem sequuntur. Ecquid enim est prudentia ? Eam Augustinus 
definit , quod sit eligendòrum , et reiiciendorum discretio. Consen-
tii Cicc io scribcns : ( 2 7 ) » Prudentia est rerum expetendarum , fugien-
j>darumque sententia.« Huius vero piaccipium munus est , sa-

g a -

( t ( ) Lib. 11. de Doct. Chr. cap. ! . ( « 7 ) t i b . 1 . de Off ic ia , 
( s i ) Parr. 1 . Sum. Chr.q . )<. 
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gaciter ea seligere »quibus adiuuatur, ab eis, quibus impedirur,« vt 
ait Augustinus. A s t , qui opinionem minus probabilem sequiiur , ira 
operatur ? Minime id quidem. Igitur maxime imprudens ¡lie est. 

C A P V T I I . 

Probabilistarum argumintaticmis expediuntur. Variai ex proba-
bilismo ductae constquutiones reiiciuntur. 

E r g o multifariam Probabilistae suum munire systema pergunt. Pr i -
mo quidem ea Sctipturarum loca adducentcs, in quibus Dei prae-
cepia dicuntur iucunda , Ieuia, et obseruatu facillima. Ita Psal. cxvui. 
»Indicia tua iucunda.« Matth, xi. »Iugum meurn suaue est, et o-
»nus meum leue. « e t Epist. i. Ioannis : »Mandata eius grauia non 
» s u n t . « At si fas non esset libertari indulgere , et benigniorem sen-
tentiam sequi, Domini praeccpta grauia essent, et eius iugum pon-
derosum nimis : ergo rigida Antiptobabilitarum sententia est. 

Secundo adducunt regulam Caesarei iuris C L X X I . » In pari caussa 
»possesot potior haberi d f b e t . « Et aliam num. ti. in vi. Decre-
talium : »Quum sunt partium iuta obscura , reo fauendum esse po-
»: lus quamactor i .« Ex quatum parnasie illi atgumentantut : Stat 
homo in possesione suae libertatis : igitur in duarum opinionum 
conflictu penes ipsum est eligere quod magis liber. Ex alia autem 
sic ratiocinantur : Iudex in fcrendis sententiis non debet reo pracscri-
bere poenam, dum in suo foro incertus est de delicto : Ncque 
ergo in foro conscientiae damnati aliquis debcr, nisi certa sint pa-
trati criminis argumenta : Vnde immunis a reprehensione e s t , qui 
tectitudinis suae opinionem aliquam verisimilem habet. 

Tettio obiiciunt quaedam Romanorum Pontificum rcscripta. 
Nam Innocentius m. Cap. Literas de Rest. Spoliar, intetrogatus a 
Gerardo Archiepiscopo Bituriccnsi, quid agendum forct de mulie-
re, quae non expectato Ecclesiae iud :cio , recesscrat a marito , op-
ponens impedimentum consanguinitatis, et viri saeuitlam, tecitaiis 
Sententiis oppositis, ac mediam cl 'gcns, inquit : » Nos auiem ad 
»praesens nullam de pracdictis sententiis reprobamus; nec cuiquam 
„illarum aliquod praciudicium ex nostra responsione volunìus gene-
» rari: « Igitur declatauit Innocentius fas esse vtramlibet opinionem 
sectari. 

Iiem 

Item : Alexander HI. in ini. Decret. T i t . xi. de Cognat. Spit. cap. 
i . quaerentibus, »an v i r , aut mulier , si scienter , vel ignotanicr fi-
» lium suum de sacro fonte susceperint, debcant propter hoc separa-
» ri; « tespondit : » quamuis generaliter sit constitutum , vt debeant 
»separati ; quidam tamen humaniussentientcs ,alitct statucrunt: ideo-
»que nobis videtur , quod siue ex ignorantia , siue ex malitia id fe-
» c e t i n t , non sunt ab inuicem sepatandi.« Ergo Alexander sequutus 
est opinionem benigniorem stanrem pro libertaie coniugum , tametsi 
alia communiot esset , et probabillor. 

Etlam Coelcstinus III. in ini. tir. xv . capite Fraternitatis, excu-
sat sententiam Episcopi Aliisiodorensis, qui separauerat Odoardcm 
mulictem a viro , per cirorem probabilem. »Sententiam diuortii ( in-
» q u i t ) pererrorem licet probabilem, nouimus esse prolatam:« Cen-
set igiiur Rom. Pontifex minime damnandum , qui probabili opinio-
ne ductus, falsum approbat. 

Quarto auctoritate Augusiini arguunt. Aiunt : Augustinus ( i ) 
de Bapiismo contra Donatistas agens , frequentissime excusat S. C y -
prianen , quod seqtiutus fucrit sententiam de rebaptizandis haereti-
cis , quam indubitatum est fuisse minus probabilem. 

Rursus: de coniugiis adulterimi loqtiens , (2 ) laudata opinione ali-
quorum , qui tenebant baptizandum non esse Cathecumenum in mor-
tis articulo constitutum , nec Sacramemum petentem ; diccntes, ob-
scruandum quod dixisse Dominum legiinus , »nolite sanctum dare ca-
»nibus :« hac opinione repudiata dielt : »etiamsi voluntas eius in-
» certa e s t , multo satis est nolenti dare , quam volenti negare. « Opi-
nionem quidem minus probabilem , atque repugnantem sequens. 

Postremo ad Hieronymum setibens, dicit , (3) seuerum putate 
quod in aliis auctoribus l e g i t , »non quia ipsi ita scnsetunt , sed quia 
» vel per auctorcs Canonicos , vcl probabili tatione > quod a vero non 
»abhorreat , persuadere poiuetunr.« Augustinus igitur probabilem 
quandoque opinionem amplexatus est. 

Quinto laudani aiiotum Patrum testimonia. Ex his , aiunt, Leo 
Magnus dicit : (4) »in his , quae dubia sunt , vcl obscura , id noue-
»r imus seqnerdum , quod nec praeeeptis euangelifis, nec dccreiis 
»Sanctorum Patrum inueniaiur aduersum.« S. Thomas in Quodlibe-

ris 

( 1 ) L i b . 1. C3p. 4. 
{ ; ) Cap . xxvi . 

( j ) Epist. Biodo L x x x i i . 
( t ) In Epist. ad Rust. Naibon. 
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tis ( 5 ) conciudit : » s i ex contratiis opinionibus in nullam dubitàtio* 
» ncm adduci tur , s ic ncc committit se c r imin i , ncc peccar. « D e -
mum , S . Antoninus ait : ( 6 ) » q u i agit scienter id , de" quo dubitar 
» esse mortale , permanente dubitatone, peccar mortaliier. Scd si du-
»bitet leuiter quis per modum sctupuli agendo contra tale dubium, 
» n o n p e c c a t , dum adhaeret opinioni alicuius Doctoris , et habet ra-
» tioncs probabiles pro ipsa magis, quam pro opposita opinione. « L a u -
d a t e quoque Antonini responsum , quod licet sequi quameumque 
opinionem , dummodo sit magni alicuius auctoris. 

Sexto plurima congerunt argumenta a ratione depromta. Horum 
I sit : potest a Theologis propugnar! absque vl lo peticulo erroris, ac 
deceptions opinio minus piobabilis, qualis es! in sententia nostra de 
gratia efficaci a consensu , et de sufficientia atiriiionis ad giatiam in 
Sacramento rccipicndam : imo cautum est Sedis Apostolicae decreto, 
ne Theologi similia adserentes, docentesque , aliqua censura noten. 
tur : possumus ergo etiam in praxi opinionem minus probabilem se-
qui. 

II : si eligere debeamus probabiliorem opinionem, possumus quo-
que minus probabilem eligere : quum enim sii omnium fere Theolo-
goium seniemia , quod fas sit sequi minus probabilem , pars docens 
licere earn sequi probabiiior est. 

III : qui sequitur opinionem probabilem prudenter se gerir ; se-
quitur enim opinionem confotmcm rectae rationi , et existimationi v i -
rotuin prudentum : talis quippe est opinio probabilis: at non peccat 
qui prudenter se gerir : non igitut p e c c a r , qui sequitur probabilem 
opinionem. 

I1II : probabilis opinio graui momento innixa est. Rursus : etiam 
in conflictu opinionis contrariae remanet ilia suis rationibns munita: 
neque in illius concutsu falsa dignoscitur : potest ergo cam vir pru-
dens sequi. 

V : sententia affirmans , quod liccat sequi opinionem probabilem, 
qua talem , ab Ecclesia proscripta non est , doccturque a viris doc» 
trina, ac morum probitate conspicuis : ¿cut ergo earn sequi inculpate 
non possumus ? .Praescrtim ; quum ex eo quod appareat probabilis, 
non habenda sit sacris Litteiis , ac Ss. Pattum docirinae contraria. 

VI : nullum dubium in praxi pulsar conscientiam probabilem, 
quum iudicio reflexo induat moralem certitudinem. Neque adest pec-

can-
t i Quodlib.v1i1.1rt. i j . W I. P. Sum. tit. ¡ . cap. .0. 

candì pericujum , nisi forte material iter, quum ignorantia, siue t k L 
uinctbilis , siue eorum quae scire non d e b e m u s , excuset a u pa U 
cet ergo probabilem opinionem sequi P " 

t e i Idem faciunt in belli 

rensibus Indices » m mercibus conducendis Instiror, a c T a b e r n r L 
VI I : t e n e n t e religiosi ex opinione probabili morum regulam n-

tetdum sib, praesenbere. Religiosi q u i d e m vir i .quoniam p o L a q u m 
e obedient,ae voto obstrinxerunt , si eis superior praecipi« a Z i > 

sis minus probabile appareat , dum non constat e « e peccatum , te-
nentur adimplere praeceptum. ' 

„ „ " j S ! " 0 S a d I C " : n d j m ° P ' n ' o n e m probabiliorem adigamur, 
nece sum quoque erit tutiorcm eligere ; a ,que ita omnes genus a t 
quod vitae aspcrtimum , et durissimum c a p i c n t , ni velini abripi in 
gehennam: at haec n.mis rigida esse q u i s non videe? Igitur fas est 
cuique probabilem opinionem ampiecii. 

Praecipua sunt haec Probabilistarum argumenta : quibus hoc ip-
so , quo proposita sunt ordine , r e s p o n d e n t s . 
_ A d I : rectc dici Domini iugum S U a u e , et mandata leuia , atque 
ìucunda ; quamuis nobis ,uxta diuina eloquia per angustam pottam 
mtrandum s i t , sine intermissioneorandum , nosmetipsos abnega,,dum 
Primo i taque, lene est onus Christi comparate ad praecepta legalia, 
quibus abrogatis , vt ait August inus , ( 7 ) „ S a c r a m e n t i numero pau-
»cissimis societatem noui populi co l l i gau i t . « Deinde leuUsimum est 
ob spera retiibutionis, quae cor nostrum a l l i c i t , et inclinar - vnde 
mquit ipse Augustinus : (8) „ i u g u m discipulis Christi obedientiae 
. .mento est suaue , cui setuire est r e g n a r e . » P,aeterea leuissimum 
e s t , quia non timote , sed amore ad hanc legem scruandam pertia-
h i m u r , accipientes spiritum adoptionis, non seruitutis. 

Postremo , ne omnia persequar, suaue est iugum istud , quoniam 
Dominus » ipse adiuuat , vt fiat quod imperar ,« v t loquitur Augus-
tinus. (9) Atque si diuinae legis iucunditas plenam nobis in o p i n i o 
num discrepante relinqueret libertatem , Ieuis magis , ac lenior forer 
si permuterei etiam in dubi is , imo et in noxiis , atque illicit,s aKeré 
quidquid lubet ; e t , quod horrent christianae aures . suauiot esset lex 

Tom. 111. 1:: 
1 1 1 con-

(7) Epist. nunc hu i . ^ ( , ) Sem. xevr. cap. «. 
W bcrm. CLXxxn. de Temp. 
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concupiscentiae , q u a m splrims. Sed q u i hàec abiicienda penitus non 

videe ^ 
A d II respondent : Iuris regulas, quibus Aduersarii v tuntur , neu-

tiquam ipsis fauere. Quod enim ad primam attiner, Gabnel \ azquez, 
scilicet Probabilista c e l e b e r r i m e , tcstatur ( i o ) , cam locum habere 
vnice in materia iustitiae : alioquin in omni dubio fas esset eligere par-
tem minus tutam, quod p e r q u a m absurdum est. Praeterca, qu.s , ni-
si a u d a c i s s i m e , possessionis titulum aduetsum D e u m , c,usque legem 
obiiciar? Quod si possessio obiicicnda h u c e t i a m e s t , certe .Ila stabil 
pro D e o , ciusque lege, quae sempiterna er inuiolabili es t , neut.quare 
pro libertäre humana nobis Dei munete col lata , v t e.dem legt mento 
obedientiae subiiciamur. I tem, nullum habet opimo probabile posses-
sionis ius aduetsus probabillorem ac tutam , quae ab ant.quioribus 
omnibus probatut, aduetsariis fauentibus. A d extremum : negandum 
estassumtum probat ions : quandoquiden. in duarum op.n.onum con-
flictu , ncque pat est causa ,quum in altera des.t pcccand. pet.culum, 
neque potest hominis libertas possessionis titulum obt.ccre aduersus 
legem Condi tor i sui. . . 

Al iam autem iuris regulam in obiectione allatam s.c expon.mus: 
D ' f in i t il la ludicem non posse infligere reo poenam ordinar,am , et pro 
delicto certo et detcrminato impositam , quem certo non constat 
illud delictum perpetrasse : id vero locum minime habet s , poenae an-
nexum sit praeceptum aliquod se abstinendi a certo genere officii ac 
opcris , qualis est irtegularitas arcens delinquente,!! a min,Steno altans. 
Enim si Minister peccatum comminar , etiamsi certo non constet de 
de l ic to , i r r e g u l a r i s censendus est, et debet a ministeiio altans rece-
dete , quando eidem peccato canoncs poenam ittcgulantatis prae-
scripsetinr. , . . 

Addendum: disparere longc ràtionemesse de lud.ee ,n foro externo 
aduersus teum poenam decer,lentem, et de foro interno c o n s c i e n c e . 
Hanc disctiminisrationemaffert Glossa ex doctnna S. Thomae . C r i ) 

T e l l i u m , quodobiiciunt, egregie nostrani sententiam firmai. Nani 
Innocentius III. memorato capite , laud.it primum Epistolare L u c u III . 
telatati, eodem titulo, qua decreuit restituendare esse muherem a v.ro 
violentet expulsam exceptione consanguiniiatls, non expectata set,len-
tia Iudicis Ecclesiastici; neque adesse pcricutum incestus; quo,nani 
mul ie r , si habeat notitiam impedimenti , ncquit debituin petere ; si 

non 

( i o ) Pi i ir .Sec. disput. c a p . ) . <« • ) Sec. Sec. quaest. «o. ait, i . 

non habet, petere valet ; nec m a t i t e reddens, grauiter p e c c a r , quia 
Ecclesiae , cuius l u d i c i restitutio facta e s t , obedit. Quae sane senten-
t e , non pro liberiate , sed pro lege de indissolubi l i ty matrimonii stai. 

¡Quid de Alexandri rescripto? R o m a n e Pontifex Deus dedit sta-
n e r a i , vt . Luitprandus r e f e r t , ( i 2 ) v t mulieres, quae in Paschae sab-
bato fihos suos de Baptismo Icuarent, separaten,ut, dotem recipetent, 
et post annum alto nuberent marito. Quam sit difficilis generalis haec 
constimelo , Iunsconsulti omnes testantut. Eapropter Alexander iute, 
non obstante haec constitutione, sequutus est sententiam aliorumPrae-
decessorum.qui humanius statuerunt dispensandum cum his; atque se-
quutus est sententiam probabiliore.ii N i c o l a i , quae pro lege mattimo-

Caput praeterea Fraternitatis hanc habet expositionem : Episco-
pus Antisiodorensis celebrabat diuortium Odoardis a v i ro , posreaquam 
non potutt ab ipso carnalitet cognosci diu cum eodem morata , neque 
hoc contente esperimento ab vrtoque coniuge artestaro , p l e n i r e m 
certitudinem desidetans, honestas matronas euocauit, illis sub anima-
rum penculo inung-ns, v t Odoardem prudenter inspicetent, esset nec-
ne ad viriles areplexus idonea, quae in sua fide constanrer adseucraue-
r e , quod non posset Odoardis mater aut coniux esse. Hinc Episcopus 
moral, cett.tud.nc detegens impotentiae impedimentum Odoardem a 
marito seiunxit. Po;thac autem cuenit v t huiusmodi impedimentum 
nullum agnoscctetut; et Caelestinus pronuntiauit m.itrimoniun, Odoar-
dis cum primo viro validum extiiissc, affirmans senrentiam diuottii 
latam ab Episcopo fuisse per errorem probabilem. Ast probabil i er-
ror hoc loco dicitur, non quod fuetlt ex conscientia opinatiua , sed 
quod inmxus fuerit argumentis olim moralitet c e r t i ; tameisi postmo-
dern euanuerat. Nullum ergo ex Pontificum tescrlptis Probabi l imo 
robur accedit. 

Quarrum argumentum ex variis Augustini testimoni« effoimatum, 
tacile ex pedi tur. In priori enim loco excusat S . Doctor C y p r i a n u m , et 
„ q u i a erat filius p a c i Ecclesiae; . . ideoque pro falso dogmate non vio-
lata chantate pugnabat; et quia sanguine abstetsit maculare „ s i qua 
» in eius lucidam mentem ex humana conditione nebula ittepserat;.. ac 
tandem quia ei consensete octingenti ferme Coepiscopi , „ n e q u e pie-
v a n i Concili, sententia quid hac in re sequendum esset torius Eccle-
..stac consensi . . firmaucrat. Additque ( 1 3 ) excmplum Pett i , qui co-

li ' 2 egit 
0 0 In eius vita ( I J ) Lib. iv. cap. ( . 
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egir gentes iudalzare, non ormino ineprehensibiliter, ut ipse Augusti-

nus demonsuat. ( 1 4 ) 
In libro autem de eonitigiis adultetinis tradii S. Pater sequendam 

probabiliorem opinionem , atque Cathecumenum bapiizandum esse; 
docens locum in ilio non habere Domini sententiam, »nol l ie Sanctum 
» d a r e c a n i b u s ; « quemadmodum non habei locum in pueris, quipro-
priam nequeunt exprimere voluntatem. 

Demum , in Epistola ad Hieronymum validissime probabills-
mum oppugnai. Docet s i q u l d e m , » solis Scriptuiarum libris , qui ca-
» nonici appellantut, hunc timorem honoremque deferendum , vt nul-
» l u m eotum auetotem scribendo aliquid errasse firmissime credendum 
»s i t . Docet, alios ita legendos, » v t quantalibet sanctitate docttinaque 
»praepolleant, non Ideo verum putar.dum sit quia ita ipsi sensetunt, 
„ s e d quia vcl pei illos auctoies canonicos, vel probabili ratione, quod 
» a vero non abhorreat, persuadete potuerunt.« ¿Quid robustius in 
Probabilismi oppugnationem? 

Quint um , vt soluamus, vcrissimum esse principio ponimi», quod 
S. L e o scr ibit , in dubiis eligendam esse opinionem , quae euangelicis 
praeccptis , Patrumque decretis non aduetsctur : ast non inde apre con-
sequitur , Keitum esse opetari dum conscientiam pulsat dubium , gra-
uisque suspicio s alioquin recia forct etiam conscientia fiuctuans , ac 
dubia , quod nullus adscrit. Itaque secetnendum quod L e o iubet, 
ab eo quod supponit. Iubet, ne sequamur opinionem sacris litteris , et 
Patribus conttadicentem : supponit , nos satis opciae in vetitatis in-
quisitione locasse, ac percepisse nullum esse peccandi peticulum in opi-
nione , quam sequimut ; quod in conflictu duatum aeque probabilium 
fieri non potest. 

Quod vero de S . T h o m a in eodem argumento dicitur, ineptissime 
quidem dicitur: Aperte enim ibi Angelicus Dr . probabilismum oppug-
nai : Enim sciibit, quod facicns contta legem non excusatur a peccato, 
quamuis non faciat contra conscientiam : si vero eligat opinionem v e -
ram , er legi consonant, docet nullum peccatum c o m m i n i , dummodo 
conrrariae opiniones in dubitationem non inducane ; quoniam rune non 
operatut contra legem, neque contra conscientiam. Ergo ex S.Thomae 
doctrina peccar, qui opinionem legi contrariam, ersi probabilem, eligit. 

Desumtum tandem ex S. Antonino argumentum nullius ponderis 
esse plurima euincunt. I : quod loquitur, ibi de conscientia scrupulo-

sa, 

( 1 4 ) In Epist. ad Hieran. 
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sa , quèm ex leui motiuo prodeuntem deponendam esse commoner. II: 
quoniam dum exigit necessarium esse ad peccatum v i tandum, vt qui 
adhaeet opinioni alicuius Doctoris , habeat rationes ptobabiles pro ip-
sa magis , quam pro opposita , aperte damnat aeque probabilem , aut 
minus probabilem stantem pro libertäre. III : quia Inibì ad bonam cons-
cientiam has conditiones requirit ; v t qui tenet vnam pattern alicuius 
opinionis , habeat p i o sc notabiles Doctores ; vt eiusmodi opinio non 
sit contra expressam Sacrae Sctiprurae auetoritatem, nec contra dctcr-
minat'ionem Ecclesiae Catholicae ; vt ex conttarietate opinionum non 
inducami ad dubitandum ; vt fotmet sibi bonam conscierrtam, et crc-
dulitatem de eo , quod c r e d i t , ranquam de probabiliore parte ; tan-
dem,vt inquiratan sufficicnter moucatut ad hoc quod est licitum.Quae 
sane conditiones aperte demonstrant, S. Antoninum vnice probare IU-
t iorem, ac probabiliorem sententiam. Perperam igitur , frittole, atque 
insuite etiam^, nobis Antoninus obiicitur. 

Hinc habetur , responsum i l l u d , quod Antonino trlbuirut, si ta-
rnen genuinum e s t , eodem pacto pto conscientia scrupulosa tenere, 
ncutiquam pro dubia ac probabili ; nisi velimus Antoninum sccum 
pugnare. 

Sextum argumentum , ex multis argum entis confiatum, haud pos-
sumus paucis soluere. A d primuin ergo dicimus : aequiuocatione la-
borare quod in eo probandum suscipitur. Etenim plurimi Theologi 
propugnant opiniones quae alils sunt minus probabiles: verum nullus 
Theologorum eas opiniones amplectitut , aliisque tradit , nisi quae si-
bi videntur ptobabiliores. Sic ex .gr . qui tcnent gratiam esseeff icacem 
a consensu, vetisimilius esse cxistimant, quod gratia ab intrinseci suis 
efficax libertatem eucrtati er qui tenent atttiiioncm sufficcre, putant 
hanc Pattum Tridentinorum mentem fuisse. 

Itaque si minus probabile accipiatur pro e o , quod tale aliis vide-
t u r , vera erit antecedens proposition non ita si accipiatur pro eo, quod 
tale appatet sibi Ipsi. Vnde intotqueri haec ipsa argumentatio in ar-
guentes valet : nam tametsi Doctor aliquis defendat, ac tradat opinio-
nem ab aliis teptobacam ; non tarnen , si prudens , et vetax s i t , assen-
sum ptaebct eidem opinioni , neque earn propugnar , nisi sibi videaiur, 
aut certa, aut saltern vctlsimilior. Ergo quamuis nonnulli sequantut in 
praxi opinionem aliis minus probabilem i prudenier non se gerunt , ni-
si opinio ea saltim probabiliot ipsis appareat. 

Quod si Scholarum opiniones ad fidem moiesue non pettincanr; 

la-
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latissima quoque dispariias occurrit : scilicet quia disputamus de opi-
nabili , v t a vetisimili ttahamur inveritatis agnitionem : ast nefas est 
opinatiue operat i , ne imprudenter in peccatum labainur. Docet id 
S. Thomas. ( 1 5 ) 

Secundo argumento nihil est futilius. Nec enim sctiptorem vnum 
ante annum 1 5 70. adsignarc obiicientes poterunt, qui licere opinionem 
minus probabilem amplecti dixerir. Imo nec omnes, qui stare pro pro-
babilisris v identur , reuera illis subscribunt : nam vel probabile ita de-
scribunt, v t non sit tale quidquid non innititur momentis validioribus; 
vel loquunftir de opinionibus stantibus vtrobique pro lege; vel cxigunt 
eonditiones paullo supra ex Antonino relatas, vel apponunt hypothe-
sim , si opinio in ptobabiiitate persistat, quod euenire nequit in con-
cursu opinionis aeque probabilis. 

A d haec : contingerc quandoque potest, v r magna F.cclesiae pars, 
nedum In disciplinis moralibus, sed etiam in Fidei dogm jtibus a veri-
tate exorbitet ; quo in casu saniori parti accedendum, inquirenda Ve-
ritas , peccati periculam vitandum, et sedulo cauendum ne ad malum 
faciendum turbam sequamur. Non enim numero,sed pondere haec me-
tienda sunt. Neque valet eontradicentium eaterua maiorem probabili-
tatein opinioni ttibuere. 

Tertium omnimode falsum est in quaestionis sensu et inrelligenria: 
Si enim loquamur de opinione probabili in conflictu aequalis, aut pro-
babilioris, imprudentissime se getet i l le , qui opinionem illam probabi-
lem in praxi sequatur. N a m primo , non expenditur opinio opposita, 
non inquiritur Veritas , ac voluntas non a ratione rccta , sed a sc ipsa 
inconsiderate flectitur ad agendum. Adest ptaeterca peccandi pericu-
lum , mens ex opinionum eonrrarietate in dubitationem inducitur , et 
quum opiniones oppositae consimili momento nituntur, nequit recte 
Inter vcritatem, et falsitatem discerni : postre mo , quia dum abiicitur 
opinio stans pro lege , non seliguntur optima , inferiora superioribus 
praeponuntut, nec habctur accurata eligcndorum , reiiciendorumque 
discretio. 

Quani haec et solutio. Quod probabilis opinio in altetius occursu 
haud innixa est graui momento : non est enim graue momentum , cui 
aliud eiusdem ponderis contraponitur, nec opinio apta est ad moralem 
cettitudinem animo ingenerandam , nisi suffulta sit validioribus, qui-
bus t r a h a m u r , momentis. 

Quod 

( > { ) Quod lib.iii. arc. 1 0 . 
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Quod additur argumento facilius encruarur. Etenim in concursu 
opinionis contrariae , etsi quae pro liberiate stat , probabilis rcmaneat, 
aut in se, aut in aliorum mente, non remanct tamen probabilis in men-
te operands , qui hinc inde varietate opinionum distrahitur: c tquidcm 
morum, officiorumquc régula r.011 conscientia aliena est, sed propria. 

A d quintum dicendum : ¡am ab Ecclesia definitum ; quod non li-
ceat scqui opinionem tenui innixamptobabilitati.Proscripsitenim Inno-
centius XI . liane adsertionem : ( 1 6 ) »generaiim , dum probabilitate, 
si siue intrinseca , siue cxtrinseca , modo a probabilitatis finibus non 
v e x e a t u r , confisi aliquid agimus , semper prudenter ag imus .« Et A -
lex. VII . liane aliam : u s i liber sitalicuius iunioris, et moderni, debet 
«op in io ccnseri probabilis, dum non constct reiectam esse a Sede A -
» postolica tanquam improbabilem.u A t tenuis euadir probabiliias, 
quando ab acquali, vel maiori oppugnatur ; ideoque licet sententia quo-
rundam rccentiorum non sit expresse damnata , ex alia damnata rciici 
debet , atque repudiati. Quod enim ex falso directe sequitur , falsum 
merito r e p u t a t e secundum regulam a CI.Melchiore Cano consrituram. 
( 1 7 ) Quamquam Ecclesiae silentium nos impcllitad inquirendam abs-
que dissidio verltatcm , non est autem officiorum dirigendorum régu-
la fixa ; alioquin opinio alicuius iunioris censenda crit probabilis, dum 
non constat reiectam esse tamquam improbabilem ab Ecclesia ipsa; 
quod est damnatum ab Alcxandto VII . ( 1 8 ) 

A d id quod additum erat , liquet ex dictis , in opinionum conflic-
tu vnam apparere alteri contrariain , quae probabiliter Scripiurae , et 
Patribus est consentanea ; quamquam neutra appareat aduersa Patri-
bus,et Scripturis: quod sufficit,vt quae minus probabilis est,eligi valeat. 

A d sextum respondendum : certitudincm illam ex iudicio reflexo 
exortam ,esse potius dcceptioncm singularem ; ac dum oppositae inter 
se opiniones animurn puisant, nullam nisi culpabilem ignorantiam ades-
se , quum occurrat probabilis opinio contraria , ac praeccpto confor-
m i s , quam pienissima liberiate rcpellimus ; proinde committitur pec-
catum , etiam formaliter. 

Quae in septimo argumento l a u d a n t e excmpla, Ptobabilismum e-
ueitunt. .Medicos enim grauiter peccare , si probabilius non adhibcant 
medicamenium,Vasquesius ipse testatur. Quod et dc exercituum duc-
totibus, aliisque adseiendum. Quod si minus probabile allquando cli-
gant , erit id , non in mente operantium , sed in r e , vt d ic i tur , ct ex 

par-
( 1 6 ) Anno 1 Ì 7 3 . ( 1 7 ) Lib. xi i . ( 1 8 ) Proposit. x x v n . 
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patte tìbiecti ; alias imprudenter niniis se gerercnt. 

Oetauo argumento hoc pacto occurrimus. Posse Rcligiosum pro-
bum , ac timoratum'ad praeceptum Superioris prudenter exuere dubi-
rationem : imo indicium suum deponere debet, animaduertens superio-
res Dei vices gerere , et pro nobis vigilare , quasi rationem pro anima-
bus nostris redditutos. Quod si, his non obstantibus, valido praeceden-
tis opinionis iudicio adhuc premererur, haud posset, conscientia re-
pugnante , cuiusuis hominis cxcqui mandatum. 

Ad vltimum expedita responsio est : Hnim si opinio minus tuta 
probabiliot sit ; qui illam sequitur prudenter se gerir, quum firmissima 
ratione moueatur ; proindeque peccandi periculo non se exponit. Quod 
si opinio sit tuta in se , qualis est sententia probans coniugium, vitam-
que laicalem ; scd tamen alicui videtetut ob sui conditionem , proxi-
mumque discrimen peccato obnoxia , haud dubium , quod is debeat 
arctioris vitae institutum amplccti, nisi alia periculum vitandi suppe-
tat via. 

C O R O L L A R I V M -
Excisa veto fallaci, sensibusque indulgente probabilitatis doctrina, 

mala item innúmera,quae ipsa protulit germina, vna simul euulsa arbi-
ttamut.Quae veto haec! Ex innumeris paucula haec in cxem¡>lumdu-
cimus.Licer.eum, qui nobis aliquam iniuriam intulit.interius odio habe-
re , dummodo exterius debita cidem impendamus officia. Licet homi-
ni concubinatio suam retiñere- concubinam , si haec illi vtilis valde 
sit, vt lactam ducat vitam , atque , vt cibos ei paret, ncque alia faci-
le adinueniri valeat fámula , quae simllia praestct. Licet viro Theolo-
go aliis proponete sententiam , quem sibi falsam esse persuadeat, dum 
illam aliquis Doctor propugnet; Licet vito laico varios adire confessa-
rios , donec inueniat vnum , qui ad eius lubitum rcsoluat, si afficiatut 
firmo animo nihil gerendi conscicntiae probabili aduersum. Quid mul-
tis ? Licet subdito vitae Ptincipis insidiati, si durum eius dominium 
fuerit. Nihil hotribilius. 

E X P L I C I T . 
• 
M O N I T V M , De Sinensium ritibus multa reapse fueramus loquu-

ti m capite 4. libri ìx. Ea vero tnissa postea •vaiu'imus , quum ca-
pitis titulas praelo iamiam con,missusJnisset, it odiosam controller1 
siam declinaremus. 




