nos parece no haberlo conseguido, y que aun su comentario
necesita de correctivo.
Prl\\up;,llp;lt;qllei;i{llljnmt que}l I“zu'f.%'lo. obispo de Riez en la
snza, haya condenado estas proposiciones del sacerdote
Lucidus; que esta sentencia haya side confirmada por dos
concilios, el uno de Arlés v el ofro de Lyon; y que en fin
de causa Luecidus haya sido obligado 4 retractarse. Estos
hechos han sido probados por el padre Sirmond en lu his-
toria que ha publicado del predestinacianismo; por Maf-
fel, Historia teol. dogmatum ef opin. de divine gratia, eic.,
Lib. 16, eap. 7, y por otros tedlogos. Han citado en prueba
un , que lleva ol nombre de
Prima : & (tennadio, sacerdot
x £ s raote
de Mars
jéven, ant
nen la existencia de la herejia de los predestinacianos.
.:‘I[T Jansenio y los falsosagustinianos, que enseiian tani-
bien los mismes errores qu han pretendide
ia es una fibula; que Primasius, Genna-
Ri\-:'

los wverdaderos ¢

os coneilios de Arlés y de Liyon no

han existido jamas; que esto es una trama urdida por

Fanat o TaT nar ra 1 } i
Fausto de Riez para persuadir que la doctrina de san Agus-
tin ha sido condenada. Se ir he de la misma manera en

falso contra la acusacion de herejia infentar

la 4 (Gotescale
en el siglo 1x; sostienen que Hinemaro de Reims y Rabano
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Mauro, obispe de Maguneia, son los gue eran herejes, ¥
que han profesado el pelagianismo, *condenando & Gotes-
cale.

Hsta apologia del predestinacianismo, hecha al principio
por Jansenio, ha sido renovada por el presidente Mavgnin,
en una disertacion por la cual sé ha propuesto refutar en
detalle la historia del P. Sirmond. Mas el P. Deschamps,
sseribiendo contra Jansenio, ha hecho ver gue este nova-
dor ha tomado de un célebre calvinista tado lo que ha dicho
1\:1['aju:.iﬁca'r 4 log predc:stin:mimms; de Heeresi Jansen-,
disp. 1, ¢. 8 y 7. Como parece qus Mauguin ha bebido en
1a mnisma fuente, su libro se ha hallado refufado de ante-
mano. Bs sensible que el cardenal de Noris haya ignorado
& disimulado este heeho, cuando ha dieho que los errores
satractados por el sacerdote Lucidus, y atribuidos 4 los pre-
destinacianos por Gennadio de Marsella, son las mismas
acusaciones que se hacian contra Ia doctrina de san Agus-
tin, y 4las cuales san Prospero ha respondide; #ist. Pelay.,
¢. 15, p. 182, 183. Basnage, Historia de la ylesia, 1. 12,
¢. 2, plensa de la misma manera; confiesa que el coneilio
de Arlés .y el de Lyon, ol afio 475, han condenado esta
doctring, pnesto que, segun ¢l, estos dos concilios eran
compuestos de semipelagianos. Como estos obispos eran los
personajes M3 respetables qne hubo enfoncesen el clero
de las Galias, si hubiesen estado todos imbmidos del semi-
pelagianismo, seri ngular que sus suceseres hnbie-
s condenado unanimemente esfe error o gl segundo
concilio de Orange, el afio 529,

Dejemos, pues, 4 un lado fodas estas imaginaciones que
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unas & ofras se destruyen : todo hombre sensato debe com-
prender: :

1. Que es imposible que Fausto de Riez haya sido tan
nsensato para querer imponer 4 Leoncio de Arlés, su me-
tI, ¥ - nn. « 43 ~ 1 !

opolitano, al eual dirigia sus eseritos, y para hablarle de
un pretendido concilio celebrado en su ciudad de Arlés, en
el cual hubiera debido presidir, si este concilio fuese ima-
ginario.

9o eI e

2. Que es imposible que en 475, treinta obispos unidos
se hayan afrevido 4 renovar confra la doctrina de san Agus-
tin las acusaciones, & las cu: podia i s
3 '.( 3 ‘;'(mr:x. a las cuales no podia ignorar que san

rdspero habia respondido, especialmente despues de la
carta que el papa san Celestino habia eserito & los obispos
de las Galias, para imponer 1cio 4 los detractores de la
loetrina de san Agustin, ¥ .
a de san Agustin, ¥ que no se haya encontrado por
entonces un solo obispo galicano para tomar su defensa

3." Bs una impostura pretender que la doctrina de Lu-
cidus y de los predestinacianos era la misma que la de san

) que la de san
Agustin ; no se asemeja méds que & las de Calvino, de Jan-
senio y de sus adictos.

4.° Ban Fulgencio ha eserito contra las obras de Fausto
T]e Riez ; pero no se ve que le haya echado en cara ninguna
lmpostura. 5

5. Hay una ceguedad i i

- Hay una ceguedad inconcebible en no guerer reco-
nocer medio alguno entre el pradestinacianismo rigido y ek

S e ¥ 1 2 ;
semipelagianismo ; hemos hecho ver lo contrario distin
guiendo & los predestinacianos catdlicos de los herejes. Estos
e ; e DDU0S
11..1:11,-105 debieron haber sido llamados reprobacianos, lo
mismo que los del dia, puesto que de su plena autoridad

—
reprueban y condenan al género humano enfero, & excep-
¢ion acaso de entre mil hombres uno. Petavio, de Incari.,
lib. 13, e. 7; Historia do lo Iylesia galicana, t. 1, 1ib. 3,

afio 431 y 4345 t. 11, 1 4, afio 475. (Eotractade det Dic-
cionario de Teologis.)

Habiendo reproducido el articulo de Bergier acerci de

los p:cdostinmﬁamos EreeIos oporiuno dedicar algunas li-

neas & consignar la doctrina catolica con respecto & la pre-
destinacion. En el lenguaje teoldgico la palabra predesting-
ue Dios ha formado ab @lerao de
conducis por sn gracia 4 ciertos hombres 4 la salvacion
sterna., Algunos Padres de la Iglesia han tomado & veces
el término predestinacion en general, tanto por la destina-

cion expresa el designio q

sion de los elegidos & la gracia y 4 la gloria, como por la
de los réprobos 4 la condenacion. Extendido de este modo
el siznificado de la palabra ha pareeido may duro, y al pre-
sente esta palabra no se toma mAs que en buen sentido por
1a eleccion 4 la gracia y 4 la gloria. El decreto contrario
se llama reprofacion.

Hé agui de qué manera define san Agushin la predesti-
pacion en su libro del Don de la perseverancia : «La pres-
seiencia v la preparacion de los heneficios por los que son
Jlibrados ciertamente aquellos que Dios libra.» Y en ofro
lugar dice : «Dies dispone lo que hard 6l mismo segun su
spresciencia infalible: he aqui lo que es predestinar, nada
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»mis.» Segun santo Tomas la predestinacion es la manera
con que Dios conduce 4 1a eriatura razonable 4 su fin, que
es la vida eterna.

Los {eélogos distinguen la predestinacion 4 la oracia de
la predestinacion & la gloria, fundindose en que Dios ‘no
condice al hombre 4 la salud eterna miis que por la gracia.
Empero no todos los que son predestinados 4 la gracia }'n

ia, porque hay muchos que resisten ala gracia
ran en el camino del bien, 6 sea en la practica
Jde las virtudes. Por el contrario, los que son pre stinados
a gloria lo son tamb isamente 4 la
les concede el don de la vocagion 4 la fé, dela jr stificacion
rerancia, eomno lo explica san Pablo.
rio, dice Bergier, distinguir sobre esta materia
-erdades en que todos los teslogos conylenen, de las
gpiniones sobre que disputaban ; ahora bien, todos estan
ACOraes |
41.° En que hay en Dios un deerefo de pre destinacion,

! 4o w Baas da dar a1 1
os decir, una voluntad absoluta y eficaz de dar reino de

los cielos & s que Llezuen 4 él con efecto. [Hpistola

Synod. episcop
olos Dios & la gloria eterna, los
H o Too e Vo
ha destinado tambien los medios y las gracias por las cud
les los conduee 4 el Jliblemento. S. Tulgencio, de Ve-
ril. Predestin., lib. 8.7
® Qué este decreto es en Dios ab @lerno, y que lo
L formado antes de la creacion del mundo, como dice san
Pablo, Ephes, 1, 1, IV § ¥

4° Que esun efecto de su pura hondad asi que este
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decreto as perfectamente libre por parte de Dios y exento
de toda necesidad. Jhid., 0. 6y 1l

»5." Qué este decreto de predestinacion es cierto é infa-
lible, gue tendrd infaliblemente su ejecucion, que ningun
obsticulo impedird su efecto. Asi lo declara Jesueristo,
Joan., x, 27, 28 v 29,

w6.° Quesin una revelacion especial nadie puede estar
seguro que es del nimero de los predestinados ¢ de los ele-
gidos; se prueba por san Pablo, Philipp., 1, 12; 1 Cor. 1,
#. 4; y el coneilio de Trento lo ha decidido asi, sess. 6, cap.
9, 12, 16, y can. 15.

»7.° Que el numero de los predestinados es fijo é inmu-
table; que no puede ser aumentado ni disminuido, puesto
que Dios lo ha fijado ab elerno, y su presciencia no puede
ser enganada. Joan., X. 27; san Agustin, 1. de Correpl. el
Gratia, cap. 13.

8. Que el deereto de la predestinacion no impone por
<1 mismo, ni por los medios de que Dios se vale para eje-
entarlo, 4 los elegidos ninguna necesidad de practicar el
bien. Obran siempre muy libremente y conservan siempre,
en el momento mismo en que cumplen la ley, la facultad
de no observarlas. San Prospero, Respons. ad object. Gallar.

49.°  Que la predestinacion 4 la gracia es absolutamente
gratuita ; que no tiene su origen mas que en la misericor-
dia de Dios: que es anterior 4 la prevision de fodo mérito
natural : esta es la doetrina de san Pable, Rom., xv1, 6.

310.° Que la predestinacion 4 la gloria no estd fundada
sobre la prevision de los méritos humanos adquiridos por

s6lo las fuerzas del libre albedrio; porque en fin, si Dios en-
TOMO 1. 25
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cuentra en el mérito de nuestras propias obras el motive de
nnestra eleccion 4 la zloria elerna, no seria verdad deeir
con san Pedro: que no se puede ser salve més que por Je-
sueristo.

»11." Que la entrada del reino de los cislos, que es el
término de la predestinacion, es de tal modo una gracid,
Gratia Dei, vita eterna, Rom., vi, 23, que es al mismo
tiempo un salario, una corona de justicia, una reeompensa
delas buenas obras hechas con el auxilio de la gracia, puesto
que san Pablo la llama merces draviwm, covona justitie,
LI Tim., v, 9; Philigp., nr, 14. Tales son los diversos puntos
de doctrina en drden & la predestinacion , que estan expre-
samente contenidos en la Sagrada Eseritura ¢ decididos por
la Iglesia contra los pelagianos , los semipelagianos y los
protestantes: con tal que una opinion cualquiera no se
oponga 4 ninguna de estas verdades, es permitido 4 un
tedlogo abrazarla y sostenerla.»

Veamos ahora cudles son las disputas sostenidas por las
escuelas catélicas. Consisten en si el decreto de la predes-
tinagion 4 la gloria es anterior 6 posterior & la prevision de
los méritos sobrenaturales del hombre ayudado por el auxi-
lio de la gracia. Lo que se trata de saber en estas discusio-
nes, segun nuesira manera de coneebir, si Dios quiers en
primer lugar con una voluntad absoluta y eficaz la sal-
vacion de algunas de sus criaturas: si 4 consecuencia de
esta voluntad ¢ de este decreto es como resuelve concederles
las gracias en virtud de las cuales han de practicar necesa-
riamente las buenas obras que les han de conducir 4 aquel

fin; 6 si por el contrario resolvid Dios desde luszo conceder
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4 sns criaturas todos los anxilios de las gracias que son ne-
cesarias para aleanzar la salvacion ; y si solamente 4 con-
secuencia de la prevision de los méritos que resnltaran del
buen uso de estas gracias es como quiere concederles la sal-
vacion eterna.

No hay cuestion alguna teoldgica sobre la cual se haya
dispatade mds y se haya escrito con mayor vigor. Los agus-
tinianos, verdaderos ¢ falsos, asi como los tomistas se atie-
nen 4 la predestinacion absoluta y antecedente : los moli-
nistas ¢ congrnistas estin por la predestinacion condicional
6 conseenente.

Sin decidirse por ninguno, el antor del Diccionario ex-
presa del modo siguiente las razones de los dos partidos.

aEn primer lugar, dicen los agustinianos, es intiil distin-
guir dos decretos por parte de Dios, uno de predestinacion &
la gracia y ofro de predestinacion 4 la gloria ¢ no hay mds
que uno solo que concierna 4 la gloria como fin y & las
gracias como los medios de llegar 4 ella. En efecto, todo
agente sabio se propone en primer lugar un fin, en seguida
ve los medios de llegar & 61 y los toma. Ahora bien, la
eloria es el fin que Dios se propone en primer lugar, la
distribucion de las gracias y Jos méritos que se seguirin
de estas son los medios de llegar 4 ella ; luego Dios ha que-
rido y ha decretado la gloria eterna de una criatura antes
de prever sus meéritos.

yEn segundo lugar, por confesion de todos los tedlogos,
la voluntad general de Dios de dar 4 todos los hombres las
sracias y los medios de salvacion, supone en Dios un de-
creto general de salvarlos 4 todos ; luego la voluntad par-
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ticular de dar 4 algunos las gracias de eleccion, las gracias
eficaces, especialmente la gracia de su perseverancia final,
supone tambien un decreto particular de Dios de salvarlos
por preferencia, y que precede 4 la prevision del efecto que
produciran estas IisINas gracias.

yEn tercer lugar, la gracia en la perseverancia final es
ingeparable de la concesion de la gloria eterna, y esta ;:'[';w.i:l
es puramente gratuita ; esta es la opinion de san Agustin
v de toda la Iglesia, opuesta 4 la de los semipelagianos;
iuego ol decreto de Dios de conceder la glona eterna, es
tambien gratuito ¢ independiente de todo mérito, como el
decreto de conceder el don de la perseverancia final.

»En caarto lugar, san Agustin ha rmirado la predestina-
cion en su totalidad, como un solo y mismo decreto de Dios
puramente gratuito ; asegura que tal es la creencia de la
Ig

lib, de Dony persev., . 19, n. 48; ¢, 23, n 65. Todos los

lesia, ¥ que no se la puede atacar sin incurric en error:

Padres de la Iglesia posteriores i san Agustin y adictos &
su doctrina, han pensado y hablado de la misma manera.

»En quinto lugar, segun esta misma doefrina que es la
de san Pablo, por un funesto efecto del peeado de Adan,
todo el género humano es ung masa de perdicion y de con-
denacion ; Dios saca de ella & los que juzga 4 propdsito, ¥
deja # los que quiere, sin que se pueda dar acerca de esto
otra Tazon que su voluntad ; luego esta voluntad 6 decreto
110 tiene por razon ni por motivo la prevision de los méritos
del hombre.

»En sexto lugar, san Patlo, Rone., vii, 30, coloca los

decretos de Dios do la misma manera queé s partidarios de
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la predestinacion absoluta. «Los que Dios ha predestinado,
dice, los ha llamado, los ha justificado, los ha glorificado. »
Hé aqni ¢l decrefo de predestinacion colecado ante tode; es
pues una temeridad quererle conesbir de ofra manera.

»En fin, 4 pesar de fodas las sutilezas puestas en uso por
los molinistas, no han llezado todavia 4 paliar los inconve-
nientes de su opinion, ni 4 manifestar claraments en qus es
diferente de la de los semipelagianos en érden 4 la predes-
tinacion. San Pablo pregunta 4 todos los hombres : ; Quis
{e discernit? Ahora bien, en el sistema de los congruistas,
¢l hombre es el que, consintiendo 4 la gracia, se discierne
de aquel que la resiste. Si conoeiésemos algunos argumen-
tos mas fuertes de los agustinianos, los refeririamos con la
misma fidelidad.

wMas sus adversarios no los dejan sin respuesta. Dicen,
para destrair el primero, que la gloria eterna debe ser con-

siderada ménos como un fin que Dios se propone, que como
una recompensa que quiere conceder. Dios, afiaden, tiens

predestinado al @lerao las cosas como las ejecuta en fiem -
po; ahora bien, conceda la gloria eterna en virtud de los
méritos del hombre, é impone la pena eterna & eausa de los
deméritos ; Mal., xx1v, 35 y 413 luego los ha predestinado
de la misma manera. ; Puede decirse que ha eonsiderado la
pena eferna de los réprobos como un fin que se proponia?
La sola predestinacion absolata y gratuita que se puede ad-
mitir, es la de los nifios que mueren inmediatamente des-
pues de su bautismo, 6 antes de la edad de la razon; Dios
no ha previsto en ellos mérito alguno : asi les es concedido
ol cielo, no como recompensa, sino como herencia de adop-
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cion ; no puede haber comparacion entre su predestinacion
v la de los adultos.

»A la segunda prueba de los agustinianos, responden:
Las gracias que Dios concede & los predestinados, 1o son
reputadas gracias particulares, gracias de eleccion, gravias
eficaces, mas que por ser dadas bajo la direccion de la pres-
ciencia divina; ahora bien, esta presciencia no supone un
decreto, le precede. Bl argumento gue se nos supone, con-
tintian los congruistas, 1o s bueno mas 4ae suponiendo 1a

oracia eficaz en si misma, 0 la gracia predeterminante:

ahora bien, no Teconocemos ninguna de esta especie.

A la tercera dicen : 1.” que, segun sall Agustin, lib. de
Dono persev., c. 6, . 10, el hombre puede merecer este
don por sus oraciones : Hoe ergo Dei donuii suppliciter
emerert polest. Epist. 486 ad Paulin., ¢. 3, 0. 7. Il santo
doctor enseia que la f& merece la gracia de practicar el
bien ; luego merece tambien la gracia de perseverar en 6l
Cuando los semipelagianos lo han sostenido asi, san Agustin
1o los ha reprendido sino en cuanto decian que la fé viene
de nosateos, 1ib. de Dono persev., ¢ 17, 1. 43; c. 21, n. 56.

,2.° Aun confesando qus la gracia de la perseverancia
final es puramente gratuita, y queé la felicidad eterna es st
consecuencia necesaria, esto no impide sin embargo que
esta felicidad sea una recompensa : 1o hay pues justicia en
sostener que el decreto de conceder la per.-scverancm es el
mismo que el de conceder la recompensa eterna, y qué Dios
quiers conceder gratuitaments lo que da por justicia.

yA la cuarta niegan los congruistas que san Agustin, en
sus libros de la Predestinacion de los sanfos y del Don de lo
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perseverancia, haya hablado de la predestinacion 4 la glo-
ria: enlre los pelagianos ¢ semipelagianos y san Agustin
jamds se ha tratado més que de la predestinacion & la gra-
cin, 4 la f8, A la justificacion. Estos tedlogos pretenden pro-
harlo comparando la carta de san Préspero 4 san Agustin
en drden 4 los somipelagianos, con la respuesta que el santo
doctor ha dado 4 ella en los dos libros de que hablamos. Por
Ins sanfos, dice, ha enfendido san Agustin, como san Pablo,
los fieles, los hombres bautizados, y no los bienaventura-
dos. Esto esta demostrado tambien por la comparacion que
hace el santo doctor entes lo que llama predestinacion de
los santos y predestinacion de la humanidad de Jesucristo
en la union hipostatica ; ahora bien, esta no ha sido cierta-
mente una recompensa, ¢ome tampoco la vocacion de los
judios 6 de los gentiles 4 la fé, en vez de'que la felicidad
sterna lo es. Sucede lo mismo cnando se compara la predes-
tinaeion e los adultos 4 la gloria, con la de los nifios en el
bautismo. Todas estas comparaciones no son exactas mis
que cuando se trata da la predestinacion de los adoltos 4 la
gracia de la fé ydela justificacion ; luego esto es lo que
san Agustin ha entendido por predestinacion de los sanlos;
de otra manera hubiera desatinado en toda su obra.

#Dice que la predestinacion no debe causarnos més in-
quietad que la presciencia, que se pueden hacer las mismas
objeciones contra la una gue contra la otra ; lib. de Dono
persev., e. 15, n. 38 ; e. 22, n, 57 y 61. Esto no seria ver-
dadero si el decreto de la predestinacion 4 la gloria fuese
anterior 4 la presciencia. Bn sos libros de la Predestinacion
de los santos y del Don de la perseverancia, san Agustin




Tepite sin cesar, § que es necesatio admitir la predestinacion:
ial como la predica, ¢ que es necesario conceder que la gra-
cia es dada 4 los méritos del hombre ; ahora bien, admi-
tiendo la predestinacion 4 la gloria no grafuita, no se sigue
por esto que la gracia no es dada gratuitamente : luego la
predestinacion sostenida por san Agustin no concierne 4 la
gloria sino 4 la gracia.

Acerca de la proeba guinta, los congruistas insisten en el
equivoco del cual los agustinianos abusan. Ll género hu-
mano entero seria sin duda una masa de perdicion y de
condenacion, si no hubiese sido rescatado por Jesucristo;
mas es faltar al respeto 4 este divino Salvador sostener que,
4 pesar de la redencion, el género humano entero estd des-
tinado fodavia 4 las Jlamas elernas, y que es neesario un
decreto de predestinacion para sacar de esta masa de conde-
nados un pequerio mimero de hombres, hicia los cuales se
digna Dios tener predileceion. Hsto no puede ser afirmado
més que contra los socinianos y pelagianos, que no admi-
ten més que una redencion metafdrica. Cuando un hombre
ha sido bautizado, jse atreverd d sostener que no ha sido
sacado da la masa de condenacion, 4 ménos (ue no sea pre-
destinado 4 la felicidad eterna? Los calvinistas lo dicen,
pero un catdlico no lo pensard jam4s. Basnage, Mist. de lu
Iylesie, 1. 26, cap. 5." San Pablo ha comparado la totalidad
del género humano sumido en la infidelidad & unamasa de

arcilla, de la cuoal el alfarero hace vasos, unos para servir

de adorno y otros para viles usos; \lama vasos de adorno

preparados para b gloria & los que Dios ha llamado 4 la
f&, ya de los judios, ya de los gentiles, Bom., X, 21 y 24.
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Ahora hien, estos llamados no eran todos predestinados 4 la
folicidad eterna. Se cambia, pues, el sentido de los términos
de san Pablo, caando se Uama masa de perdicion y de con-
denacion 4 fodos los que 1o son predestinados & perseverar
en la gracia, Este no es el sentido de san Agustin, ni tam-
poca el de san Pablo. Maffei, Mist. theol. dogmat. et opin.
de diving Gralia, 1. 13, pig. 218.

yEn enanto 4 la sexta prueba, que es el pasaje de san
Pablo, Rom., vim, 29, los congruistas sostienen que les es
favorable y contrario & sns adversarios. «Los que Dios ha
preisto, dice el Apdstol, los ha predestinado tambien & ser
conformes 4 la imagen de su Hijo... ahora bien, los que ha
predestinado los ha llamado tambien: 4 los que ha llamado,
los ha justificado, ¥ 4 los que ha justificado los ha glorifi-
cado.» San Pablo pone la prevision ante todo lo que Dios ha
hecho por los que llaman sznfos.

»Mas si se fija bien la atencion , no se trafa aqui de la
predestinacion 4 la gloria. i se tratase, no hubiera dicho
san Pablo de lus predestinados que Dios ha glorificads; hu-
biera dicho, Dios los glorificard, y acabamos de ver que el
Apdstol llama pasos de adorao preparados pare la gloria,
4 todos aquellos & quienes concede Dios el don dela fé; asi
este pasaje o prueba ni en pro ni en contra la predestina-
cion gratuita 4 la felicidad eterna. Esta cuestion era abso-
lutamente extrafia al designio que san Pablo se proponia en
su epistola 4 los Romanos. San Agustin lo ha comprendido
muy bien, puesto que ha dicho citando este pasaje del Apos-
tol: Enars. 2, in Ps. 18, n. 3: Glovia Dei quo salvi focti
sumus, qua creats in bonds operibus sumus. In Ps. 39,n4;




— 386 —
Deus quando nos glovifical, Jacit nos hongrationes. Esta no
es, pues, aqui la gloria eterna, L. 2, contra duas Epist.
Pelag., c. 9, n. 22, explica el pasaje de san Pablo de la
predestinacion 4 la f6, y no de la predestinacion & la gloria.

»No esuna gran dificaltad para los congruistas manifes-
tar la diferéncia entre su sistema y el de los semipela-
sianos. Estos decian que el principio de su fé no viene de
Dios ni de su gracia, sino del hombre y de sus buenas dis-
posiciones nafarales; asi que Dios predestina & lafé & todos
aquellos cuyas buenas disposiciones preveé. En esta hipéte-
sis 1a fé no es ya un don gratuito, una pura gracia, sino una
recompensa delas buenas disposiciones del hombre. {No quie-
ra Dios, dicen los congruistas , que nosofros pensemos asi!
Creemos con toda la Iglesia que el don de la £é es de parte
de Dios una pura gracia, un beneficio puramente gratuito,
¥ 1o reconocemos en €l mérito alguno propiamente dicho
antes que {enga la fé. Entre los semipelagianos y 1os ted
logos catolicos, se trataba de la predestinacion d la {¢; en-
tre los agustinianos y nosotros se trata de la predestinacion
& lz gloria: jdénde estd, pues, la semejanza entre la 0pi-
nion de los semipelagianos y la nuestra’

»Los congraistas no quedan agui: alegan & su vez, en
favor de su opinion, diversas pruebas que son otras tantas
objeciones contra la de los agustinianos. Dicen:

»1.° En toda la Sagrada Eseritura jamés se trata de pre-
destinacion gratuita 4 la gloria eterna: desafiamos 4 nues-
tros ad versarios 4 citar un solo pasaje que pruebe direc-
{amente su opinion: no la apoyan mis que sobre conse-
cuencias forzadas que sacan del texto sagrado; jamés cues-
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tion alguna ba dado lugar & mayor abuso de la palabra de
Dios, especialmente de las Epistolas de san Pablo.

22,0 Tsta- pretendida predestinacion es una opinion
inandita entre los Padres delalglesin enlos coatro primeros
siglos; todos han concebido su predestinacion 4 la gloria
eterna como fundada sobre la prevision de los méritos del
hombre adquiridos per la gracia: ninguno ha comeebido

como Dios podia prodestinar de otra manera una recom-
pensa, un premio, um galario. Podemos citar acerca de esto
4 san Justing, 4 san Ireneo, @ Clemente de Alejandria, i
Origenes, 4 san Juan Criséstomo, & san Hilario, & san Am-
brosio,4 san Jerénimo, 4 san (irilo de Alejandria, & Teodo-
reto, efe. San Préspero ha convenido en ol hecho, Epist. at
Aug., n, 8 san Agustin 1o lo ha negado: ha dicho sola-
mente, [ de Pred. sancl., ¢ 14, n. 27, que estos Padres no
habian tenido necesidad de tratar expresamente esta cues-
tion ; mas ha hecho siempre profesion de seguir su doetring,
y l. de Dom. persep.,c- 19 ¥ 9() n. 48, 51, afiade que los an-
tizuos PP. han sostenido suficientemente la predestinacion
grafuita, ensefiando que toda gracia de Dios es gratuita.
3. [n efscto, se han visto las definiciones que este
santo doetor ha dado do la predestinacion , de Dono perser.,
¢. 7, n. 15, ete. «Ks, dice, 1a presciencia y la preparacion
de los beneficios por los cnales son librados ciertamente
aquellos & quienes Dios libra.» Y lo repite en una porcion
de pasajes de sus obras. Segun 6l la presciencia marcha
antes del decreto de Dios. Habla de la misma manera de la
reprobacion, /. de Perfect. Just., ¢. 13, m, 31; Epist. 186,
2 7, n.23. Ahora bien, nadis, excepto los calvinistas, ha
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pensado én admitir un decreto de reprobacion anterior 4 la
presciencia de los deméritos de los réprobos.

4° Nada més indtil, coutinian los congrui que un
decreto absoluto y particular de predestinacion, indepen-
diente de la presciencia. Dies, previendo ab @terno el pe-
cado de Adan, ha resuelto rescatar al mundo por Jesucristo,
4 la naturaleza humana, al género humano, por consi-
guiente 4 todos los hombres sin excepeion, ; Enque consiste
este rescate, sino en la posibilidad en que todos los hombres
estan establecidos por Jesueristo, de recuperar la felicidad
eterna, y evitar la condenacion? Hé aqui, pues, una pre=
destinacion general de fodo el género humano 4 la felici-
dad eterna, en virtud de la eual Dios quieredar 4 todos , por
Jesueristo, medios de salvacion mis ¢ meénos préximos, po-
derosos y abundantes para conseguirlo, y tambien conce-
derlos 4 algunos mis poderosos que & otros; esta voluntad
es ovidentementemente una predestinacion particular ¥
muy gratuita en favor de estos, ¥ asto es lo que san Pablo
ha sostenido en su Epistola 4 los Romanos. Al mismo tiempo
porgue Dios ha resuelto dar medios 4 fodos, ha previsto el
uso que hari de ellos cada uno en particnlar; ha resuelto,
pues, al mismo tiempo conceder en efeeto la felicidad eterna
dlos que corresponden 4 estas gracias, y castigar con um
suplicio eterno 4 los que abusan de ellas. ;Qué necesidad
tenemos de ofro decreto anterior”

Bl plan de predestinacion, cors cebido asi, concnerda
exactamente con las diez ¢ doce verdades que hemos estas
blecido al principio de este artienlo ; mo se puede hacer ver

en ello ninguna oposicion. En este mismo plan, el poder,
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o sabiduria y la misericerdia de Dios brillan igualmente.
Dios podia condenar al mundo entero, y ba querido sal-
varle: la facultad y la esperanza que le concade de recupe-
rar la salvacion por Jesucristo, es upa pura gracia; deja al
Tombre toda la debilidad que ha contraido por el pecado;
perc quiere remediatlo por sus gracias, ¥ cada una de ellas
o un beneficio puramente gratuito merecido por Jesueristo
y no por el hombre. Nada de la gracia nataral pretendida,
nada de gracia pelagiana, nada de mérito humano; la sal-
vacion no es un negoeio de justicia rigorosa sino de mise-
vicordia infinita. Preguntemos si el sistera de la predesti-
nacion absoluta es mas sublime, mas digno de Dios, mas
consolador, mds propio 4 inelinarnos a la virtud que este.

y5." Tl primero esta sujeto @ dificultades insuperables:
por mds que digan sus partidarios gue por su decreto saca
Dios 4 los predestinados de la masa de perdicion, pero que
deja en ella 4 los réprobos ; que ol decreto de predestina-
cion os positive, pero que el de reprobacion no es mas que
negativo, no basta una palabra para disolver la. dificultad.
Hemos visto que san Agustin ha hablado del uno de estos de-
cretos como del ofro ; en efecto, no se concibe edmo el uno
ps mas positive que el ofro, como uno es anterior 4 la pres-
ciencia y el otro posterior ; estas distinciones sufiles no han
sido forjadas mas que para paliar el embarazo en que se
encontraba. Al oir discurrir 4 los agustinianos, parece que
Dios es ciego respecto 4 los réprobos, 6 que cierra los ojos
por no verlos ni pensar et ellos. | Mas estos desgraciados
son mejor tratados por un decreto negativo que por un de-
creto positivo? En el cuadro del juicio final, Jesueristo hace
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pronunciar por su Padre contra los réprobos una seniencia
tan positiva, como la que da en favor de los predestinadaos;
es necesario, pues, que una y otra hayan sido resneltas 4l
wlerno por un decreto igualmente positivo. fin este sistema
no e concihe tampoco en qué sentido quiere Dios salvar
todos los hombres y darles gracias 4 todos, nien qué sen-
tido Jesueristo ha muerto por todos.
»6.°  Para probar en san Agustin el sistema de una pre-
destinacion independiente de la presciencia, es necesario
entender absolutamente lo que ha dicho en el mismo sen-
tido que lo entienden los calvinistas ; entre estos y los agus-
tinianos no hay mas diferencia que en las (etmseculm-(-.[a\‘
que sacan de las expresiones del santo doctor. Estos iltimos
hacen 4 los congruistas las mismas acnsaciones que hacen
los primeros contra el concilio de Trento y contra los ted-
logos en general ; puede verse en Basnage que no quiers
admitir medio alguno entre el predestinacianismo rigido de
Calvino y el semipelagianismo ; es sensible que 1:1.<L rusti-
nianos parezean autorizar este error acusando siempre 4 sus
adversarios de ser semipelagianos. (Basnage, Histoiia de la
Iglesia, 1. 11, e. 9, § 1.") Sabemos muy bien, contintian los
congruistas, que san Agustin, /. de Correpl., ef (ral.,
¢. 7, #. 14, ha dicho que Judas ha sido predestinado 6 ele-
gido para verter la sangre de Jesueristo, absoluiamente
como los demés apéstoles lo han sido para obtener su reino.
Tllos debemus intelligere electos per misericordiam; illum
per judicinm; illos ad oblinendun egnwm suum, {'!.f{,m, ad
,r":mn’mlch_:,m sanguinem suui. jMas es necesario tomar por
la profesion de fé de este santo doctor una frase escapada
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en la disputa, y que ha contradicho en sus demés obras?

7.0 En fin, el sisterna de la predestinacion absoluta no
puede hacer mds que aumentar la ohjecion de los incré-
dulos en drden 4 la permision del mal moral ¢ del pecado
de Adan, cuyas horribles consecuencias preveia Dios, y que
ha dejado, sin pmbargo, cometer, mientras que podia im-
pedirlo sin perjudicar & la libertad del hombre. Esta es una
de las objeciones sobre las cuales Bayle ha insistido mas
en lo que ha eserifo acerca de esto, ¥ los deistas mo cesan
de renovarla para atacar 4 la revelacion. No se ve donde
esté 1a necesidad de proveerles de un arma nueva. Tales son
las principales objeciones de los congruistas confra el sis-
tema de la predestinacion absoluta ¥ antecedente 4 la pres-
ciencia de Dios; las exponemos con imparcialidad, sin adop-
tarlas por esto, y sin declararnos pi en proni contra, puesto
que no hay necesidad de ello. Esta cuestion fué muy viva-
mente dehatida en el concilio de Trento cntre los {raneis-
ganos y dominicos ; pero el concilio s ha abstenido muy
gabiamente de pronunciar sobre esta disputa, s ha limifado
4 condenar log excesos en gue habian incurrido los protes-
tantes sobre este artieulo.

sLutero y Calvino habian llevado sa ceguedad por la pre-
destinacion absoluta hasta la blasfemia : segun su doetrina,
Dios ab @lerio, por un decreto inmutable ha dividido el
género humano en dos partes : una de los bienaventurados,
4 los cuales quiere conceder absolutamente la felicidad eter-
na, 4 log que confiere gracias eficaces, por las cuales prac-
{ican mecesariamente el bien; y la ofra de ohjetos de so
colera, que ha destinado al fuego eferno, y cuyas acciones
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dirige de tal manera, que obran necesariamente el mal, se
endurecen en 6, y mueren en este estado. Esta horrible
doctrina fué sostenida por Beza y por ofros reformadores. A
Melancthon, mas moderado, le cansé horror esto, y tratd de
dulcificarlo. Entre los sectarios de Calvino , algunos perse-
veran en sostener, eomo 6l, que anteriormente aun & la pre-
vision del peeado de Adan, Dios ha predestinado 4 la mayor
parte de los hombres & la condenacion ; fueron llamados
supralapsarios ; ofros ensenaron que Dios no ha dado este
decreto de reprobacion sino consiguientemente 4 la previ-
sion del pecado de nuestro primer padre ; se les did el nom-
bre de @ufralapsarios. No decian, como los precedentes, que
Dios habia resuelto de tal manera la caida del primer hom-
bre, que Adan no podia dejar de pecar: sino que pretendian
que despues de esta caida los que pecan no tienen facultad
de abstenerse del pecado.
saunque toda esta doctrina causa horror, ha sido domi-
nante entre los calvinistas casi hasta nuestros dias. Han
persistido en sostener que es la puta doct rina de la Sagrada
itura, y que san Agustin la ha defendido con todas sus
fuerzas contra los pelagianos. A fines del siglo 1ltimo ase-

guraba Bayle que ningun ministro se atrevia 4 enseniar lo

contrario; que si alzunoes habian parecido separarse de ella,

no era mAs que en apariencia, que habian cambiado algn-
nas expresiones de los predestinacianos rigidos, 4 fin de no
exasperar los 4nimos: pero que el fondo del sistema era
siempre el mismo. Respuesta ¢ las cuestiones de un Piav-,
pairt. 2, ¢ 170 ¥ 182.

»En 1601, Jacob Van-Harmine, conocido bajo el nombre
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de Arminio, profesor en Holanda, atacd abierfamente la pre-
destinacion absoluta: sostnvo que Dios quiere sinceramente
aalvar 4 todos los hombres, ¥ que coneede 4 todos sin excep-
cion los medios suficientes para la salvacion, que no reprueba
mas que 4 los que han abusado de estos medios y los han
rosistido, Arminio tuvo bien pronto un gran mmero de
sectarios ; mas Gomar (1), ofro profesor, sostuvo obstinada-
mente la doctrina rigida de los primeros reformadores, ¥
conservé un partido poderoso. Asi el calvinismo se encontrd
dividido en dos Facciones, una de los arminianos ¢ remon-
trantes, y la ofra de los gomaristas ¢ contraremonirantes.
Para terminar esta disputa, los estados de Holanda eonvoea-
von en 1618 un sinodo nacional en Dordrecht : trinnfaron
on 6l log gomaristas, y condenaron 4 los arminianes. Mas
psta decision 16jos de calmar los dnimos, no sirvig més que
para dividirlos mds ; no encontré ningun partidario en In-
glaterra ; fué rechazada en mnchas comareas de la Holanda
v de Alemania; ni aun ha sido respetada en Ginebra.
Mosheim nos asenra que desde este momento la doctrina

de la predestinacion absolata declind de un dia 4 ofro, que
insensiblemente los arminianos han vuelto & quedar vieto-
En efecto, la mayor parte de los tedlogos calvinis-
jos de ser agustinianos, se han hecho pelagianos, ¥
minchos tambien caen en el socinianismo.
1Es de admirar que unos hombres que pretenden tener
siempre la Sagrada Hseritura por 1a sola regla de su creen-
cia, hayan visto en ella sucesivamente unos dogmas tan
opuestos; esto nos parece demostrar la falsedad del hecho
W-&mns ocupado deienidamente eq otro lugar.

TOMO T, bl
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¥ el abuso continuo que hacen los protestantes de la pala-
bra de Dios. No es ménos extrafio que un huen mimero de
tedlogos que se llaman catdlicos, quieran hacer de la pre-
destinacion absoluta y gratuita un dogma sagrado, un
punto esencial de la doctrina de san Agustin aprobado por
la Iglesia; que se atrevan 4 tratar de pelagianos y herejes
4 sus adversarios, v que se dén el titulo orgnlloso de defi-
sores de la gracia; defensores pérfidos que entregan & los
deistas las verdades mas santas de nuestra religion, y que
perseveran en su fanatismo, mientras que los calvinistas se
avergiienzan en el dia del frenesi de los primeros refor-
madores. Sabemos muy bien que hay partidarios de la pre-
destinacion gratuita que son mucho més moderados, y que
rechazan todas las consecuencias erréneas que se querian
sacar de su opinion: nos hemos guardado de confundirlos
con los falsos agustinianos, mas debetian mostrar que es un
error imputarles estas consecuencias.»

Anngue habiamos pensado tan sélo exiractar el anterior
articulo del Diccionario de Teologie, nos ha parecido fan
importante, principalmente para los dedicados 4 los estudios
teoldgicos, que 1o hemos reproducido integro. El asunto de
que se ha tratado es delicadisimo y por eso el que haya sido
objeto de grandes disputas y discusiones. Los verdaderos
catdlicos que felizmente estamos muy léjos de creer en la
libre interpretacion de la Sagrada Escrifura, fijamos la
atencion en la antoridad de la Iglesia, tnicaque ha reei-
hido de Dios el poder de interpretacion y de explicacion
de los sagrados libros, y de este modo estamos completa-
mente libres de caer en el error. En las cuestiones contro-
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vertibles, por no haber recaido sobre ellos sentencia de la
Tglesia, seguimos las opiniones de los Padres y Doctores.
Haesmos nuestras las frases de san Agustin, ya citadas en
otro lugar de esta obra, y que deben ser la regla del catd-
lico: FvANGELIO NON CREDEREM, NISI ME ECCLESLE MOVERET

AUCTORITAS.

QUESNELISMO.

EL P. Quesnel, sacerdote del Oratorio que vivié en el ulti-
mo tercio del sizlo xvityen el primero del xym1, publicé un
libeo que tituld: # auevo Testamento, traducido al fran-
ods con refleniones morales. Bn 1713 el papa Clemente XI
por su Bula que empieza Unigenitus Dél Filius, condend
cien proposiciones sacadas de aquel Libro. Todas ellas se re-
ducen 4 cineo ¢ seis puntos de doetrina, que son atros tanfos
errores que ya habian sido condenados en los eseritos de

Bavo v Jansenio (1). Quesnel eseribié su libro para entender

1a doctrina de Jansenio bajo el aspecto ¢ méscara de pie-
dad, bien asi como Jansenio eseribio su libro titalado Aw-
gustinus, para justificar los sentimientos de Bayo, que eran
injustificables.

Ensenaba Quesnel que la gracia de Dios es la operacion
de todo su poder, 4 la que nada puede resistir; compara la
accion de la gracia & aquella por que Dios ha creado el
mundo, ha obrado el misterio de la Encarnacion, y ha re-

adelante en 1a pagina 408 se enconirara el articulo sabre el jansenisme.
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sucitado 4 Jesueristo. (Prop. 10 y sig.) El obispo de Ipres

habia ensefiado que nunca se resiste 4 la gracia interior, ¥
habia tachado de semipelagianismo y de herejia la opi-
nion contraria. Quesnel, como consecnencia de lo dicho en
Ia proposicion citada, deducia que cuando Dios quiere sal-
var un alma, esta se salva infaliblemente. (Prop. 12 y sig.)
De esto se deduce:

1.° Que cuando un alma no se salva, es que Dios no
quiere. Bsto es horrible; jquiere Dios por venfura gue na-
die se condene? La proposicion de Quesnel no puede ser
mAs contraria 4 la expresion de san Pablo: Dias quiere que
fodos los howmbras se salven.

2° Dedicese fambien que si un hombre peca, es por-
que carece de gracia, Ofro error, reprobade tambien por la
Sacrada Eserifura y por san Agustin.

3. Se deduee que para pecar ¢ para hacer una buena
obra, para merecer o desmereeer, no es necesario que el
hombre asté libre 6 exento de neeesidad, sino que le basta
que esté exento de coaceion 6 violencia, toda vez que cuando
tiene oracia la obedece necesariamente, y cuando carece de

encuentra en la imposibilidad de obrar. Esta es la
trina condenada en la tercera proposicion de Jansenio.

Veamos la razon en que se funda Quesnel.

Dice que la gracia es la operacion de la omnipotencia de
Dios. Esto en realidad, diee un eseritor, no pasa de ser
una simpleza, « Porque en fin, la gracia que Adan recibid
de Dios para poder perseverar en la inocencia, lo mismo era
operacion de la omnipotencia de Dios, que aquella por la
cnal se convirtis san Pablo. ;Se dira que Dios ha necesi=
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{ado mayor esfuerzo de su poder para cambiar 4 Pablo de
perseguidor en apostol , que el que hubiera necesitado para
hacer perseverar 4 Adan? Luego todas las comparaciones
de que se sitve Quesnel para exalfar la eficacia de la gracia
son absordas.»

Bl primer absurdo de Quesnel se encuentra en la primera
proposicion. No es, pues, extraiio quo Clemente XI llegase
4encontrar hasta cien proposiciones dignas de condenaeion.

Tl que pone el pié en el precipicio no para hasta llagar
al fondo de él.

En la dicha primera proposicion, sienta que hay justos 4
los que son. imposibles ciertos mandamientos de Dios, y que
carecen de la gracia que se los haria posibles, y por esto
sostiene que an este caso estos justos pecan y son dignos de
castizo. No es necesario ser un profundo tfedlogo para pe-
netrar ¢l absurdo y la impiedad de la proposicion. Es im-
posible que Dios en sn justicia dé & los hombres leyes im-
practicables. A todos s hacen posibles sus mandamientos y
por eso los ha dado para todos. jSeria propio de la justicia
de Dios, senalar al hombre los caminos de la salud eterna’y
cerrarle al mismo tiempo la puerta que 4 ella conduce? ;Lo
seria el darles mandamientes de imposible cumplimiento?
86lo puede esto ocurrirse & una imaginacion calenturienta.
Pareee increible qae hombres que se dicen tedlogos caigan
en tan ridiculas aberraciones. Los herejes, desde el momento
en que desenfendiéndose de la autoridad de la Iglesia, no
toman por guia otro cateeismo que los caprichos de su fan-
tasia, necesariamente no hacen ofra cosa gue caer de absur-
do en absurdo, todos 4 cual més ridieulos y extravagantes.




Jansenio ha tachade de semipelagianismo 4 los que dicen

que Jesucristo ha muerto por todos los hombres sin excep-

cion. Quesnel, fiel 4 esta docrina, dice que s6lo ha muerto
por los slegidos: no quiere que cualquiera pueda decir come
san Pablo : e ha amado Jesucristo y se ha eatregado  por
i, (Asi en las prop. 32 y 33.)

Precisamente Quesnel como todos los herejes se ha visto
obligado repetidas veces & contradecirse.

«La impiedad de estos errores, dice Bergier, se ha )
obligado 4 reconocerla el mismo Quesnel mas de una vez,
¥ 4 contradecirse y condenarse como todos los hergjes. Dics
sobre estas palabras de san Pablo, I Zim., 1, 4: « Dios, Sal-
vador nuestro, quiere que todos los hombres se salven y
leguen al conocimiento de la verdad: » « Guardémonos de
querer limitar la gracia v la misericordia de Dios... La Ver-
dad se ha encarnado para todos.» ;Cimo, pues, no se ba
entregado 4 la muerte por todos? Pero estaba determinado
(uesnel 4 evadir esta consecuencia; sobre el cap. tv, 10:

fisperando en Dios vivo que es el Salvador de todos los
hombres, especialmente de los fieles.» No traté de hacer co-
nocer la energia en este pasaje de san Pablo que destruye
su sistema. /7 (o7, v, 14: «Nos obliga el amor de Jesu-
eristo, considerando que si uno solo ha muerto por todes,
todos, pues, fueron muertos.» Sabemos con qué fuerza ha
empleado san Agustin estas palabras para probar contra los
pelagianos la universalidad del pacado original en todos los
hombres, por la universalidad de la muerte de Jesucristo
por todes. Pero nuestro pérfide comentador se contenta con
deeir que Jesucristo zos ha rescatado la vida & fodos; hien
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comprendia que fodos nosotras podia entenderse de los cris-

Hunos solos: y esto es lo que 6l queria. San Juan, Fpist. L
¢.11,2, dice que Jesneristo «esla victima de propieiacion por
nuestros pecados, y no silo por los nuestros, sino por los de
todo ol mundo.» Quesnel se limita & deeir que Jesucristo ha
satisfocho plenamente por #osolras, que aboga por nuestie
pausa en el cielo, y que ha lavado muestros pecados  sobre
la eroz. ;Y por qué no los del mundo entero, como dice san
Juan?»

Continuemos este sabio razonamiento: « Sostiene este
doctor que no puede hacerse ninguna obra buena sin la ca-
vidad (Prop. 44 y sig.), y por la caridad entiende el amor
de Dios, Sin embarza, es cierfo que cuando san Pablo ha
hablado poco mas 6 ménos lo mismo, trataba del amor del
prdjimo ; y que cuando lo ha repetido san Azustin, ha en-
tendido ambas veess por caridad cualguiera afeccion del co-
razon buena y laudable. Mas con equivocos se engaiia fa-
cilmente 4 los iznorantes. Ensefia que elque no se abstiene
del pecado sino por el temor, ya ha cometido el pecado en
30 corazon (Prop. 60 ¥ sig.), doctrina condenada por el con-
cilio de Trento en log escritos de Lutero y Calvino. Vemos
por otro lado que ds todos los sistemas el mas 4 propdsito
para sofocar la caridad en fodos los corazones y enlriarlos
por el temor es el de (uesnel y sus adeptos. No reconoce
por mismbro de la Iglesia mas que 4 los justos. (Prop. 12y
siy.) San Agustin ha refutado terminantemente este error
sostenido por los donatistas, y 10s0tL0S hemos repetido los
argumentos de este santo doctor en otros articulos.

yProtende que la lectura de la Sagrada Escritura es ne-




cesaria 4 todos los fieles, y que no se debe prohibir 4 nadies
con este motivo renueva log elamores de los protestantes.

(Prop. 80 y siy.) Esta era una astueia para que se buscase

su libro; asi han obrado fodos los herejes. Ya se quejaba de
esto Tertuliano en el siglo ur. Pero siempre se han visto
los frufos que puede produeit esta lectura en espiritus an-
sipsos de nuevas opiniones, y sobre todo enando estd pre-
parada por traductores y comentadores tan infieles eomo
Quesnel y sus iguales; inspirala indocilidad y el fanatismo
4 las mujeres y 4 los ignorantes; los mismos protestantes se
han visto ohlizados mds de una vez 4 convenir en ello.

»Por riltimo, Quesnel declama contra las censuras, las
excomuniones, las persecuciones 4 que estaban expuestos
los partidarios de su doctrina, contra las abjuraciones, las
susericiones de formularios, y los juramentos que se exigian
de ellos ; dice que una excomunion injusta no debe impe-
dirnos hacer nuestro deber (Pirop. 91 y siy.) Mas ;quién
tiene derecho para juzgar de la justicia ¢ injusticia de una
censura cualquiera? ;Son aquellos contra quienes se ha
dado, ¢ los que tienen la antoridad de pronunciarla? Bien
vemos que Quesnel entiende que son los primeros, ¥ que,
segun él, pertenece 4 los mismos eulpables el jnzgar 4 sus
mismos jueces. En su consecuencia los quesnelistas despre-
ciaron las excomuniones y los entredichos dados contra
ellos por el papa y por los ohispos, y continuaron dogma-
tizando, predicando, diciendo misa, y administrando los
sacramentos, hajo el pretexto de gue era su deber. Asi
habian obrado los sacerdotées y monjes apdstatas que se
hicieron hugonotes.
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»La condenacion de (uesnel, lo mismo que la de Janse-
nio, no experimentd ninguna contradiccion en la mayor
parte de la Iglesia catélica. Todos los tedlogos no preveni-
dos eonocieron desde luego la falsedad & impiedad de la
doctrina censurada por la bula Uudgenitus, v la perfecta
semejanza de esta doefrina con la que Inocencio X habia
proserito en 1653. Pero en Francia, donde los dnimos esta-
ban en fermentacion, y el error habia hecho grandes pro-
zresos, esta bula excité muchas disensiones. Viéronse obis-
pos, corporaciones eclesidsticas, y escuelas de teologia,
apelar de la decision del papa 4 un futuro concilio, cuya
convocacion estaban bien seguros que no se haria. No se
deseuidd ningun medio para justificar la doetrina eonde-
nada , y se emplearon hasta milagros falsos para canoni-
zarla. Este fanatismo epidémico ha durado hasta nuestros
dias : afortunadamente se han calmado alzo los aceesos;
pero aun hay espiritns pertinaces imbuidos en él desde la
infancia, y que todavia se obstinan en conservar en todo o
en parte la doetrina da Quesnel, y en mirar su libro como
una obra maestra de sana teologia y de piedad.»

Expone en seguida el autor del Diccionario los prinei-
pales entre los argumentos que se han hecho contra la bula
Unigenilus para hacerla odiosa y despreciable.

Tan solamenta nos haremos cargo de uno de estos argu-
mentos, secaramente en el que mas so ha instado: «Repi-
tese aun todos los dias que el asunto de la condenacion de
Bayo, de Jansenio y de Quesnel, no fué mds que una intri-
ga dirigida por los jesuitas, enemigos declarados de los
agustinianos, y que tuvieron bastante erédifo en Roma para
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hacer proseribir la doctrina de sus adversarios. Mas nos-
ofeos no tenemos ningnn interés en examinar si los senti-
mientos de los jesuitas eran verdaderos 6 falsos, conformes
& contrarios 4 los de san Agustin, ni s estes religioses han
tenido mucha ¢ poca parte en una censu pronunciada,
renovada y confirmada por cuatro ¢ cinco papas consecuti-
vos. Al ménos no fuero Jesnitas rsiguieron
4 los predestinacianos en el siglo v, ni 4 Gotescalc en
el 1x. Como su sociedad no tuvo origen hasta el afio 1540,
no pado influir mucho en la condenacion d= Lutero y de
{alvino, hecha por el coneilio de Trento enel afio 1547: en
su cuna era todavia demasiado endeble. Ms poco tiempo
despues de la censura dada contra Jan , el P. Des-
champs, jesuita, demostrd una perfe rmidad entre

la doctrina de este obispo y la de Calvino, ¥ la ferminante

oposicion 'de esta misma doctrina con la de san Agustin.

Acabamos de demostrar por ofro lad
Quesnel no es ofra que la de Jansenio; nos
de intrigas, ni de manejos, ni de odio rtido para ha-
cerla condenar. Tl camino que debia ir Clemente X1 1o
habia sido trazado por sus pr Pern siempre que
los sectarios se han visto anatematizad han dejado de
achar mano de pretendidos enem ersonales ; asi es
como Calvine y Lufero han descargado sobre los teo-
logos escolisticos.

»8i los quesnelistas condenados se hubiesen limitado &
argumentos teoldgicos, hasta cierto punio se les podria
disimular 1a saya, pero recurrieron 4 medios de mas faeili-

dad y eficacin en el espiritn del pueblo. La sifira, el ridi-
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enlo Nevado al exeeso, los sarcasmos sangrientos, los die-
tados injuriosos se pusieron en juego para desacreditar al
papa, 4 los obispos, 4 los doetores y 4 todos los defensores
de la bula; sobre todo las mujeres faeron las mas furiosas
declamadoras ; todo Paris parecia acometido de un acceso
do frenesi, y 1a enfermedad se propags bien pronto & las
provineias : nunea se ha visto mejot de cuinto es capaz la
herejia. Los inerédulos supieron aprovecharse de esto para
hacer odiosa la teologia y el celo por la religion ; aforfuna-
damente la necesidad de defenderse confra ellos llamé la
atencion de los teslogos hicia este objeto ; en el dia yano
tiene la doctrina de Bayo, do Jansenio y de Quesnel mas
defensores que los protestantes; ests es ol sepulero que Dios

les hahia destinado.

DESCARTES,

Nadie ha afirmado que Descartes, este fildsofo padre de la
filosolia moderna, haya sido hergje. Elilustre Bossuet se
contenta con hacer reservas, y asi obran ofros muchos ca-
tlicos. Sin embargo, en ¢l suplemento al Diccivnariv de
Pluguet se le dedica un articulo, y tambien Bergier en el
suyo habla de &l. Nos parece, pues, conve iente darle 4
conocer y wanifestar los fundamentos que existen para que
por alzunos se haya dudado de sa ortodoxia.

Descartes nacid en la Haya en ol afio 1596, Sus dos obras
principales son las Meditaciones filosdficas § ol Mélodo. Hise
dicho de Descartes gue con él y por él la filosofia se separd




