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les acquisitions de créances des opérations que la loi répute
commerciales dés qu'elles émanent d'un commergant, et que
la non-commercialité n’enest pasxrouvée. — Décidé, dans ce
dernier sens, que les ‘ransports de creances faits & un com-
mercant, avec ou sans observation des modes de cession du
droit civil, doivent étre, jusqu'ad oreuve contraire, réputés
commerciaux & son égard, de tels actes n’impliquant pas
nécessairement une destination mon ecommerciale ﬁﬁastia,
30 janv. 1836, aff, Dané, D, P. 56. 2. 88; Dijon, 25 juill. 1866,
aff. Serdey, D. P. 66. 2. 138); et quil en est ainsi, par
exemple, de I'acquisition c}u’un commercant a faite, d'une
créance ayant pour cause la venie d'un fonds de commerce,
d’ou la consequence que le tribunal de commerce est com-
pétent pour connaitre, specialement, de la demande en
annulation de ce transport comme fait en fraude des créan-
siers du cédant (Arrét précité du 25 juill. 1866).

4514 . En ce qui concerne le point de savoir si le caution-
nement émané d’'un commergant est soumis  la présomp-
tion de commercialilé écrile dans ’art. 638, § 2, V. in-
fra, n° 469 el suiv.

452. La question de savoir si 1’expression &illets employée
par l'art. 638, § 2, sSentend méme d'engagements verbauz
a été et devait étre plus controversée. Nous avons résumé
au Rép. n° 376, les élzéments de la controverse qui a princi-
palement sa source dans I'argument de texte tiré de I'article
précité et dans cetfe considération que les engagements
verbaux, a la différence des engagements écrits, ne sont pas
destinés & circuler dans le commerce. C'est par I'un et 'autre
motifs que des arréts rapportés au Rép. n° 380, et v° Compé-
tence commerciale, n® 138, arréts parmi lesquels figure une
décision de la chambre des requétes du 23 nov. 1846, ont
jugé que l'action exercée contre un commergant, & raison
de 'engagement résultant d’'une convention purement ver-
bale, nest pas de la compétence du tribunal de commerce,
et que ceile convention ne peut, des lors, étre prouvée que
selon les modes de preuve autorisés par le droit civil,
encore que le commercant n'établisse pas qu'elle a une
cause éfrangére i son commerce. La méme opinion est
enseignée par Carré cité ibid.

453. Les auteurs indiqués suprd, n° 447, se sont, au con-
traire, prononcés pour l'extension aux engagements verbaux
de la présomption de commercialité de l'art. 638, § 2, le
g&ragraphe 1= du méme article ne laissant dans le domaine

e la loi civile que les actes d'un commercant qui, soit par
leur nature, soit par leur cause exprimée ou justifiée, ne se
rattachent pas 4 son commerce, sans quaucune convention,
verbale ou écrite, puisse échapper a la nécessité de cette
preuve. — Plusienrs décisions insérées au Rép. loc. cit.,
consacrent aussi cette derniére interprétation. — Jugé, de
meéme, que la présomption d’aprés laquelle les obligations
spuscrites par un commergant soni réputées I'éire dans
I'intérét de son eommeree, s'applique méme aux engagements
contractés verbalement (Poitiers, 20 mars 1877, aff. Ro-
turel, D. P. 77. 2. 100).

454. La présomption de commercialité éfablie par
I'art. 638, § 2, est applicable aux commergants élrangers
(Douai, 10 nov. 1854, aff. Denis, D. P, 55. 2. 10%).

455. Elle frappe aussi lancien commercant, quant
aux engagements par lui confractés durant l'exercice de son
commerce, ou renouvelés, depuis qu’il I'a cessé, et méme a
I'égard des engagements postérieurs & 'époque ot il a vendu
son élablissement, si la vente est restée inconnue du créan-
cier. Ces diverses solutions résultent d’arréts insérés au Rép.
n% 367 et 368, et v* Effels de commerce, n° 933. — Mais il a
été jugé que le billet souscrit par un ancien commer¢ant
en payement du solde d’'une dette antérieure & la cessation
de son commerce, n'est point un acte de commerce (Lyon,
& juill. 1846, aff. Rey, D. P. 47. 2. 37).

456. Suivant d’autres décisions, également insérées au
Rép. n° 364, et vis Commercant, n° 99, et Compétence com-
merciale, n® 129, les fausses qualifications prises dans I'acte
constitutif de I'engagement, soit de propriétaire, soit de com-
mergant, sont sans influence sur l'existence ou linexis-
tence de la présomption de commercialiié de cet encage-
ment. — Mais, dans une espéce ou I'obligalion avait eté
contractée par une personne exploitant une industrie civile
en elle-méme, et susceplible de se transformer en une indus-
trie commerciale, telle que lindustrie miniére (V. suprd,

— Sect. 3, AmT. 3.

I n°® 326 et suiv.), ila été jugé que la qualité de commercant,
prise par cette personne dans un contral passé avec un autre
commercant, suffisait pour faire présumer la commercialité
de son engagement, relatif, par exemple, au fransport des
produits de la mine (Req. 1% juin 1865, aff. Fernie, D. P. 67.
1. 293). — Sur les effels généraux de la prise de la qualité
de commergant dans wn acte, V. Commercant. — Quant 3
I'adoption, par une société dont I'objet est civil, de la forme
des sociétés commerciales, V. suprd, n° 5.

45%.La présomption de commercialité établie par Fart. 638,
§ 2, a, conformément & plusieurs arréts rapportés au Rép.

applicable aux engagements souscrits au nom d’un com-
mercant par son mandataire, et, notamment, par sa femme
chargée de la gestion de ses affaires, alors méme que le
mandat ne résulterait que de la notoriété publique (Caen,
7 juill, 1845, aff. Quesnel, D. P. 45. 4. 99); mais, selon
d’autres arréts mentionnés au Rép. v° Sociéléd, n°® 914,
elle ne peut pas &tre étendue aux effets souscrits par
un associé qui ne les a pas signés avec indication de la
raison sociale, et lorsque rien ne faif connaitre qu'’il ait agi
dans lintérét de la société.

488. La méme présomption s’applique-t-élle au mineur
ou 4 la femme mariée qui font le commerce, soit aprés y avoir
été habilités, soit irrégulierement? V. Commercant.

459. Les engagements dun commergant sont réputés
commerciaux méme quand ils ont été contractés envers un
non-commercant. Cest ce qui résulie des arréis de
cours d’appel rapportés au Rép. n° 370, et vi* Effets de com-
merce, n° 933, et Faillite, n° 70, et d’un arrét postérieur de
lag cc;ur de) cassation (Req. 10 janv. 1859, aff. Collignon, D.P.
B0. 1. 225%.

480. La présomption légale de commercialité édictée par

'art. 638, § 2, c¢. com., n'est qu'une présomption simple
conire laquelle la preuve contraire est toujours admissible.
— De nombreuses applications de cette régle ont été faites
soit pour le cas ol la preuve contraire est puisée dansles
énoncialions de V'acte constitutif de ’engagement, soit pour
le cas oudes preuves extrinséques sont invoquées. —Les déci-
sions diverses qui ont eu a apprécier I'un ou l'auire mode de
preuve sont analysées au Rép. n°s 306, 361, 362, 371 et
suiv., et v Compétence commerciale, n°¢ 201, 202, 135 et
suiv., 238, et Effels de commerce, n° 132, 191 et 933. — Jugé,
outre ces décisions, que la mention, sur un billet & ordre,
souscrit par un commergant, qu'il est stipulé exigible apres
le décés d’une personne désignée, n’exclut pas la présomp-
tion de commercialité qui s'atfache & ce billet (Req. 24 févr.
1859, aff. Lecronier, D.P. 59. 1. £16).
- 461. Lorsque la preuve repose sur des faits extrinséques,
les juges du fond constatent souverainement la destination
civile ou commerciale de l'engagement, & la charge, par
eux, de s’expliquer sur les faits articulés, et’de ne tenir
compte que d'une destination concomitante & I'engage-
ment. La cour de cassation I'a ainsi décidé dans plusieurs
arréls rapportés au Rép. n°s 275, 388 et 390, et v° Cassution,
n® 1624, — Jugé, toutefois, dans une espéce ol il s'agissaii
de la perception d'un droit d’octroi, que 'arrét qui statue sur
le point de savoirsi des marchandises trouvées chez un com-
mer¢ant ont une destination commerciale ou si elles sont
destinées a la consommaiion particuliére du commergant et
de sa famille, et si, dés lors, elles sont frappées ou exemptées
de ce droit, tombe sous le contrdle de la cour de cassalion
(Ci;.)cass. 3 janv. 1855, aff. Ville de Dunkerque, D. P. 55.
1. 39).

ARt. 3. — Obligations dans lesquelles des commercants ef des
non-commercants sengagent conjointement (Rép. n°s 393
3 409).

462. Nous abordons ici, pour compléter la matiére des
actes de commerce, une série d’engagements qui ne rentrent
ni dans les actes commerciaux par leur nature (V. suprd,
n°s 8 & 295, et 343 & 368), ni dans les obligations dont le ca-
ractére commercial dérive de l'existence, chez leur auteur,
de la qualité de commercant et du lier qui les rattache & son
commerce (V. supra, n° 368 a 445); ce sont les engage-
ments guun individu a contractés con; sinfement avec un autre

individu & I'occasion d’une spéculaticn commerciale propre

n® 374, et v° Compélence commerciale, n°® 135, éié dé larée -
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A ce dernier. Sa qualité de coobligé d’une personne pour la-
quelle la dette ‘est commerciale imprime-t-elle le méme
caractére a sa propre obligation, quoiqu'il soit lni-méme étran-
er aux chances et aux risques de l'opération, ol il n'est
intervenu que pour la faciliter ou la favoriser? La question
se pose surtout & I'égard du non-commergant qui s'est porté
caution d’une dette commerciale. Elle se réduit au point de sa-
voir si un engagement qui n'a pas sa cause dans un acte de
commerce personnel & I'obligé doit étre qualifi¢ d’engage-
ment commercial, par Punique motif qu'il se rattacheaccessoi-
rement 4 une spéculation faite pour le compte et dans l'in-
térét d’autrui. ; ;
463. Cette question a éié résolue affirmativement par Carré,
¢ité au Rép. n® 404, et par plusieurs arréts de cours d’ap-
pel, rapportés ibid. n°® 396, 402 et suiv., et v° Compélence
commerciale,n® 142.—Depuis, il a été décidé, danslemémesens,
que le cautionnement participe du caractére de I'obligation
principale dont I'engagement de la caution n'est qu'un acces-
soire, et que, par suite, le non-commergant qui 'a souscrit
est obligé commercialement, et justiciable, comme le débi-
teur principal, du tribunal de commerce, lorsque lobligation
cautionnée est commerciale (Lyon, 10 juill. 1851, aff. Buffard,
D. P. 53. 2. 158). ;
464. L’application ainsi faite 4 la caution de la théorie
d’apres laquelle la commercialité d'un acte s'élend aux
actes ou engagements qui peuvent sy relier accessoirement
et en assurerl’accomplissement était manifestementerronée.
Cette théorie de laccessoire ne concerne que les actes ou
engagements émanésdu spéculateur lui-méme; elle ne saurait
stre étendue au tiers qui, en dehors de toute pensée de trafic,
intervient dans I'opération d'autrui par pur esprit de bienveil-
lance. — C'est 'opinion que nous avons soufenue en com-
battant la jurisprudence qui résulte des arréts précités. —Par-
mi les aufeurs, la doctrine de Carré est demeurée isolée. Elle
est repoussée par tous les autres commentateurs de I'art, 632
c.com., qui refusent de considérer comme un acte de com-
merce le cautionnement d’une obligation commerciale, lors-
wil a été consenti par un non-commercant complélement
3ésintél‘essé dans l'opération qu’il a cautionnée (V. Pardessus,
Cours de droit commercial, t. 6, p. 2& ; Orillard, Compéience
des (ribunauz de commerce, n° 231 ; Despréaux, Compé-
tence des tribunaux de commerce, n° 532 ; Nouguier, Tribu-
naux de commerce, t. 2, p. 341 ; Demangeat sur Bravard,
Traité de droit commercial, t. 6, p. 437 ; Alauzet, Commentaire
du code de commerce, 3¢ éd., n° 3001). MM. Ponsot, Cautionne-
ment, n° 78 et suiv.; Massé et Vergé sur Zachariw, t. 5,
§ 757, note 11; Pont, Cautionnement, t. 2, n° 88, et Laurent,
Principes du droit civil francais, t. 28, n° 465, se prononcent
dansle méme sens. « Vainement, dit ce dernier auteur, objec-
tera-t-on que le cautionnement est 'accessoire d'une conven-
tion commerciale; cela est vrai en ce sens qu’il n'y a pas de
cautionnement sans dette principale, et que I'étendue de
Tobligation accessoire ne peut pas dépasser celle de 'obli-
gation prineipale ; mais cela ne signifie point que l'obligation

— Secr. 3, Art. 3. ' 17

de la caution se confonde avec celle du débitenr au point
de prendre sa nature. »

4635. Les cours d’appel ont, en majorité, adopté la
méme doctrine (V. outre les arréts mentionnés an Rép. n° 406,
et v® Compétence commerciale, n® 142 ; Rouen, 19 mars 1847,
aff. Gélée, D. P. 49. 2. 209 ; Douai, 21 mars 1849, aff. Duthoit,
D.P.49. 2. 182; Lyon, 26 juin 1834, aff. Bonnabeau, D. P.53. 2,
157 ; Amiens, 15 juin 1855, alf. Gaudefroy, D. P. 55. 2. 325).
— Et il n'importe qu'il s'agisse d’un cautionnement soli-laire,
l'obligation de la caution solidaire n’en restant pas moins,
en pareil cas, une obligation distincte de celle du débiteur
principal, et ne différant de 'obligation de la cantion simple

wen ce que la solidarité investii le créancier de cerlains

roits d’ou on ne saurait faire résulter une altération du
caractére non commercial du cautionnement (V. Caufionne-
ment). C’estce qui résulte pareillement de nombreux arréls
de cours d’appel (V. Douai, 16 déc. 1848, aff. Vaillant, D. P.
49. 2. 212 ; Lyon, 2 mars 1850, aff. Reyre, D. P. 50. 2. 1425
Orléans, 6 mars 1830, aff. Siroux, D. P. 50. 2. 62; Paris,
9% avr. 1854, aff. Promsy-Adnet, D. P, 55. 2. 68. — V. aussi :
Trib. civ. de Lyon, 28 déc. 1867, aff. Guillet, D. P. 68. 5.
92). — Jugé, do méme encore, conformément a un arrét
mentionné au Reép. v° Effets de commerce, n® 948, et rap-
porté ibid., v® Cautionnement, n° 49-2°, que la femme d'un
négociant, qui se rend caution d'une dette commerciale de
son mari, ne contracte qu’une dette civile, bien qu'elle se soit
engagée solidairement (Dijon, 23 nov. 1881) (1).

466. Quant & la cour de cassation, elle a confirmé la
jurisprudence qu'on vient de retracer, tant pour 'hypothése
d’un cautionnement pur et simple que pour celle d'un caution-
nement solidaire. — Décidé, en effet, par cette cour : 1° que
le cautionnement est un contrat eivil, qui conserve sa nature
propre alors méme que lobligation principale quiil a pour
objet de garantir est une obligation commerciale; et qu'i! en
est spécialement ainsi de l‘engagement pris par un commis
marchand, pour faciliter 3 son frére, chez lequel il travaille
en cette qualité, un fraité amiable avec ses créanciers,
de payer a I'un d'eux ce qui lui reste di par son frére;
d’oti la conséquence, qu'un tel engagement, auquel ne s'a
plique pas, d’ailleurs, la disposition exceplionnelle de
compétence relative aux commis des marchands ( V. Com-
pétence commerciale), renire dans les attributions exclu-
sives des tribunaux eivils (Civ. cass. 26 janv, 1852, aff. Tho-
rel jeune, D. P. 52. 4. 55, et sur renvoi, Grenoble,
6 avr. 1854, D. P. 55. 5. 8); — 2° Que le cautionnement,
méme solidaire, d’une obligation commerciale, constitue,
lorsqu’il a été consenti par un non-cominergant, un enga-
gement purement civil (Civ. rej. 16 mai 1866, afl. Gardye,
aff. Boisnard-Grandmaison, D. P. 66. 1. 209 et 240 Civ.
cass. 27 aoft 1867, aff. Cler, D. P. 67. 1. 490). — Jugé
aussi, & plus forte raison, par un autre arrét de la cour
de cassation, que l’engagement contracté par le cession-
naire d’actions d’une société commerciale, envers le sous-

cripteur qui les lui a cédées, de libérer ce dernier de toutles

(1) (Corneloup €. Gros.) — Le tribunal de Chalon-sur-Sadne
a rendu, le 8 nov. 1880, un jugement ainsi congu :

« Lr triBUNAL; — En ce qui touche la dame Corneloup : —
Considérant que Corneioup est commergant; que sa dette vis-a-
vis de Gros pere et fils est une detie commerciale; que le princi%a
d'un cautionnement solidaire de la part de la dame Corneloup, dela
dette de son mari au profit de Gros pére et fils, ne semble pas con-
testé ; que V'obligation de la caution solidaire est étroitement lice
a celle du débiteur principal, qu'elle participe de sa nature et
doit par conséquent soumettre ladite caution 4 la juridiction qui
est compélente pour connaitre de la demande formée conire le
débiteur principal; — Considérant que, si la doctrine et la juris-
prudence ne sont pas unanimes sur ce point, plusieurs auteurs
el un grand nombre de monuments de jurisprudence se pronon-
cent cependant dans ce sens; que, dans l'espéce surtout, on ne
comprendrait pas que Gros pére et fils soient obligés d'assigner
Corneloup par-devant le tribunal de commerce el de poursuivrs
sa femme, qui est sa caution solidaire, devant la juridiction
civile, d'augmenter ainsi les ennuis et les lenteurs des poursuites
et le chiffre des frais qui doivent, en définitive, demeurer a la
charge des débiteurs; que, du reste, dans I'état, lintérét de la
dame Corneloup 4 soulever ce moyen d'incompétence n'apparait
plus, puisque la detts se trouve & peu prés éleinte par le verse-
ment de 14,700 fr. fait & la barre par son mari; — ... Sans
s'arréler ni avoir égard & I'exception d incompéience soulevee par

SuppL. A¥ Rir, — Toux L.

la dame Corneloup; se déclare compétent et retient I'affaire en
ce qui la concerne. » — Appel par la dame Corneloup. — Arrét.

La covr; — Attendu que la femme Corneiour n'est pas com-
mergante; qu'il n'est pas allégué gu'elle fit I'associée de son
mari; que le cautionnement par elle souscrit en faveur de celui-ci,
et au profit de Gros pére et fils, n’a été de sa part qu'un acte de
bienfaisance, et ne constitue qu'un engagement purement civil;
— Attendu que la clause de solidarite, dans le cautionnement
d'une dette commerciale, ne saurait changer la nature de I'enga-
gement contracté par Ia caution et en faire up acte de commerce;
— Attendu qu'aux termes des art. 631 et suiv. c. com., la juri-
diction commerciale ne s'applique qu’aux contestations naissant
des transactions entre négociants, marchands et banquiers, on
de faits ayant le caractére d’actes de commerce; qu'elle ne sau-
rait étre imposée a un non-commercant a raison d'une obligation
essentiellement civile; — Attendu, dés lors, que les premiers
juges auraient dd accueillir le déclinatoire présenté par la femme
Corneloup; qu'il y a lieu de réformer de ce chef leur décision,
— Par ces motifs, faisant droit & P'appel émis par la dame Cor-
neloup et le sieur Corneloup, &s qualités; — Réforme, et,
décision nouvelle, dit que Ille tribunal de commerce de Chalon
était incompétent en ce qui concerne la demande forméa contrs la
femme Goruelour.

Du 23 nov. 1881,-C. de Dijon, ire ch.-MM. Caatel, 192 pr.-Vezes,
a=. gén.-Cornu el Ally, av,
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sommes qu’il aurait 4 verser dans la société, par suite de
sa souscription, constitue, alors méme que I'obligation du
souscripteur ainsi garanti serait commerciale, un eénga-
gement purement civil, cet engagement, qui ne lie pas le
garant envers la société, n’étant méme pas, a la différence du
cautionnement, un aceessoire de I'obligation du souscripteur

(Civ. cass. 20 aodt 1859, aff. Compayre, D. P. 60. 1. 383). -

48%7. De la nature purement eivile du cautionnement,
par un non-commergant, d’une obligation commerciale, les
arrdts ci-dessus ont conclu que ce non-commer¢ant ne
peut pas &tre actionné devant le tribunal de cominerce en
exécution de son cautionnement, soit séparément, soit méme
conjointement avec le débiteur principal. — Toutefois, cette
conclusion, rapprochée de la disposition de Part. 181 c. pr. civ.
qui permet d'assigner le garant devent le tribunal saisi de
la demande principale, n'a pas été, elle-meéme, acceptée
sans résistance. Plusieurs arréts, tout en admettant que le
non-commetygatit qui eautionne une obligation conmmerciale
n'est pas obligé comtnercialement, le déclarent néanmoins
justiciable du tribunal de commierce, lorsquil est actionng
conjointement avec le débiteur principal. Ces décisions
sont analysées v° Compétence commerciale, ou V'on traite la
question spéciale de compétence quelles souldvent, et qui
a été généralement résolue en sens contraire.

468. La solution d'aprés laquelle le cautionnement
d'une dette commerciale, par un non-commercant, ne cons-
titue pas un engagement commercial, comporte une restric-
tion. ;[:lee est limitée au cas ol ce cautionnement est désin-
téressé. La caution est obligée commercialement,at parsuite,
soumise, personnellement & la juridiction commerciale,
aussi bien que le débiteur principal ét au méme titre que
lui, lorsqu'il est constaté qu'elle avait un intérét dans I'opéra-
tion. — Cela est constant en doctrine (V. les auteurs cités
suprd, n® 464), comme en jurisprudence. -— Jugé, en effet:
{° que le cautiennement, par un non-conunercant, d'une
obligation commerciale, devient lui-méme commercial,
lorsqu’il est établi que la caution a stipulé le droit de rem-
placer le debiteur principal dans I’exploitation du fonds de
commerce dont Son cautionnement a favorisé la formation;
pour le ecas ol cette exploilation ne réussirait pas (Reg.
5 janv. 1839, afl. Reusse, D. P. 39. 1. £03); — 2° Que le non-
commercant qui cautionne une dette commerciale fait acte
de commerce, lorsqué les engagements quil contracte, en
eautionnant ou en commanditant une société commerciale,
le font participer aux bénéfices de cette société, et;, par
exemple, lorsqu'il a souscrit des billets pour garantir une
maison de banque, sous la condition d’une prime a prélever
sur les bénéfices de celle-ci (Bourges, 3 déc. 1850; aff. Au-
clere, D. P. 5. 5. 10).

Il a été décidé également que si, en thdse générale; le
cautionnement d'une dette commerciale,; émane d’'un non-
commergant, est un contrat purement civil de la compé=
tence des tribunaux civils; I’action formée contre lenon-com-
mergant qui est intervehu comme cautioh & un concordat
pour en assurer 'exécution, est de la compétence du tribunal
dé commerce en vertu de I'art. 635 ¢. com. quiattribue aux
tribunaux de commerce la connaissance de tout ce qui con-
cerne les [aillites (V. Faillite) (Besangon, 20 nov. 1884,
afl. de Hédouville, D. P. 86. 2. 87). Cet arrét ne fait pas
tonnaiire nettement &'il & entendu considérer comme com=-
mercial 18 cautionnement dont il s'agissait dans I’espéck;
il ¢ borne & soumettre la caution & la juridiction du tri-
bunal de la faillite, conformément a la disposition excep-
tionnelle de l'art. 635. ¢. com., ce qui n'impliquerait pas
nécessairement la nature commerciale de son engagement.
M. Alauzet; t. 8, n° 3001, peiise, sur ce point; que le cau-
tionnetment fourni par un non-commergant conserve son
caracitre civil, s'il est désintéressé, bien qu'il ait pour objet
un concordat, cefte circonstance n'élant pas une « raison

. — SEer. 3, ART. A,

suffisante pour établir dans ve cas une r8gie spéeiale ¥: Ei
le méme auteur, s'écartant de 1a solution ci-dessus, ajoute,
sans s'expliquer sur la conséquence A& tirer de l'art. 638,
que la caution restera libre de déclinet la juridiction cof-
sulaire. = Quoi qu’il en soit a cet égard, il ést hors de donte,
comme I’a décidé un arrét de la chambre des requétes men:
tionné au Rép. v° Compétence commerciale, n° 257, que I'action
dirigée contre le non-commergant qui s'est rendu caidtioh
d’un commergant depuis tombé en faillite, ne pourrait étre
réputée née en matidre de faillite et ne tomberait 1|ms-, des
lors, sous le coup de la disposition précitée, non plus gue
sous l'application de la jurisprudence relative aui caulion=
nement intéressé.

469. Le systérme d’aprés lequeél 1é cauitionhement d'une
obligation conmimercidle, méme par un Bon-commercafit,
participe de la hature de \'oblization principdle (V. suprd,
n® i63g devait, & plus forte raison, &tré étendu au cas od
ce cautionnement émdnerait d'un commergant. Des arréts rap-
Fortés au Rép. n° 325, et v° Compétence commertiale, n° 128§,
'on! ainsi décidé.

470. Mais, dans le systéme contraire;, on a été conduit
par idenlilé de thotifs & distinguer, pour la caution comméer-
cante comme pour la caution non commergante; entre 1k
cautionnement désintéressé et le edutionnement intéresse,
L'une aussi bien que 'autie doivent, én eifet; étre répitées
faire un acte purement civil ou un acté de comitierce, seloh
gue le cautionnenient & se cduse dans uh simple sentimeit
e biénveillance excluanttoute idée dé trafic; ou qu'on y ren*
contre un intérédt de nature & associer la caution aux chances
de gdins ou de pertes de I'opération cautionnée.

471. La jursprudence, comme les auteurs cités suprd,
n® 464, déterminent, d’aprés cette distinction, lé caractére
civil ou commercial de [’oblization de tout individu, méme
comimergant; qui cautionne une dette commerciale. L'assi=
milalion qui en résulte entre la cautioh commergante et 8
caution non commer¢anta est consacrée. par la cour de cas=
sation et par la majorité des cours d’appel, dans des arrétsqui
ont eu i déterminer le caractére civil ou commercial du
cautionneément émané d'un commeréant.

4%92. Vuire les arréts rapportés an Rép. n° 324, et v° Cau-
tionnement, n° 49, il a été, en effet, déeidé;, d'une part:
1 que le cautionnement est un contrat purément eivil qai
conserve sa nature, encore quel’obligation cautionnée soit coni-
merciale et que le cautionnenient &fane d'un commergant,
& moins qu'il n'ait lui-meéme pour caidse un fait commercial
(Civ. cass. 24 nov. 1853, aff. Christofari, D. P. 55. 1. 430)}
— 2° Qu'un commer¢ant est obligé civilement; et non com=
mercialement, & raison du cautionnemént d'uh engagement
commercial qu'il @ donné 4 titre officicux, en dehors de solt
commerce et de tout intérdt personnel (Req. 13 aoit 1872,
aff. Gaugain, D:. Pi 74. 1. 77); — 3° Que lg cautionnement
d'une detie de commerce r'est poitit commercial bien qu'il
émane d'un commercant, si ¢& ¢ommergant I'a sonscrit
en deliors de ses affaires (Paris, 15 juill. 1854; aff. Fraf-
ciere, D. P. 56. 2. 12); — 4° Que le cautionnement d’une
dette de commerce, méme consenti par un commergant,
mais sans esprit de spéculation, est un contrat puremient
civil 3u1 doit, dés lors, etre régi par les principes du dfoit
civil, d’oltilsuit quélapréuve d'un tel cautionnement ne pe
Bire faite par témoins, §'il 'agit d’une valeur supérieufe
150 fr. (Caen, 28 janv. 4857, aff. Fortin, D. P. 57. 2. 107);
— 5° Que le commergant qui, par pure obligeance, el sous
la forme d’une lettre missive, se porie caution de la dette
d'un commergant envers un autre commergant, dontracte

un engagement purement civil (Bésangen, 21 mai 1869, .

aff. Morel, D. P. 60. 2. 180; Paris, 26 juill, 1876) (1). — Lés
arrbls ci-dessus jugent, e conséquencs, cormeé lOrE-
quiil s'agit du cautionnement. d’un non-commergant (V-
suprd, n® &67) que le tribunal de commeree est incompé-

(1) (Hamerel C. Cachéux ) — Le 46 juill. 1874, Ié tribunal de
commerce dela Seine a rendu le jugement suivant:

a L# YRiBUNAL;.. — Atténdu que s'engiageant & répondre pour
goq frére, dinsi qu'il I'a fait pdr sa correspondance du 17 aodt 1873,
Félix Cacheux n'a point fait acte de commérce; — Qu’en consé-
guence, 1a demande formde contre lui dévant le tribunal n'est

as valable ; qu'il y a hien d'office de se déclarer incompétent; —
ar ces molifs, d'office se déclare incompétent, en ce gui louche

la demande formée contre Félix Cacheux; renvoie, en cLdséquence,
la causn et les parties, de ce chef, devant les juges qui en doivent
connait.'e, condamne Auguste Cacheux a payer a Hamerel jeune,
3,754 fr. » — Afgel. — Arrét, '

La coum; — Adoptant les molifs des premiers juges; — Gon-

me. .
Du 26 ]ll]" 1876.-C. de Paris 2s Ch.e, X Puai - Biind
av. gén.-Lenté et Delacourtie, av, M. Pajet; pr--Benoit.
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tent pour connaftre de l'action formée en vertu d'un eau-
tionnemernt non intéressé, fat-il émané d’un commergant,
encore que la caution soit poursuivie conjointement avec le
débiteur principal (V. ce qui est dit sur ce point, & propos
de la régle de compétence édictée par I'art, 184 c. pr. civ,,
supra, n® 467). ¢ i
4'73. Et, d'autre part; il a été jugé : 4° que le cautionne-
entfourni par un ¢ommergant & un auire commergant, pour
es opérations commerciales de ce dernier, constitue un en-
gagement qui lui-méme est commercial, lorsqu'il est constaté
que ce cautionnement se rattachait au commerce dela cau-
tion, en ce que, par exelee, c’est un pére qui l'a consenti
& son fils, pour sireté d’'une ouverture de crédit qu'il lui a
fait ouvrir dans une localité ou il exergait le méme com-
merce; et qu'en se rendant sa caution solidaire, il a en-
tendu s'associer, jusqu’d un ceriasin point, & sa foriune
comme négociant, piutdét que de. lui venir en aide comme
pere de famille (Req; 34 jany. 1872, aff. Miclet, D. P. 72. 1.
252); — 2° Qu'on doit tenir pour commereial; et rentrant,
par suite, dans les attributions des juges eonsulaires, l'en-
ﬁfgemem contracté par le gérant d'une société en comman-
ite, formée pour l'exploitation d’une usine 4 gaz, de payer
une dette du précédent ,propriétaire, de leétablissement
Bourges, 43 févr. 1872, aff. Couturier, D. P, 72, 2. 166). —
n autre arrét a refusé, toutefois, de considérer comme ge
rattachant au commerce de la caution 'engagement pris,
par un commer¢ant, envers un aubergiste, de payera ce
dernier, en déduction du salaire de ses ouvriers, le montant
des fourpitures d'auberge qui leur seraient faifes; cet .arrét
n’a vu la qu'un cantionnement purement civil {Chambéry,
14 juill. 1866, aff. Galetto, D. P. 66. 2, 207), — En ce qui
concerne les achats faits direcltement par un commergant,
de denrées destinées a 8ire employées 4 la nourriture des
ouvriers qu'il emploie, V. lesdécisions conirairesmentionnées
suprd, n°® 381, — On irouve également, dans un arrét rap-
porté au Rép. n* 383, I'exemple d’un cautionnement quia
6té regardé comme étranger au commerce de la caution.
Le cautionnement ne perd point, d'ailleurs, le caractére
civil qui lui appartient en principe, par cela seul que la
caution aurait stipulé une indemnité destinée a la couvrir des

risques auxquels I'expose sa qualité de débiteur accessoire. |

C’est ce que nous avons fait observer au Rép. v° Cautionne-
ment, n°® 47.

non comimercial de tout contrat de cantionnement consenti
par un non-commer¢ant sans intérét dans 'opéralion com-
merciale cautionnée (V. suprd, n° £63), on par un commer-
gant en dehors de son commerce (V. suprd, n°® 469), réser-
vent expressément Uhypothése ou le cautionnement aurait
eu lieu dans une forme commerciale, Cette réserve concerne
spécialement le cautionnement qui, en matiére, d'effets de

commerce, est donné sous la forme d’un avel (V. Effets de |

commerce et Rép. eod. v9 n® 500 et suiv.).

475. L'aval d’une lettre de change est commereial pour
toute personne et quelle qu'en soit la cause. Il n’y a done
point a, distinguer entre le donneur d'aval et le débiteur
principal. 1’aval; en effet; tire alors son caractére commer-
gial non pas du lien qui 'unit accessoirement & I'obligation
principale, mais de la disposition del'art. 632, § 7, qui répute
scte de commerce tout engagement principal ou accessoire
né d'une lettre de change (V. supra, n® 297 et stiv.). —
Jugé, en vertu de cette disposition, que l'individu qui, au
moyen d’'un aval, s’est porté caution d’une letire de cﬁn'gb,
est obligé commercialement, malgré ‘s fqualité de non-
commergant, et sans qu'il y ait lieu de rechercher si son
cautionnement est ou n’est pas intéressé (Riom, 29 juin
1849, aff, Segret, D. P. 50. 2. 44).

476, Lorsque I'aval est donné ‘siir un ‘billet @ 'ordre, on
ne pourrait, au contraire, le tenir pour commercial qu'en
lui Imprimant accessoirement le caractére commercial de
'enigagement ‘principal du signataire ou des ‘signataires
ﬁue’le donneur d’aval a entendu ‘cautionner. — Cette régle

e la.ccesspu_'e est 8cartée par la jurisprudencela plus accré-
ditée quand il §'agit d'une caution orginaire, Ton intéressée

seréonu'ellemant ansl'opération commerciale qui fait 'objet |

eson cautionnement (V. suprd, n® £65 et suiv.). En est-il

de mibrite & 1'égard du donneur d’aval? L/intéret'de la ques-
lion n'exisle pas au point Jde vue de la compélence. Le

donneur d’aval, ne fdt-il obligé que civilement, est justi-
ciable des tribunaux de commerce, en vertu de l'art. 637
¢. com. qui soumet 4 la juridiction commerciale tous les si-
gnataires d'un billet & ordre, qu'ils soient ou non obligés
commercialement. Et le tribunal de commerce ne cesserait
pas d'étre compétent, méme dans I'hypothése ol celui qui
est obligé civilement serail actionné séparément des autres
signataires de leffet (V. Compétence commerciule). Le carao-
tére non commercial de I'obligation du donneur d’aval ne
pourrait done, en aucun cas, servir de base 4 une demande
en renvoi devant les tribunaux civils. Il n'est pas moins
certain que l'engagement né de l'aval, ddi-on le supposer
purement civil, s'identifie avec la dette principale au point de
vue du taux commercial des intéréts et de la prescription
quinquennale établie par l'art. 189 c. com. — Mais la néces-
sité de se fixer sur la nature civile ou commerciale du caution-
nement spécial dont on s'occupe ¢'est fréquemment produite
avant la loi du 22 juill. 1867, qui a supprimé la eontrainte
par corps en matiére commerciale.— Quelques arréts, assimi-
lant l'aval 4 un cautionnement ordinaire, en ont subor-
donné la commercialité, notamment en matiére de con-
trainte par corps, aux mémes conditions que pour tout autre
mode de cautionnement, c’est-a-dire, & la condition que le
donneur d’aval [0t intéressé & I'operation commerciale ser=
vant de cause au billet & ordre avalisé. — Décide, en ce
sens, outre deux arréts de cours d’appel rappories au fiép.
v® Contrainte par corps, n° 451 : 1° que le non-commergant
donneur d'aval sur un billet & ordre souscrit par un com-
mercant, et pour une cause commerciale, n'est oblige que
civilement, alors que son aval est molivé uniquement par
des raisunus de bienveillance (Bordeaux, i7 mars 1848,
aff. Mauras, D. P. 45. 4. 173); — 2° Que la caulion, noi
commergante, qui s'oblige, méme par aval, au payement
d'un billet & ordre souscrit enire commerg¢ants, n'est pas
obligée commercialement si elle n'est point intéressée dans
l'affaire commereciale qu'clle a garantie (Rouen, 19 déc. 1848,
aff. Fraleux, D. P. 49. 2. 208; Caen, 24 janv. 1848, aff.
Hamel, D. P. £9. 2. 192); — 3° Que si l'aval donné par un
non-commercant sur un billet & ordre dont le souscriptenr
est commergant, le soumet & la juridiction du tribunal de
commerce, en vertu de 'art. 637 ¢. com., relatif aux billels
& ordre portant des signatures de commercgants et dessigna-

| tures de non-commercants, il ne 'oblige commercialement
474. Les arréts qui ont admis, en principe, le caractere |

que lorsqu’il 8, pour le donneur d’aval lui-méme, une causg
intéressée et commerciale (Bordeaux, 10 déc. 1850, aff.
Chaumot, D. P. 5% 5. 280); — 4° Que le cautionnement
d’'une dette de commergce souscril par un non-commergant
n’est point commercial encore qu'il consiste dans un aval
donné sur un billet & ordre, lorsque la cause n’en est pas
commerciale pour, le donneur d’aval personnellement
(Amiens, 15 juin 1855, aff. Gaudefroy, D. P. 55. 2. 323).
4'7%. Mais cette jurisprudence a rencontré une grave ob-
jection dans le texte méme de la disposition du code de com-
merce qui détermine les conséquences. juridiques de l‘ava}.
L’art. 142 ¢. com. porte que « le donneur d’aval est {enu Soli
dairement et par les mémes voies que les tireurs et endosseurs,
sauf les conventions différentes ges parties ». Cet article, ot
il est parlé de I'aval donné sur une letire de change, est
déclaré applicable aux billets & ordre par I'art. 187 c. couw
Ne faut-i[]paﬁ conclure de la que e cautionnement d’un bil-
let & ordre, donné dans la forme d’un aval, s'identifie, quant
4 sa nature civile ou commerciale, avec l'obligation prinei-
pale résultant de I'effet auquel se joint cet aval? — La com-
mercialité ded'aval, ainsi earactérisé par les art. 142 et 187
¢. conl., a été consacrée par de nombreux arréts qui, faisant
exception, Torsqail s'agit d'un aval, & la régle admise en
matiére de cautionnement ordinaire, décident que l'aval
donné sur Wn Lillet & ordre participe de fa mature de 1'en-
gagement du signataire cautionné, et que, dés lors, il est civil
ou commercial selon que cet engagement a, lui-méme, une
‘tanse civile 'ou commerciale. — Plusieurs de ces arréts,
émanés de cours d’appel, sont rapportés ou ‘cités au Rép.
n° £07, et vi* Compéience commerciale, n® 452, et Effcis de
cominerce, n° 527. = Jugé de méme, depuis, par un autre
arret de cour d'ap;lael, que le non-commer¢ant qui & revéth
de son aval le billet & ordre souscrit par un commergant
pour fait de'commerce ‘de celui-ci, est obligé commerciale~
ment (Paris, 14 mai 1850, aff. Boutny, D, P. 51. 5. 105,. =
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