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la cour ne lui avait pas encore donné acte de son désiste~
ment, pour que la poursuite ne doive plus continuer conire
le complice. Il faut remarquer, en effet, qu'en pareil cas,
si la femme n’a pas appelé ou si elle s'est désistée de son
appel, elle nel'a fait peut-étre qu'en considération du par-
don du mari et non pas parce qu'elle a reconnu le bien
jugé de la sentence; son acquiescement exprés ou tacite a
pu n’avoir lieu qu'a raison de ce gqu’elle se savait & 1'abri des
conséquences de la condamnation; il est donc plus con-
forme aux principes du droit pénal de ne pas tenir cette con-
damnation pour définitive & I'égard du complice (Grenoble,
17 janv. 1850, aff. L..., D. P. 51, 5, 15; Metz, 18 mars 1838,
aff. Maillard, D. P. 59. 5. 19; Toulouse, 41 avr. 1864,
afl. Scribe, D. P. 64, 2. 91; Crim. cass. 8 aolit 1867, aff, Jarlier,
D. P. 67. 1. 464; Paris, 13 juin 1873, aff. Chevallier, D. P,
74. 5. 17; Dijon, 15 sept. 1873, aff. L..., D. P. 75. 5. 12;
Douai, 31 aoit 4874, aff. Berring, D. P. 75. 5. 12).

Il va de soi, d’ailleurs, que, si la femme et le complice ont
tous deux appelé du jugement qui les a condamnés en pré-
miére instance, le desistement du mari ou la réconciliation
des époux, intervenant avant la décision de la cour, a pour
effet d’éteindre l'action & I'6gard des deux prévenus (Angers,
9 déc. 1867, aff. Léliard, D. P. 68. 2. 21 ; Dijon, 30 mai 1877,
aff. Drouillette, D. P. 72. 2. 216).

30. Mais ne doit-on pas aller jusqu'a dire que, tant que
Iinstance est encore pendante & I'égard du complice, qui a
seul interjeté appel, et alors méme que la femme se trouve
irrévocablement condamnée, faute d’avoir appelé dans le
délai légal, le mari conserve encore le droit d'arréter 'action
publique & I’6gard du complice, en se désistant de sa plainte
et en pardonnant & sa femme? Cette opinion qui avait été
soutenue, ainsi qu'on l'a dif au Rép. n° 47, a encore eu,
depuis, des partisans (V. en ce sens: Sieye, p. 386 et suiv. ;
Angers, 26 mai 1854, aff. Guillemet, D. P. 51. 2. 155). Mais
la cour de cassation I'a condamnée par son arrét du 29 avr.
1854 (supra, n° 28).

31. Comme on I'a dit au Rép. n° 49, le mari qui se désiste
de sa plainte avant toute condamnation n’est pas obligé de
reprendre sa femme; un désistement pur et simple suffit

our arréter la poursuite, et c'est seulement lorsqu'il veut
aire cesser l'effet de la condamnation prononcée que le
mari est soumis par I'art. 337 c. pén. & la condition de lais-
ser renirer sa femme au domicile conjugal. Le confraire a

cependant été jugé récemment par la cour de Nancy, dans ‘

une espdce, il est vrai, ol le mari, non seulement n’avait
pas repris sa femme, mais avait méme rétracté son désiste-
ment (Nancy, 7 mai 1885) (1). 1l semblait aussi résulter des
motifs d'un arrét de la cour de cassation (Crim. rej. 31 aont
1855, aff. B..., D. P. B5. 4. 377) que « le seul moyen pour
le mari d’arréter les poursuites, etait son consentement  re-
prendre sa femme ». Mais cette Jurlspr_udence aurait eu pour
effet de placer le mari dans l'alternative ou de laisser ['ac~
tion publique snivre son cours, dans le cas méme oil il e
aurait reconnu les inconvénients, ou de se résigner & subir
4 son domicile la présence de sa femme adultére. Cest done
avec raison que la cour supréme, en cassant l'arrét pré-
cité de la cour de Nancy, a décidé qu’il n’est nullement né-
cessaire , tant qu'une condamnation n’a pas été rendue
contre la femme, que le mari consente a la reprendre pour
pouvoir arréter les poursuites par son désistement (Crim.
cass. 30 juill. 1885, aff. Steinmetz, D. P. 86. 1, 428),

32. Le mari, aprés s'étre désisté, ne pourrait-il pas ré
tracter son désistement et requérir du ministére public la
reprise des poursuites? « Cefte question, dit M. Blanche,
t. 5, n° 180, doit se résoudre par les principes énoncés dans
les art. 272 et 273 ¢. civ., c’est-A-dire que l'action, éteinte
par le pardon du mari, ne pourra revivre que si des faits
nouveaux d’adultére viennent raviver les faits anciens. Dans
ce cas, la poursuite pourra les comprendre les uns et les
autres. » On a soutenu, au contraire, que le jugement de
condamnation ne pourrait valablement se fonder que sur
les faits nouveaux, sauf & faire état des faits anciens consi=
dérés comme des circonstances propres & justifier une appli-
cation plus sévére de la loi, en sorte que.si les faits nou-
veaux ne paraissaient pas suffisamment constituer le délif
d’adultere, aucune condamnation ne pourrait atteindre les
faits anciens (Morin, Journal du droit criminel, art. 6682).
Mais ce serait, & notre avis, exagérer la poriée du désis-
tement du mari, qui peut ne retirer sa plainte qu'a la condi
tion que sa femme reviendra 4 une meilleure conduite, et se
réserver de renouveler cette plainte si, avant la prescriE-
tion de 'action née des premiers faits, la femme retombe
dans de nouvelles fautes (V. Crim. rej. 49 juill. 1850, aff,
P..., D.P. 50. 1. 304; Trib. corr. Seine, 14 juill. 1838, aff,
G..., D.P. 58. 3. 60).

33. Le mari qui s'est porté partie civile doit, s'il se dé-

92 (Min. publ. C. 8...) — La cour; — Attendu que, le 26 aotit
1884, 8... 8 adressé au procureur de la République, & Nancy,
une plainte en adultére contre la dame 8..., avec laquellei] a con-

tracté mariage le 29 nov. 1877; que, dans cette plainte, 8... vi-
sait en méme temps C..., qui aurait &té le complice de sa femme ;
que, sur les réquisitions du ministere public, une instruction
avait 6té commencée par le juge d'instruction, lorsque, le 30 aout,
8... a adressé & ce magistrat une lettre ainsi congue : « Jai
I'honneur de vous prier de vouloir bien considérer comme nulle
et non avenue la glaime en adultére, portée contre ma femme,
lettre de moi, du 26 aoflt courant, déclarant ne pas vouloir
nner suite a linstance »; que cette lettre a été suivie, le 31
aofit, d'une ordonnance du juge d'instruction, motivée sur le
désistement du mari, et déclarant n'y avoir lieu a suivre, quant
a présent, contre les inculpés; — Attendu que, le 20 sept. 1884,
8... adressait au uet de Nancy une seconde lettre, par la-
quelle il déclarait reprendre sa plainte du 26 aodt, par le motif

" que, le 30 du méme mois, jour ou il s'était désisté de cette
plainte, « il ignorait les faits révoltants relatés depuis par I'en-
quéte faita par M. le juge d'instruction, et la continuation des
relations de sa femme avec le sieur C... »; que, le 27 sept. 1884,
le procureur de la République, & Nancy, saisissait de nouveau le
juge d@’instruction, et motivait son réquisitoire sur cette circons-
tance que, depuis le retrait de la plainte, il s'était produit des
faits nouveaux, portés a la connaissance de S..., qui s'était cons-
titué panie civile, et avait formé une plainte nouvelle; qu'enfin,
le 31 janv. 1885, une ordonnance du juge d'instruction a renvoyé
en poiim correctionnelle la femme S..., sous la prévention d’avoir,
depuis moins de trois ans, entretenu des relations adultéres avec
C..., et ce dernier de s'étre rendu complice de ce délit; — At-
tendu gue, devant le tribunal, & son audience du 12 févr. 1885,
les avocats des prévenus ont pris et développé, avant toute dé-
fense au fond, des conclusions tendant A faire déclarer qu'il n’y
avait lieu d’ouvrir les débats sur les faits d’adultére imputés aux
deux prévenus, aucun fait nouveau n'étant a leur charge depuis
le désistement*donné par 8..., le 30 aot 1884, désistement qui a
gervi de base A V'ordonnance de non-lisu du 31 du méme mois;
qu’sn réponse & cetie demande, I'avoeat da 8... a déclaré que son

client offrait de prouver que les faits ayant motivé le renvoi en
police correctionnelle des prévenus sont postérieurs au désiste
ment du 30 aodt, ou lui ont été postérieurement révélés; que,
par jugement du 19 févr. 1885, le tribunal a déclaré valable le
désistement formé par S..., et décidé que son articulation étant
trop vague pour étre admise relativement aux faits nouveaux,
et n'étant point pertinente quant aux faits anciens, il y avait lien

d’accueillic la fin de non-recevoir proposée par les prévenus;

qu'enfin, les appels interjetés par le procureur général et par Ia
partie civile et les conclusions des parties font revivre devant la
cour la question débattue devant les premiers juges ; — Attendn,
en droit, qu'aux termes de l'art. 336 c. pén., l'adultére de la
femme ne peut étre dénoncé que par le mari, lequel, d'aprés la dispos
sition écrite dansle paragraphe 2 de V'art. 337 du méme code, est

le maitre de faire cesser les effets de la condamnation prononece =

contre sa femme, en consentant a la reprendre; que, par une
conséquence nécessaire de ces principes, le mari peut, au cours
de Vinstruction dirigée contre sa femme, se désister de la plainte
rtée contre elle et arréter Paction du ministére public, mais &
Baocondition exigbe par l'art. 337, c’est-a-direy en_ consentant &
reprendre sa femme, condition sans laguelle 1&}_désrstement ne
saurait produire d’efiet; — Attendu, en fait, qu'il ressort de la
procédure que S..., en retirant sa plainte, n'a fait que céder anx
instances de sa famille, qui voulait éviter des déhats scandaleus,
et n’a jamais eu l'intention de reprendre sa femme, qui, depuis
le 25 aoit, avait quitté le domicile conjugal; que, loin de se rap-
procher de la dame S..., le mari a constamment agi comme si
une réconciliation entre les époux était impossible; qu'on né saus
rait, dés lors, attribuer a la lettre du 30 aodt, écrite par S... au
juge " d'instruction, l'effet d'un désistement régulier, aisant obs-
tacle aux poursuites reprises sur charges nouvelles, ce ﬂsul dis-
pense la cour de rechercher si l'articulation faite par S... est
pertinente et admissible; — Et attendu que le jugement étant
infirmé, il y a lieu d’évoquer I'affaire, conformément a Yart. 245
c. instr. crim.; — Par ces motifs, rejette la fin de non-recevoir
opposée & I'action du ministére public, etec.
u 7 mai 4885.-C. de Nancy, ch. civ.-MM. d’Hannoncelles,
pr.-Villard, av. gén.-Lallement, Courtois et Larcher, av.
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siste de sa plainte, étre condamné aux dépens (c. instr. crim.
art, 194) (Paris, 14 avr. 1850, aff. Hell, D. P. 50. 5. 17 ; Matz,

18 mars 1858, aff. Maillard, D. P. 59. 5. 19). Mais §'il s'est

borné au role de plaignant, comme il n’est pas en cause,
les dépens ne semblent pas pouvoir ire mis & sa charge; ils
ne doivent pas non plus éire imposés & la femme ni au
complice, puisque, par Veffet du désistement, la poursuite
cesse ef, par conséquent, I'innocence des prévenus, qui ne
sont pas condamnés, doif &tre présumée. Nous ne pouvons
donc approuver la décision de quelques arrdts qui, en cas
de désistement du mari ou de réconc?ﬁation des époux, ont
néanmoins condamné aux dépens, soit la femme et le com-
ghce, soit ce dernier seulement, sous le prétexte que les
épens avaient été occasionnés par la faute des prévenus
(V. Dijon, 15 sept. 1873, aff. L..., D, P. 75. 5. 12; Nimes,
13 oct. 1877, aff. Andrieu, infrd, n° 55; Alger, 31 mai 1879,
afl. Ortéga, infra, n® 55). Le mari ne s'étant pas porté par-
tie civile, si l'action publique tombe par suite de son dé-
sistement ou d’'une réconciliation, aucune condamnation
n'est encourue par les prévenus, et par conséquent les
dépens faits Far e ministére public doivent rester néces-
a charge de I'Etat (Angers, 9 déc. 1867, aff.

Léliard, D.P. 68. 2. 21).

34. On a établi au Rép. n° 51, que la poursuite correc-
tionnelle fondée sur Vadultdre de la femme ne saurait étre
entravée par l'action du mari, en désaveu de enfant qu'il
estimerait étre le fruit du commerce aduliérin. La cour de
cassation a admis la méme solution en ce qui concerne la
demande en séparation de corps intentée par le mari avant,
ou pendant la poursuite (Crim. cass. 22 aout 1816, Rép.
n° 29 ; Crim. cass. 22 juin 1850, aff. Sallé, D. P. 50. 1. 208;
Adde : Rennes, 20 janv. 1851, aff. Boisny, D. P. 54. 2. 186;
Blanche, t. 5, n® 178). Le systéme contraire se présentait ce-
gendant avec quelque apparence de raison sous l'empire

e l'art. 308 c. civ., alors que l'action en séparation de
corps pour cause d’adultére pouvait aboutir & une condam-
nation pénale contre la femme ; mais, méme sous I'empire
de cet article, la poursuite correctionnelle avait sa raison
d’étre & cOté de la demande en séparation de corps, car
elle était indispensable pour atteindre le complice de la
femme. Aujourd’hui que cet article est abrogé, il est évident
que l'action en séparation de corps formée par le mari ne
saurait arréter ni suspendre l'action publique tendant & la
répression du délit d'adultére.

La cour de cassation a jugé également que, lorsque la
femme poursuivie pour adultére conteste sa maternité rela-
tivement a un enfant dont la naissance lui est attribuée et
est invoquée comme preuve du délit, le juge d'instruction
n'est pas tenu de surseoir jusqu'a ce que'la question de
I'état de l'enfant ait été tranchée parles tribunaux ecivils
(Crim. rej. 3 juill. 1862, aff. Siry, D.P. 68. 5. 14). La ques-
tion de paternité ou de maternité de I'enfant dont la femme
est accouchée n'est pas, en effet, nécessairement liée & la
question de savoir sila femme est coupable d’adultére ; il
n'y a donc pas lieu de considérer cette premiére question
comme préjudicielle dans la poursuite du délit d’adultére,
comme elle le serait, aux termes de 1'art. 327 c, civ., en
cas de poursuite pour suppression d’état.

Au surplus, si le juge correctionnel n’est pas tenu de s'ar-
réter devant I'action en séparation de corps ou en désaveu
formée par le mari, la juridiction civile, au contraire, doit
surseoir & la décision de I'action dont elle est saisie jusqu’a
ce que le tribunal de répression ait statué sur la plainte
en adultdre. La déeision qui sera rendue par ce tribunal
devant avoir au civil I'autorité de la chose jugée, la néces-
sité d’aitendre cetle décision s'impose au juge civil (c. instr.
crim. art. 3). AT

$5. On a examiné au Rép. n° 53, la question de savoir si
le décés du mari survenant pendant la poursuite doit,
comme son désistement, arréler I'action publique. Cette
question reste trés controversée. La cour de cassation, qui
avait d’abord admis l'affirmative, s’est prononcée, depuis, en
sens contraire (Crim. rej. 25 aodt 1848, aff. D..., D. P. 48,
1. 164; Crim. rej. 6 juin 1863, aff. Malvergne, D. P. 63.
1. 287; Bruxelles, 18 mars 1868, Belgique judiciaire,
1868, p. 479. V. dans le méme sens : Morin, Journal de
droit criminel, 1863, art. 7588; Blanche, f. 5, n° 182;
Haus, Principes de droit pénal belge, n°* 1098 et 1100, — Con-

ird : Bruxelles, 1¢* aotit 1868; C. cass. Belgique, 45 févr.
1869, Pasicrisie belge, 1868, 2. 314; 1869, 1. 374). A l'appui
de ce dernier systéme, on peut dire que si la dénonciation
du mariu})eut seule autoriser le ministére public & poursui-
vre l'adultére de la femme, de méme le désistement seul du
mari doit pouvoir faire cesser la poursuite lorsquelle est
commenceée. Cetle poursuite n'a pas besoin du concours
du mari pour contmuer; le décés de celui-ci ne saurait
done I'anéantir. 1l est vrai que, le mari étant décédé, on
ignore s'il aurait persisté dans sa plainte; mais il n'y a pas
lieu de présumer qu'il s'en serait plutdt désisté. Jusqu'a son
dernier moment, 11 a voulu que justice se fit; la société,
elle aussi, a intérét & ce quecie d]élit soit réprimé; on doit
done laisser s'accomplir Pceuvre de la justice. :

Il est & remarquer que l'arrét de la cour de cassation du
6 juin 1863 a décidé que l'action publique devait suivre son
cours alors méme que le décés du mari éfait survenu durant
instruction et avant le renvoi de la femme et du complice
devant le tribunal correctionnel. D’aprés les motifs de cef
arrét, il suffii que le mari ait déposé sa plainte avant son
décés pour que l'adultére puisse étre poursuivi par le mi-
nistére public.

36. On a soutenu aussi que l'interdiction judiciaire ou
légale du mari, si elle était prononcée depuis la dénoncia=
tion de I'adultére de la femme, devait faire tomber la pour-
suite. Mais nous avons admis (suprd, n° 19) que le tuteur
du mari interdit avait qualité pour faire, au nom de eelui-ci,
la dénonciation de l'adultére, et pour mettre ainsi en mou-
vement l'action publique. Le tuteur, qui pourrait représen-
ter l'interdit dans la plainte, le représentera aussi dans la
poursuite, et pourra, dés lors, exercer tous les droits réser-
vés au mari relativement & cette poursuite. On congoit,
dailleurs, que l'interdiction du mari, qui serait survenue
depuis la dénonciation, ne saurait avoir plus d’influence que
son déceés et ne formerait, par conséquent, pas obstacle &
la continuation de I'action publique. ?l en serait de méme
de I'absence du mari. — Décidé, a cet égard, que la femme
poursuivie sur une plainte en adultére, déposée par son mari,
ne peut se prévaloir, pour écarter 'action du ministére pu-
blic, de ce que son mari a disparu, sans que l'on sache ce
qu’il est devenu, ni méme s'il est encore en vie (Bruxelles,
7 mai 1877, Pasicrisie belge, 1877, 3. 231).

37. Une autre question controversée est celle de savoir
si le décés de la femme pendant la poursuite éteindrait
l'action & ’égard du complice. En général, le décés de I'an-
teur principal d'un délit n’arrdte pas I'action du ministére

ublic conire les complices, et aucun texte n'ayant formel-
ement dérogé & ce principe danslamatiére quinous occupe,
on en a conclu que la poursuite pouvait continuer contre le
complice, méme aprés le décés de la femme (V. Blanche,
t. 5, n° 4183). Cependant la cour de cassation s’est constam-
ment prononcée en sens contraire, et avec raisom, selon
nous. Si, en matiére ordinaire, la poursuite contre les com-
lices n'est pas arrétée par le décés de l'auteur prineipal, il
aut remarquer qu'elle peut aussi étre intentée contre les
complices alors méme qu’elle n’est plus possible contre 'au-~
teur principal. Or il n'en estpas de méme en matiére d'adul-
tere; le decés de la femme, survenu antérieurement a la
plainte, ne permettrait plus de la dénoncer et de la pour-
suivre, et rendrait ainsi non recevables toutes poursuites
conire le complice; il doit nécessairement avoir le méme
effet, lorsqu'il se produit pendant l'instance. Par suite de
ce déces, comme le déclare la cour de cassation, la pré-
somption légale d’'innocence reste acquise & la femme; sans
aller jusqu’a dire, avec la cour supréme, qu'il importe @ Fin-
térét des meurs que cetie présomption ne soit pas centre-
dite par le résultat d'une poursuite ultérieure, on doit re-
connafire cependant quil convient, alors que la femme
n’est plus 13 pour se défendre, de ne pas donner suite & une
action qui, si elle: aboutissait & la condamnation du com-
plice, aurait infailliblement pour effet de déshonorer la
mémoire de cette femme décédée et juridiquement présu-
mée innocente (V. en ce sens: Paris, 3 janv. 1849, aff.
Dutertre, D. P. 50. 2. 80; Crim. rej. 8 mars 1850, afl.
Dutertre D. P. 50. 4. 95; Crim. cass. 8 juin 1872, aff. Sei-
gnac, D. P. 72. 1. 207; Orléans, 30 juill. 1872, aff. Sei-
gnac, D.P. 72, 2. 136). Y :

Il est évident, toutefois, que, si le décés de la femme
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survenait seulement aprds qu'elle aurait 616 condamnée pag
un jugement passé en force de chose jugée, ce déods n'au-
rait plus aueune influence & I'égard du complice qui, par
snite d'un appel ou dun pourvoi en cassation, ne serait pas
encore définitivement condamné (V. suprd, n° 28).

38. 0Onasoutenu, ense fondant sur I'indivisibilité des pour-
suites contre la femme et le complice, qu'une nullité de
procédure spéeiale & un d’eux pouvait toujours éire invo-
quée par l'autre ; que le complice, par exemple, pouvait se
prévaloir de la nullité de Vassignation signifite & la
femme dans un autre lieu que son domicile. La cour de
cassation & repoussé ce systéme, en constatant tout d’abord
que la nullité dont il s'agit n’avait pas été opposée devant
la cour d’appel, et en ajoutant que « sile complice de
l'adultére peut se prévaloir des exceptions personnelles &
la femme qui sont de nature & arrdter les poursuites et &
éteindre V'action, il ne saurait en étre de méme de la nullité
d’un acte de procédure; qu’il n'appartient qu'a celui que cet
acte concerne d’exciper de son irrégularité » (Crim. rej. 24
mai 1854, aff. Poumier, D. P. 52. 5. 13). ’

89. Sous I'empire de Pancien art. 7 ¢. instr. crim., qui ne
permettait de poursuivre en France que les crimes commis
en pays étranger par un Frangais, la cour de cassation avait
déeidé, comme on I'a vu au Rép. n® 64, que l'adultére
commis & 'étranger, n'étant pas considéré comme crime par
la loi francaise, ne pouvait pas éire poursuivi en France
(Adde, dans le méme sens: Paris, 23juin 1855, aff. B...,
D. P.55. 2.217 ; Crim. rej. 31 aott 1855, aff. B..., D. P. b5.
1. 377). Mais depuis la lot du 27 juin 1866 (D. P. 66. 4. 75),
qui a modifié les premiers articles du code d'instruetion cri-
minelle, 'adultére commis & I'étranger tombe sous I'applica~
tion des deuxieme et troisiéme paragraphes de T'art. 5, ainsi
congus: « Tout Frangais qui, hors du territoire de France,
s'est rendu coupable d’on fait qualifié délit par la loi fran-
caise, peut &tre poursuivi et jugé en France, sile fait est
puni par la législation du pays ol'il & été commis. — Tou-
tefois... aucune poursuite n'a lieu sil'inculpé prouve quil a
été jugé définitivement & 1'étranger ». Aux termes du para-
graphe suivant du méme article, la poursuite ne peut &tre
intentée qu’a la requéte du ministére public, et elle doit étre
préeédée d'une plainte de la partie offensée oun d’'une dé-
nonciation officielle & I'auforité frangaise par l'autorité du
pays ol le délit a été commis. La condition mise par ce
texte & Dexercice de l'action publique pour les délits com-
mis & V'éfranger vient s’ajouter, en matiére d’adulitre, a la
néeessité de la plainte préalable du mari; il est évident,
d’ailleurs, qu'une seule dénonciation du mari suffira pour
satisfaire & la fois aux deux conditions. D’autre part, la dé-
nonciation d'un délit d’adultére qui serait faite par une
autorité étrangére ne suffirait pas, & défaut de plainte du
mari, pour autoriser le ‘ministére public & poursuivre, en-
core bien que la dénonciation du mari ne serait pas exigée par
la législation du pays ol I'adultére aurait été eommis.

« Aucune poursuite n'a lieu, d’aprés le einquiéme para-
graphe du méme art. 5, avant le retour de l'inculpé en
France. » On peut se demander si, en cas d’adultére, il est
nécessaire, pour que la poursuite soit possible, que la femme
et le complice soient fous les deux revenus en France, ou
s'il 'suffit que I'un d’eux y soit rentré. A notre avis, il suffi-
rait, mais il serait nécessaire, que la femme {ut de retour en
, France, car la poursuite contre la femme peut avoir lieu
méme enl'absence et aprés la mort du complice, tandis que
le décés de la femme, comme nous I'avons vu (suprd, n® 37)
rend non recevable la poursuite contre le complice.

40.Nousavonseudéjaoccasion derappeler I'art. 308 c. civ.,
aux termes duquel la femme adultére devait étre con-
damnée, par le jugement qui pronongait contre elle la sépa-
ration de corps, a la réclusion dans une maison de correc-
tion pour un temps qui me pouvait étre moindre de trois

t}

mois, ni excéder deux années. L’art. 309 autorisait le mari |

& faire cesser I'effet de cefte condamnation, en consentant &
reprendre sa femme. Ces deux articles ont été abrogés par
laloi du 27 juill. 4884 sur le divorce (D.P. B%. 4. 97). Et,

sont plus douces que les anciennes, ont un effet rétroactif, il
a été jugé que la femme contre laquelle la peine édictée
ar l'art. 308 avait ét¢ prononcée avant la promulgation de
8 loi de 4984 devait étre déchargée de cette condamnation

sur Pappel qu'elle avait formé comtre le jugement, si Ig
décision de la cour d'appel était rendue postérieurement 4 la-
dite loi (Bourges, 17 nov. 188%, aff. Pelissy, D. P. 85, 9,
195).

4)1. — II. Apurtiee pu MaR1 (Rép. n® 62 & 74). — De

méme que I'adultére de la femme ne peut éire dénoncé que

ar le mari, de méme, aux termes de lart. 339 ¢. pén.,
F’adultére du mari, lorsqu’il a ét¢ commis avec les circons=
tances qui lui impriment le caractere d'un délit (V. suprd,
n°t 7 et suiv.), ne peut &tre poursuivi que sur la plainte
de la femme. Les mémes motifs, tirés de Vintérét et de Phon-
neur des familles, devaient déterminer le législatenr & sn-
bordonner & la plainte, soit du mari, soit de la femme, la
répression de Vadultére de I'un ou de l'autre. On a fait re-
marquer eépendant que la femme pourra fréquemment étre
empéchée de dénoncer son mari par la erainte, les menaced
et méme les violences de celui-ci, et que pour ce molif
il aurait été peut-étre préférable d’'autoriser le ministére pue
blic & agir d'office conire le mari (Sieye, p. 372). A notre avis,
cette raison serait loin d'étre suffisante pour permetire an
ministére public de porter ses investigations dans la vie
privée des citoyens et de dévoiler arbitrairement les miséres
et les hontes d’'une famille, qui presque toujours aurait in=
térét a les cacher.

42. 11 n'est pas douteux, toutefois, que, si Paduliére du
mari, comme celui de la femme, se confondait avec d’autres
attentats aux mceurs, la poursuite pourrait avoir lieu d'office
en ce qui concerne ces attentais (V. supra, n° 22).

43. Quant aux formes suivant lesquelles la plainte de la
femme doit &tre faite et aux Pnrsonnes qui auraient qualité
pour la faire en son nem, il n’y a aucune différence entre
cette plainte et celle du mari, et I'on n'a qu'a se reporter &
ce qui a été dit an sujet de celle-ci, soit au Rép. n® 29 et
suiv., 56 et suiv., soit supra, n® 17 et suiv.

44. En ce qui touche les conditions nécessaires pour que
la plainte de la femme soit accueillie, V. Rép. n°* 63 et suiv.,
et supra, n° 7 et suiv.

4%. Sur ce quon doit entendre par la maison conjugale,
V. suprd, n° 9 et saiv.

46. On a vu supra, n° 15, que ia concubine du mari
peut, d’aprés une jurisprudence constante, éire condamnée
comme complicé. La femme a done le droit de la dénoncer;
de méme que le mari peut dénoncer le complice de sa
femme. Et, par le fait seul que la femme a dénoncé I'adul
tére de son mari, le ministére public est autorisé & pour-
suivre tout & la fois le mari et sa concubine.

49. Mais si la concubine du mari est elle-méme mariée,
peut-elle étre poursuivie et condamnée sur la seule plainte
de la femme, et sans que son mari, & elle, ait porté plainte?
On s'est appuyé, pour soutenir la négative, sur I'art. 336
¢. pén., aux termes duquel « Padultere de la femme mariée
ne peut étre dénoncé que par le mari ». On a fait remar=
quer que la condamnation pour adulttre prononcée contre
une femme mariée n’atteint pas seulement la coupable; que
la honte en rejaillit nécessairement sur le mari et sur les
enfants, et que c¢’est pourquoi le mari seul est juge du poimt
de savoir s'il convient de faire condamner sa femme adul-
tere; que le droit du mari doit nécessairement Pemporter
sur le faible intérdt que peut avoir une femme outragée @
faire infliger & la complice de son mari infidéle une peime,
qui ne peut &tre d'ailleurs qu'une amende. On a ajouté que
la condammnation & I'amende qui serait prononcée contre la
concubine mariée sur la plainte de la femme du mari per-
mettrait & cette concubine, doublement coupable, de se ré=
trancher derriére P’exception de chose jugée, si son mart
se décidait plus tard 4 la dénoncer et & requérir contre elle
une peine plus sévere. _

Ces raisons, toutefois, n’ont pas prévalu, et ¢’est la doetring
contraire, admise au Rép. n°® 69, qui a été consaerée par It
jurisprudence. Si, en effet, Part. 336 reconnait au mari seul
le droit de dénoncer adultére de sa femme, I'art. 339 accorde
4 la femme dont le mari & entretenu une concubine dansla

55 i ) | maison conjugale un droit non moins explicite et non moins
conformément au principe que les lois pénales, lorsqu’elles |

absolu ; ces droits, corrélatifs et de méme nature, comime le
dit la cour de cassation, sont indépendants 'un de Vautre et
doivent s'exercer avec une égale liberté, sous les seulescons
ditions prescrites par le législateur; or aucune disposition
ne fait gépendre Pexercice du droit accordé & la femme par
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Fart. 339 de la condition que le mari de la concubine autori~
sera la goursulta de celle~ci. En casd’adultére du mari, comme
en cas d'adultére de la femme, dés que Paction publique a 6t6
Iise en mouvement par la plainte de I'époux outragé, le mi-
nistére public doit, conformément an droit commun, requérir
Papplication des peines portées par la loi contre tous au-
teurs, coauteurs ou complices. De méme que le complice de
lia. femme adultére doit stre frappé des peines édictées par
Vart. 338, sans quil y ait & distinguer §'il est ou non lui-
meéme marié, et si, étant marié, il a été ou non dénoncé par
sa femme, de méme la complice du mari ne peut échapper
4 la poursuite et & la condamnation motivées par le delit
auquel elle a participé, sous prétexte quelle est également
mariée. Il serait étrange que cette circonstanee, qui rend sa
faute plus scandaleuse, et pour effet de lui assurer Fimpu-
nité. Si, d'ailleurs, Padultére qu'elle a commis se trouve
judiciairement établi contre le gré de son conjoint, ce ré-
sultat n'est que la conséauenea légale et nécessaire de la
nature méme du délit et de Findivisibilité de ses éléments,
qui ne permettent pas de constater ladultdre de Pauteur
prineipal sans dévoiler en mdmetemps celui de la goncubine.
Au surplus la condamnation que la concubine encourra
n’aura pas pour effet de paralyser dans les mains de son
mari le droit personnel de poursuite quiil tient de Part. 336;
cette condamnation, au cas ou il se déterminerait & porter
plainte & son tour, ne donnerait pas naissance a lexception
tirée de la maxime mon bis in 4dem; sur la plainte du mari,
la concubine devrait seulement étre condamnée & unepeine
d'une autre nature et plus grave que celle qui lui aurait 6t¢
déja appliquée éLimoges, et dée. 1859, aff. X..., D. P. 60,
2.5 ; Amiens, 26 mars 1863, aff. Bruniski, D. P. 63. b. 46 ;
Crim, rej. 28 févr. 1868, aff. Wiest, D. P. 68. 1. 233 ; Paris,
20 déc. 1873, aff. Lebrun, D. P. 75. 2. 72; Dijon, 30 mai
1877, afl. Drouillette, D. P. 79. 2. 216. V. aussi Blanche,
t. 5, n° 214).
48. Quand le mari & dénoncé V'adultére de sa femme et
& mis ainsi en mouvement ’action publique, il peut, daprés
la jurisprudence et la plupart des auteurs, en se désistant
de sa dénonciation, arréter le cours de la poursuite tant
conire la femme que contre le complice (V. suprd, n° 26
et suiv.). Le désistement de la femme aurait-il le méme
effet en ce qui concerne le mari et sa concubine ? Deux au-
teurs éminents, MM. Chauveau et Faustin Hélie, ainsi qu'on
Pa dit au Rép. n° 71, ont soutenu la négative ; elle résulte-
rait, suivant eux, du texte méme de la loi. « Le droit re-
connu au mari de se désister, disent-ils, n’est que la con-
séquence du droit que lui confére la loi de faire eesser les
effets de la condamnation en consentant & reprendre sa
femme. Or celle-ci n'a point été investie de ce dernier droit,
exclusivement personnel au mari ; elle ne peut done se dé-
gister, et ce droit, étant une aftribution extraordinaire, ne
peut éire étendu au deld des termes de la loi » (V. dans le
méme sens : Blanche, . 5, n® 206). A notre avis, le droit
pour le mari d’arréter la poursuite par son désistement ré-
sulte de la faculté qu'il a de Pempéeher de naifre, bien plu-
tot que du privilege qui lui est, en outre, accordé de faire
tesser l'effet de la condamnation en faveur de sa femme;
or si ce dernier privilige n’appartient pas & la femme, elle
8 du moins, comme le mari, lé pouvoeir d'auforiser ou non
Yaction publique, et ce pouvoir emporte, par conséquent,
gour elle, comme pour le mari, le droit d’arréter le cours
e cette action. Elle pourra donc user de ce droit tant que
Finstance n’aura pas été terminée par une décision passée
en force de chose jugée (Paris, 11 ave. 1850, aff. Hell, D. P,
50. 5. 17).
49. Ce) que nous ayons dit suprd, quant 3 Peffet du désis-

 {ement du mari 4 I'égard du complice (nos 27 et suiv.),

quant & la possibilité de rétracter le désistement (n° 32) et
quant aux dépens (n°33), est ézgalement applicable au désis-
fement de Ia femme. Au eas ol elle s'ctait portée partie

civile, elle doit notamment, si elle se désiste, tre condam-
née aux dépens, et c’est & tort que arrét précité du 11 avr.
1850 a mis les dépens faits & la requéte du ministére public
b la charge du mari.

30. Le déces de la femme, ¢'il survient aprés le dépdt de
la_plainte formée par elle contre son mari, aura-t-il pour
effet d’arréter l'action du ministére public ? La question est
la méme que pour le décés du mari qui a porté plainte
contre sa femme. Conformément & P'opinion que nous avons
adoptée (suprd, n° 35), la cour d’Aix a décidé que les pour-
suites contre le mari devaient continuer nonobstant le décés
de la plaignante (Aix, 14 juill. 4876 (1). V. dans le méme
sens : Blanche, t. 5, n° 207).

51. L'interdiction ou l'absence de la femme plaignants
ne serait pas non plus une cause de suspension des pour-
suites (V. suprd, n® 36)s

§ 4 — Fins de non-recevoir, excuses ou faits justificatifs
(Rép. no® 72 & 95).

52. Pour plus de clarté nous traiterons d’abord des fins
de non-recevoir qui ﬁaeuvent bire opf)osées par Tun on
autre époux, soit que la poursuite ait lieu contre la femme
sur la dénonciation du mari, soit qu'elle ait lieu contre le
mari sur la plainte de la femme. Nous traiterons ensuite des
fins de non-recevoir qui ne peuvent étre invoquées que par
la femme, ou par le mari. Enfin nous examinerons, sous le
titre d'excuses et fuits justificatifs, certains moyens de défense
par lesquels la femme ou le mari inculpé et le complice
peuvent chercher a se justifier sur le fong.

53. — L FINS DE NON-RECEVOIR COMMUNES AUX DEVX EPOUX.
— 4° Nullité du mariage (Rép. n° 92). — Comme on Fa
dit au Rép. n° 92, la fin de non-recevoir tirée de la nullité
du mariage constitue une question préjudicielle, dont la déei-
sion est réservée & la juridiction civile, et devant laquelle le
tribunal de répression doit s’arréter. Il s'agit, en effet, d'une
question dévolue par le code civil, aux tribunaux ecivils,
art. 326 de ce code déclarant que ces tribunaux sont seuls
compétents pour statuer sur les réclamations d’état. De ce
que cette disposition se frouve au chapitre des preuves de
la filiation des enfants légitimes, on avait conclu que son
application devait &tre restreinte aux réclamations d'état
concernant spécialement la filiation légitime. Quelques
auteurs soutenaient, en conséquence, que le tribunal de
répression pouvait trancher lui~-méme la question de vali-
dité ou de nullité du mariage, en vertu du principe que le
juge de l'action est juge de 'exception (Legraverend, Ldgis-
lation criminelle, t. 1, 2° éd., p. 42; Merlin, Rép. v° Bigamie,
n° 2; Haus, Droit eriminel, n° 511). Mais cette doctrine a
été repoussée par un arrét de la cour de cassation, dans
lequel on lit « que, si la disposition exeeptionnelle de Vart.
326 c. civ. ne peut &tre étendue au deld de ses limites, elle
deit du moins &tre appliquée 4 tous les cas quelle a prévus;
que la généralité de ses termes ne permet pas de Lappliquer
exclusivement aux réclamations d’état qui ont pour objet la
filiation des enfants légitimes, comme semblerait Pindiquer
la rubrique du chapitre qui comprend l’art. 326 susénoncé;
mais quelle’ embrasse toutes les questions d’état procédant
de la paternité et de la filiation, ainsi qu'il résulte de ces
expressions, plus générales, qui forment la rubrique du titre
7 du livre des personnes; qu'ainsi les demandes en nullité
de mariage, auxquelles se raitache, par un lien nécessaire,
la filiation des enfants, sont régies par ledit article » (Crim.
cass. 13 avr. 1867, aff. Simon, D. P. 67. 1. 353).

54. On a soutenu également qu'il fallait distinguer entre
le cas ou la nullité proposée contre le mariage par I’époux
inculpé d'adultére serait une nullit¢ absolue, non susceptible

‘éire couverte et opposable par tous ceux qui y ent intérét,
et le cas ol il s'agirait seulement d'une nullitd rvelative, sus-
ceptible d’étre couverte, mais que V'époux inculpé auraif

(1) (Min. publ. €. C...) — La covr; — Attendu que la femme
... a, de son vivant, porté plainte contre son mari, comme en-
fretenant une concubine au domicile conjugal ; qu'une instruction
judiciaire avant été commencée A la suite de cette plainte, la
ame €..., peu avant son décés, a déclaré y persister; que,-dés
lors, aucune rétractation ou désistement ne s’étant prod’mt, iln'ya
pas lieu de rechercher les cousé%uences juridiques qu'aurait eues

un pareil acte; qu’il n’y a qua apprécier quelle peut étre I'in-

finence du décés de la dameé C... sur les poursuites; — Attenda
qu’il ne résulte d’aucune disposition de la loi que lo déeés du
plaignant puisse arréter I'action du ministére public, lorsqu'ells
a été régulidrement mise en mouvement; que, dés lors, le décés
ne peut avoir aucune influence sur les poursuites; — Par ces
motifs, confirme, ete.

Du 1% juill. 1876.-C. @'Aix, ch. corr.-MM. Féraud-Giraud, pr.-
Reynaud, av. gén,
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ualité pour faire valoir et qui serait proposée par lui en
gemps ulzile. Pour ce second &g, le tribunal de la Seine et,
sur appel, la cour de Paris avaient décidé que, le mariage
étant seulement annulable, la quesl.ion de nullité n’était pas
préjudicielle & la poursuite; qu'en effet, tant que le mariage
n'avait pas été annulé par les tribunaux, celui-la Jméme des
époux qui pouvait demander la nullité }dans Pespéce, la
femme) était lié envers 'autre époux par le devoir de fidé-
lité et commettait, par conséquent, un délit, s il manquait a
ce devoir (Trib. corr, Seine, 8 aott 1866, aff. Simon, D. P.
67. 3. 6; Paris, 20 déc. 1866, aff. Simon, D. P. 67. 1. 353).
— La cour de cassation, dans l'arrét cité suprd, n° 53,
a encore condamné ce systéme. Elle a déclaré « qu'il impor-
tait peu, au point de vue de I'adultére, que le mariage fat
annulé & raison d’'une nullité relative ou a raison d’'une nul-
lite absolue; que l'une et I'autre de ces nullités prennent
naissance au jour de la célébration du marage; que leurs
effets remontent nécessairernent a cette date et sont identi-
quement les mémes; que I'annulation du mariage, devant le
faire considérer comme n'ayant pas existé, ne laisse subsis-
ter que les effets pouvant résulter de la bonne foi des époux
ou t(i[: 'un d’eux, conformément aux art. 201 et 202 ¢. civ.;
ue cette annulation, d'une part, en _degomllar_lt le plaignant
ge sa qualité d’époux, lui bte le droit de continuer la pour-
suite qu’il avait provoquée; et que, dune autre pari, en
affranchissant la femme, pour I'avenir, de toute dépendance
conjugale, elle l'affranchit, Suur le passé, de toute lg Tes-
ponsabilité attachée au titre d’épouse qul lui a été illégale-
ment donné ». Il résulte, il est vrai, de cette jurisprudence
une certaine inégalité entre la situation de I’6poux qui peut
encore demander la nullité du mariage, pour une cause de
nullité relative, le défaut de consentement de ses pére et
mére, par exemple, et la situation 'de son conjoint. Ce der-
nier est lié par le devoir de fidélité, tout m,anquement ace
devoir constituera de sa part un adultére; l'autre époux, au
contraire, peut violer la foi jurée, et ensuite, en faisant valoir
la cause de nullité du mariage, s'affranchir des conséquences
de sa faute. Mais cette inégalité est le résultat nécessaire do
caractére relatif de la nullité; les 1nct’)p\:e}.ments en sont
dailleurs bien atténués par cette régle qu'al'égard de 'époux
de bonne foi le mariage doit produire tous ses effets civils,
et par la bridvets du délai dans lequel toute nullité relative
doit, & peine de déchéance, éire proposée (c. civ. art. 183).
55. — 20 Réconciliation des époux (Rép. m°* 77 a 01).
— Ainsi qu'on I'a exposé au Rép. n° 79, la réconmhz}tlpn a
our effet d’éteindre l'action publique, non seulement vis-a-vis

¢ I'époux inculpé, mais encore é_l’égard de son complice, si
elle est intervenue avant que le jugement de condamnation
ait acquis, & 1'égard de Pépoux, l'autorité dela chose jugée.
— De nouveaux arrdts sont venus consacrer ceile regle
depuis la publication du Répertoire (Grenoble, 17 janv. 1850,
aff, L..., D. P. 84. 5. 15; Metz, 18 mars 1858, aff, Maillard,
D. P. 59. 5. 19; Toulouse, 11 avr. 1864, aff. Scribe, D. P,
61. 2. 91: Crim. cass. 8 aolt 1867, aff. Jarlier, D. P. 67. 1.
464 ; Paris, 13 juin 1873, aff. Chevallier, D. P. 74. 5. 17;
Douai, 31 aoit 1874, aff. Berring, D. P. 75. 5. 12; Dijon, 45
sept. 1873, aff. L..., D.P. 75.5.42-13; Nimes, 13 oct. 1877 (1);
Alger, 31 mai 1879 (2). — Conira - Bruxelles, 19 avr. 1873,
aff. Begodt, D.P. 74 5. 17). Il a été ]u%e quen pareil
cas, les frais de premiére instance et d’appel retombent i la

haree du mari si, en portant plainte, il s’est constitué partie
S {Arrét préoité du 18 mars 1838). D'antres arréis ont
décidé que les frais doivent rester & la charge du complice
qui les & occasionnés par sa faute (Arréts précités des 45 sept.
1873, 43 oct. 1877 et 31 mai 1879).

56. Mais, comme on I'a observé au Rép. n° 80, pour que
la véconciliation fasse obstacle & la plainte de I'époux ou-
tragé, il faut que les faits d’adultére aient été entidrement
connus de lui au moment de cette rt_éconclhatlon. 1l est 6ga~
lement hors de doute que I'exception de réconciliation ne
saurait étre opposée & une action fondée sur des faits posté-
rieurs & ’époque ol elle a eu lieu, Ainsi, le bénéfice de
cette exception ne pourrait plus étre invoqué par la femme
ni par son complice, s'il y avait eu entre eux continuation
du commerce adultérin (Crim. rej. 19 juill. 1850, afl. P...,
D. P. 50. 1. 304) (V. aussi suprd, n° 32).

57. En principe, comme on 'a dit au Rép. n® 82, le seul
fait de la cohabitation des deux époux sous le méme toit
depuis la découverte de I'adultére ne suffit pas pour f,mre
présumer leur réconciliation. Mais ce fait, cprroboré d’au-
tres circonstances, peut servir & établir qu'un rapproche-
ment s'est opéré entre eux. Cest ainsi que, dans un cas o
le mari, immédiatement aprés la condamnation prononeée
contre sa femme, avait emmené ostensiblement celle-ci,
était rentrd avec elle au domicile conjugal et 'avait repla~
cée & la téte de sa maison et de ses affaires, la cour de Gre-
noble, sur l'appel du complice, alors que la femme n'avait
pas appelé, a déclaré gu’ily avait eu réconciliation des époux
vendant les délais de 'appel, et a par suite, acquitté le com=
plice (Grenoble, 17 janv. 1850, aff. L..., D. P. 51. 5. 15),

58. Les circonstances d’otl on prétend induire que les
époux se sont réconciliés; sont appréciées souverainement
par les juges du fait, et le refus d’admettre la preuve des
faits allégués & l'appui d’une exception de réconciliation;
lorsqu'il est fondé sur ce que cette preuve serait inopérante,
échappe aun contrdle de la cour de cassation (Cyim; T€j.
3 juill. 1846, aff. Routtier, D. P. 46. &. 11). Toutefois, l'arret
qui refuserait d’admettre la réconciliation, tout en constatant
des faits qui 'impliqueraient nécessairement, pourrait encou=
rir la cassation, comme n’ayant pas tiré les conséquences lé=
gales d'une réconciliation suffisamment étthe. On en trouve
un exemple dans un arrét (Crim. cass. 8 déc. 1832), rapporté
au Rép. n° 87. :

59. — 3° Prescription (Rép.n° 93). — L'action résultant
du délit d’adultére, commis soit par la femme soit par le
mari, est, comme on l'a dit au Rép. n° 93, éleinie par la
prescription de trois ans, édictée pour tous le:s délits en gé-
néral par lart. 638 c. instr. erim. L'adultére, au moins
celui de la femme, n’est pas un délit successif; chaque fait
d’adultére consommé constitue par lui-méme un delit,
par conséquent la ﬁll‘escription court, pour chaque fait, &
partir du jour ou i _ $
dérer comme indivisibles et formant les éléments d'un se
délit divers faits d’adultére consommés par les mémes pers

sonnes & des époques ou en des lieux différents; et ila 6te

jugé, sous l'empire de I'ancien art. 7 c. instr. crim. qui

n’autorisait pas la poursuite en France des délits commiss

par des Francais a I'étranger, que des actes d’adult_éreat;-t
complis en France plus de trois ans avant la plainie, €

conséquemment prescrits, ne pouvaient étre pris en consi=

i

(1) (Andrieu.) — La cour; — Attendu qu’il résulte des faits
constatés, que la réconciliation est intervenue avant que le juge-
ment dont est apsel n’ait acquis, en ce qui concerne la femme
Didier, Y'autorité de la chose jugée; que ladite réconciliation est
intervenue au cours de 'instance ; que, par suite, le mari a faitasa
fernme remise non des effets de la condamnation, mais ge la
poursuite elle-méme, puisque la condamnation prononcée  Wétait

s encore définitive; — Attendu qu’il est de principe quil y a
indivisibilits entre la poursuite exercée contre la femme prévenue
d’adultére et celle exercée contre son complice, de telle sorte que
Pexception acquise & I'une profite a I'autre; — Mais attendu, en
ce qui concerne les dépens, que 'amnistie du mari n'arréte que
Veffet de la condamnation pénale, et que les dépens doivent rester
& la charge du complice qui les a occasionnés par sa faute ; —
Par ces motifs, dit que la geine prononcée contre Andrieu ne sera
pas exécutée; mais le condamne aux dépens.

Du 13 oct. 1877.-C. de Nimes.-MM. Guiraud, pr.-De Castelnau,
subst.-Bouet, av.

le
9) (Ortéga.) — La coum; — Attendu que le 10 aoft 1879, le
tri anal decMosmganem a condamné pour adultere la remllll:
Lubrano et Ortéga; — Attendu que, le 12 avr. 1879, ap

été interjeté non seulement par Ortéga, mais encore par la fem-— =
me Lubrano; — Atiendu que, d'une lettre du gardien chef de la G5S

rison, il résulterait que la femme Lubrano se. serail désis =
Se son appel; mais que ce désistement n’est prouv,é par al
cun document; — Attendu que, le 23 avyril, Lubrano s'est d pr
de sa plainte en adultére contre sa femme; — Attendu quera_
pardon du mari étant intervenu quand, par appel, tout élalg
mig en question, quand il n’y avait chose définitivement jugee

a I'égard de la_femme, ni du complice, il a éteint Vaction et &

profité au complice comme & la femme; — Attendu que les fraif

doivent rester & la charge de I'appelant; — Par ces motiis,

renvoie Ortéga des fins de la laml]e; condamne Ortéga aux
dépens de premiére instance et d’appel.

u 31 ml;i 1879.-C. d’Alger, ch. corr.-MM. Carrére, pr.-Fau.
av. gén.-Mallarmé, av. i

a eu lieu. On ne doit donc pas consi==
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dération pour étendre la compétence des tribunaux fran-
gais a d'autres faits de méme nature eonsommés depuis
moins de trois ans par les mémes personnes en pays étran-
ger (Paris, 23 juin 4833, aff. B..., D.P. 55. 2. 217; Crim.
rej. 31 aott 1855, aff. B..,, D. P. 38. 1. 377).

Pour I'adultére du mari, toutefois, un fait isolé ne suffit
pas pour qu’il constitue un délit : la condition de I’entre-
tien de la concubine au domicile conjugal suppose néces-
sairement que le délit a une certaine durée. Il semble donc

e la prescription ne doit courir, quant & ’ensemble du

¢lit, que du dernier acte d’adultére commis par le mari
avec sa concubine.

60. La plupart des auteursestiment, suivant'opinion émise
au Rép. n° 93, que la prescription ne serait pas suspendue

ar la minorité, 'absence ou I'impossibilité d'agir de I'époux
ésé, non plus que par l'ignorance ol serait cet époux de
Pexistence. du délit. Il en était autrement en droit romain;
mais, & défaut d'un texte formel, on ne peut admettre une
pareille exception 3 la régle générale de I'art. 638 ¢. instr.
crim. (V. Revel, Trait¢ de Padultére, n° 63; Sieye, Traité sur
Padultére au point de vue historique et juridique,p. 39%).

61. Sous I'empire de I'art. 308 c. civ., aujourd’hui abrogé

(V. supra, n° 40), il a été jugé que la prescription de trois.

ans, édiciée par lart. 638 c. instr. crim. était applicable,
non seulement & I'action correctionnelle pour adultére, mais
aussi aux réquisitions pénales du ministére public prises
au civil, en vertu dudit art. 308 e. civ., & Y’égard de la
femme contre laquelle la séparation de corps était prononcée
pour la méme cause (Rennes, 28 déc. 1825, Rép. vo Pres-
eription eriminelle, n° 102; Besangon, 20 févr. 1860, aff. M...,
15 6‘:)j 2. B4&; Toulouse, 10 déc. 1874, aff. Soubiran, D. P.
75. 5. 13).

62. — 4° Chose jugée. — Siladultére, dénoncé par le mari
ou par la femme, a déjd été I'objet d'une action pénale, il
est manifeste que I'époux inculpé et son complice pourront
invoquer la régle non bis in idem, et opposer & la nouvelle
poursuite I'exception de ¢hose jugée (c.instr. crim. art. 360).
Cette exception sera également opposable, d’aprés le nouvel
art. 5 e. instr. crim. (L. 27 f'uin 1866), en cas d’adultére
commis en pays étranger, si I'époux inculpé prouve qu’il a
été jugé définitivement a I'étranger. Mais, gien entendu,
pour que I'exception soit opposable, il faut que les faits qui
motivent la seconde poursuite soient identiquement [ies
mémes que ceux qui ont été objet de la premiére; une
ordonnance de non-lieu ou un jugement d’acquittement
rendu sur l'articulation de certains faits d’adultére qui se
seraient passés dans un lieu déterminé, ne metfrait pas
obstacle a la dénonciation d’autres faits commis dans un
autre) lien (Crim. rej. 24 mai 1851, aff. Poumier, D. P. 52.
5. 13).

63. Lorsque l'art. 308 c. civ. était encore en vigueur, la
femme qui avait été condamnée pour adultére, conformément
a cet article, par le jugement de séparation de corps, ne
pouvait éire de nouveau poursuivie correctionnellement
pour le méme fait. — Aujourd’hui encore, malgré I'abroga-
tion de l'art. 308, si une demande de séparation de corps
fondée sur l'adultére a été intentée par I'un ou l'autre époux
antérieurement a la poursuite correctionnelle, il y a lieu de
se demander quel sera l'effet du jugement intervenu sur
cette demande & I'égard de I'action publique. On a déji vu
(supra, n° 34) que par application de la régle suivant
laquelle le criminel tient le civil en état, si l'instance en
séparation de corps n’est pas encore terminée au moment
ou s'ouvre la poursuite correctionnelle, le juge civil doit
surseoir a statuer jusqu’a ce que la sentence du tribunal de
répression ait été rendue. Mais lorsque la demande en sépa-
raition de corps aura été définitivement jugée, la décision
intervenue sur cette demande pourra-t-clle étre invoquée
comme ayant force de chose jugée devant le tribunal cor-
rectionnel ? ; : :

En principe, la juridiction régresswe n’est pas liée par les
décisions émanées de la juridiction civile. Ici toutefois, il
faut distinguer entre le cas ol la séparation de corps a été
Frononcée pour adultére et celui ou elle a été rejetée. Dans
e premier cas, le principe que I'on vient de rappeler con-
serve sa force; de ce que I'époux poursuivi a commis un
adultére pouvant motiver la séparation de corps, il ne résulte
pas nécessairement quil doive étre condamné pénalement
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comme ' coupable du délit d’adultdre; il peut done encore
étre acquitté nonobstant le jugement civil qui a prononcé
conire lui la séparation de corps. Dans le cas, au contraire,
ou la demande en séparation de corps a été rejetée, cette
d,éc:smn, ayant été rendue contre I'époux qui a dénoncé
I'adultere, lui est opposable, et par conséquent elle constitue
une fin de non-recevoir dont I'époux inculpé et son com-
plice ont le droit de se prévaloir devant le tribunal de ré-
pression (V. Rép. v° Chose jugde, n° 542).

64. — II. FiNs DE NON-RECEVOIR SPECIALES A LA FEMME OU AU
MARL. — 1° Adultére du mari (Rép. n° 724 76). — L’adultére
du mari, comme on I'a expliqué an Ré{; n°® 72, ne constitue
une fin de non-recevoir au profit de la femme, que s'il est
délictueux, c'est-d~dire, s'il y a eu entretien d’une concubine
dans la maison conjugale. On a exposé supra, n°s 7 et suiv.,
dans quel cas cette condition se trouve accomplie. Ona va
notamment (suprd, n° MP que le domicile du mari cesse
d’étre le domicile conjugal par la séparation de corps; et il
est admis en jurisprudence que la femme séparée de corps
ne peut plus opposer & la plainte du mari la fin de non-
recevoir tirée de I'adultére de celui-ci (Paris, 4 déc. 1857,
aff. Mousalier, D. P. 58. 2. 1; Lyon, 7 janv. 1873, aff. Balan,
D.P. 73. 2. 8). Il y a 14, il faut bien le reconnaitre, une
inégalité profondément injuste dans la situation des époux
séparés : par suite de la séparation, le mari peut impuné-
ment vivre en concubinage; la femme, au contraire, reste
passible des peines de l’adultére. pour tout acte adultérin
qu'elle peut commettre. Cette différence, injustifiable mo-
ralement, n'a de raison d’étre que dans le maintien de la
présomption légale qui aitribue au mari la paternité des
enfants nés de sa femme méme aprés la séparation (c. civ.
art. 312).

65. On a vu au Rép. n°® 73, qu'il doit étre sursis aux pour-
suites exercées conire la femme lorsque celle-ci, au cours
de ces poursuites, dénonce I'adultére du mari. Mais on ne
pourrait joindre les deux plaintes pour statuer sur le tout
par un seul et méme jugement; la fin de non-recevoir in-
voquée par la femme ne pouvant reposer que sur la con-
damnation du mari, il faut nécessairement qu’il intervienne
d’abord une décision surla plainte portée contre lui, & I'effet
de savoir si sa propre plainte est recevable (Rép. n° 73).
Toutefois, il a été reconnu par la cour de cassaiion qu'en
appel, la décision sur la pi)ainte du mari et celle sur la
plainte de la femme peuvent étre rendues simultanément et
par un méme arrét (Crim. rej. 44 nov. 1888, aff. Lamiraudie,
D. P. 61 1. 345).

66. Avant P'abrogation de l'art. 308 c. civ., si la sépara-
tion de corps avait été prononcée contre le mari pour adul-
tére commis avec la circonstance de I'entretien de la concu-
bine au domicile conjugal, le jugement de séparation de
corps pouvait éire invoqué par la femme & I'appui de son
exception. Mais s'il avait été seulement motivé sur des excés,
sévices et injures graves, commis par le mari envers la
femme, alors méme que parmi les faits articulés par la
femme & l'appui de sa demande se serait trouvé celui de
P’entretien d'une concubine dans la maison conjugale, ce
jugement n’aurait pas suffi pour justifier la fin de non-rece-
voir proposée par la femme (Crim. rej. 7 avr. 1849, aff. Ha-
mon, D. P. 49, 1. 186). — Aujourd’hui, un seul fait d'adul-
tére du mari pouvant entrainer le divorce ou la séparation
de corps, il est douteux qu'un 1]'u.gemem‘. de divorce ou de
séparation de corps rendu contre lemari pour adultére, quand
meme il énoncerait dans ses motifs que le mari a entretenu
sa concubine dans la maison conjugale, puisse avoir 'anto-
rité de la chose jugée, en ce sens qu'il puisse constituer & lui
seul la justification de la fin denon-recevoir invoquée parla
femme; mais les juges seraient toujours libres de le con-
sidérer comme une preuve suffisante.

67. Le mari qui s'est placé dans le cas de l'art. 339 et
qui a éié condamné, sur la plainte principale ou reconven-
tionnelle de sa femme n’est, d’ailleurs, déchu du droit de
dénoncer l'aduliére de celle-ci que relativement aux faits
d’adultére antérieurs & sa condamnation. Cette condamnation
ne saurait avoir pour résultat de le frapper d’'une déchéance
absolue qui assurerait 'impunité 3 la femme pour fout
adultére qu'elle pourrait commettre & I'avenir,

11 a éié jugé que la femme ne peut plus se prévaloir de la
condamnation encourue par le mari, lorsqu'il est établi que

“




