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Il est certain que ceite cause de résolution n'est pas
spéciale aux assurances & primes, qulelle peut é&gale-
ment s'appliquer lorsque le contrat a été conclu avec
une compagnie d'assurances mutuelles. Mais il a été
jugé qu'en pareil cas les associés, étant personnellement ot
directement obligés les uns envers les autres, encore bien
que la société soit anonyme, ne peuvent demander la réso-
lution de leurs engagements, lorsque la violation du pacte
social est imputable, non & quelques-uns d'entre eux, mais
4 leurs mandataires communs, ¢’est-a-dire au directeur et aux
membres du conseil d’administration de la société ; quiils
n'ont alors d'autre action qu'un recours en responsabilité
contre ces derniers (Civ. rej. 2 mai 1876, aff. Perrin, D. P.
76. 1. 345).

La résolution pour inexécution des conditions ne laisse
rien subsister des obligations dérivant du contrat; elle a
pour effet de dégager non seulement la partie quil'a ob-
tenue, mais aussi celle qui n’avait pas rempli ses engage-
ments et conire quielle a été prononcée. C’est 14 une régle
générale applicable au contrat d’assurances, comme a toute
autre convention; et les parties ne seraient pas libres d'y
déroger. C'est du moins ce qui résulte d’'un arrét, aux ter-
mes duquel la clause résolutoire d’'une police d’assurance
qui, en cas de non-payement de la prime, délie I'assureur
de ses obligations en lui conservant tous ses droits vis-i-
vis de l'assuré, est nulle, alors surtout que le défaut de
payement de la prime ne peut éire imputé qu'aux agents
de la compagnie (Paris, 19 déc. 1849, aff. Comp. I'Union,
D. P. 50. 2. 40). — Il ne faut pas confondre cetie hypo-
thése avec celle dans laquelle, le contrat subsistant toujours,
les effets en sont simplement suspendus au regard de I'as-
suré, & raison du retard qu'il apporte & exécution de ses obli-
galions : on a vu suprd, n° 4135, qu'en pareil cas, ’assureur
se trouve provisoirement dégagé de ses obligations, tandis
que I'assuré reste assujetti au payement des primes.

249. La résolution peut résulter aussi de telle ou telle
eirconstance spécifiée dans la police, et n'impliquant, d’ail-
leurs, aucune infraction aux obligations dérivant du contrat :
cette derniére hypothése est glus spécialement désignée dans
la pratique, sous le nom de yésiliation, bien que les deux
expressions soient souvent employées indifféremment 1'une
pour lautre (V. de Lalande, n° 836).

1l appartient aux tribunaux d’apprécier, en cas de doute, si
lespartiesoni entendusubordonneri une condition résolutoire
l‘exlstenqe delaconvention.—Décidé,acet égard,que la clause
d’'une police portant que 'assuré devra faire résilier une assu-
rance par lui coniractée antérieurement avec un autre
assureur, ne constitue pas une condition résolutoire, dont
Vinaccomplissement doive entrainer la résiliation du nouveau
conirat; qu'elle s'explique suffisamment par I'intérat que

eut avoir le second assureur & s’affranchir du payement
es primes quil s'était enFagé 4 payer au premier assureur
pour &tre subrogé dans les droits de l'assuré; — qu'en
conséquence, la nouvelle police subsiste malgré le rejet de
la demande en résiliation du contrat antérieur; et la com-

pagnie qui I'a conclue est tenue de 1’9xécul.er, alors surtout
que, connaissant I'insuccés des poursuites, & fin de résiliation,
entreprises par I'assuré, elle a continué néanmoins & perce-
voir les primes convenues (Colmar, 14 déc. 1849, aff. Comp.,
la France, D. P, 52. 2..20).

250. On a vu que la faillite de 'une des parties entraine
la résiliation du contrat d’assurances ; ¢’est ce qui résulte de
l’art. 346 ¢. com. dont on étend la disposition aux assu-
rances terrestres (Rép. n° 285). D’aprés cet article, la résilia-
tion n'a ias lien de plein droit; elle doit étre prononcée
par les tribunaux, et, comme nous I'avons dit (Rép. ibid.), le
failli peutl'éviter en fournissant caution.

Généralement les polices prévoient le cas de faillite
de I'assuré ; elles exigent que la déclaration en soit faite dans
un certain délai, et stipulent qu'en l'absence de cette dé-
claration le contrat sera résolu, ou que ses effets seront
suspendusde plein droit. — Décidé, que la clause d'une police

ortant qu'aucasde faillite del'assuré, et faute de déclaration &

a compagnie dans les vingt jours et de payement des primes,

effet de l'assurance sera suspendu de plein droit sans
qu’une notification soit nécessaire, et que cet effet ne pourra
reprendre son cours qu'au lendemain du jour de la déclara-
tion et du payement, doit recevoir son application méme
dans le cas ou la compagnie a touché des primes échues
postérieurement & la faillite (Sol. impl., Req. 10 juill. 1877,
aff. Binet, D. P. 78. 1. 223). Toutefols, il a été jugé qu'en
pareil cas la déchéance ne saurait &tre encourue si les syn-
dics n’avaient pas été en possession de la police et en avaient
ignoré les clauses; qu'en tout cas, il devrait leur &tre ac-
cordé un délai suffisant pour faire la déclaration prescrite
pirml?) contrat (Paris, 26 juin 4868 (1). V. aussi suprd,
n :

251 .D’aprés M. de Lalande, n° 848, sila police stipule qu'en
cas de faillite de I'assuré la résiliation a « lieu de plein droit,
I'assureur et I'assuré ont I'un et I'autre la faculté de se pré-
valoir de ceite clause, et il en serait de méme du syndic
de la faillite. 8i, au contraire, ce qui est le cas le plus ordi-
naire, il n'est pas dit que I'assurance sera résiliée de plein
droit, I'assureur seul peut intenter I’action en résolution du
contrat, sauf convention contraire ». Cette distinction parait
confirmée par un jugement aux termes duquel, lorsqu’il a
été stipulé que la faillite de I'assuré n'est pas une cause de
résolution de plein droit, I'assureur seul a la faculté de rési-
lier (Trib. civ. de la Seine, 23 déc. 1873, aff. Comp. la Fra-
ternelle parisienne C. Hermann, Jur. gén, des assurances
terrestres, III, p. 180). Le méme jugement décide que, si
cette faculté n'est pas exercée, les primes cessent d’8tre
dues, lorsque les objets assurés ont été vendus par le syndic,
mais que le contrat subsiste toujours, et que, si l'assuré
rétablit son induslirie, 'assurance reprend ses effets, et les
primes redeviennent exigibles.

Il est bien entendu, d'ailleurs, que si aucune des parties
ne se prévalait de la clause d’aprés laquelle la faillite de
I'assuré devait entrainer de plein droit la résiliation de Ias-
surance, celle-ci conserverait ses effets. Décidé, en ce sens,

(1) (Comp. la Confiance C. Huot,) — Le 25 juill. 1847, juge-
ment du tribunal de commerce de la Seine ainsi congu B
« Attendu que suivant police en date 2 Saint-Vinnemer
du 10 févr. 4866, Huot a assuré a la comp. la Confiance
gour dix années qui ont commencé a courir le 11 févr.
866, une maison et une grange situdes a la Chapelle-Vieille
forét, ainsi que les récoltes existantes dans lesdits batiments;
— Attendu que Huot a été déclaré en état de faillite, et que
gsnstémeurement, et alors que Huot était détenu dans la maison

arrét de Tonnerre, un incendie a éclaté dans les batiments

assurés; — Attendu que%,_ suivant exploit de Yvert, huissier i
oV

Tonnerre, en date du 11 fivrier dernier, enregistré, 1a comp.

Confiance a déclaré aux syndics de la faillite Huot c’gu‘elle enpter‘lhf
dait ne pas fpgl{ier Iindemnité qui pouvait étre due, sous pré-
texte que le failli ou les syndics n'auraient pas fait a la compi-
gnie la déclaration de I'état de faillite du sieur Huot en temps
utile; 2ue les syndics ont protesté contre cette prétention, ont
soll'lc)t et obtenu le 28 février dernier, une ordonnance de
référé de M. le président du tribunal de Tonnerre, contradictoi-
rement avec la comp. la_Confiance, et par laquelle les sieurs
Chapoulade, entreprenenr a Carisel, Rolland, receveur, et Perru-
chon, architecte, demeurant tous deux i Tonnerre, ont &ts
nommés experts afin de fixer le dommage causé par Vincendie;
— Attendu que les experts ont dressé un rapport de leurs opé:

rations, qu'ils ont déposé au grefle du tribunal civil de Tonnerre
le 30 mars dernier; — Attendu %u‘il résulte dudit rapport, le-
gupl nest pas contesté, que le dommage causé par Pincendie

oit étre évalué & la somme de 2590 fr. 89 cent.; — Altendu
que la fin de non-recevoir opposée par la compagnie pour se
refuser au pavement de l'indemnité n'est pas acceptable; au'en
effet, les scellés avaient 6té apposés au domicile du failli et
Iwétaient pas levés lorsque lincendie a éclaté; que, dés lors, les
syndics n'étaient pas en possession de la police et qu’ils en igno-
raient les clauses; que, dailleurs, la clause invoquée par la com-
pagnie ne doit s'appliquer qu'aprés V'expiration d’un délai suffi-
sant Four que les syndics puissent étre & méme de remphr
cette lormalité, et ce avec d’autant plus de raison que la faillite
Huot avait été déclarée a Paris et a Tonnerre, et que les syn-
dics nommés a Paris et & Tonnerre ont da attendre, avant de
lever les scellés sous lesquels se trouvait la police d'assurance
arrét de la cour impériale qui déciderait si les opérations de la
faillite seralent sulvies 4 Paris ou dans larrondissement de Ton-
nerre, et qu'enfin l'inaccomplissement de cette formalité n'a pu
porter de préjudice & la comp. la Confiance. » — Appel. — Arrét.

La couvn; — Adoptant les motif i j -
fivmme, 008 ; p s des premiers juges, con

Du 26 juin 1868.-C. de Paris, 4¢ ch.-MM. Metzi r.-Dese
coutures, av. gén.-Duverdy et R’ivolet, av. v
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que la gmlice continue a étre exéoutoire aprés la faillite de

I'assuré, faute par les syndics d’avoir fait la déclaration de

résiliation autorisée par le contrat; — qu'en conséquence,

Jes primes échues depuis la faillite doivent éire payées inté-

gralement, sans que l'assuré failli puisse opposer & la com-

pagnie d’assurances le concordat par lui obienu, lequel n’est
as applicable & cette compagnie (Paris, 21 aont 1850, afi,
ouanny, D. P. b4. 5. 358).

252. Que faudrait-il décider au cas ol la faillite anté-
rieure a la souscription de la police aurait été dissimulée a
I'assureur ? D’aprés un arrét de la cour de Paris, du 22 févr.
1866 (aff. Comp. la Confiance C. Collard et Comp. d’Assu-
rances mutuelles, Jur. gén. des assurances terrestres,11,p.311),
cette dissimulation ne serait pas une cause de nullité de I'as-
surance. Mais cette solution ne parait pas exacte, au moins
en général, car, ainsi que le dit M. de Lalande, n° 847,
« I'état de faillite de I'assurd est de nature a modifier I'o-
pinion du risque ».

253. Nous avons admis, avec la plupart des auteurs (Rép.
n® 287), que la déconfiture doit étre assimilée A la faillite
de l'assuré, et entrainer, comme celle-ci, la résiliation de
l'assurance (Adde, dans le méme sens : Duhail, n° 4198). Dé-
¢idé, en sens contraire, que la clause d'une police d'assu-
rance portant que le contrat sera résolu en cas de faillite de
I'assuré n'est pas applicable au cas de déconfiture (Toulouse,
18 nov. 1854, aff. Comp. P'Iris, D. P. 57. 2. 31). — De méme,
il a été jugé que, si I'assuré est une société, sa mise en liqui-
dation ne saurait, dans le silence de la police, étre consi-
dérée comme une cause de résiliation du contrat d’assurance
(Paris, 29 nov, 1852, aff. Comp. UAigle, D. P, 54. 2. 166).
Mais lorsque l'assureur, ayant eu connaissance de la mise
en liquidation, a néanmoins continué, sans protestation, &
recevoir les primes, et, quapres le sinistre, il a consenti &
constater le dommage, il n’est plus recevable & s’en préva-
loir pour faire résilier la convention (Paris, 27 déec. 1852,
aff. Michel C. Comp. le Palladium, Jur. gén. des assurances
terrestres, II, p. 144).

254. Quant a la faillite de 'assureur, comme les polices
ne renferment aucune clause semblable & celle qui concerne
la faillite de I'assuré, elle ne peut donner lieu qu'a une réso-
lution judiciaire. Le contrat subsiste donc si la résiliation
n'en a pas étéréclamée par 'assuré.—I1 a été jugé, toutefois,
que lorsqu'une compagnie d’assurances a été déclarée en
faillite dans des circonstances pour lesquelles le décret d’au-
torisation ordonnait la dissolution de plein droit, les assurés
ne sont pas tenus d’accepter leur réassurance a une autre
compagnie effectuée sans leur concours par la liquidation
de la compagnie dissoute ; et ils peuvent, par suite, se re-
fuser 4 la continuation du payement de la prime ; — qu'en
cas pareil, il est dérogéa la régle que le contrat est considéré
comme subsistant sila résiliation n'en a pas été demandée par
I'assuré (Paris, 5 févr. 41859, aff. Plichon, D. P, 60. 2. 20).

255. La mise en liquidation dela compagnie d’assurances
autorise-t-elle I'assuré & demander la résiliation de la po-
lice 2 M. de Lalande, n® 360, résout négativement cette
question, au moins pour le cas ou il s'agit d'une liquidation
volontaire, ou pour celui ol la liquidation forcée, c'est-a-
dire ayant ét¢ provoquée ou ordonnée par justice, n'a pour
cause que la situation financiére plus ou moins embarrassée
dans laquelle se trouve la compagnie. Dans le premier cas,
la mesure prise ne peut qu'étre avantageuse aux assurés, car

elle a pour but de préserver la société d’une faillite peut-étre
imminente ; on ne voit donc pas comment ils pourraient
s’en prévaloir pour se délier de leurs engagements. Dans le
second cas, I'intervention de la justice autorise sans doute
i croire que la compagnie n'offre J:lus de sérieuses garanties
i ses assurés ; mais, comme le dit M. de Lalande, loc. cit.,
la simple éventualité d’une perte possible ne saurait, en
principe, autoriser un débiteur 4 se délier de ses engagements
vis-a~-vis de son eréancier : tout au moins, ajoute cet au-
teur, devrait-on laisser aux tribunaux le soin de décider si
la situation financiére de la société en liquidation est telle
que les intéréts de l'assuré soient, en realité, gravement
compromis, de telle sorte que la garantie par lui stipulée de-
viendrait illusoire en cas 33 sinistre. La résiliation devrait an
contraire étre prononcée, si la liquidation avait pour cause la
nullité dontla société serait atteinte par suite des irrégularités
qui auraient vicié sa constitution; en effet, « cette nullité
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entraine forcément celle de tous les actes émanés de la so-
ciété, et par conséquent des polices ». Unarrét récent a décidé,
conformément & cette docirine, que la mise en liquidation
d'une compagnie d'assurances ne fait pas dis&araitre la per-
sonnalité de cette société, et ne délie pas ses debiteurs des en-
gagements quils ont contractés envers elle; que néanmoins,
un assuré peut demander la'résiliation de sa police lorsque la
compagnie a cessé d'exister en fait, et s’est mise dans I'im-
possibilité de remplir ses engagements (Req. 20 oct. 1885, aff.
Comp. d'assurances la Nation, D. P. 86. 1. 129. — V. dans le
méme sens : Lyon, 29 déc. 1885, aft. Comp. d'assurances
I'Europe et la Renaissance, D. P. 86. 2. 66). — Au reste, si
la mise en liquidation de la compagnie d’assurances n’au-
torise pas, en principe, I'assuré & demander la résiliation du
contrat, & plus forte raison cette résiliation ne peut-elle étre

oursuivie sous le prétexte que assureur, bien qu'encore in

onis, ne serait pas en état, si un sinistre survenait, de payer
l’indemnit}é (Paris, 11 mai 1850, aff. Boudon-d’Escole, }[)) P.
52. 2. 268).

Les solutions que I'on vient d'indiquer ne paraissent, d'ail-
leurs, applicables qu'aux compagnies d’assurances a primes
fixes. Dans les compagnies qui ont pour base la mutualité,
le contrat d’assurance et les engagements qui en dérivent
sont intimement liés & D'existence de I'association : dés lors,
la dissolution et la mise en liquidation de la société font
cesser I'assurance pour l'avenir, et délient l'assuré de 1'obli-
gation de Pager les primes, de méme qu'elles libérent la
société de 'obligation de payer I'indemnité en cas de sinis-
tre.— Jugé, en conséquence, cue le conseil général d'une com-
pagnie d assurances mutuelles, qui prononce la dissolution
de cette compagnie ainsi que les statuts lui en ont conféré
le droit, excede ses pouvoirs en décidant que les contrats
antérieurs a la dissolution continueront & recevoir leur exé-
cution (Civ. cass. 18 nov. 1883, aff. Soc. d’assur. mut. la
Prudence, D. P. 86. 1. 131). Une pareille décision, qui aurait
pour effet, non de conduire & une liquidation véritable de
la société dissoute, mais de créer une société nouvelle, fonc-
tionnant dans des conditions différentes de celles en vue
desquelles les anciens associés ont contracté, ne saurait étre
obligatoire pour ces derniers, et ¢’est & bon droit qu'ils re-
fusent de payer les cotisations échues depuis que la disso-
lution a été prononcée (Méme arrét).

256. Les compagnies d’assurances, afin de ne pas rester
exposées & des risques trop considérables, font souvent réas-
surer leur portefeuille, en totalité ou en partie, par d’autres
sociétés, Cette opération, qui est parfaitement licite, ne sau-
rait étre invoquee par les assurés comme une cause de ré-
solution, alors méme que la réassurance s'appliquerait au
portefenille entier, c’est-d-dire & l'ensemble des risques;
elle ne porte, en effet, aucune atteinte & leurs contrats, car
la compagnie avec laquelle ils ont traité demeure toujours
obligée envers eux, et ils y trouvent, au contraire, un avan-
tage, puisque la garantie fournie par le réassureur vient se
joindre & celle dont ils jouissaient antérieurement (V. conf.
de Lalande, n°® 854 ; Trib. com. Toulouse, 16 aotit 1882,
aff. Regnault C. Caisse méridionale, Journal des assurances,
1882, p. 437 ; Trib. civ. Seine, 3 avr. 1883, aff. Comp. d’as-
surances le Midi C. Barrande; Agen, 24 mnov. 1883,
aff. Comp. d’assurances lg Midi, D. P. 86. 2. 65. — V. en
sens contraire un article publié dans le Conseiller des as-
surances, 15 déc. 1883).

25%. La question de savoir quels sont les effets de la
cession par laquelle une compagnie d'assurances trans-
met son portefeuille & une autre compagnie est assez déli-
cate. Envisagée en elle-méme, P'opération n’a certaine-
ment rien dillicite : il n’y a aucune raison juridique
pour admettre l'incessibilité du portefeuille d'une société
d’assurances; mais les relations qui existent entre 'assureur
et 'assuré, respectivement créanciers et débiteurs 'un de
'autre, donnent lieu, en pareil cas, & d’assez graves diffi-
cultés. L'assuré, en méme temps qu'il est débiteur de la
prime, est éventuellement créancier de I'indemnité d'assu-
rance ; & l'inverse, la compagnie créanciére de la prime, est
débitrice éventuelle de cette indemnité. A ce dernier titre,
elle ne peut se substituer un nouveau débiteur qu’a la con-
dition (?e le faire accepter par l'assuré, conformément &
Iart. 1275 c. civ. Mais, d'autre part, elle peut céder les
primes dont elle est créanciére, sans avoir besoin pour cela
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du consentement de l'assuré. La conséquence de cette si-
tuation mixte, c’est que la cession du portefeuille, sans le
consentement des assurés, n’est possible qu'autant que la
compagnie cédante restera personnellement débitrice de
Iindemnité éventuelle, ¢'est-a-dire qu'elle continuera d’exis-
ter, qu'elle conservera son identité, et qu'elle évitera de
diminuer les garanties dont jruissent les assurés en vertu
de leurs contrats. Ainsi les assurés ne seront pas déliés de
leurs engagements, si la compagnie qui a abandonné son
portefeuille continue de subsister pour l'exéeution des
polices en cours. Ils en seraient affranchis, au contraire, si
la. compagnie compromettait son existence légale en trans-
formant ses actions en titres d'une autre société, ou si elle
diminuait les garanties offertes en aliénant son actif et en
distribuant & ses actionnaires le prix de I'aliénation: ¢est
Papplication du droit commun, d'aprés lequel les conditions
d'un contrat ne peuvent étre modifites que par la volonté
‘des deux parties contractantes.

Telles sont les solutions admises, en général, par les
auteurs (V. Merger, Revue pratique, 1850, p. 287; Agnel,
n° 237 ; Duhail, n° 200; de Lalande, n*® 852 et suiv.), et la
jurisprudence les a confirmées. Il a été jugé, en effet, d'une
part, que la compagnie d'assurances qui a cédé & une autre
compagnie son portefeuille el son actif, qui a cessé de
figurer sur le tableau des compagnies d'assurances, et
dont les actionnaires sont devenus les actionnaires de la
compagnie cessionnaire, a perdu toute existence propre,
et que ses assurés sont, par cela méme, déliés de leurs
obligations vis-d-vis d'elle; qu'en conséquence, ces assurés
sont fondés & demander la résiliation de leurs contrats ;
et que cette résiliation ne provenant ni de leur fait, ni
de leur faute, ils ne sauraicnt étre condamnés au paye-
ment de leurs primes; qu'il importerait peu que la com-
pagnie cédante et pris soin de faire constater quelle ne
se mettait point en liquidation, qu'elle conservait son con-
seil et son directeur, et qu’elle ne faisait qu'un contrat de
réassurance, si ces apparences sont démenties par la réa-
lit¢ des faits (Toulouse, 2 mai 1883, aff. Comp. I'Univers,
D. P, 84, 2, 46, V. dans le méme sens : Trib. civ, Toulouse,
20 janv, 1878, aff. Comp. la Fonciére et la Paiz C. Denis Pa-
ges; Trib. com. Marseille, 12 aott 1878, aff. Comp. la Pro-
vinicale C. Ollivier et Viénaud; Trib. com. Seine, 28 aodt
1878, aff. Comp. le Globe C. Francois; Trib. com, Seine, 19
oct. 1878, aff. Poria C. Comp. la Provinciale ; Trib. civ. Seine,
23 déc. 1880, aft. MilletC. Comp. la Patrie; Trib.com. Marseille,
22 mai 1882, aff, Comp. la Nation C, Dufort, Journal des assu-
ranees,1878,p. 168;1879,p. 1351878, p. 404 et 472 ; 1881, p. 43;
1882, p. 227; Paris, 4 aoit 1882 (1); Req. 20 oct, 1885, aff.
Comp. d’assurances la Nation, D. P. 86. 1. 4120; Agen, 24 nov.
1885, aff. Comp. d'assurances le Midi, D. P. 86, 2. 65).
— Décidé, d'autre part, que si, malgré la cession de 'son
portefeunille, 1a compagnie d'assurances a conservé son exis-
tence légale, si elle continue de fonctionner et d'exécuter
ses engagements, les assurés ne sont pas recevables a de-
manderlarésiliation deleurs polices (Douai, 19 nov. 1879, aff,
(,‘omé). la Fonciére G Martel ; Trib, civ, Toulouse, 7 aofit 1880,
aff. Comp. la Patrie C. Lacour j Jur. gén. des assurances ter-
restres,II. p. 603, IIL, p. 256). — Enfin, la jurisprudence admet
aussi que 'assuré qui a adhéré & la cession ne peut, en aucun
cas, demander la résiliation de I'assurance, et que son adhé-

sion peut dtre tacite (V. notamment : Grenoble, 17 nov. 1880,
aff. Comp. la Wonciére, Jur. gén. des assurances lerrestyes,
I, p. 620, Aux termes de ce dernier arrét, Ie’ponsentemem
de ?’assuré résulterait, par exemple, de ce qu'il a Tegu Sans
protestation une_circulaire annongant la substitution d'un
nouvel assureur & I'ancien, et payé une prime sur quittance
délivrée aunom de la compagnie cessionnaire duportelcuille,
— Jugé, en sens contraire, que ces (:Ir'u{u_mtgincvs ne suffisent
pas pour faire écarter la dema:nde en résiliation, alors surtout
que l'assuré est illettré (Trib, civ. de Nyons, & déc. 1880,
aff. Comp. la Fonciére C. Travail, Journal des assurances, 188§,
p.94). — En tout cas, le payement d'une prime a la compagnie
cessionnaire ne pourrait élre opposé A l'assuré, s'il avait eu
lieu par erreur (Trib. civ. Toulouse, 28 mai 1879, aff. Comp,
le GlobeG. Ducor, Jur . gén. des assurances terrestres, 11,p. 239),

258, Lorsqu'un contrat d'assurance s'applique & plusieurs
objets distincts, les causes de nullité, de résolution ou de
déchéance qui peuvent se produire n'affectent souvent que
'un ou quelques-uns de ces objets : on peut se demander
si, en pareil cas, leur effet g’étend néanmoins au contrat
tout entier, ou s'il doit étre limité aux articles de la police
qui en sont spécialement atteints. La question a été diverse-
ment résolue. Dans le sens de la seconde solution, déja
consacrée par un arrét de la cour d'Orléans du 4 juill, 1846,
que nous avions cité au Rép. n° 276, il a été jugé : {° que
lorsque l'assurance portant 4 la fois sur des immeubles et
des objets mobiliers, l'assuré s'est rendu coupable de réti-
cence an ce qui concerne les immeubles seulement, ce n'est
qu'a I'égard de ceux-ci que le contrat doit étre annulé (Paris,
18 juill. 1864, aff. Albini Roz C. Comp. la Confiance, Jur, gén.
des assurances terrestres, I, p. 290); —2° Que l'assurance
contre l'incendie, contractée par une seule et méme police
pour les récoltes et pour les risques locatifs, constitue deux
contratsdistinets ; qu'en conséquence, la déchéance encourue
par I'assuré, relativement aux récoltes, n'est point encourue
relativement aux risques locatifs (Dijon, 42 fovr. 1872, aff.
Comp. la France, D. P, 73. 1. 348 ; Paris, 28 juill, 1875, aff,
Glatz-Meyer,D. P, 77, 2. 1416); — 3° Que la police d’assurance
qui s’applique & des objets distincts soit par leur nature, soit
par leur situation, soit par les conditions de I'assurance, se
divise en auiant de conventions qu'il y a d’objets distinets.
assurés par des dispositions séparées; — que par suite, la
réticence relative & un de ces objets (un batiment dans
I'espéce) assuré par une disposition spéciale de la police et
moyennant une prime particuliére, n'entraine pas la nullité
de I'assurance pour les autres objets assurés par la méme
police (Douai, 28 mars 1877, aff. Derly, D. P. 78. 2. 260);
— & Que la réticence dont 'assuré se rend coupable en
déclarant dans la police que les risques formant l'objet du
contrat (mobilier, marchendises, risques locatifs et recours
des voisins) portent sur une maison de pierre couverte en
ardoises, alors que les marchandises sont placées dans un
bitiment, séparé de la maison principale, couvert en ardoises
et ’conslrmt en planches, n'entratne la nullité de ’assurance
quen ce qui concerne les risques portant sur le bitiment
séparé (Renmes, 26 janv. 1876, aff, Jouaneix, D. P, 78. 4.
343); — B Qu'il n'y a pas indivisibilité entre les articles,
distinets et successifs, séparément assurés par la méme
police ; que, dés lors, I'inexactitude dans les déclarations
ou estimations des objets compris dans un de ces articles,

(1) (Comp. d'ass. terr. la Fonciére, représentant la Petrie C, Mil-
let.) — Le 23 déc. 1880, juzement du tribunal de la Seine ainsi
conou ¢ — « Attendn que Millet, qui #'est assuré, le 29 mars 1878, &
la comp, d'assurances contre I'incendie la Patrie préitend que cette
compagnie n'existe plus et demande la résiliation de gon contrat
d'assurance; — Attendu que, par acte du 4 juin 1878, la comp. la
Patrie a céd6 (art. 1e¥) son portefeuville & la comp. la Fonciére,
c'est-a-dire toutes les polices d'assurances et de réassurances, ses
créances, son matériel, ses archives, son argent en caisse, tout
son actif net et toute son organisation, de telle facon (art. 2) que
la Fonciére se trouve substituée purement et simplement 2 la I'a-
trie dans tous ses droits, avantages, obligations et charges résul-
tant ou pouvant résulter de ses contrats d’assurances et traitds
de co-assurances et de réassurances; — Attendu que ces conven-
tions établissent d'une fagon évidente que la comp. la Pailrie a
cessé d'exister; — Attendu que si l'art. 4 desdites conventions sti-
pule que, dans le but d'assurer I'exécution des contrats d’assu-
rances et de réassurances contractés par la Patrie et cédés par
elle & la Fonciére, la comp. la Patrie conservera son existence )
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rentraine pas la nullité de I'assurance en ce qui concerne
les autres ogj'ets (Douai, 15 mai 1882) (1).

Mais & l'appui de la solution contraire,on peut citerun arrét
de lachambre des requétes du 5 féyr. 1856 (afl. Cordes, D. P.
56. 1. 344), qui parait admettre, d'une facon générale, que
la nullité résultant des réticences commises, soit lors de la
conclusion du contrat, soit pendant sa durée, s'étend & 'as-
surance entiére, alors méme que ces réticences ne concernent
3u’une partie des ohi'ets assurés. — Décidé, dans le sens

e cet arrét : 1° que lorsque la somme assurée est répartie
par la police en plusieurs articles sur un immeuble et ses
dépendances, I'assurance est unique, et qu'en conséquence,
« si la déchéance du contrat se réalise pour un des articles,
elle réagit sur les autres, et entraine la nullité sur le tout »
(Dijon, 21 dée. 1875) (2); — 2° Que, dans le cas méme
oil la police d'assurance s'applique & des objets distincts
par leur nature et par le faux de la prime, la déchéance
est indivisible, et ne saurait étre restreinte aux objets sinis-
trés sur lesquels 1'assuré a fourni des indications volontaire-
ment inexactes (Toulouse, 3 déc. 1877, aff. Comp. la Nationale
0. Kinceler, Jur. gén. dassurances terrestres, II, p. 5536.
— V. aussi Rouen, 2 juill. 1869, aff. Morin-Durand, D. P, 71.
2. 64; Dijon, 15 déec. 1871, suprda, n° 118).

259. — III. Exminerion pu coNTRAT. — Parmi les causes
d’extinction du contrat d’assurance, qui ont été indiquées

au Rép. n°* 291 et 292, nous n’avons & revenir ici que sur
Pexpiration du temps pour lequel la police a été conclue. Les
polices contiennent fréquemment, surtout en maticre d’assu-
rances mutuelles, une clause dite de (acite reconduction,
d’aprés laquelle 'assurance continue de plein droii aprés le
terme qui lui est assigné si l'assuré n'a pas, dans un
certain délai avant Varrivée de ce terme, fait connailre
sa volonté de ne pas renouveler la convention, Géncrale-
ment, le nouveau contrat est censé fait pour une période
ézale en durée a la précédente, et la méme confinuation se
produit successivement. a moins d’avis contraire, a I'expira-
tion de chaque période. On a prétendu que cette clanse
n'était pas licite, qu'elle constituait un véritable piége
tendu & l’assuré, dont le plus souvent, elle n’attire pas l'at-
tention, et qui se trouve ainsi retenu malgré lui, & son
insu, dans les liens du contrat, alors qu'il pouvait se croire
libéré et qu'il a peut-éire contracté avec un nouvel assureur,
Mais ce sont 14 des considérations sans valeur juridique ; la
stipulation dont il s'agit n’a rien de contraire & la loi ni &
I'ordre public, et Pon ne saurait évidemment tenir comple
de la possibilité d’une surprise qui ne serait due qu'a,
incurie et 4 la négligence de l'assuré (V. conf. Alauzet,
Traité général des assurances, f. 2, n® 523 ; Griin et Joliat,
Traité des assurances terrestres, n°® 53 ; Duhail, n® 204 ; de
Lalande, n° 877; Lyon, 9 janv, 4855 (3); Trib, civ. Seine,

(4) (Vuylsteke C, Comp, d'assur. terr. I'Ouest et le Phéniz.) — La
cOUR; — Attendu qu'il résulte des éléments de la cause et en
particulier des enquétes auxquelles il a ét¢ procédé en premiere
instance que les appelants ont sciemment exagéré, soit la valeur
des marchandises qu'ils avaient eues dans les magasins incen-
diés avant le sinistre et qui auraient &té consumdes, soit la
valeu~ des meubles meublants qui auraient également péri dans
cet incendie; — Attendu, par suite, que sous ce double rapport,
¢’est 4 bon droit que les premiers juges les ont déclarés déchus
de I'assurance & eux consentie par la comp. I'Ouest intimée; —
Mais attendu qu'il appert des meémes éléments que la déclaration
des appelants relativement & la valeur des metiers assurés qui
ont été bralés ne saurait étre taxée d'une exagération dolosive;
que les premiers juges paraissent d'abord le reconnaitre dans
les premiers motifs de leur sentence et n'ont ét¢ entrainés a
pevenir sur cette impression qu'a cause d'une réclamation de
1500 franecs faite par les appelants pour une machine a percer
avee étaux et les outils; — Attendu que V'existence de cetle ma-
chine 4 percer, des étaux, et des outils résulte des déclarations
des hommes de l'art attestant que, partout ol il y a des métiers,
la machine & percer, les étaux et les outils sont des accessoires
indispensables et qui se trouvent, des lors, compris implicitement,
a ce méme titre, dans le contrat d'assurance des méliers ; —
Attendu qu'il n'y a pas eu, dés lors, inexactitude dans les décla-
rations relatives 4 ces objets, non plus que dans l'estimation
qui leur a été donnée, puisquen ajoutant le montant de cette
estimation a celle des mdétiers, les appelants n'ont pas dépassé
la valeur attribuée auxdiis métiers par les premier et deuxiéme
témoins de la contre-enquéte dans leurs dépositions, dont le tri-
bunal reconnait avec raison qu'il convient de tenir compte dans
une large mesure; — Attendu que les métiers ayant éte assurés
ar un article spéeial du contrat d’assurances, l'exagération de
a déclaration des assurés en ce qui touche d’autres objets direc-
tement assurés par un autre article ne saurait emporter la dé-
chéance du contrat d'assurance particulierement conclu au
regard des susdits métiers; qu'il n'y a, en affet, aucune indivisi-
bilité nécessaire entre les divers articles distinets et successifs
séparément assurés dans une police d'assurances; (Tu‘il ne pour-
rait y avoir lieu & upe indivisibilité conventionnelle que si elle
avail été stipulée, mais qu'une semblable stipulation ne se ren-
contre point dans V'espéce, et que rien ne démontre qu'elle ait
ét6 dans l'intention des parlies; — Attendu qu'il en est de méme,
guant & Passurance speciale et également indépendante des ris-
ques locatifs, et que, par suite, la comp. {'Ouest¢ doit couvrir les
appelants des effets de la réclamation admise contre eux de ce
.':ﬁef, au profit de la comp. le Phéniz, subrogée aux droits du
propriétaire: de l'immeuble loué dans lequel I'incendie a éclaté;
- }éur l'appel de la comp. le Phéniz contre la comp. POuest
(sans intérét); — Par ces motifs; — Disant droit a I'appel, émen-
dant le jugement et faisant ce que les premiers juges auraient
dil faire ; — Dit quaucune déchéance n'a été encourue par les
appelants en ¢e qui touche 'assurance consentie & ces derniers,
le 12 juill. 1880, par la comp. {’Ouest, des métiers et accessoires
établis dans las batiments incendiés, non plus qu'en ce qui con-
cerne I'assurance des risques locatifs stipulée par un autre arti-
cle spécial de la méme police d'assurances; — Dit que, sous ce
donble rapport, le contrat d'assurances doit sortir son plein
effet, etc,

Da 15 mai 1882,-C, de Douai, 1re ¢h,

(2) (Mongin C. comp. la Providence.) — La cour; — Considé-
rant que Mongin, progyriétaire du moulin d'Autreville, a, par
avenant du 29 déc. 1871, maintenu le contrat d’assurance contre
lincendie passé le 17 oect. 1865 entre son prédécesseur M. de
Mengin et la comp. la Providence; — Que, ce moulin et ses dé-
pendances, ayant été assurés pour la somme totale de 2900 fr.,
avec répartilion de cette somme en trois articles, Mongin s'ef=
force de prétendre qu'il y a divisibilité dans le contrat et qu'il
n'existe pas une assurance unique, mais bien trois assurances
distinctes et entiérement séparées; — Qu'une telle prétention est
aussi contraire 4 la veérité des faits gu'a l'intention des parties;
— Que la répartition du montant de l'assurance sur trois arti-
cles n'a pas eu pour but de créer des contrats différents, mais
bien de fixer pour le cas de sinistre la valeur de chacun des
objets assurés; que, partant, 'assurance ayant €té unique, si la
déchéance du contrat se réalise pour un de ces articles, elle
réagit sur les autres et entraine la nullité sur le tout; — Consi~
dérant qu'il y a lieu pour le surplus d'adopter les motifs des
premiers juges, et que, par suite, il n'échet de statuer sur les
conclusions subsidiaires de la comp. la Providence; — Par ces
motifs, confirme

Du 21 dée. 1875.-C, de Dijon,

(3) (Comp. le Soleil C. Bouyer-Fore.) — La cour ; — Attendu
w'il résulte de l'art. 11 de la police intervenue entre la comp.
e Soleil et Bouyer-Fore, qu'elle devait étre prorogée si, dans les
trois mois précédant Dexpiration de la premiére période
¢noncée dans I'acte, I'une ou l'autre des parties n'avait manifesté
Iintention de se retirer et de faire cesser l'assurance ; — Que
dans la cause, il est constant que la premiére période finissait au
90 janv. 1853, et que Bouyer-Fore a fait signifier la volonté de
renoncer & 'assurance seulement 169 novembre précédent; qu'en con-
séquence, lacomp, fe Soleil soutient que la prorogation dérivant
de I'art, 11 estacquise a son profit, faute par 'assuré de s’étre con-
formé au délai de trois mois fixé par les contractants ; — Attendu
(ue, pour se soustraire a 'application de I'art. 11, Bouyer soutient:
19 que la police contient dans les clauses écerites & la main une
dirogation 4 la stipulation invoquée par la comp. le Soleil;
20 que le délai de trois moisdoit, dans tous les cas, étre considéré
commme comminatoire ; — Attendu, en ce qui concerne le
premier moven, que la dérogation articulée par l'intimé résul-
lerait de ce que les contractants, dans la partie manuscrite de
ln police, avaient fixé la période de l'assurance au laps de
dix ans,mais qu'¢videmment l'indication de cette période ne détruit
pas les clauses antérieures, notamment celles qui concernent la
prorogation que cette période peut recevoir; qu’en effet, il faut
bien qu'elle commence dans un certain laps de temps pour étre
ensuite continuée dans la méme mesure; — Attendu, en ce qui
concerne le second moyen, qu'a la vérité, dans certaing cas, le
retard apporté a l'exécution d'un engagement peut étre répuls
comminatoire et que la justice est autorisée & relever la partie
de la déchéance par elle encourue, mais cette regle cesse d'dire
appliquée lorsque ¢’est précisément le retard qui fait naitre le
nouveau droit; que, dés lors, il constitue une premiére partie de
I'obligation corrélative a la seconde, qui me peut plus en étre
séparée, un contrat ne pouvant jamais étre scindé ; — Atlendu
quen écartant la défense de I'intimé, il ne reste plus qu'un traité
qui fait la loi de ceux par qui il a été souserit, et que, dés lors,
¢'est le cas d'en ordonner l'exécution ; — Par ces molifs, recevan




