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Mais ces exceptions ne viennent que de ce que
la loi a fixé dans ces divers cas des délaig, de faveur,
dorit on ne peut priver les créanciers pour leur
enlever le droit de préférence.

Ce sont }a néanmoins des bizarreries qu'il ne
faudrait pas prendre comme conséquence de re-
gles générales. 1l ne faudrait pas les étendre 2
d’autres cas.

ARrTICLE 2147.

Tous les créanciers inscrits le méme jour
exerceént en concurrence une hypothéque de
Ia méme date, sans distinction entre ins-
cription du matin et. celle du soir, quand
cette différence serait marquée par le conser-
vateur.
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664. Notre article veut que tous les créanciers

inserits le méme jour vienment en concurrence.

En effet, sila préférence dépendait de la priorité
de I'heure, il serait possible qu'il y ett des frau-
des, ou des erreurs, et la moindre méprise ett
amené de trés-graves inconvéniens. Le conserva-
teur, ayant plusieurs borderaux 2 inserire le méme
jour, aurait pu se tromper sur celui qui lui aurait
été le premier remis, Quelquefois il aurait dépendu
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de lui de favoriser un créancier au préjudice d'un
autre. Les créanciers eux-mémes auraient pu n’étre
pas d’accord sur celui d’entre eux qui serait arrivé
le premier. La loi léve tous ces inconvéniens. Sui~
vant M. Jollivet (g), la regle qu’ellé pose était déja
en usage sous la loi du r1 brumaire an vi.

Je ne sais pourquoi M. Grenier veut que les pris
viléges déchus de leur prérogative, et rentrés
dans la classe des hypotheques (art. 2113), de
méme que les hypothéques légales sujettes & ins-
cription, soient toujours préférés aux hypothe-
ques ordinaires, quand méme les inscriptions au-
raient lieu le méme jour(2). La loi ne fait pas
cette distinction, dont il est d'ailleurs difficile de
rendre un motif plausible. Car les priviléges dé-
chus faute d'inscription dans les délais, ne sont
plus que des créances hypothécaires ordinaires.
Quant aux hypothéques légales soumises a inscrip-
tions, quel motif y aurait-il donc de leur donner
la préférence sur les autres hypothéques? Est-ce
parce que C'est la loi quilesdonne et non la conven-
tion ? Mais ne sait-on pas que la loi ne fait que I'of-
fice des parties, qu'elle opére ce que les contractans
sont censés avoir voulu faire, et que par consé-
quent il 0’y a'pas lieu a conférer aux hypothéques
de ce genre des prérogatives qui ajouteraient ens
core a l'immense avantage de leur naissance (3)?

(1) Conf., t. 7, p. 199.
(2) T: 1, n° 88,
(3) M, Tarrible, Réperts, p. 221, v° Inseripty, col, 1,




