LIBRO TERCERO.

EN EL AXo DE 1530.

RESUMEN.

Confesiones de fe de los partidos de los Protestantes. La de Ausburgo compues-
ta por Melancton. La de Estrasburgo 6 de las cuatro ciudades, por Bucero.
La de Zuinglio. Variacion de la de Ausburgo sobre la Eucaristia. Ambigiie-
dad de la de Estrasburgo. Zuinglio es ¢l Gnico que asienta claramente el sen-
tido figurado. Por qué empleaban la palabra sustancia para explicar la reali-
dad. Apologia de la confesion de Ausburgo por Melancton. La Iglesia calum-
niada sobre cési todos los puntos, y principalmente sobre el de la justifica-
cion, y sobre la operacion de los Sacramentos y de la misa. El mérito de las
buenas obras confesado por una y otra parte, lo mismo que la absolucion sa-
cramental, la confesion, los votos monésticos, y otros muchos articulos. La
1glesia romana reconocida de muchas maneras en Ia confesion de Ausburgo.
Se demuestra por la confesion de Ausburgo y por la Apologia que los Lute-
ranos se volverian 4 nosotros, suprimiendo sus calumnias, y entendiendo
bien su propia doctrina. :

1.—La célebre Dicta de Ausburgo, en que se presentaron ¢ Carlos V las con-
fesiones de fe.

(1530). En medio de eslas pendencias se preparaban Jos animos
para la célebre dieta de Ausburgo que habia convocado Gérlos v,
para poner remedio en las turbulencias que el nuevo Evangelio cau-
saba en Alemania : el Emperador llegé 4 aquella ciudad el dia 15 de
junio de 1530. Esta es una época memorable, porque entonces fue
cuando aparecieron por primera vez confesiones de fe en forma, pu-
blicadas 4 nombre de cada partido. Los Luteranos que defendian el
sentido literal, presentaron & Carlos V la profesion de fe llamada de
Ausburgo. Cuatro ciudades del imperio, Esirasburgo, Memingen,
Lindau y Constanza, que defendian el sentido figurado, dieron por
separado al mismo Principe la suya, que se llamé la confesion de
Estrasburgo ¢ de las cuatro ciudades ; y Zuinglio, que no queria
permanecer mudo en una ocasion tan solemne, aunque no pertene-
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Cia al Cuerpo de] i[t] i itio i : -

II.— ]
La confesion de Aush urgo redactada por Melancton , Y presentada al
Emperador,

Me]anclon,_el mas elocuente y calto, asi como el mas comedid
de todog los discipulos de Lutero, redacté la confesion de Ausbur i
de concierto con su maestro, 4 quien se habia hecho venir cerca dge(;
pueblo en que se celebraba la Diela. Esta confesion de fe se presentd
al Emperador, en latin y en aleman, el dia 25 de junio de 1530, sus-
Icr;la I_mr_Juan, e1t=:clt3r de Sajonia, por ofros seis principes, u;m de
05 principales Felipe, landgrave de Hesse, y por las ciudades de

Nurem i ]
emberg y de Reutlingen, 4 las cuales se asociaron otras cuatro *.

fie leyd publlcau:.lenle en la Dieta delanle del Emperador, v se con-
noug eg 30 d{zilr ninguna copia de ella, ni impresa ni manns:cri!a, Si=
¢ orden del mismo Emperador. Despues se hicieron muchas edi-

& :
l‘mm'as {anlo en aleman_ como en latin, todas ellas con notables dife-
encias; y todo el partido la recibio.

1. — i
De la confesion de Estrasburgo, ¢ de las cuatro ciudades, y de Bucero

que la redactg.

Los de IEsutashurgo Y sus asociados, defensores del sentido figu-
rado, se ofrecieron 4 suscribirla , excepluando el articulo de la E‘e-
1a ; pero no fue admitida su oferta Yy compusieron su confesion
ticular, que foe redactada por Bucero *. o
; E's[e era un hombre hastante docto, décil, y mas fecundo en dis-
tinciones que los mas sutiles escolasticos ; agri;dable predicador, un
poco pesado en su estilo ; pero’ respetable por su estatura v po’r el
sonido de su voz. Habia sido dominico, y se habia casado lo mismo
que los otros, y aun, por decirlo asi, mas que los otros pdrque ha-
biendo muerto su mujer, paso 4 segundas y & terceras ;mpcias LﬂS:
santos Padres no admiian al sacerdocio 4 los que siendo legos s;a ha-

hlau'casado'dos veces; esle, sacerdole y religioso, se casé tres ve-
ges sin escrupullo durante su nuevo ministerio. Esie; conducla servia
t,aei) zct:;:endacmn enel parli@o, porque los. nuevos reformadores tra-
1 de oscurecer con sus ¢jemplos atrevidos las observancias su-
persticiosas, como ellos decian, de la antigua Iglesia.
No parece que Bucero obrase de concierto con Zuinglio : este ha-
*. Chytr. Hist. Conf, Aug,, etc. — * Ibid. ;
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blaba francamente con los suizos; Bucero meditaba entablar algun
acomodamiento, para lo cual contaba con la facilidad, en que nadie
le excedia, de explicarse en términos equivocos.

Sin embargo ni él ni los suyos pudieron por entonces unirse a los
Luteranos, y en la nueva Reforma se formaron dos cuerpos visible-
mente separados por confesiones de fe diferentes enlre si.

Despues de haberlas compuesto, parecia que aquellas iglesias ha-
bian tomado su forma definitiva; y era tiempo, & lo menos entonces,
de mantenerse firmes en sus opiniones ; pero al contrario, ahora es
cnando aparecen mayores variaciones en su doctrina. ;

1V.— De la confesion de Ausburgo, y de la Apologia: auforidad de estas dos
piezas en todo el partido.

La confesion de Ausburgo es la mas considerable en todos con-
ceptos. Ademés de que fue la primera que se presentd, y de que fue
suscrita por un cuerpo mas numeroso, y recibida con mas ceremo-
nia, tiene tambien la ventaja de haber sido mirada despues no sola-
mente por Bucero, y por ¢l mismo Calvino en particular, sino lam-
hien por todo el partido del sentido figurado, reanido en cuerpo, co-
mo un documento comun de la nueva Reforma, como lo verémos en
adelante. Como el Emperador hizo que la refatasen algunos teolo-
gos calolicos, Melancton compuso su Apologia, que amplié poco
despues. Pero no se debe mirar esta Apologia como una obra par-
ticular, porque se presenté al Emperador en nombre de todo el par-
tido por los mismos que le presentaron la confesion de Aushurgo, y
porque despues no han tenido los Luteranos, para declarar su fe,
ninguna reunion, en que no hayan dado la misma consideracion &
la Apologia que 4 la confesion de Ausburgo, como se puede ver en
las aclas de la asamblea de Esmalcalda el afio de 1537, é igualmente

en olras *.

V.— El articulo 10 de la confesion de Ausburgo, en que s trata de la Cena,

estd extendido de cuatro maneras: variedad de las dos primeras.

Es cierto que la intencion de la confesion de Aushurgo era esta-
blecer la presencia real del cuerpo y de la sangre, y como dicen los
Luteranos en el libro de la Concordia, «se queria expresamente re-
«chazar en ella el error de los Sacramentarios, que presentaron al

t Praef. Apol. in lib. Concord. 48; Art. Smal. ibid. 336; Epitome, art. ib.
$71; Solida repet. ibid. 633, 728, etc.
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«mismo tiempo en Ausburgo su confesion parlicular *.» Pero esta=
ban tan léjos los Luteranos de usar de un lenguaje uniforme sobre
esla maleria, que, al contrario, se ve desde luego el articulo 10 de
su confesion, en el cual era su intento establecer la presencia real;
se ve, digo, el articulo 10 extendido de cuatro modos diferentes, sin
que se pueda cdsi discernir cuél es la mas auténtica , porque todas
se hallan en ediciones marcadas con el sello de Ia autoridad publica.

De estos cuatro modos vemos dos en la coleccion de Ginebra , en
que se nos di6 la confesion de Ausburgo tal como habia sido impre-
sa en Vitemberg, donde habia nacido el Luteranismo, y donde se
ballaban Lutero y Melancton cuando se imprimi6 . En esta colec-
cion se lee de dos mananeras el articulo de la Cena. Segun la pri-
mera, que es como se lee en la edicion de Vilemberg, «con el pan
«y el vino se da verdaderamente el cuerpo y la sangre de Jesucris-
«t0 & los que comen en la Cena.» La segunda explicacion no habla
del pan y del vino, y se halla extendida en estos términos : «Ellas
«creen (las iglesias protestantes) que el cuerpo y la sangre se dis-
elribuyen verdaderamente 4 los que comen, y condenan & los que
«ensefian lo conirario. »

Aquf tenemos ya desde el principio una variedad bastante impor-
tante, porque la tltima de eslas expresiones concuerda con la doc-
trina de Ja mutacion de suslancia, v la olra parece que se emplea
para combatirla. Aun no paran aqui los Luteranos; pues aunque de
los modos de enunciar el articulo 10, que aparecen en la coleccion
de Ginebra, siguieron el ltimo en su libro de Ia Concordia, en el
lugar en que se inserta la confesion de Aushurgo *; se ve sin em-

bargo en aquel libro este mismo articulo 10 referido de dos modos
diferentes.

VI.—Otros dos modos con que estd redactado el mismo articulo - en qué se
diferencian.

En efecto, se halla en este libro la Apologia de la confesion de Aus-
burgo, en que aquel mismo Melancion que la habia redactado, ¥
que la defiende, transcribe el articulo en estos lérminos : «En la Ce-
«na del Seiior el cuerpo y la sangre de Jesucristo estin verdadera
«y suslancialmente presentes, y se dan verdaderamente con las co-

! Conc. p. 728. — * Conf. Aug. art. 10. Syntagm. Gen. 11 part. p. 13. —°

# Conf. Aug. art. 40 in lib. Conc. p. 13.
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«sas que se ven, es decir, con el pan y el vino, & los que reciben el
«Sacramento *.»

Finalmente, se leen lambien estas palabras en el mismo libro de
la Concordia *: « De este modo se ensefia por la-palabra de Dios el
«articulo de la Cena en la confesion de Ausburgo : Que el verdade-
«ro cuerpo v la verdadera sangre de Jesucristo estan verdadera-
«mente presentes,y se disiribuyen y reciben en la santa Cena bajo
«la especie de pan y de vino; y que se condena & los que ensenan
«lo contrario.» Y de este modo estd tambien expresado este articu-
lo 10 en la version f{rancesa de la confesion de Ausburgo, impresa
en Francfort el aiio de 1673.

Si se comparan ahora estos dos modos de expresar la presencia real,
todo el mundo verd que en la Apologia se expresa con palabras mas
decisivas que no de los otros dos modos anteriores, segun se refie-
ren en la coleccion de Ginebra : pero que tambien este modo.de ex-
presarse se aleja mas de la transustanciacion ; y que al contrario, la
tltima formula se acomoda de fal manera & las expresiones de que
se sirve en la Iglesia, que los Catdlicos pudieran suscribir 4 ella.

VII. — Cudl de estas férmulas es la original.

Si se pregunia cual de eslas cuatro formulas es la original que se
presenté 4 Céarlos V, la cosa es bastante dudosa. :

Hospiniano sosliene que es la tllima 2, porque es la que se leia
en la impresion hecha el afio de 15630 en Vilemberg, es decir, en la
silla del Luteranismo, donde moraban Lutero y Melancton. Afiade
Hospiniano *, que lo que hizo variar el arliculo fue que'fa}vorecia
abiertamente la transustanciacion, porque decia que se recibian ver-
daderamente el cuerpo y la sangre, no con la suslang:ia, sino bajo
las especies del pan y del vino, que es la misma expresion de que se
sirven los Caldlicos. A

Seguramente el articulo se extendi6 al principiode este u!odo, por-
que es cierlo, comq aseguran Sleidan, Me]an@on, Chytré y Celes-
tino en la hisloria que escribieron de la confesion de Ausb_urgu ", que
los Catolicos no contradijeron este arliculo en la refutacion que hi-

i Coen. Dom. n. 7.
' Apol. Conf. Aug. Conc. p. 187. — * Solid. repet. d.e '
Conc. p. 728. — 3 Hosp. part. II, f. 94, 132, 173. — * Ibid. — ° Sleid. Apol.
Conf. Aug. ad art. 1; Chytr. Hist. Conf. Aug. ; Coelest, Hist. Conf. Aug. t. 111.
8 TOMO L.
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cieron entonces de la confesion de: Ausburgo por érden del Empe-
rador. '

Del segundo modo se inserté en el libro de la Congo:’dm, y pu-
diera reputarse por el mas auténlico, porque los principes, y los Es_-
tados que suseribieron 4-este libro aseguran, al parecer, en el pré-
logo, que copian la eonfesion de ‘Ausburge segun se hallaba en los
archivos de sus predecesores:y en los del imperio !. Pero conside-
randolo bien, esta razon no es concluyenle , porque los autores del
prélogo solo dicen que habiendo colejado los ejemplares conlos ar~
chivos, «hallaron que el ejemplar de eslos presenlaba en todo y por
«lodo el mismo sentido que los ejemplares lalinos y alemanes, » lo
que indica , segun ellos, Ja conformidad de todos aquellos d_ocumen-
tos en el fondo, pero ne el hecho positivo de.que los lérminos sean
en todo los mismos ; de olra manerano serian en otro pasaje del mis-
mo libro tan diferentes come hemos visto.

Sea como quiera, es de extraiiar que no habiendo; podido presen-
tarse al Emperador la confesion: de Aushurgo sino rcdac!ada df’ un
solo modo, apareciesen otras:tres tan diferenles, y al mismo liem~
po todas ellas tan auténticas, como acabamos de ver; v que un acto
tan solemne haya sido allerado: por sus anteres.em un articulo lan

esencial.

V111.— Quinto modo eon que se refiere el mismo articulo en la dpologia dela
confesion de Ausburgo.

Pero ellos no se pararon.en lan buen camino, ¢ inmediatamente
despues de I confesion de Ausburgo, presenlaron al Em' perader una
quinta explicacion del articulo de la Cena, enla Apologia de su con-
fesion de fe, que hicieron componer & Melancton. |

En esta Apologia, aprobada como se ha visto por;lodo el parlido,
solicito Melancton de expresar en lérminos formales el sentido lite-
ral, no se conlent6 cor haber reconocido una presencia verdadera y

sustancial, sino que tambien usa de las palabras presencia corporal *,,

aftadiendo que- Jesueristo se nos da corporalmente, y.que csta era
«la creencia anligua y comun no solamente de:la Iglesia romana, si-

«no tambien de la Iglesia griega.»

t Praef. Conf. — ? Apol. Conf. Aug. in-art. 40, p. 157,
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IX.— El modo de explicar la presencia real en la Apologia, tiende G estable-
cer al mismo tiempo la mutacion de sustancia.

Y aunque este autor es poco fayorable, aun en este libro, & la mu-
tacion de sustancia, no halla todavia este senlimienlo tan malo, que
no cite con honor algunas autoridades que la establecen porque
queriendo probar su doctrina de la presencia real por la creencia de
la Iglesia oriental, alega el canon de la misa griega en que el sacer-
dote «pide claramente, dice I, que sea hecho el propio cuerpo de
«Jesucristo, muddndose el pan, ¢ por la mutacion del pan.» Muy
Iéjos de- desaprobar nada en esla oracion, se vale de ella‘como de
una pieza, cuya autoridad reconoce ; y con la misma inlencion pre-
senta las palabras de Teofilacto, arzobispo de Bulgaria, «el eual ase-
«gura que el pan no es una figura solamente , sino que se convierle
«verdaderamente en carne.» De este modo hallamos que de tresau-
toridades que presenta para confirmar la doctrina de la ' presencia
real, hay dos que establecena conversion de sustancia : tan conexas
estan estas dos cosas, y tan natural es unir una con olra.

Si posteriormente se han suprimido en algunasediciones estés dos
pasajes que se hallan en la primeral, consiste en que los enemigos
de la transuslanciacion sentian no poder establecer la presencia real’
que aprueban, sin establecer al mismo tiempo la transustaneiacion
que querian negar.

X.—Salida que dan los Luteranos acerca de estas variagiones.

Tales son las incertidumbres en que cayeron los' Luteranos desde
el principio: no bien intentaron dar por medio de una profesion de
fe una forma constante 4 su Iglesia, cuando se vieron tan perplejos,
que nos dieron desde luego de cinco 6 seis modos diferentes un ar-
ticulo tan importante como el de la Eucarisifa. No fueron mas eons-
tantes en los demas articulos, como verémos mas adelante, v lo que
responden ordinariamente que el concilio de Constantinopla afiadi6
algo al de Nicea, no les sirve de excusa ; porque es verdad que ha-
biendo sobrevenido despues del concilio de Nicea una nueva here-
jia, que negaba la divinidad del Espiritu Santo, fue necesario'afia<
dir algunas palabras para condenarla ; pero aqui que nada ha ocar-
rido de nuevo, solamente una falta de firmeza en la creencia esla que

ha introducido entre los Luteranos las variaciones que hemos visto.
8!
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Y no pararon aqui: otras muchas variaciones verémos en las confe-
siones de fe que hubieron de afiadir despues 4 la de Ausburgo.

XI.— Los Sacramentarios son mas constantes en la explicacion de su fe.

Mas si los defensores del-senlido figurado responden que su par-
tido no ha caido en el mismo inconveniente, no se lisonjeen con es-
te pensamiento ; porque se ha vislo que en la Diela de Ausburgo don-
de empezaron las confesiones de fe, los Sacramentarios presentaron
desde luego dos diferentes, de cuya diversidad tratarémos pronto.
En lo sucesivo no fueron menos fecundos que los Luteranos en con-
fesiones de fe diferentes unas de olras, y no se han visto menos em-
barazados ni menos incierlos en la defensa del sentido figurado, que
los ofros en la defensa del sentido literal.

Cosa admirable por cierto, porque parece que una doclrina tan
facil de entender segun la razon humana, como es la de los Sacra-
mentarios, no debia ofrecer ningun embarazo 4 los que querian pro-
ponerla, Sin embargo ha sucedido lo contrario, y esto consiste en que
las palabras de Jesucrislo cansan naturalmente en el entendimiento
una impresion de realidad, que no pueden destruir todas las sulile-
zas de los que defienden el sentido figurado. Pues como la mayor
parle de los que la combatian, no podian desentenderse enteramente
deella, y por otra parte querian complacer 4 los Luteranos que la
conservaban, no es extraiio que con sus inlerpretaciones figuradas
mezclasen tantas expresiones que se resienten de la realidad, ni que
habiendo abandonado la idea verdadera de la presencia real que la
Iglesia les habia ensefado, les haya costado tanio trabajo contentar-
se con los érminos que habian elegido, para conservar de ella al-
guna imagen.

XIl.—Términos vagos y ambiguos de la confesion de Estrasburgo sobre el
articulo de la Cena.

Esla es la causa de haber introducido en sus catecismos y confe-
siones de fe tantos equivocos, como despues verémos. Bucero, el gran
arquilecto de todas eslas sutilezas, nos presenté ya en la confesion
de Estrasburgo un pequeiio ensayo de esle sislema ; porque no que-

riendo emplear los lérminos que usaban les Luteranos para explicar
la presencia real, afecta no decir nada que la sea formalmente con-
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trario, y se explica con unas palabras bastante ambiguas para que
puedan tomarse tambien en el sentido de los Luteranos. Véase como
habla, 6 mas bien como hace hablar & los de Estrasburgo y & sus
asociados. « Cuando los Crislianos repiten la Cena que Jesucristo ce-
«lebré antes de su muerte, del modo con que la instituyé, les da por
«medio de los Sacramentos su verdadero cuerpo y su verdadera san-
«gre 4 comer y & beber verdaderamente para que sea el alimento y
«la bebida de las almas *.»

No dicen, 4 la verdad, con los Luteranos, que este cuerpo y esta
sangre se dan verdaderamente con el pan y el vino, y mucho menos que
se dan verdadera y sustanciglmenfe. Bucero no decia lanto, pero na-
da dice en contrario, ni nada, por dllimo, en que no pueda conve-
nir un luterano y hasta un catélico, porque todos estamos de acuer-
do en que el verdadero cuerpoy la verdadera sangre de Nuestro Se-
fior se nos dan d comer y d beber verdaderamenfe, no para manteni-
miento de los cuerpos, sino, como dice Bucero, para alimento de las

. almas. Asi esla confesion se reducia 4 expresiones generales; y aun

cuando dice nosotros comemos y bebemos verdaderamente el verdadero
cuerpo. y la verdadera sangre de Nuesiro Seiior, parece que excluye
el comer y beber por la fe, que realmente no es mas que un comer
y un beber metaféricos : tanto trabajo les costaba soltar la expresion
de que el cuerpo y la sangre no se daban sino espiritualmente, é
inserfar en una confesion de fe una cosa tan nueva para los Cristia-
nos. Porque, aunque la Eucaristia, lo mismo que los demas misle-
rios de nuestra salvacion, tiene por fin un efecto espiritual, liene por
su fundamento, como los demds misterios, lo que se cumple en el
cuerpo del Seiior. Jesucristo debia nacer, morir y resucitar espi-
ritualmente en sus fieles: pero debia tambien nacer, morir y resucitar
en el efecto y segun la carne. Por lo mismo nosotros debemos partici-
par espiritualmente de su sacrificio ; pero tambien debemos recibir
corporalmente la carne de esta viclima , y comerla en efecto. Nosotros
debemos eslar unidos espiritualmente con el Esposo celestial ; pero
su cuerpo que nos da en la Eucaristia para poseer al mismo tiempo
el nuestro, debe ser la prenda v el sello, asi como el fundamento de
esta union espirilual ; y este divino matrimonio, lo mismo que los
malrimonios vulgares, debe unir, aunque de un modo muy dife-
rente, los espiritus uniendo los cuerpos. Asi pues, el hablar de la
union espiritual era ciertamente explicar el ultimo fin del misterio ;
* Conf. Argent. ¢. 48, de Goena Synt. Gen. part. I, p. 195.




