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Remostrantes & suscribir & una doctrina de fe, aun sin creer que lo
fuese.

LXXX.—Decreto de los pseudo-reformados de Francia en el sinodo de Cha-
renton para aprobar el de Dordrech. La certeza de la salvacion , reconoci-
da como el punlo principal.

(1620).  Ya hemos observado que en las aclas se expresa que los
canones del sinodo contra los Remoslranles se extendieron con uni-
nime consentimiento de todos los opinantes, sin excepluar uno solo*.
Los llamados reformados de Francia no habian tenido permiso para
ir & Dordrech, aunque fueron invitados, pero recibieron las decisio-
nes de aquel sinodo en sus sinodos nacionalesy y entre otros en el
de Charenlon el afio de 1620, donde se tradujeron en francés todos
los canones ; y se mandd firmarlos con juramento en esla forma : « Re-
«cibo, apruebo y abrazo toda la doclrina que ensefia el sinodo de
«Dordrech como enteramente conforme con la palabra de Dios, y con
«la confesion de fe de nuestras iglesias: la doctrina de los Arminia-
«nos hace depender la eleccion de Dios de la voluntad de los hom=
«bres, hace retroceder al paganismo, oculta el papismo, y destruye
«toda la certeza de la salvacion *.» Estas wllimas palabras dan 4 co-
nocer qué era lo que se tenia por mas importanle en las decisiones
de Dordrech; apareciendo la certeza de la salvacion, por lo que di-
ce ¢l sinodo de Charenton, uno de los caracléres mas esenciales del
Calvinismo:

LXXXI. —Nueva suscripeion del sinodo de Dordrech por los refugiados de
Francia.

Lo primero que, todavia muy recientemente, se ha exigido-de los
ministros de este reino refugiados en Holanda, en las Gltimas ocur=
rencias por causa de religion, ha sido que se adhiriesen 4 las aclas

del sinodo de Dordrech ; y tanto concurso de gentes, lanto juramen-

to, y lantos aclos reiterados dan 4 entender sin duda que no hay na-
da mas auténtico en todo este partido.

! Sess. 125, 130; Praef. ad Ecc. — * Syn. de Char. c. 22.
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LXXXIL.— Los Remosiranies quedan depuestos y ea:c'amulgados por el de-
crefo del sinodo de Dordrech.

El decreto mismo del sinodo muestra la importancia de esta deci-
sion, porque en €l se priva 4 los Remostrantes «del ministerio de sus
«caledras en la facullad de teologia, y de cualesquiera otras funcio—
«nes lanto eclesiasticas como académicas, hasta que dén satisfaccion
«4 la Iglesia, se reconcilien plenamente con ella, y sean recibidos
«en su comunion *:» lo que manifiesta que se les trataba como &
excomulgados, y que se confirmaba la sentencia de excomunion da-
da contra ellos en las iglesias y sinodos particulares ; despues de lo
cual suplica el sinodo 4 los Estados no consientan que se enseie «olra
«doctrina que la que acababa de ser definida, é impidan las here-
«jias y los errores que se levantaban :» lo que alude manifiestamen-
te 4 los articulos de los Arminianos, los cuales se habian calificado
de erroncos, y de fuentes de errores oculfos.

LXXXIII.— Las decisiones de Dordrech poco esenciales, Dictdmen del mi-
nistro Jurieu.

Todas estas cosas pudieran probar que se miraban eslos arliculos
como muy esenciales & la Religion. Sin embargo, Mr. Jurieu nos
dice claramente lo contrario; porque despues de suponer que la Igle-
sia romana desde el tiempo del concilio de Trento abundaba, por lo me-
nos, en el senfir de los Arminianos, conlinia de esta manera * : « Sino
«hubiera tenido otros errores, hubiéramos hecho muy mal en sepa-
«rarnos de ella: hubiera convenido tolerar eslas cosas por el bien de
«la paz, porque es una Iglesia de que nosotros haciamos parle, y
«que no se habia confederado para defender la gracia segun la teo-
«logia de san Aguslin, etc.» Y tambien por esta razon asienta que
«la causa por que se ha separado & los Remostrantes de la comunion,
«era porque no quisieron someterse & una doctrina, 1.° que nosotros
«creemos ser conforme 4 la palabra de Dios; y 2.° que estabamos
«obligados por una confesion confederada & sostener y defender con-
«tra el pelagianimo de la lglesia romana, »

1 Sen. Syn. de Remost. sess. 138, p. 280. — 2 Syst. de PEglis. lib. 1T, ¢. 3,
p. 255,
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LXXXIV.— El Semipelagianismo en nada perjudica, sequn este aulor,

Sin aprobar sus principios, ni lo que dice de la Iglesia romana,
me basta exponer sus ideas. Con arreglo 4 ellas d}ce en olro lugar
que «las iglesias de la confesion de los suizos y ginebrinos separa-
«rian de su comunion 4 un semipelagiano, y al que defepdlesg lc}s
«errores de los Remostrantes; pero que, con todo, no seria su ani-
«mo declarar 4 este hombre condenado, como si se condenase por el
«Semipelagianismo *.» Queda, pues, bien asentado, segun el dicld-
men de este ministro, que la doctrina delos Remostrantes pue@e muy
bien excluir 4 alguno de la confederacion particular de las iglesias

llamadas reformadas ; perono en general de Ja sociedad de los hijos .

de Dios: lo que prueba que estos articulos no son de los que se lla-
man fundamentales. '

En fin, el mismo autor, en el juicio sobre los melpdns, donde
trabaja por reunir & los Luleranos con 10§ dfa su comunion, _ccnﬁgsa
que «para conlener un ltorrente de pelaglan{s,mo que iba d inundar
«los Paises Bajos, el sinodo de Dordrech debié oponer elrme‘toclo mas
«rigido y mas exaclo & esla inundacion pglaglar{a A 1’ aiiade que
con este objeto «pudo obligar 4 su partido & seguir el mglodo de san
«Aguslin, y precisar no & todos los miemhr-os de su sociedad, pero
«si, 4 lo menos, & todos sus doctores, [_)redlcgdores, y olras persol-
«nas que se ocupan ‘en la ensefianza, sin obligar por eso a hacer n{
«mismo 4 las olras iglesias y comuniones.» De donde res'ulla que @
sinodo Iéjos de obligar a-todos los Cristianosa que Profesen sus dog-
mas, ni aun pretende obligar a ello & todos sus miembros, sino so-
lamente 4 sus predicadores y doctores : lo _cual nos hace conocer lo
que son suslancialmente estas graves decisiones de la nueva I.Iefor~
ma, en las cuales despues de haber pcmder‘ado tanto que se :ajusta-
taban 4 la palabra expresa de Dios, lodo viene, por ltimo, & parar
en obligar 4 los doctores 4 enselar de comun acye:rdo una doctrina
que los parliculares no estan obligados 4 creer ni & profesar.

LXXXV.— Que los dogmas de que se {raté en Dordrech eran de los mas po-
pulares y de los mas esenciales.

Y no se diga que estos dogmas no habian de llegar al conocimien-
to del puehlg : gorque ademas de que todos los dogmas revelados por

1 Syst. de I'Eglis. lib. II, ¢. 3, p. 249. — * Jug. sur les méth. sect. 18,
p. 159, 160.
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Dios hablan con el pueblo lo mismo que con los demés, y que hay
ciertos casos en que no se permile ignorarlos; el que se defini6 en
Dordrech debe ser un dogma muy popular,, mas que los ofros; por-
que se trataba principalmente de la certidumbre que cada uno de-
bia tener de su salvacion : dogma en que colocaba el Calvinismo el
fundamento principal de la religion cristiana *.

LXXXYI.— Que la politica y no la verdad, segun asegura el ministro Jurieu,
presidié en el sinodo de Dordrech.

Reduciéndose todas las demés decisiones de Dordrech al dozma
de la certidumbre de la salvacion , como lo hemos visto, no habia que
tratar de especulaciones ociosas, sino de la praclica que se tenia por
la mas necesaria y mas intima de la Religion; y sin embargo Mr. Ju-
rieu nos habla de esta doctrina, no tanto como de un dogma prin-
cipal, que como de un metodo que fue necesario adoptar, Y no como
el mas cierto, sino como el mas rigido. Para contener, dice aquel
torrenle de pelagianismo, fue necesario oponerle el método mas rigido
y mas exaclo, y decidir, aiade *, muchas cosas, en perjuicio de I li-
bertad que lia habido siempre entre los reformados de disputar en pro Y
en confra de cualquier punto : como si este fuera un asunto de poli-
tica, 6 como si en las decisiones de la Iglesia se hubiese de atender
& otra cosa qued Japura verdad revelada por Dios clara y expresa—
mente por medio de su palabra, la que, despues que se ha enten-
dido bien, tampoco es licito tergiversar.

LXXXYIL — Que estaba pronto el partido ¢ sobrellevar el Pelagianismo en
los Arminianos,

Pero todavia sorprende mas lo que ensefia el mismo ministro en
otro lugar , pues declara 4 los Arminianos, que lo que se reprueba
en ellos no es propiamente el arminianismo , sino el socinianismo.
«Estos seiiores Remostrantes, dice ¢, no deben extrafiar que nosotros
«ofrezcamos la paz 4 las sectas que segun parece abundan en sus mis-
«mas ideas con respecto al sinodo de Dordrech, y no se la ofrezcamos
«4 ellos. Su semisocinianismo ser siempre una muralla de separa-
«cion entre ellos y nosolros.» Con qué esta es la causa de la sepa-

! Antes, n. 6. — * Jug, sur les méth, sect. 18, p. 55. — 3 Ibid. sect. 16,
p- 137,
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racion, &l semisocinianismo : porque en ¢l dia, prosigue el ministro;
se halla entre ellos muy elevado el socinianismo. Es evidente que sin
este obstaculo pudiera el partido unirse con los Arminianos sin que
los detuviese ese forrente de pelagianismo con que inundan los Pai-
ses Bajos, ni las decisiones de Dordrech, ni aun la confederacion
de todo el Calvinismo en defensa de los supuestos sentimientos de san
Agustin.

LXXXVIII. —Los demds minisiros son del mismo parecer que el ministro
Jurieu.

No es solo Mr. Jurieu el que nos ha revelado este secreto del par-
tido. El ministro Mateo Bocharl nos habia dicho que «si los Remos-
«trantes no hubieran diferido del resto de los Calvinistas sino en los
«cinco arliculos decididos en el sinodo de Dordrech, se hubiera po-

. «dido componer la diferencia * :» lo que confirma con la opinion de -

los demés doctores de la secta *, y con la del sinodo mismo °.

LXXXIX. — Que la Reforma permite d'los partidarios atribuirse mas capa-
cidad para entender la sana doctring, que d todo lo demads de la Iglesia.

Dice, es verdad, al mismo tiempo, que aunque se podian tolerar
en los particulares pacificos y modestos opinionies contrarias 4 las del
sinodo, no se podian tolerar en los ministros, que debian ser mas
instruidos que los demds : pero cabalmente esto mismo es bastante
para conocer que aquellas decisiones, que se oponian al Pelagianis-
mo *, aunque dadas por el sinodo con tanto aparalo, y con tan fre-
cuentes declaraciones de que en ellas no se seguia mas que la pura
y expresa palabra de Dios, no son muy esenciales al Cristianismo ;
v lo que todavia es mucho mas extraiio, que se reputen por gentes
modestas aquellos particulares, que despues de haber sabido la de-
cision de todos los doctores, y como se explica Mr. Bochart, de fo-
das cuantas iglesias del partido hay en Europa °, creian sin embargo
que podian entender mejor la sana doctrina, no solamente que cada
una de ellas en paricular, sino tambien que todas ellas junas.

* Diallact. cap. 8, p. 126, elc. — *Tbid. 130. — * Ibid. 427. — * Ibid. 126
et seq. — ¥ Ibid. cap. 8, p. 4127.
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XC.—Que los doclores mismos han aflojado mucho en la observancia de los
decretos de Dordrech.

Tambien es muy cierlo que los doctores en quienes no se queria
tolerar sentimientos opuestos & los del sinodo, han cedido abierta- g
mente sobre este punto. Los ministros que han escrito en estos alti-
mos tiempos, entre otros Mr. de Beaulieu, 4 quien hemos visto en
Sedan, uno de los mas sabios y de los mas pacificos de todos los mi-
nistros, moderan lo mas que pueden el dogma de la inamisibilidad
de la justicia, y aun el de la certeza de la salvacion *: & lo cual los
han conducido dos razones : la primera es la aversion con que mi-
ran esa doctrina los Luteranos, con quienes quieren unirse a toda
costa ; la segunda es el absurdo y la impiedad que se descubre en
estos dogmas, por poco que se les profundice. Los doctores pueden
muy bien acostumbrarse 4 ellos en consecuencia de los falsos prin-
cipios en que estan imbuidos; pero las gentes sencillas y de buena
fe no creeran facilmente que cualquiera, para ser fiel, debe estar se-
guro de que nada tiene que temer la condenacion’, aun en el estado
de pecado mortal en que se halle, y mucho menos que esté seguro
de conservar en este estado la santidad yla gracia.

Cada vez que nuestros reformados desaprueban estos dogmas im-
pios, alabamos 4 Dios, y sin disputar mas, les suplicamos solamente
que consideren que el Espiritu Santo no podia habitar en los que los
han ensefiado, y han hecho consistir una gran parte de la Reforma
en tan indignas ideas de la justicia cristiana.

XCIL.— El sinodo de Dordrech nada remedid, y & pesar de sus decretos
Mr. Jurieu es pelagiano.

No obstante, de lo dicho resulla que despues de todo, esle gran
sinodo ha sido initil, y que nada remedid, ni en los pueblos, ni
aun respecto de los pastores, para quienes principalmente se cele~
bré ; porque lo que en la Reforma se llama pelagianismo, que es lo
que cl sinodo quiso desterrar, permanece en toda su integridad : y
sino, ¢ quién se ha carado de este mal? Ni los que creian, ni los que
no creian en el sinodo : por ejemplo, Mr. Jurieu , que era uno de

1 Thes. de art. just. part. TI, th. 42, 43; item th. an homo solis nat. viri-
bus, ete., Coroll. 2, 3, 4, 5, 6, etc.
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los que le daban crédito, y que tan firme se mantenia al parecer en
la confederacion, que ¢l llama, de las iglesias calvinistas contra el
Pelagianismo, en resumidas cuentas no lo desaprueba , porque ase-
gura, como hemos vislo *, que no es contrario 4 la piedad. Se pa-
rece & aquellos socinianos que preguntados si creen la divinidad
eterna del Hijo de Dios, responden que si : pero si se les apura un
poco, dicen que la creencia contraria no se opone esencialmente &
la piedad y 4 la verdadera fe. Estos socinianos son verdaderos ene-
migos de la divinidad del Hijo de Dios, porque lienen este dogma

por indiferente: Mr. Jurieu es pelagiano, y enemigo de la gracia en
el mismo sentido.

XCIL.—Otra ezpresion pelagiana de este ministro, y sus miserables contra-
dicciones.

En efecto, ¢cudl es el objeto de esta expresion : En las exhorfa-
ciones es necesario absolutamente hablar en sentido pelagiano? Un te6-
logo no debe hablar asi ; porque si el Pelagianismo es una herejia
que hace inilil Ja cruz de Jesucristo, como tanto se ha predicado
aun en la misma Reforma *, es necesario alejarse de ella hasta lo

infinito en las exhortaciones, Iéjos de conservar en ellas la menor

tinlura de este error. - :

No se entiende mejor 4 si mismo este ministro, cuando disculpa
alos Pelagianos 6 Semipelagianos de la confesion de Aushurgo, como
tambien & losArminianos que siguen sus opiniones, con el pretexto
de que «en medio de que son semipelagianos en el hablar y en el con-
«cebir, son discipulos de san Agustin en el corazon * :» porque,, zno
sabe que extraviado el enlendimiento, corrompé bien pronto el cora~
zon? Muy adherido al error esla el que no despierla, ni aun cuando
se le pone patente la verdad, principalmente por un sinodo de toda la
comunion & que pertenece.

Asi pues, cuando Mr. Jurieu dice por un lado que el Pelagianis-
mo no condena *, y por otro que jamds serdn verdaderos cristianos
y verdaderos devotos los Pelagianos y Semipelagianos ®, no podia ma-
nifestar mas claramenle, aun siendo un teélogo tan sutil, que no
reflexiona lo que dice, y que queriendo salvarlo todo, todo lo pierde.

' Antes, n.83, 84, 87. — 2 Méth. sect. 15, p. 131. — * Ibid. sect. 14,
P 443, 144, — ¢ Antes, n. 83, 8%, 87. — 3 Méth. sect. 15, p. 113, 121.
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XCIL. —Que este ministro recae en los errores de los reformadores sobre la
causa del pecado.

Tambien piensa que ha evitado los errores de hacer 4 Di?s aulor
del pecado, los cuales supone que no se adoptan en su p_arudo hace
ya cien afios * ; 'y 6] mismo recae en ellos, en el mismo libro en que
intenta demostrar que ya estan desterrados. Porql'le en fin, mien-
tras se quite al género humano la libertad de’ elegir, y se crea que
subsiste el libre albedrio eon una absoluta é mfavltable necesn‘lad,
siempre serd una verdad que los hombres y }os- angeles prevarica-
dores no pudieron menos de pecar; y que asi l‘os pe.ce_ldos en que ca-
yeron son una consecuencia necesaria de las disposiciones en que los
ha puesto el Criador. Mr. Jurieu es uno de lc':-s que dejan en toda su
plenitud esta inevitable necesidad , cuando dice que nosotros no sa-
bemos de nuestra alma, sino que piensa, y que no se puede detgr-
minar lo que se necesita para ser libre *. Conﬁgsa, pues, que ig-
nora si no es esta inevitable y falal necesidad lo ‘que nos arrastra lo
mismo 4 lo malo que 4 lo bueno, y vuelve & sumergirse en todos
los excesos de los primeros reformadores, los cuales se gloria haher
abandonado su parlido, hace ya un siglo. :

Para evilar estos terribles inconvenientes, es necesario 4 lo me-
nos saber creer, si no se ha llegado & entenderlo, que no se pugde
admitir sin blasfemar, y sin hacer 4 Dios autor del pecado, esa in-
vencible necesidad que los Remosirantes han vituperado en la doc-
trina de los pseudo-reformadores, 4 quienes el sinodo de Dordrech
no ha justificado de tan grave acusacion.

XCILV.— Connivencia del sinodo de Dordreck, no solamente er los os de
los supuestos reformadores, sino tambien en los de los Remostrantes.

Y en efecto, obsérvese que nada se dice en todo el sinodo contra
estos tan culpables atentados. Se ha querido evitar el descrf.éd'itu de
los reformadores, y librar de un oprobio eterno & los principios de
la Reforma.

Pero 4 lo menos no debia tenerse esta consideracion con los Re-
mostrantes, que oponian & los desmanes de los reformadores otros
excesos no menos criminales. .

t Antes, n. 4. — * Méth. sect. 15, 129, 4130.
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Se imprimié en Holanda el aio de 1618, un poco antes del sino-
do, un libro con este litulo : Estado de las coniroversias de los Paises
Bajos, donde se publica que la doctrina de los Remostrantes era la
siguiente : Que pueden sobrevenir 4 Dios algunos accidentes ; que
era capaz de mudarse ; que no era cierta su presciencia respecto de
los gconlecimientos particulares ; que discurria y conjeturaba, de-
duciendo como nosotros una cosa de otra *; y olros innumerables
errores de la misma naluraleza, en que se tomaba el partido que
tomaron aquellos filésofos, que por no menoscabar nuesira libertad,
privaban & Dios de su presciencia. Se hacia ver en aquel libro que
los Remostrantes se extraviaban hasta el punto de hacer 4 Dios cor-
pareo, y darle tres esencias ; con lo demés que se puede ver en este
libro, que es muy claro y muy pequeiio. Compiisose para preparar
al sinodo, que se iba & celebrar, Ja materia de sus deliberaciones;
perono se hablé en €l ni una palabra de lodas estas cosas, ni de
otras muchas igualmente esenciales que agitaban los Remostrantes.
-S_nllo se cuidd de conservar los arliculos que eran peculiares del Cal-
vinismo, y se luvo mas celo por estas opiniones, que por los prin-
cipios esenciales del Cristianismo. ¢

a

XCV.—Decreto de Charenton en que los Luteranos son recibidos en la co-
munion.

(1631). Las condescendencias que hemos visto que se tuvieron
con los Luteranos, nada obtuvieron de ellos en favor de la union,
y continuaban teniendo 4 todo el parlido de los Sacramentarios por
excomulgado. Por @ltimo, los llamados reformados de Francia die-
ron en su sinodo nacional de Charenton un decreto en que decla-
ran «que los alemanes y otros que siguen la confesion de Ausbur-

«go, en atencion a que lasiglesias de la confesion de Ausburgo con- -

«vienen con los demés reformados en los puntos fundamentales de
«la verdadera Religion, y no hay en su culto niidolatria ni supers-
«ticion, podrdn sin abjurar su doctrina ser recibidos 4 la sagrada
«mesa,, 4 conlraer matrimonio con los fieles de nuesira confesion , y
«& presentar como padrinos niiios al Bautismo, prometiendo al con-
esistorio que no los incitardn jamas 4 contravenir directa 6 indirec-
«tamente la doctrina recibida y profesada en nuestras iglesias, sino
eque se contentaran con instruirles en los principios en que conve-
«nimos todos. »
* Specim. Controv. Belg. ex offic. Elzev. p. 2, 4, 7, ete.
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XCVI.— Consecuencias de este decreto.

En consecuencia de este decreto fae necesario decir que la doc-
trina de la presencia real, tomada en si misma, no tienie ningun ve-
neno : que no es contraria «4 la piedad ni al honor de Dios, ni al
«bien de los hombres; que aunque el modo de pensar de los Lute-
«ranos sobre la Eucaristia induce, lo mismo que la de Roma, la
«destruccion de la humanidad de Jesucristo, no se puede sin em-
«bargo imputarles esta consecuencia , porque Ja niegan formalmen-
«te ' :» de modo que queda sentado como una cosa constante que
en puntos de religion no se puede hacer cargos 4 nadie sobre lo
que se deduce de su doctrina, por mas clara que sea la consecuen-
¢ia; sino solamente sobre lo que.cada uno confiesa en términos ex-

presos.
XCVIL.— Los Calvinistas jamds se habian aventurado G decir esto.

Jamas los Sacramentarios habian dado un paso lan avanzado res-
pecto de los Luteranos. La novedad de este decreto no consiste en
decir que la presencia real, y los demas punlos que se controvier-
ten por los dos partidos, no son fundamentales respecto 4 la salva-
cion; porque es preciso confesar de buena fe que desde la confe-
rencia de Marpourg *, es decir, desde el aiio de 1529, los Zuinglia-
nos ofrecieron 4 los Luteranos tenerlos por hermanos & pesar de su
doctrina de la presencia real, y desde entonces no creian que fuese
un punto fandamental : pero querian que la fraternidad fuese mutua,
y réconocida igualmente por una parte y por olra; y como Lulero
no quiso acceder & ello, quedaron por su parte sin lener por her-
manos 4 los que no querian tenerlos & ellos por hermanos suyos:
mas ahora en el sinodo de Charenton son los Sacramentarios solos
los que reconocen por hermanos 4 los Luteranos, aunque estos los
tienen 4 ellos por excomulgades. .

XCVII.— Fecha memorable del decreto de Charenton.

Este decreto se di6 el afio de 1631; fecha memorable. El gran
Gustavo llenaba la Alemania con el estruendo de las armas, y en
t Daillé, Apol. ¢. 7, 43; id. Lettre & Mongl. — * Antes, lib. I, n. 45.




