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CAPITULQT.

DEL COLADOR PRIMARIO, O EL PAPA.

Diremos 1° Cudl es la potestad del Papa con respecto 4
los beneficios; 22Cudl la potestad del mismo Papa para reser-
varlos; 32 Cudndo la colacion de las parroquias est4 reser-
vada al mismo, en virtud de la reservacion espresada en el
cuerpo del derecho; 42 Cuéndo estd reservada al mismo
por reglas de chancilleria; 52 Qué derecho particular rige
hog en Francia con respecto 4 la colacion de las parro-
quias.

§ 1¢
JOudl es la potestad del Papa con respecto 4 los beneficios?

“Respondo que fué concedido al Papa por Jesucristo el
derecho pleno 6 sumo en los beneficios, y una absoluta po-
testad y plenaria disposicion (Custropalao, tractatu 13, de
Beneficiis q. 2. pag. 14, n. 2.—Layman, in caput Quae ad
ecclesiarum de Const—Lotterus, e. 2, q. 22, n. 9, diciendo
que ningun catdlico lo niega, en el capitulo 2 de Praeven-
dis); de modo que no solo se llama administrador absoludo
de los beneficios, sino que se llama sefior por Santo Toméas
(2, 2, ¢. 100, ad 7,) y todos los teblogos y canonistas......;

- de modo que cuando consta de su voluntad, vanamente se
busca su potestad, no habiendo en otras cosas mas razon
que la misma voluntad. Porque del mismo modo que en el
tiempo que el beneficio persiste en su ser, no puede negar-
se al Papa su absoluta administracion, asi tampoco el abso-
luto dominio respecto de la forma 6 titulo beneficial; el que
asi como es creado por el Papa, puede ser destruido y anu-
lado por él. Por consiguiente el Papa usa de su derecho
sin contravenir ¢ quitar otro derecho, cuando grava los fru-
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-tos de los beveficios por medio de una pension, aun -cuan-

do 4 disgusto del heneficiado la aplica 4 otra iglesia 3
cuando confiere cualesquiera beneficios 4 cualquiera di6-
cesis por agena que sea, siendo toda la tierra dideesis del
Papa. Antes bien usanto de esta libre y plena disposi-
cion, sin causa alguna puede privar al beneficiado de su be-
neficlo.  (Garcia, parte 5, ¢. 1, n. 2; afiadiendo que com
respecto al Papa todos los beneficios son manuales). De
modo que ningun conilio le puede quitar, disminuir ¢ res-
tringir esta prerogativa y potestad: y aunque el Papa con-
ceda 4 los Ordinarios y 4 otros la facultad de conferir be-
neficios, no se priva ni puede privarse de dicha potestad
recibida por Cristo.”  (Leurenius, Forum beneficiale parte 2,
quaest, 512.) .

Sin embargo, el Romano Pontifice puede usar de varios
modos de esta potestad de disponer de los beneficios de
cualesquiera parroquias; y segun el modo que usa se dice
que usa de este ¢ aquel derecho en los beneficios. De aqui
el derecho del Romano Pontifice se distingue de muchas
maneras segun el modo de conferir los beneficios: es decir,
que puede conferirlos:

18 “Por derecho de concurso, ya como Obispo universal
¥ Ordinario de los Ordinarios de todo el mundo, en el cual
(como cabeza y origen) reside la jurisdiccion eclesi4stica y
potestad de ordenar iglesias, concurre con todos los demds
coladores inferiores en la provision de cualesquiera benefi-
cios, aun en los meses (1) concedidos por derecho 4 los Or-
dinarios; pues estos en los meses concedidos por el dere-
cho no tienen'la facultad de conferir sino en union del Pa-
pa; mientras el Papa no abdique por estos meses totalmen-
te su potestad de conferir, ¢ é1 mismo se ligue las manos.”

22 “Por derecho de devolucion, cuando por alguna causa
los coladores inferiores devuelven al Papa el derecho de
conferir.

3% “Por derecho de prevencion, cuando previniendo la
vacacion del beneficio, manda que en seguida de esta vaca-

(1) Esto es, cuando vacan en aguellos meses, en los cuales la cola-
¢lon pertenece de derecho comun 4 los Ordinarios.
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cion se confiera, ¢ ¢l mismo desde entonces la confiere 4

cierta persona.

42 “Por derecho de reservacion, cuando confiere ciertos
beneficios que se habia reservado para si.” (Lewrenius, Fo-
rum beneficiale parte 2. q. 513)).

Del derecho Papal de concurso y prevencion no hay nece-
sidad de hablar mas dificilmente, no acostumbrando de he-
cho la Sede Apostélica usar de este derecho. Ygualmen-
te con respecto al derecho de devolucion, bastard haber nota-
do generalmente, que se hace la devolucion al Papa, cuan-
do los inferiores 4 quienes pertenecia la colacion del bene-
ficio, se olvidaron de conferirlo en el tiempo y limites pres-
critos por el derecho, ¢ lo confirieron de un modo que el
derecho prohibe, y por el cual manda la devolucion.

Mas del derecho pontificio de reservacion con respecto &
la colacion de las parroquias y demds beneficios, espondre-
mos cuidadosamente la doctrina catélica: va porque esta
materia pertenece 4 la préctica cotidiana; ya por las conti-
nuas declamaciones con que los protestantes no menos que
los Jansenistas y los secuaces del sistema galicano hau
levantado contra semejantes reservaciones pontificias.

§ 2

De lapotestad del R. Pontifice de reservarse la colacion de los bene-
ficios.

12 Es tan cierto el derecho que compete al® Romano
Pontifice dé reservarse la colacion de los beneficios de cual-
quiera di6cesis, que negarlo seria temerario y erréneo (co-
mo se probard en el tratado del Papa). Por lo dicho en
el parrafo anterior, el Romano Pontifice, por derecho divino
es el supremo administrador de todos los beneficios del
mundo; luego tambien el supremo colador. De donde re-
pugna que esclusivamente respecto al Papa, pueda pertene-
cer 4 alguno la potestad de conferir los beneficios; y so-
lamente existen 4 mas del Papa otros coladores en el senti-
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do que de hecho y libremente el Papa les concede esta fa-
cultad.

2° A la cuestion cuando empezaron d introducirse seme-
Jantes reservaciones pontificias, responde Leurenio: “Anti-
guamente los Pontifices no se reservaron beneficio alguno,
4 lo menos por disposicion del derecho comun; pues en to-
do el decreto de Graciano no se encuentra ninguna reserva-
cion de heneficios; y de aqui parece que empezaron des-
pues del siglo en que vivié Graciano; aunque por una anti-
gua costumbre se hubiesen reservado muchos. Casi todas
estas reservaciones inteuté abolirlas el concilio de Basi-
lea, pero sus decretos, 4 escepcion de pocos, fueron dese-
chados por la Iglesia. Por fin los Papas Juan XXIIy Be-
nedicto XII reservaron para la Sede Apostélica todos Jos
beneficios electivos y todes los de la curia Romana que
quedasen vacantes por muerte de los Cardenales 6 de
cualquier oficial.—Mas adelante las ismas reservaciones
fueron aumentadas, renovadas y declaradas por Inocencio
VIII y otros Pontifices subsiguientes, del modo que estdn
contenidas en las reglas de la chancilleria. En el siglo 13
empezé la Sede Apostdlica & reservarse los beneficios exis-
tenfes en una difcesis estrafia (primeramente por razondel
lugar en el cual quedaban vacantes, & saber, en la curia Ro-
mana; despues por razon de las personas, como los fawilia-
res del Papa; y finalmente por razon de tiempo reservindo-
los por algunos meses), como dice el Cardenal de Lueca,
(de Bencficiis, in Summa, n. 26),” (Leurenius, Forum benefi-
ciale, parte 2, q, 526.

De que la’Sede Apostélica solo en los tiempos modernos
haya usado el derecho de reservarse la colacion de - benefi-
cios, mal podria concluirgse que antiguamente los Romanos
Pontifices carecieron de semejante derecho. Pero no es
asi; el ejercicio del derecho es moderno, pero no el mismo
derecho; desde que empezaron 4 existir los beneficios, la
Sede Apostélica hubiera podido reservirselos: pero 4 ve-
ces no convienen todas las cosas que son licitas, y sola-
mente hall6 oportuno la Sede Apostélica usar de su dere-
cho en los tiempos modernos. Lo mismo se ha de adver-
tir con respecto al derecho de confirmar los Obispos, y mu-

Pagrroco.—P. 42.
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chos otros que tiene la Sede Apostélica: es decir, que log
tiene desde el principio por el mismo Cristo, aunque no em-
pezé 4 ejercerlos hasta muchos siglos despues.

3° Mas la reservacion suele deseribirse, la avocacion
4 si de los beneficios vacantes, por cuya virtud se les res-
tringen las facultades 4 todos los demds coladores, quitan-
do el beneficio de la potestad de los Ordinarios (pues por
otra parte, cesando esta avocacion, qualquier Obispo po-
dria conferir todos los beneficios en su obispado), de modo
que intentada ya la provision por otros, resulta de ningun
valor. Sin embargo parece mas bien definida por Lottero
de este modo: es la prohibicion del Papa hecha al in-
ferior acerca del uso de la potestad de ordenar el beneficio,
paza proveerlo en favor de los beneméritos.”  (Leurenius,
Forum beneficiale, parte 2, q. 522.)

42 Cuando el Papa pone algun acto del cual se sigue
la reservacion (v. g. cuando al momento de vacar el benefi-
¢io, lo concede 4 alguno), aquel modo de reservar se llama
afeccion 'y entonces el beneficio se 1lama afecto; es decir que
el colador ordinario no puede disponer de él por que ya el
Papa lo verific6, 6 dispuso del misme. De donde la reser-
vacion suele hacerse por disposicion verbal, declarando el
Sumo Pontifice que se reserva tal beneficio y acostumbra
ser para siempre, 6 perpétuamente con respecto 4 todas las
vacaciones del beneficio: pero la afeccion se hace por algun
acto ¢ disposicion transitoria; 4 saber, que una vez cum-
plida, y quedando otra vez el beneficio vacante, el colador

ordinario recobra su derecho.
9 Y si se pregunta por qué causa la Sede Apostélica

se ha reservado la colacion de muchos beneficios, responde-
mos con Leurenio: “La causa final de la reservacion es el
bien comun de la reptblica eclesiastica, sobre lo que pue-
de verse 4 Lottero (. 2, ¢. 36, potissimum @ n. 12) que dis-
curre con mucha elegancia y defiende las reservaciones
apostolicas contra sus detractores, con las palabras del mis-
mo Pio. V. Y asi la primera causa es, que perteneciendo
al Papa remunerar 4 los beneméritos de la Iglesia, especial-
mente 4 los que sirvieron 4 é1 6 4 sus antecesores y mos-
trarse liberal 4 los clérigos necesitados que de todas partes
acuden § la Sede,Apostélica, fovoreciéndolos 4 todos; de
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aqui diré, que es muy justo que tenga el Papa una amplia
potestad de conferir 4 los otroslos beneficios vacantes como
bienes comunes; y por este motivo reservarse para su co-
lacion 4 muchos de ellos. La ofra causa es que la comu-
nicacion de todas las iglesias y personas eclesiasticas de to-
do el mundo es mayor con la iglesia Romana, madre de to-
dos, dependiendo de ella los frutos espirituales como tam-
bien los temporales de los beneficios; pues cuanto mas de-
penden de ella y deben acudir 4 ella, mas la reverencian
y aman, y 4 ella se someten en las cosas tocantes 4 la fe,
4 las costumbres y sagrados ministerios.” (Forum beneficia-
le., parte2, g. 525,) '

62 A la perpétua y decantada objecion, del peligro que
hay de que la Sede Apostlica abuse de semejante potes-
tad, es facil dar una pronta respuesta. Efectivamente pue-
de suceder. que algunas veces el Sumo Pontifice, confiera
los heneficios 4 los que menos lo merezcan, no siendo infa-
lible en este punto. Pero pregunto jpor ventura los Obis-
pos y demds coladores son mas infalibles?  Dirds que an-
tignamente las reservaciones pontificias causaron en las
didcesis grandes perturbaciones, inmensas quizés, inaudi-
tos escindalos.—Yo creo que sobre este asunto se ha de-
clamado falsamente: concedo, sin embargo, que algunos
Pontifices hubiesen sufrido alguna fragilidad humana en el
ejercicio de esta potestad: ;qué puede inferirse de aquf?
{Qué no debe reconocerse esta potestad en el Romano
Pontifice?  Por ventura del abuso de una potestad puede
seguirse legitimamente la negacion de la misma? Procura
que por tu 4nimo, de las reservaciones pontificias, no pa-
res en escandalo por el cual te desvies de la sana doctrina
¥y caigas miserablemente en el abismo del error. Bl que
choque contra esta Piedra se estrellard contra ella. Ni he-
mos leido que hubiesen existido hombres pios y santos que
fuesen detractores de las reservaciones pontificias, 6 que
Juzgasen mala aquella potestad de la Sede Apostdlica.
Mas aunque escribiendo esto concite quizds contra mi la
envidia de muchos, Dios me libre de suscribir nunca mi
nombre 4 semejantes declamaciones, 6 poner en duda, ¢ te-
ner como criminal 4 la Iglesia Romana mi madre, porque
se vindica la potestad de las reservaciones. Y si alguna
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vez sucede que abuse de ella algun Romano Pontifice, el
que tenga celo de Dios supliquele como & Padre; pero que
no se atreva A traspasar los limites de una piadosa y reve-
rente sliplica; pues de lo contrario no revelaria una sincera
devocion 4 la Iglesia de Cristo, sino que haria rebozar la
amargura de su hiel.

;Cuéndo estd la-colacion de las parroquias y demds beneficios reservada
al Papa por la fuerza de reseivacion sancionada en el enerpo del derecho?

Por las leyes contenidas en el cuerpo del derecho, sola-
mente se encuentra una reservacion propiamente dicha, &
saber, la de los beneficios que quedan vacantes en la Sede
Apostilica, 6 en la curia Romana; lo cual prueba Leurenio
en su Foro boneficial (parte 2, ¢ 529), manifestando que
las disposiciones, por las cuales- parece que se sancionan

las demés reservaciones, no precisamente decretan la re-
servacion, sino la devolucion,  la privacion del beneficio, y

otras semejantes. Fn el presente pArrafo solamente trata-"

remos de la reservacion de los beneficios vacantes en la cu-
ria Romana. Y lo haremos en el drden siguiente: 1° tras-
cribiremos las leyes por las cuales estd decretada esta re-
servacion; 2° espondremos de qué modo se ha de entender
la. vacacion en la curia Romana; 3% demostraremos cudl de
dichas leyes se sigue con respecto 4 la colacion de las par-
roquias.

L. Se exponen los textos de las leyes, por las cuales se re-
servan los beneficios vacantes & lo Sede Apostélica.—Fn el
capitulo 2, del titulo 4 del libro 3 de las decretales, en el
texto se declara lo siguiente: “aunque se reconozca perte-
necer al Romano Pontifice la disposicion plenaria de las
iglesias, personados, dignidades y otros beneficios eclesids-
ticos, de modo que no solo por derecho puede conferirlos
cuando estdn vacantes, sino que tambien tiene derecho en
los que han de vacar; con todo, la antigua costumbre espe-
cialmente reserv) 4 los Romanos Pontifices la estacion de
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las iglesias, personados, dignidades y de los beficios va-
cantes de la Sede Apostilica. Y reputando nosotros lau-
dable semejante coscumbre, y aprobéndola por auroridad
Apostélica, y queriendo que sea observada inviolablemente,
con la misma autoridad establecemos, que las iglesias, dig-
nidades, personados y beneficios que vacaren en la misma
Sede ninguno 4 escepcion del Romano Pontifice (cualquiera
que sea la autoridad con que sobre este asunto esté revesti-
do, 6 que por la potestad del dérecho ordinario le pertenez-
ca la eleccion, provision 6 colacion de los mismos), no
presuma conferirlos 4 alguno 6 algunos. Pues dgelaramos
que el acto § atentado contrario es de ningun valor.

Tambien en el sesto de- las decretales (c. 34, de Prae
vendis) se encuentra el decreto siguiente de Bonifacio VIII:
“Por el presente edicto declaramos que lo establecido por
nuestro predecesor Clemente Papa, de feliz memoria, sobre
los beneficios vacantes de la Sede Apostélicay que nadie
pudiese conferirlos mas que el Sumo Pontifice, tiene lugar
en los beneficios que los Legados ¢ Nuncios, 6 cualesquie-
ra otros que vengan 4 la curia-Romana 6 se aparten de
ella obtienen siempre que mueran en lugares vecinos 4 la
curia § vivan en el lugar donde resida la curia. Entién-
danse empero por lugares vecinos & la misma curia los que
distan dos dietas legales del lugar donde reside la curia.”

IL.  Qué se entiende por vacacion de beneficios en la curia
Romana.—1° Se dice que un heneficio est4 vacante en la
curia Romana ¢ en la Sede Apost6lica, cuando el que po-
seia el beneficio, muere en el lugar donde reside la curia
Pontificia, verbi gracia, en Roma. Donde reside el Papa
con su chancilleria, sus oficiales, tribunales y consejeros,
alli se juzga que estd la curia Romana. 2° Aunque el
beneficiado viviese en un lugar donde residiese el Papa sin
su curia deberia juzgarse que el heneficio quedaba vacante
en la Sede Apostélica, y por tanto quedaba afecto de re-
servacion, segun opinion comun de los canonistas. (Vide
Leurenium Forum bencficiale, parte 2, q. 532.) 32 Si el
heneficiado no muere en el lugar mismo donde reside la cu-
ria. Romana ¢ el Papa; y con todo, el lugar no dista mas
que dos dietas, esto es, cuarenta mil pasos, aun se juzga
que el beneficio vaca en la Sede Apostélica.
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TIL.  Se concluye de qué modo la colacion de las parroquias
estd, reservada al Papa por la razon de que estan vacanies en
la curia Romena. 1?9 Es regla general que la cola-
cion de las parroquias y demés beneficios vacantes en la
curia Romana por derecho comun estd reservada al Roma-
no Pontifice. Y esto se sigue de las dos decretales ci-
tadas arriba: del mismo modo que se declara de los benefi-
cios sin distincion, y de consiguiente de los benefivios cura-
tos 6 parroquiales.

22  Sin embargo, segun los canonistas. la predicha re-
gla general tiene algunas escepciones. Se esceptuan 4 sa-
ber: primero, los benefios colados, pero no esceptuados
aun; en cuyo caso si aquel 4 quien se ha colado muere
en la Sede Apostélica, el beneficio no queda reserva-
do. Segundo, se esceptuan igualmente los obispados 6 igle-
sias catedrales, y las abadias vacantes en la curia, y otras
dignidades electivas.  Zercero, igualmente los beneficios
manuales 6 revocables ad nufum, ya sean seculares 6 regu-
lares. Cuarto, los beneficios de derecho de patronato lai-
cal. Quinto, los beneficios legales. Sesto, los beneficios
parroquiales vacantes en la curia cuando estd vacante. lo Se-
de Apostélica. Del modo como se prueban estas escepcio-
nes, véase Leurenio (Forum beneficiale; parte 2, q. 534).

Mas atendidas estas escepciones, en lo tocante 4 las par-

roquias, debe decirse de ellas, que cuando vacan en la cu-
ria son reservadas, 4 no ser de derecho de patronato laical,
6 manuales § revocables ad nutum, 6 que sean vacantes en
la curia, Sede vacante.

3%  Pero cuando la parroquia que estd vacante en la cu-
ria y reservada 4 la Sede Apostélica, no es conferida den-
tro de un mes contado desde el dia de‘la vacacion, cesa la
reservacion, y puede conferirla el colador ordinario. De
este modo se establecié generalmente con respecto 4 los be-
neficios, por Gregorio X en el concilio general Lugdonense
i estas pahbms “To establecido por nuestro predece-

“sor Clemente Papa, de feliz memoria, sobre las dignida-
“des y beneficios de la curia Romana que estando vacante
“solamente podian ser conferidas por el Papa, decxetfunos

“que debe modificarse de tal manera: que aquellos 4 quie-

“nes pertenece la colacion de los mismos beneficios ¢ digni-
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“dades, (4 pesar del prediche estatuto) puedan conferirlos
“solamente por si mismos despues de un mes contado des-
“de el dia que las dignidades 6 beneficios quedasen vacan-
“tes; 6 (estando ellos en lugares remotos) por sus vicarios
“generales, existentes en sus didcesis, 4 los cuales se ha-
‘“ya encargado candnicamente.” (caput Statutum 3 de Prae-
bendis in 6.) "

§ &

Cuando la colacion de las parroquias estd reservada al Romano Pontifice
por regla de cancilleria.

Diremos 1° qué cosa son las reglas cancelarias y si cons-
tituyen derecho comun 6 universal. 29 cuindo est4 reser-
vada la colacion de las parroquias por la regla primera de

[3)

la cancilleria; 32 cuando por la regla nona, que suele Ila-
marse la regla de mensibus.

Qué son las reglas cancelarias y si constituyen el derecho universal.

“Son ciertas constituciones pontificias, concernientes en
la mayor parte 4 las causas y reservaciones beneficiales...
Llamadas asi porque muchas de ellas conciernen 4 la expe-
dicion de letras que se despachan en la cancilleria, 6 ya
por que se publican en la cancilleria y se consignan en los
registros, y esto con autoridad del Papa.

%(Cada Pontifice suele renovar y publicar estas reglas al
iniciar su Pontificado El primero que las publicé y
les di6 este nombre. se dice que fué Juan XXII. Tuvie-
ron principio cerca de 1330, segun dice el Cardenal de Lu-
ca (de Beneficus, discursu 1, n. 23).

. “Hstas reglas. verdaderamente forman el derecho
universal, 6 se consideran como leyes generales, de modo
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que fuera de la cyria tienen fuerza por todo el orbe.” (’Leun
renius, Forum beneficiale, parte 2, q. 539 o 540.) eras?
esto probado por Rigancio, en su magnilico comentario &
las reglas cancelarias. :

“Por muerte de cualquier Pontifice la fuerza y autoridad
de dichas reglas espira; v por esto estando vacante la Se-
de Apbdstélica, los beneficios reservados en fuerza de aque-
llas reglas son conferidos libremente por los Obispos 6 co-
ladores ordinarios.” (Leurenius, loco citato.) Y esto debe
entenderse, no solamente estando la Sede vacante, sino
mientras el Pontifice meramente elegido no remueva aque-
las reglas. (Leurenius wbidem.) Puede empero renovar-
las el dia siguiente & su eleccion.

i 3

Cudndo estd reservada la colacion de las porroquias ¢ la Sede Apostd-
lica, por la primera regla cancelaria.

Entre las cosas que se establecen en esta regla, se de-

claran reservados 4 la Sede Apostdlica todos los beneficios -

que fuesen colados por los Ordinarios {i otros coladores,
contra la forma prescrita por el sinodo Tridentino: y fam-
bien reservé & su disposicion todos aquellos bcn_qﬁcws (son pa-
labras de la regla) de los cuales hubiesen dispuesto los Or-
dinarios @ otros coladores contra la forma de los decrefos
del mismo .concilio. Lo que aplicado & las parroguias, si el
colador ordinario hubiese dispuesto de ellag contra los de-
cretos del sinodo Tridentino, verhi gracia, confiriéndolas
sin prévio concurso, 6 4 los que no tienen la. edad requeri-
da, etc., pierden su derecho de colacion, y no podran di-
chag parroquias ser ya conferidas mas que por el Romano
Pontifice. (Vide Leurenius, Forum bencficiale, parte 2, q.
843, n. 3.)

I1T.

De qué modo la colacion de las parroquias queda reservada ¢ la Sede
Apostélica en fuerza de la regla nona que se llama regla de mensibus.

En esta regla se dispone esto: “Deseando el Santisimo Se-
nior Nuestro Papa proveer 4 los clérigos pobres y otras perso-
nas beneméritas, generalmente reservé 4 su disposicion, to-
dos los beneficios eclesidsticos con cura y sin ella, secula-
res y regulares de cualquiera érden, sean 6 no calificados
y en todas partes donde existan, que vacaren en los meses
de enero, febrero, abril, mayo, junio, agosto, octubre y no-
viembre, fuera de la curia Romana, por otro titulo que por
resignacion; pertenecientes de cualquier modo 4 la colacion,
provision, presentacion, eleccion, fi otra cualquiera disposi-
cion de los coladores hasta que plazea 4 su voluntad
A mas de esto Su Santidad, para gratificar los asiduos tra-
bajos de los Patriarcas, Arzobispes y Obispos, les concede
la facultad de disponer libremente, solamente por el tiempo
que verdadera y personalmente residan en sus iglesia 6
diécesis, de todos y cualesquiera beneficios eclesidsticos,
con 6 sin cura, seculares y regulares (pertenecientes sola-
mente 4 la libre disposicion de los mismos, y no de otros
con ellos), que vacaren fuera de la curia Romana antes de
los meses de febrero, abril, julio, agosto, octubre y diciem-
bre '

Pero los que quisieran aceptar la gracia de la predicha
alternativa estin obligados 4 declarar la aceptacion por me-
dio de cartas patentes firmadas por su propia mano, sella-
das con su propio sello, publicadas en su respectiva didce-
sis y mandarlas aqui al Datario de Su Santidad.

De esta ley eclesidstica con respecto 4 la colacion de las
parroquias se deduce:

1° Si la alternativa no fuere aceptada por el Obispo,
las porroquias que vacan en alguno de los ocho meses ar-
riba mencionados no pueden ser conferidas mas que por el

Parroco.—P. 43,
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Romano Pontifice, Mas las que quedan vacantes en los
otros cuatro meses, pueden ser conferidas por los coladores
ordinarios, con tal que por algun titulo (verbi gracia por
quedar vacantes en la curia Romana) no estén reservadas
4 la Sede Apostélica.

29  8ila alternativa fuese aceptada por el Obispo, en-
tonces las parroquias (que sin la reservacion Papal perte-
necerian 4 la colacion libre del Obispo) podrin ser conferi-
das por el Obispo, si quedan vacantes en alguno de los seis
meses designados en la segunda parte de la regla; pues si
vacaren en alguno de los otros.seis meses, su colacion per-
tenece al Romano Pontifice.

32 Cuando la colacion de la parroquia vacante pertene-
ce al Papa, no por esto debe omitirse el concurso; sino que
tambien entonces se ha de instituir, como se dird despues.
En cuyo caso el Obispo, hecho el concurso, tiene obligacion
de trasmitir al Romano Pontifice los nombres de aquellos
que fueron aprobados por los examinadores sinodales, lo
que mas abajo esplicaremos en su lugar,

4°  En esta regla de los meses no van comprendidas las
parroquias con derecho de patronato laical ni las parro-
quias manuales, esto es, cuyos rectores son amovibles ad nu-
tum; véase aprobado por Leurenio (Forum beneficiale, parte

2, q. 556).
§ 59

Segun derecho actual y particular de la Francia, parece que la eolacion
de las parroquias pertenece & los Obispos, sin ninguna reserva a la Sede
21* .
Apostélica.

En los pérrafos anteriores describimos el derecho comun.
Pero con respecto 4 la Francia, se encuentra notablemente
derogado este derecho por el concordato de 1801; pues
por el articulo décimo de esta convencion confirmada por el
Papa Pio VII porla bula Eecclesia Clhristi se establece asi:
‘Los Obispos proveeran las parroquias; y solamente eligi-
‘ran las personas aceptadas por el gobierno.” En fin, por
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este texto parece que se ha de colegir, que la colacion de
todas las parroquias de Francia pertenece & los Obispos,
sin ninguna reservacion Pontificia. Y efectivamente la
conclusion ser4 cierta si alli se ha de entender por la pala-
bra nominabunt; no solamente el nombramiento, si que tam-
bien la colacion. Es el sentido que parece se ha dado 4
aquella palabra. Lo que se confirma ya por algunas cir-
cunstancias, ya por la analogia con el concordato de la re-
plblica de Italia, y ya en fin, porque de hecho desde cin-
cuenta afios 4 esta parte ha prevalecido esta inteligencia.

Y primeramente lo persugde el modo con que fué com-
puesto y determinado el texto de este concordato. EI ar-
ticulo fué propuesto por Napoleon en esta forma: “Ellos
“(los Obispos) nombraran 4 todos los curas. Hstos nom-
“bramientos serin sometidos 4 la aprobacion del gobierno.”
El Cardenal Consalvi pidi6 que se modificase de este modo:
“Ellos nombrarin 4 todos los curas, y eligiran pastores do-
“tados de las cualidades requeridas por las leyes dela Igle-
“sia, y que no hayan desmerecido la confianza del gobier-
“no”. Pero el objeto con que procur modificar el articulo,
el Cardenal lo indicaba & Pio VII con estas palabras: ¢“La
eleccion de los parrocos en la actual situacion debe ser un
punto muy celoso para el gobierno, tratdndose de personas
que estin en contacto con el pueblo mucho mas que los mis-
mos Obispos. Por lo tanto deseaba el gobierno mismo que
los nombramientos se sugetasen 4 su aprobacion. Se con-
vino el articulo de tal modo que pudiese salvar dichos nom-

, bramientos & los Obispos, lo que fija. en ellos un derecho

libre tal de reserva, que los pastores no serdn escogidos si-
no despues de estar asegurados de que gozan de la confianza
del gobierno. Los Obispos con su prudencia podran prac-
ticamente combinar las cosas de un modo plausible, y sin
dafo de la disciplina de la Iglesia.”

Por otra parte el Cardenal Consalvi pasé esta nota al
Sefior Bernier, preshitero, que era el encargado del gobierno:
“Se ha tratado de asegurar mas al gobiernc diciendo que
“Jos Obispos que nombrarin 4 todos los curas, no escoge-
“ran 4 los pastores sino despues de haberse asegurado, de
“que estdn dotados de las cualidades requeridas por las le-




