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Griraldi loeo eitao) por los griegos, cada ocho v quince dias
segun la constitucion de Tnocencio 1V, Sub Catholicae, ©
martii 1254; y la de Clemente VIIT Santissimus, del 3\ de
agosto de 1595: por los latines, empero, cada ocho dias, 6
‘ada_domingo, 6 en la feria V, por decreto de la citada
Congregacion, en lo Revennatense,"del 5 de abril de 1573; y
por el eapitulo 58 Permittimus, de Sentent. excomm..”

16°.  Tambien debe procurar el parroco que dia ¥y no-
che esté ardiendo una ldmpara ante el Santisimo Sacra-
mento de la Eucavistia. (Barb. de Officio parochi cum
Addd. Giraldi e, 20, n. 29)

CAPITULO VI
OBLIGACIONES DE OFRECER LA MISA POR EL PUEBLO.

Provosicron 13— Zumbien los pdrrocos, aungue sean amo-
vibles, ya scan seculares, ya requlares, asi como los vicarios cu-
rados, estdn obligados d ofrecer ln mist por el puchlo los do
mingos y fiestas de precepto, no obstante cualqurera costuinbre
conlraria, aunque pierdan los réditos de la c6ngrua.—Bene-
dicto XIV en la bula Cum semper (n. 103 ‘in suo bullario)
dirigida 4 los Obispos de Italia declard el derecho sobre es-
te punto del modo que sigue: “Que el sacrosanto sacrificio
de la misa debia aplicarse por el pueblo por los pastores de
almas encargados de su cura, derivindose esto de un pre-
cepto como divino, segun el sinodo Tridentino (sess. 23 e.
L de Ref.) lo expresa con estas notables palabras: “Habién-
“dose mandado por precepto divino 4 todos los que tienen
“4 su eargo la cura de almas, conocer sus ovejas, ofrecer
“por ellas el sacrificio......” Y aunque no han faltado al-
gunos que por interpretaciones vanas y frivolas pretendie-
sen extenuar 6 quitar del medio esta obligacion mencionada
por el santo sinodo 4 pesar de ser tan claras las palabras
del referido concilio; y como la predicha Congregacion pro-
puesta privativamente para la interpretacion del mismo
Concilio, interpret4 siempre, que todos los encargados de
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la cura de almas, no solo debian celebrar el sacrificio de In
misa por el pueblo, sino que debian aplicar su fruto por el
pueblo mismo que tienen encargado y no por otro, 6 por su
aplicacion poder percibir limosna alguna; y tiene mas interés,
porque esta inteligencia fué aprobada y confirmada por los
Romanos Pontifices nuestros predecesores; ya no os queda
mas que desear.que procureis con toda solicitad que en
vuestras respectivas diGeesis la abracen y obsequien y la
ejecuten con prontitud.” (Cilata bulla, § 2).

El citado Pontifice declara despues, que quedard satis
fecha esta obligacion, si los que ejercen la cura de almas,
celebran y aplican la misa por el pueblo, “los domingos y
“otros dias festivos de precepto del afio.” (1%, § 6).

Declara & mas de esto, que 4 dicha obligacion van com-
prendidas las siguientes: primero; los vicarios curados, que
tienen el ejercicio de la cura, quedando la cura habitual en
otro; sequndo; los viearios 6 ec6nomos, que estando vacan-
te la parroquia, son deputados para ejercer en ella la cu-
ra de almas; fercero; los curados revoeables ad nutum; cuar-
{o; los regulares, que ejercen la cura con titulo de parroco
6 vicario, (Z%id. § 4). En particular con respecto 4 los cu-
ras amovibles, véase lo decidido por la Sagrada Congrega-
cio del Concilio, en la Ostiense del 29 de enero de 1724 (i
Thesauro 1. 3. p. 12). :

En cuanto & la urgencia de ln predicha obligacion, aun-
que los pérrocos sean destituidos de los réditos cOngruos,
Inocencio XII lo declar$ en la bula Nuper del 24 de abril
de 1699. (Vide Merati, p. 3, tit. 12, ad n. 5 Gavanti.)

En lo tocante 4 la costumbre contraria, en la citada bula
Cum semper (n. 103 ipsius bullarii, § 16) Benedicto XIV
dice asi: “Algunos se persuadieron que podian eximirse de
semejante cargo por la costumbre inmemorial y contravia
que estaba vigente en su propia iglesia. Pero ya se res-
pondié muchas veces, que 4 nadie se permitia esta costum-
bre, aunque fuese inmemorial, que tambien podia Ilamar-
se abuso y corruptela.” Nétese, sin embargo, que esta bu-
la de Benedicto XIV, aunque dirigida solo 4 los Obispos
de Italia, en cuanto lo declara el derecho comun, tiene
fuerza universal para probar aquel derecho. De aqui la
Sagrada Congregacion del Coneilio, sin distincion de lugar,
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suele remitir 4 aquella constitucion y apoyarse en ella pa-
ra declarar la recta inteligencia del derecho comun, tocante
4 la materia de que tratamos.

Ademis de esto, podriamos confirmar cada una -de las
partes de nuestra conelusion con muchas declaraciones de
la Sagrada Congregacion del Concilio, las que, por breve-
dad pasamos por alto. (Vide Zamboni in verbo Parcchus p.
1,§6,elp.3,§3)

. Provosicion 2%—La predicha obligacion de los pdirocos
con respecto d las fiestas, por indullo del 9 de abril de 1802
quedé suprimida en todo el territorio de la repiblica galicana.
—Consta de muchas declaraciones de la Sagrada Congre-
gacion del Concilio que se encuentran indicadas en la es-
clarecida obra intitulada Nowwveau traité des saints Mysiéres,

su autor Richaudeau presbitero (p. 361, edit. Parisiis

1853). Solo referimos uno de los modernos. Propuesta
la duda 4 la Sagrada Congregacion del Concilio. por el se-
fior Verhoeven profesor de derecho sagrado en la unversi-
dad de Lovaina, 19 S7 los pdrrocos deben ofrecer la misa
por el pueblo en los dias domingos, como tambien en los
dias festivos que fueron suprimidos por indulto Apostélico
del 9 de abril de 1802, aunque no se prolongue de nuevo
por el Obispo diocesano; el dia 25 de setiembre de 1847,
la Sagrada Congregacion de los Excelentisimos Cardenales
de la Tglesia Romana, intérpretes del Concilio Tridentino,
decretl: Ad primum afirmative. (1)

Prorosicion 3*—La costumbre contraria de la predicha

(1) Esta decision de la Sagrada Congregacion'se encuentra publica-
da, cn la citada obra del sefior Richaudeaun pag. 438, y en el opisculo
titulado, dé Praxi ¢ parochis observanda qutore Verhveven (p. 4. cdit.
Hasseleti 1849). Mas en vano se buscard en ¢l Phesaurum resolutionum.
Tisto es, en el tomo del afio 1847, si se registran todas las causas, pro-
puestas el dia 25 de Setiembre de dicho afio (que ocupan desde la pfigi.
ua 571 hasta la pigina 635) no se encuentra esta. Ignoro la causa, pe-
ro que Verhoeven no fué hombre de gran ciencia y sana doctrina, bas-
tante lo prueba su fausto opiseculo de Regularium ¢t saeculorum derico-
rum juribus inscripto; y por esto quizis parccid no debia insertarse en
el Tesoro de resoluciones, en cuya exposicion se tributaban no pocas alu-
banzas & aquel hombre. . Por lo demds, no dudo que es auténtica aque-
lla declaracion de la Sagrada Congregacion del Coneilio.
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obligacion de ofrecer por el pueblo, aun en los dias festivos su-
prunidos, nunca debe juzgarse por legtlime.—Consta ya por
muchas otras, ya por la citada declaracion de la Sagrada
Congregacion del Concilio en la causa Mechliniensi, del dia
25 de sefiembre de 1847. Propuesta, pues, por el sefior
Verhoeven la duda: 22 Sidebe tenerse alguna vez por legi-
tima la costumbre en virtud de la cual los parrocos no
aplican el santo sacrificio de la misa por el pueblo, 6 en los
domingos 6 solo en los dias predichos de fiesta suprimidos,
la Sagrada Congregacion del Concilio respondib: Ad secun-
dum negative.

Prorostcion 42— Qué fiestas son las suprimidas por el re-
ferido indulto del 9 de abril de 1802 en todo el territorio de
la repiblica galicana, se ha de determinar del catdlogo de las

Jiestas de Urbano VIII, con la adicion de la festividad de la

Concepeion; pero no del ecatdlogo de las fiestas de Clemente
XTV.—Ciertamente el Cardenal Caprara, en el citado de-
creto del 9 de abril de 1802 pronuncié que conservadas so-
o cuatro fiestas (Natividad del Sefior, Ascencion, Asuncion
- de todos los santos) las demas no serian en adelante. de
recepto. Pero no dijo cuales otras, y conviene mucho
4 los parrocos conocerlas, teniendo que ofrecer en ellas la
misa por el pueblo. Finalmente, en la formacion de la lis-
ta de estas fiestas ocurre una gravisima cuestion: 1° si se
ha de tener razon de los estatutos en los cuales ya algu-
nos Obispos de Francia por su autoridad habian supri-
mido muchas fiestas en su didcesis; 2° Si se ha de estar
al catilogo de las fiestas que Urbano VIII publicé en
su constitucion Universa per orbem en el dia 13 del mes de
Setiembre de 1432; 32 6 mas bien 4 otro catélogo diferen-
te, descrito por Clemente XIV. Cuya dificultad parece
debe resolverse como sigue:

[.. No se ha de tener razon de las fiestas antiguamente
suprimidas por érden de algunos Obispos 1° Porque como
probamos en el tratado del derecho litfrgico, los Obispos
no tienen potestad de suprimir fiestas; para que deba juz-
garse viiida la tal supresion. 2° Porque estinguidas todas
las dideesis por las bulas del Concordato del atio 1801, di-
cha supresion de las fiestas hecha en las antiguas diGeesis,
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aunque hubiese sido valida, se habria de juzgar sin fuer-
za alguna tocante & la nuevamente erigzida.

II. Para conocer bien dichas fiestas suprimidas, no se
ha de tomar por norma la enumeracion de las fiestas, que
Clemente X1V describe en su constitucion del dia 27 de
agosto del afio 1770. Pues habiendoos dado esta consti-
tucion solo “para la cindad y didcesis Misnense, en cuanto
enumera las fiestas de precepto de otro modo que las se-
fialadas por el derecho comun que antes estaba en vigor,
se ha de juzgar que en ella determiné el derecho particu-
lar de esta di6cesis, sin mudar por esto la ley universal.

Podria aducirse en contra cierta respuesta dirigida al
Obispo Namurcense, el 27 de enero de 1842 (publicada en
[a coleccion que tiene por-titulo, decretos auténticos de la Su-
grada Congregacion de Rifos, pAg. 1563, edic. Leadii 1851).
A saber, el Obispo Namurcense habia propuesto 4 la Sa-
grada Congregacion del Concilio la siguientes dudas: “Si
“la misa parroquial debia aplicarse por el pueblo en los
“dias de fiesta, trasladados 4 la dominica siguiente por in-
“dulto del atio 1802; 22 si se ha de aplicar en los dias fes-
“tivos que retenidos por el Papa Clemente XIV fueron
“‘abrogados por la auteridad del Papa Pio VII; 32 si ahora
“se han de aplicar tambien en los dias festivos que fueron
“suprimidos desde el afio 1771 por Clemente XIV, esto
“es, todos los dias festivos contenidos en el catdlogo de
“Urbano VIII?” 4 cuyas dudas, propuestas al Sumo Pon-
tifice por el subsecretario de la Sagrada Congregacion del
Coneilio, mandd que se contestase al Obispo Namurcense,
“que los pérrocos de su dideesis debian aplicar la misa pa-
“ra el pueblo todos los dias de fiesta retenidos por S. M.
“Clemente XIV y suprimidos mas tarde por S. M. Pio
“VII, el 9 de abril de 1802..

Pero & mds de que la citada Coleccion impresa en Leo-
dio no parece de autenticidad, el sefior Richaudeau respon-
de asf al expuesto documento: “La consulta supone que
la constitucion dada por Clemente XTIV es una ley general
con respecto 4 toda la Iglesia; y esta es contraria al
contenide de la bula. 2° Reproduce de un modo muy
inexacto -la enumeracion de las fiestas que se eneuentra
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en la constitucion (1) 32 La consulta del afio 1842
supone que el Papa Clemente XIV suprime enteramente
las fiestas que no estin contenidas en su enumeracion: 4
mas, este Pontifice declara al contrario, que los fieles
continuen en la obligacion de oir misa todos los dias
de fiesta sin escepeion, y de consiguiente los ordenados por
Urbano VIIL” (Nouveaw traité de saints Mystéres, pay.
368, edic. de Paris 1851.) Afiddase que segun el catéli-
lico de Clemente XTIV, sc habian de contar entre las fiestas
la Visitacion de la Beatisima Virgen, y el dia de Santa
Maria Magdalena; lo que no puede admitirse.

III. Se ha de tomar por norma la: constitucion de Ur-
bano VIIT Universa per orbem. Porque teniendo esta cons-
titucion la fuerza de una ley general, y no habiendo sido
derogada por otra ley alguna universal antes delafio 1802,
debe concluirse, que en dicho afio 1802 las fiestas de pre-
cepto (atendido el derecho comun) fueron las mismas que
se enumeran en esta constitucion; solo que 4 estas Cle-
mente XIV habia afiadido la festividad de la ‘Concepeion.
Mas las fiestas de precepto que se determinan en la cons-
titucion de Urbauo VIII, fuera de los domingos, son las
siguientes: Natividad del Sefior, Circuncision, Epifania,
Pascua, con los dos dias subsiguientes; Ascension, Pente-
costés, con dos dias subsiguientes; Trinidad, Corpus, In-
vencion de la Santa Cruz, Purificacion, Anunciacion, Asun-
cion, Natividad de la B. Virgen, el dia de la dedicacion de
S. Miguel, Natividad de S. Juan Bautista, dia de los san-

_tos Pedro y Pablo, san Andrés, Santiago, san Juan, santo

Tomds, de los santos Felipe y Jaime, san Bartolomé san
Matias, de los santos Simon y Judas, san Matias, san Es-
teban, de los santos Inocentes, de san Lorenzo; san Silves-
tre, san José, santa Ana, de todos los Santos, la fiesta del
patrono principal de cada ciudad ¢ lugar.

De este catdlogo pueden los pArrocos anotar facilmente

(1) En sus dudas el Obispo Namurcense habia afiadido la lista de
las fiestas reservadas por Clemente XIV (que puede verse en la colec-
cion. Leodiense, pag. 153), pero mutilada.

Parroco.—P..76.
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las fiestas suprimidas, en las cuales tienen obligacion de
ofrecer la miza por el pueblo. Solo se ha de afiadir, como
se ha dicho, la fiesta de la .Coucepcion, erigida por Cle
mente XI.

En cuanto 4 las fiestas de los patronos de quienes se
trata en la constitucion de Urbano VIII, debe advertirse
que se entienden los patronos de todo el reizo, 6 de toda
la didcesis 6 de la cindad, no de los #iulares de la iglesia.
Porque en las fiestas titulares de la iglesia, que no erande
precepto antes del afio 1802, no esté obligado el pérroco 4
ofrecer la misa por el pueblo. .

Tampoco estin obligados en las fiestas de los patronos
del reino, 6 de la dideesis 6 de la ciudad, si no fuesen adop-
tados legitimamente. Y para la constitucivn legitima de
estos patronos, se requiere la eleccion hecha por el pue-
blo y el consentimiento de la Sede Apostélica. Sin em-
bargo, si en alguna parte antes del afio 1802 hubiesen ce-
lebrado por una costumbre inmemorial la fiesta de algun
patrono, debe presumirse que en su principio fué institui-
da de precepto; y por lo tanto, debe contarse entre las fies-
tas suprimidas, tocante 4 la obligacion de ofrecer la misa
por el pueblo.

Prorosicron 52— Escepto en legttimo caso de impedimento,
el pdrroco estd obligado G ofrceer la misa por el pueblo, perso-
nalmente; sin que pueda ser sustituido por otro sacerdote.—
Esta conclusion se ha de tener por cierta, porque muchas
veces ha sido confirmada por la Sagrada Congregacion del

Concilio. De cuyas declaraciones solo expondremos algu-

nas. s

Lin la Zesulana, 26 enero de 1771, 4 las dudas: -*Si los
“pérrocos en los domingos y demés dias festivos, estando
“presente el cadaver, pueden celebrar la misa por el difan-
“to, y trasladar & otro dia la misa que se ha de aplicar al
‘to, y traslad I
“pueblo®?” Et quatenus negative.—2° Silas misas que se
han de aplicar al pueblo, pneden suplirse por otro sacerdo-
e?—La Sagrada Congregacion respondi6: Ad primum ne-
te?—La Sagrada Congregacion respondié: Ad
galive, ad secundum negative.

Bn la causa Castri Albi, visitationis lominum, 28 julio de

789, & la duda: Si los parrocos de dichas iglesias, (4 sa-

1789, g )
ber, de la catedral y de Santa Maria) y demdis colegiatas
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de la dideesis de Castri Albi estdn obligados personalmen-
te 4 aplicar en los dias de fiesta la misa por el pueblo, 6 si
pueden satisfacer dicho cargo por medio de otros benefi-
cios 1 otros sacerdotes?—La Sagrada Congregacion respon-
dié: Affirmative ad primum partem, negative ad. secundum.

En el memorial, presentado el dia 14 de Enero de 1843
Henriqueden Dubbelden, Obispo Emansense, ilustrisimo
Vicario Apostélico Sylveducense, entre otras cosas pedia 4
la Sagrada Congregacion de propaganda fide, le resolviese
la dificultad siguiente: :

5% “Hn el antiguo Vicariado Busccducense, por ¢érden
de la iglesia, se habia laudablemente observado celebrar la
misa por la parroquia todos los domingos y dias de fiesta,
en cuanto 6 al parroco mismo ¢ un capellan en lugar del
pastor (alguna vez por otro sacerdote que vivia en la par-
roquia) la celebraba, cuyo honorario sufragaba el parroco.
Cuyo parecer seguimos de buena fe, hasta que el afio -pa-
sado, esta materia, disqutida con mas claridad en tésis pii-
blica por la universidad catélica Lovaniense, se declard que
esta obligacion era personal Dignese Vuestra Santi-
dad quitar la duda con una respuesta; y si en lo que res-
pecta & lo pasado, log parrocos no hubiesen satisfecho 4 su
obligacion, proveer 4 la omision por su benignidad del te-
soro de la Iglesia Con todo, les serin muy grato, si
por indulto de la Iglesia pudiesen desempefiar esta obliga-
cion por si 6 por un sacerdote.”

La Sagrada Congregacion de propaganda fide remitié la
resolucion de esta dificultad 4 la Sagrada congregacion del
Concilio., sobre la cual di6 la siguiente resolucion: “Sylvae
Ducis.—El R. P. secretario de la Sagrada Congregacion de
Propaganda fide, por érden de su Santidad, someti6 4 la defi-
nicion de esta sagrada érden la facultad dada por el Vi-
cario Apostélico Sylvae Ducis (Bois le Duc) de conceder
algunas veces 4 los pirrocos del vicariado, que por medio
de un sustituto puedan desempefiar el cargo de la aplica-
cion de lz misa por el pueblo.—El dia 11 de Marzo de
1843, la Sagrada Congregacion de los Eminentisimos S. R.
E. Cardenales, intérpretes del concilio Tridentino, contes-
t6-—Para la facultad de indultar 4 los parrrocos del vica-
riado que puedan aplicar l2 misa por el pueblo por medio
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de sus capellanes, “en los casos de verdadera necesidad y
“mientras se haga por causa candnica;” consultindolo con
el S. Padre.—Hecha relacion de lo que antecede al- Santi-
simo Padre N. S. por el subSecretario de la Sagrada Con-
gregacion el dia trece del mismo m res, Su Santidad misma
aprob$ y confirmé en todo la resolucion de la Sagrada
Congregacion.” (Relatum habes hoc documentum in opisculo
cus-titulis de praxi a parochis observdnda, auctore Verhocven,
pag. 18, edit. Hasseleti, 1849.)

" Enla (Mechliniensi, 25 squicmfws 1847) a la duda: 3°
Si los pirrocos personalmente estén obligados 4 ofrecer por
el pueblo el santo sacrificio de la misa, mientras no estén
impedidos por una causa legitima; 6 si pueden cumplir es-
ta obligacion por medio v, g. de un capellan & presbitero
forastero?—La Sagrada Congregacion del Coneilio respon-
di6:  Ad tercium, affirmative ad primam partem; negative ad
secundam, exceplo casu verae necesitatis, el concurrente cause
canomca. (In citdto libro de Prazi a parochis servanda,
pag. 4).

El dia 27 de Febrero de 1847, la Sagrada Congregacion
de Ritos di6 una declaracion que en (,101{:0 modo parece
contradecir las que anteceden. A saber, 4 la duda pro-
puesta del modo siguiente por el superior del colegio Ru-
remundense (Holanda): 42 “El Parroco aqui y actualmen-
“te es substituido por otro que log domingos canta la mi-
‘sa mayor:” (pues por costumbre se juzga que puede ha-
cerse): “‘si el parroco celebrando privadamente puede apli-
“‘car por los suyos, y estd obligado & cuidar que la misa

“mayor se nphque por el pueblo" "—La Sagrada Caugrerm-
U] e Juarm debia contestarse: “Al 49 que podm por si
“4 por otro, sin que se requiera la wisa solemne.” Y asi
fué ratificado el dia 27 de febrero de 1847. (in collectione
Gardelliana, n. 4926.)

Pero la misma Sagrada Congregacion manifesté el sen-
fido de esta su declaracion; y en el sentillo conforme 4
nuestra conclusion. - Hé aqui las palabras de su tiltima de-
claracion: “Cuando el afio pasado de 1847, el dia 27 de fe-
brero, 1a Congregacion de los Santos Ritos, declard 4 la
duda TV en una Ruremondense de un \’u,mmdo de Holan-
da, que el parroco podia por sf & por medio de ofro aplicar
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en los dias domingos el santo sacrificio por el pueblo, aun
celebrando puv.id(unnme, sin que esté obligado 4 aplicar
la misg solemne, cuya celebracion encarga entre tanto 4
otro sacerdote que bien le patezca; sobre esta declaracion
actualmente se propone una nueva duda, que se funda en
las declaraciones y decretos dados por las Sagradas Con-
gregaciones de la Ciudad, y por las cuales se exige al par-
roco la aplicacion de la misa por el pueblo en los domnwos
y dias festivos. Otra vez la Sagrada Congregacion sobre la
sentencia requerida......, decreté: “Que la respuesta dada
“el 27 de febrero de 1847, debia entenderse con respecto
¢4 la misa solemne de la cual se preguntaba. Porque en
“este caso, no obstando por otra parte decretos contrarios,
“se prescribi6 y ratificé que cualquier pmroco, por una
“justa y legitima musm, podia encargar 4 otro sacerdote el
“Gumplimiento de la misa que debl.;l. aplicarse por el pue-
“blo ¢ hacer celebrar esta misa por ofro sacerdote. Dia 22
“de julio de 1848.” (In collectione Gardelliniana, sub 1
1968). Queda por tanto establecido que el pérroco no
puede satisfacer esta obligacion por medio de otro sacerdo-
to. sino por una cause Z(g?z‘mm.

Pero debe admitirse que son causas legitimas, 1° cual-
quiera ausencia legitima; 2° una eni’ermedad, la obliga-
cion de celebrar la misa conventual, cuando el pirroco es
candnigo 4 la vez. De algunas otras causas, si son 6 ne
suficientes, puede verse discutido en el citado opfisculo de
Prazi a parochis servanda, pig. 26. Generalmente puede
tenerse por regla que se considere grave al juicio de un
hombre prudente.

Prorosicion 62—Contra la predicha obligacion de los pdr-
rocos de ofrecer por st mismos, no vole ninguna costumbre.—
Porque la obligacion de los pérrocos de ofrecer por el pue-
blo no admite una costumbre contraria; asi lo diee "expre-

samente Benedicto 14 en su bula Cum semper; los parrocos
estaban obligados 4 esto, “no obstante una costumbre anti-
“oug, € inmemorial:” sino que rlquella obligacion es’ per 80~
nal 6 una obligacion de ofrecer por si mismo como lo vimos
declarado muchas veces: Iuego la obligacion de ofrecer por
si mismos no admite una costumbre contraria. ‘
A mas de esto la Sagrada Congregacion del Concilio
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confirmé de un modo terminante la conclusion. Porque 4
la duda: 4° “;Qué debe juzgarse de la costumbre en vir-
“tud de la cual el pirroco los domingos y demds dias fes
tivos aplica la misa privada por algun bienhechor, y sin
“ser detenido por impedimento alguno, trasfiere la obliga-
“cion de celebrar la misa por el pueblo 4 otro sacerdote?”
La Sagrada Congregacion el dia 25 de setiembre de 1847
respondié: “A la cuarta, que no debia atenderse 4 la cos-
“lumbre de que se trata” (de Prazi & parochis olservanda,
par 4, edit. Hasseleti, 1849). Esth conforme 4 la prictica
de la misma Sagrada Congregacion; 4 saber, que en los
casos de existir una contraria costumbre declard, no una
vez sola, que el pdrroco por s¢ mismo debia ofrecer.
ProposicioN 72—l pdrroco debe celebrar la misa por el
puehlo en la iglesia porroquial —“El pirroco, . dice Barbo-
s, en los domingos y demis dias festivos, debe celebrar
la miga para sus stbditos; y por esta misma razon en su
propia iglesia y no en otra.” (de Officio parochi, cum Addit.
Giraldi, p. 1, ¢. 11, n. 3); y lo confirma el citado autor con
algunas declaraciones de la Sagrada Congregacion del Con-
cilio. Est4 conforme Ferraris; “E] pﬁrroca dice, en los
dias festivos, debe celebrarla misa en su propia iélesia y
no en otra, no obstante cualquiera costumbre contraria: la
Sagrada Congregacion del Coneilio en la Lucana 15 de se-
L)mmbre y 17 de noviembre de 1629” (verbo Parochus, art
3, #. 1). : :
i_:ligue invicta nuestra tésis de la declaracion siguiente de
la Sagrada Congregacion del Congilio (in Fonensi 11 maii
1720): & saber & la duda: 52 “Si ocurre el caso que el
ff;aaré'otzlo a}:;ciprest,e celebre la misa conventual, ¢ esté au-
““sente legitimament é impedi ; i
“Festivosocomo fﬁlt;%séfzi?;;?l;f 1?3?’ ci‘:llét&g%:irigs S:E
“‘obligado 4 hacer celebrar la misa parroquial por ei p;ue-
“blo, por otro sacerdote, como arriba?” La Sazrada Con-
gregacion respondio: “Affirmative. sed cum zfpplicatigne
i A ~ fo r a L .
Sg%l')ualgustljl taﬂ.tﬂlﬂ | (.e.n“i;’efawjo resolutionum, t. 1, pag.
) e estas palabras, “vel alius legitime absit,” se si-
gue que el pirroco ausente por una causa lezitima ,no ue-
(il‘é satisfacer la obligacion, celebrando la misba 'aor, el F\u
blo, en el lugar donde vive fuera de e e
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declare, que en este caso “debe hacer celebrar por otro Ia
“misa parroquial con aplicacion para el pueblo en los dias
“fostivos;” que es lo mismo que declarar que el parroco
no puede satisfacer la obligacion de celebrar por el pueblo
sino en su parroquia.

Prorostcion 82—F! pdrroco puede satisfacer ¢ la obli-
gacion de celebrar da misa por el pueblo por medio de una mi-
sa privada; pero no estd obligado d celebrar una misa Solem-
ne 6 d wna hora fija y determinada.—Vimos arriba expresa-
mente declarado por la Sagrada Congregacion de Ritos que
no se requeria, una misa solemne (in collectione Gardelliona
n. 4068). Por otra parte, ni el texto Tridentino, ni otros
decretos de la Sede Apostélica, ni de las Sagradas Congre-
zaciones, cuando expresan las obligaciones de los pérrocos
de ofrecer pot el pueblo, nada afiaden sobre la necesidad
de celebrar, ya con cierfa solemnidad, ya en alguna hora
determinada. Tuego se ha de concluir que el parroco es-
t4 obligado 4 ofrecer por el pueblo personalmente y en la
izlesia parroquial; pero de ningun modo estd obligado por
el derecho comun 4 celebrar y aplicar por el pueblo la mi-
sa solemne que stiele llamarse la misa mayor.

Pero dijimos por derecho comun. Porque no hay duda
que el Obispo puede prescribir que los pérrocos por si mis-
mos celebren en los dias festivos dicha misa solemne por
si mismos. En cuyo caso, si el parroco legitimamente es-
t4 impedido de cantarla, y puede, sin embargo, celebrar”
otra misa en la iglesia parroquial, debera .encargar & otro
que cante la misa; pero no podrd trasferir la obligacion al
mismo de ofrecer por el pueblo; siendo esta obligacion per-
sonal, como se dijo arriba, y pudiéndola cumplir por si
mismo por una misa privada.

ProrosicroN 92— el pdrroco es & la vez candmigo, y le
toca celebrar la misa conventual, debe ser sustituido por olro
que aplique la misa por el pueblo.—Consta por la declara-
cion arriba citada de la Sagrada Congregacion del Concilio
del 11 de mayo de 1820 (in Thesauro resolutionum ¢. 1, p.
331). A la duda 4 saber: “Si ocurre que el pérroco ar-
cipreste celebre la misa conventual......, estd obligado 4
“celebrar por otro la misa parroguial por el pueblo?” La
respuesta fué afirmativa. Véase esto declarado en la




