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40 : E! Deismo

33 ¢Acaso para -establecer este estado natural y
originario de este hombre silvestre da alguna razon?;Pe:
T0 que razon se ha de dar para establecer suehos ? No
haynotra, que la de querer vender por verdades sus lo-
cas imaginaciones. Sin embargo , como no hay extra-
vagancia , de la que no se puede dar alguna prucba
aparente , encontro un doco Escritor de nuestros
tiempos , (a) dos que pueden formarse, deducidas del
contexto de la obra de Juan Jacobo , para afianzar su
sistema. La primera se reduce 2 que el hombre conside-
rado enel estado natural , se debe considerar despoja~
do de todoslos dones sobrenaturales , ¥ de todas las
facultades adquiridas por fuerza del arte. Las que nun=
ca pudo obtener 'sino es despues de largo intervalo de
tiempo , y a fuerza de trabajo. Esto supuesto, queda
solo un animal silvestrey solitario, instruido solo por
tas sensaciones, :

34- El Autor citado responde & ‘esta objecion , s~
parando , como debe , para dexar al hombre en‘el es-
tado natural todos los dones superiores que elevan al
hombre, y 1o ordenan al fin sobrenatural de la vision
clara de Dios. Pero es falso que se le hayan de quitar
todos aquellos dones que le perfeccionan en el orden
de la naturaleza , y ‘que le ordenarian 3 Dios, como
Autor natural ; que en tal caso deberia ‘ser sui fin. To~
dos estos dones , que dirian conducenciai adornar su
estadonatural, le serian proprios. Como los habitos
naturales que despuesadquiriria por el uso de las ac-
cionés , por el fomento de la educacion, y al progreso
de la edad , no le extraeriande él , sino le perfecciona~

rian.

(a) Juan Francisco Fineti de Jure Nat. & Gentium, tom. 1.
1ib. 5. cap. 4.

refutado por st mismo. 41
' ento de las fuerzas , el aumen-
tancia , por las acciones nu-

ino perfeccionarian su natu-

rian, Asi comoi¢l increm
to'de la quantidad’, y! sus
tritivas, no!destruirian;, s
rélgzi. Quiere nuestro Deista apoyar su extra‘{ra%ﬁnm:f
condecir;que la facul!:‘a.d'c'le.hablar no ¢s nat:ur; a2 onlq
bre : ‘puesto que ningun idioma le es inspirado por la
naturaleza , porque todos constan de vaces, cuya sig-
nificacion es arbitraria : y no-pudiendo . establecerse el
comercio de las ideas sin las voces que las signifiquen,
carecerian de estas ideas ,sin las: qualeses imposible el
raciocinio. Ademis, que sin el subsidio de las angxlas
no podrian conversar_mntuamc.ntc :.de que se infiere,
‘que enel estado natural estarian reducidos los hom-
bres x vivir solitarios ; y como los, brutos, errantes en
las selvas. : o
6. Gonvenimos en que ningun idioma es _nat‘ural
al hombre , en el sentido que lohaga tan proprio a la
naturaleza , que sin ensefanza, ni instruccion ﬂuya_es-
pontaneamente de ella misma. Afm.q.nando fueracier-
to que lalengua Hebrea fueda primitiva que hablaron
nuestros primeros Padres, posicion muy controve‘rtlda
-entre los dodos , (a) esto solo havria sido por la 1nf_u-
-sion de especies, ideas: y- voces determinadfls para sig-
‘nificarlas:  Pudiendo haver sido otra qualquiera , espe-
cialmente de las que llaman Matrices , la que primera-
mente usaron los primeros hombres : esto aunque por
si mismo es evidente; se demuestra con la misma varie-
dad de opiniones que hay en determinar la lengua pri-
Tom. T1. F mi-

(a) Vease a Nieremberg de orig. S. Seript. a NaFal Alex. His-
¢or, Bccles. tom. 1. dissert. 5. 3 Calmet en la disertacion de confiis.

- linguar. tom. 1. aSchuvartz dejurs Nat. & Gent. tom. I.1nst. 2.
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mitiva. La Hebrea quieren unosy la [Siriaca ottosal-

‘gunos la Caldea. ‘Goropio llevads dkain’ desenfrenado
‘amor patrio afirma ', que s la” Belgica. Huecio, que
no se puede determinar qual fuese. Esta misma. varie-
'dad’ de'di taménds ' baclvoRlrepitiry prueba’ que min-
‘guna es'de tal “niodo natural alhombre 5 que' se exija
por su‘naturaléza? qne qualquiera de e]as pudo sef
_primera, sin tehciningunatitiloquerle preficra a las
otraspara‘haverlo <1do 'sitio la: voluntad:de Dios s que
€ligio para infundirlas at prisiet hombrelaque quiso.o
" 7. “Alginos cuno:ox, queriendocontla experien-
cia indagar este arcaro, 'perdieron el trabajo, y ¢l tiem-
po. Cmnta Herodoto! (1lib. 2. cap.2.) que queriens
"doPsametico Rey de los ‘Eaybdcios,sabérquienes tuesen
Tos primeros hombreslqiethuvo enel: mundoi| ided -esta
prueba : le parecio , que para llegarlo a consegiiir sc-
ria medio conducentesaber qual “serfalas primera len-
gua que se habld : para este efecto mainié 2 un Pastor
“que alimentase’a dos infantes tiernos s« paradosde todo
“comercio |y tino deotro §'de ' modo- que x madie oye-
sen hablar ,'y vér éri'qué ldloma p.oarumpx.m para ex-
plicar sus conceptos. Yaen edad de formar bienlas vo-
‘ces losofa el Pastor repetir ‘la palabra Betcos./(a) No-
ticio de esto el 'buen hombreVa:Psametico, quien in-
quiriendo por 1os" idiomas ¢l” significado " 'de esta voz,
“hall que explicaba Pan en ‘el Phrigio. De aqui infi-
116 , que estas gentes y sulengua fueron las primitivas.
"Refuta’ el Calmét esta ilacion consolidas cazones , esta-
"bleciéndo siempre’, que no'hay lengna alguna , que’ sea
-natural al hombre : Nemo est autem , qui natura magistra
idioma ‘quodpiam edodus loquatur.

Es-

(a) Calmet ubisupr. Schuvartz ubi supr.

refutado. por st mismo. 43

. a8, " Esta verdad se verificatambien por los hechaos.
Cuentase de un muchacho , que por orden de Mclab-
din Monarca del Gran '\‘Ioml se crio s2pa rado de to-
do comercio yy;se encontlodespues no prorrumpir en
0z alguna. -Se leejen Radvitz, que haviendose en-
contrado en “las montanas de thuama dos muchachos
silvestres ,-ya de nueve aios vagando por las brefias con
los ciervos yapresado que fue el unoa costa de no po-
o trabajoysedo presentaron al Rey; de Polonia, bau-
tizolo,el Obispo de Posnania ; siendo la Reyna 12 Ma-
drina./(a) Pero aquel muchacho_ silvestre nunca pudo
aprender a hablar : Tan cierto es.que no hay idioma pe-
guliar al hombre. -

39 Sin embargo; conmderado este en su sér natu-
raE » AUNQUE POF si no pueda formarse dctermmadmdlo-
da, exige la locycion como propria, y ‘caradteristica 2
su eapkcu »El Sapxentiexmo Artifice de la natura.eza,
mdice ungrande hombre., concedid este don: preciosisi-
samoaila suc;cdad ,queannque s¢ pudlera o consel mo-

myimicato dela, cabcza conla confurmxi.ld del rostro
wy 0jos;(b) con 1a, MOCIoN, de manos, y. accion de todo
nel cuerpo,. 0.con otras VlSib]cs senales , manifestar los
mCONCeptos-, y.las cosas ; todo lo significasen con mu-
wcha mas pertecuon c()n 1a volybilidid de la iennua,
oy elisonido de.lavoz.« Hay en ¢l sonido mayor diver-
sidad correapondlentc al numero de los objetos : un su-
-plemento congiso, de los signos natula]es y una cele-
iwidadscad pimable s Naturalium siguor, um perbreve, sugp!
mentum , mira icrwz(, celuricas.,

go. Y asi la ‘Tocuziones natuml al homare en

_ P s 0o 2% fifin.

(a) * Calmet, Schuvirtz ubi'supi. Mioteri. VuUisino. (b) Plu.
che de aruncw hnn lib. 1% ol zou ¥ :




44 El Déismo -
quanto le'conviene , y'se debe  su'naturaleza. De aqui
€5, que nacemos adornados con proporcionados or-
ganos para hablar. El ser racional exige ,que se le
dé algun idioma que sirvade medio para explicar’ los
conceptos |, y como el lazo ‘mas- fuerte'de 1a sociedad
para que fue criado.” Asinuestro primer Padre fue ins-
truido por Diosen un idioma , que usé despues ‘con
Eva., y esta con la serpiente;sin que esta locucion
pudiese llamarse dén sobrenatural en‘ la'sustancia, si:
* nocomo un appendix-de sus ‘perfecciones naturales!
Nada, pues, mas opuesto al estado natural delhom-=

bre, que cl solitario ysilvestre.

41. Mucho pudieramosdecir de la variedad de len«
‘guas, caracter'y antigiiedad de'ellas': 1o omitimos'por
no exceder de 1a brevedad de estas'notds. Lo ciérto es;
que l_a variedad-tuvo ‘origen’ én' 1a ‘confusion’ que
padecieron en el unico‘idioma que ‘hasta entoticesse
hablaba | los temerarios fundadorés de-1a Torre de Ba-
"bél. En quintos idiomas sé dividid entonces 1a leriguia,
1o consta, aunque 'quierdn alganos ‘deéterminar‘el’ nu-
mero hasta setentd'y d9s.” Si'‘perriafiecs ‘en’su puireza
alguno de aquellos idiomas’ primitivos” es' problema.
Unos quieren que’ [4s lenguas matrices’, como- 1a He-

_brea, la'Griega’, 1a“Latina , 1a’“Theutonica’, 1a‘Tlirica,
.&c. sean de aqtiellas primitivas, en" las qué se dividio

e.l idioma comun.’ Otros , entrelos’'que mas se singula-
riza Francisco de Tramblay , dfirman no' quedarlefi-
guaalguna de 1as que fucron extremos dividentes'dél
unico, idioma. (a) S < D

(a) Este Autor en el tratado de lenguas que dié en el afio de
1703. €5 de sentir, ,-que-no hay lengua alguna semejante a la que ha-
blaban nuestros/mayores seiscientos afios hd. Pero la falsedad de
esta opinion se convence con documentos de; epocas; mas anti'g213§,
¥y con las historias que nos restan de tiempos mas remotos. Apud

refutado por si mismo, 45

42. ‘Deestas lengnas matrices nacieron despues
otras quasi infinitas , que llamamos derivadas: como de
la Latina , la Italiana,la Espanola la Francesa. De
la Griega , la Dorica ,la Jonica, la Eolica , la Atica.
DelaHebrea . la Caldea, 1a Arabica, la Samaritana,
&c. y asi de las demis. De estas derivadas renacie-
ron otras, ytantas, que es imposible numerar : tan-
to , que el Padre Athanasio Kirker dice, que los idio=
mas Indios solamente ascienden: 2 mil y - setecien=
tos. (a) -

43. ¢Pero qué prueba este infinito numero de idio-
mas , voces y dialeGos, sino la existencia de un Dios
Omnipotentey prévido 2 Que puedan los hombres ex-
plicar ufos mismos conceptos , unas mismas-ideas por
una ‘tan infinita variedad de voces, sin que esto exceda
las facultadesnaturales , es un asombro que nos hace
levantar el entendimiento 2 dar gracias 2 el Sedor de
los Sefiores por estas beneficios 5y gue por tantds mo-
dos comot hay lenguas sea ;0 Dios inmenso; alabada .
to graddeza. Asi lo hicieron algunos varones dottos en
-varios idiomas. ; - - )
¢~ 44. " Se dice'de Chamberlanes L, que: did' escrito
el Padré nuestro en ciento y: cinquenta Jlenguas. (b)
Paulo Gacio «de Ragusa hablo -cien idiomass distin-
tos (comorconsta de ‘su epitafio en Roma ; putsto
en-el afo de 1662. El célebre Minimo Jacobo Bo-
naventura Ephburno compuso un 1ibro de elogios
-3, Maria Santisima.en. setenta y dos. lenguas. (c) Es-
ste: fue vel > finde lar prodigiosa - variedad *de idiomas,
“para ‘que con diversidad acorde resonasen por todo

el

(2 DeTurei Babel , Tib. 3. cap. 1. (b) Schuvarta Wbl Supra.
“(c) " Mersénus in Genesim’, . 1. caps 1, fol. 23. B
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Schuvartz ubi supra.

S ——




46 El Deismo
el mundo las alabanzas del Sefior , dice el grande Agus-
tino. (a) '

15.- Nonos parece ageno de nuestras Notas, poner
la observacion que han hecho los eruditos ; esto es, que
el nombre del Altisimo es Teragrammaton, © de quatto
letras en todas las lenguas conocidas ; quiz, refiexiona
Schuvartz , para significar i todas las Naciones , que
han de creer .quatro cosas en Dios , una esencia y
tres Personas. En la Germanica se llama Gozz: en la
Latina Deus:en Griego Teos : en Hebreo Jehova: . ea
Siriaco Ellz:en Arabe Allo: en Egypcio:Tout : en
Etiope Age/:En Avisino  4gzi: en Persa Syri:en el
Iivico Boog : en Espaiiol Dios: en Francés Diew: en'el
Ungaro Bozi:en el Moscovita Tivs: en el Bohenio
Buok : enel Belga Goor : en el Anglico Good : enel Es-
cosez Goed : ¥n el Hiberno Pieh : en el Saraceno Aadiz
en el Mogol OysiieneliAsirio A.dad:en el Copta Lzos:
enel Peruano imiz en: el Indico Tura:en el Tactard
dno: encel Californio Sato s en-el - Congo i dnebrenél
Angolano: Anup. : enel: Mauritano 417 : en. el-Islandico
Gudi: en Ganada Birib : en el Mexicano Bosziien:el: de
Quito Hob.1zem el Paragaayo Diurten Chile Hana: en
el Phitipino Morayen el Japonio Zace veniel Sumatrio
-Pola’; eveloNarsingo ( Bila': en: el Melindico: dbak =éh
el MaldivicoObra : enel Zaflanico: Boza : en ieb Qrimi-

ClO

() Nonsppuet moio Spivitus Sai’@as ‘ih VI;.P-Tng_.fS omnibiis'?
“uits Jam totum Corpus Clitisti loquitur 'émnium II:;gu'is 3 & dt;-ibﬁ's
nondum loquitur 5 lequcturs Crescet enim: Ecclesia: ddnec occupét
omncs lingnfts_. . ..Loguor. omnium linguis , audeo tibi dicere sin
corpore Chriot. sim: 5 I Eeclesia Christi sum: sicorpus Christi jam
omnium linguis loquitur, & ego in omnibus linguis sum . mies est
?}r;r:m.,mca es: Sira M est Hebraa,niea est granium ‘g-f:‘lz.]r;:-l‘n,-q'u.ia.
In un.tatesum omiuum gentium, Eparrat. in Psal, 147. n. 19.

refutado por st mismo. 47
cio Alzi: en el Girenico Pepa [y asi delos demas.

46, Concluyamos , pues, que el hombre en el es-
tado primitivo. y originaiio de-Roaseau,’ no sulamente
se ha dedesterrar 2 las selvascon los brutos, sino a los
espacios imaginarios y 10:nuevo; mundo de Descartes.
Que'nosdlono ha cexistido' en la. naturaleza , sino que
no hapodido existir en otra region-que en lade sa
pe-turbada imaginacion. Que esta pintura, que tan
poco favorhace al original , destruye lo que ahora afir-
masesto es; que el hombre es un sér naturalnzntz buzno,
amante delajusticiay el orden.g Quéramor. puede tener
al orden ,;y alajusticia quien tiene que aprender el
instinto de las fieras ? ¢ Qué bondad natural, quando
le falta aun el conocimiento especulativo.de la virtud?

s

Nota Vi ial num. 32.

47. QAN Agustin, aquel gran Padre de la Iglesia,

oy % quien la misericordia de  Dios saco d= las
tinieblas del errora la luz de la verdad | es conocido ea
todo el mundo por el hombre de mayores conocimien-
tos que ha tenidola Iglesia. Su santidad junta con su
gran sabiduria , su humildad profunda con lo sublime
‘de s ciencia , formaron un heroe tan grande , que en
él solo se admiraron juntas todas las gracias que Dios
repartio en muchos. o hay elogio que nole hayan
dado los Papas,los Concilios , los Dodtores. Su lec-
cion instruye, inflama, admira. 8¢ que no faltan buhos,
‘qué hayan_ querido aminorar la vista de este Agui-
lat pero es querer buscar al Sol manchas , y. sombras
3 la luz. Callen ranas quando cantan cisnes , y no quie-
ran las avecillas de la tierra obscurecer las estrellas,
Esto supuesto, ¢ merece que se le trate con tan poco

res-
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respeto, como llamarle el Recfor Agustino,en. despres
cio de su merito ? Dixo bien nuestro Autor, despues de
haverle llamado 2 este modo incivilidad , que merecia
otro epiteto mas fuerte.

48. Con mucho menos motivo, aunque ‘con justi=
ticia, se quexa M. Crevier de que un censor del célebre
Rollin le' nombre comunmente con solo el titulo de
Reftor. »Es facil, dice , anadir otros caralteres , como
»el de Escritor curioso, animado ,lleno de fuego,, Aus
»tor de quien las'obras inspiran el amor a-la virtud,
»y el respeto 4 la' Religion , amante del bien® piiblica,
»censor modeésto , alma noble , y con reserva&ec. « (a)
¢ Con quénta mas razon es digno de enfado ,que se tras
teasia Agustino. : L

49. Es falso que este Santo Docttor ensenase con
un nuevo rigor 1a.dodtrina del pecado original. Todo
lo que nos dixo,constaba de 1a Escritura y Tradicion, y
v lo havian ensefado otros Padres. Esta misma calum-
nia le hicieron los Pelagianos , diciendole , que fomen-
taba una dottrina inaudita , y no conocida por los Pa-
dres que le precedieron ,4 los que responde el Santo
Do&or : Egonon finxi originale peccarum , quod Catholica
Fides credidit antiquitus 5 & tu qui negas, es novus hereti-
cus. Lib: 2. de nuptiis , cap. 12. parece que ‘habla con
Rouseau.

Nota V1. al mum. 39.

50. NO es negable que eldogma del pecado ori-

ginal , y su transfusion en todos los hijos

de Adan es de los mas diticiles de explicar. Que el mis-
MmO

(a) En el Prologo a la prosecucion de la Historia Romana de BM.
Rollin, al tom. 10.

e i TN

refutado por si mismo. . 49
mo Fenix: de los ingenios Agustino, agitado de esta
dificultad , dixo alguna vez que ignoraba la puerta por
dondz se entraba en todos los mortales. Que este pun-
to ha atormentado los ingenios de los mayores Teolo-
gos. Pero le podemos decir 2 nuestro Deista , lo que
el Santo Doctor a Juliano. ; Quid quaris latentem riman,
cum habeat apertam portam? Lib. 2. de nupt. cap. 28.
per unum hominem inquit Apostolus , peccatum intrabit in
mundum. El modo de su transfusion lo explican com

variedad nuestros Teologos , a ellos nos.remitimos.

Nota V1. al num. 42.

S E toca en este parrafo la curiosa question,
que pregunta: ¢ si los niflos que mueren con

solo el pecado original , son atormentados con la pe-
nade sentido? Sobre ciiyo punto es cierto, que el Se-
fior San Agustin en varios lugares citados por el doc-
to Berti , es de sentir que padecen esta pena, aunque
levisima en comparacion de la de los adaltos : iz dam-
riationz mitissima : pero esta sentencia , aunque muy res-

petable por la grande autoridad de este Santo Doc-

tor , y los sabios Teologos que la siguen , nos parece
demasiado dura ; por lo que dexandola en su probabi-
lidad , seguimos la de los Santos Dodtores Tomas y
Bienaventura , dexando libres a los nifios de semejante

. pena. Veanse los Teologos.

35 - Nota VIIL al num. §34

52. SE entiende muy bien que son cosas muy dis-"

tintas la inclinacion al pecado , y la capacidad

de pecar. Aquella es la misma concupiscencia , efeGo
Lom. I1. G de
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de laculpa, la que antes de pecar no huvo en Adén,

ni haviera en nosotros faltando el pecado. La capaci-

dad de pecar, consiste radicalmente en la misma de-
fetibilidad y limitacion de la naturaleza , la que nun-
ca le falté ,.aun en el estado de la justicia original,
porque aun en este estado tuvo su alvedrio y libertad.
De modo , que los principios inmadiatos para el peca-
do , estuvieron en uno y otro estado ; pero la mayor
inclinacion , las menos fuerzas , el mayor rebelion de
las pasiones, solo se experimentan en el estado de la
naturaleza caida, y en esto esti la diversidad.

53. Bien que siempre queda la gran dificultad de
como entrd-aquel primer pecado en el hombre. Por-
que siendo uno.de los efectos de la justicia original des-
truir toda ignorancia y error enel entendimiento ; y el
pecado no pueda cometersesin suponer error en esta po-
tencia, conforme 2 aquello de los Proverbios : Errant,
qui operantur malum , (a) no se encuentra como pecéd
- quien no era capaz de yerro. Mas claro : la ignoran-
cia fue pena del pecado ; luego antes del pecado no
pudo haver ignorancia. El pecado no puede darse sin

que preceda algun error en el conocimiento, y siendo

este imposible en el estado de la inocencia , no se en-
cuentra puerta para que entrase la culpa. ;
54. Esta dificultad que ha fatigado los ingenios,
los dividio tambien en varids opiniones. Quisieron
algunos suponer error 0 ignorancia en Adan , verda-

deramente tal antes de la culpa. Pero estos no mere- "

cen ser escuchades; porque siendo la ignorancia pena

de la culpa, no la pudo preceder. Pensaron otros,

que sin error alguno en el entendimiento , pudo caber
- . : en

(@) Cap. 14. 7. 32.

refutado por si mismo. 51

‘en’ el hombre el apetito desordenado en su voluntad,
. el amor proprio contra la relta razon, elevandose

sobervio , supra omne quod dicitur Deus: y aunque a
este modo de pensar no faltan patronos fundados en
el privilegio exorbitante de la libertad del hombre;
que puede en ‘el conflito, dicen, de dos bienes pro-
puestos por el entendimiento uno real , y otro apa-
rente, elegir el que quiera , conforme 2 aquello: Vz;-
deo meliora , probogue , deteriora sequor. Y aun puede,
quiere Marino Merseno , elegir aquel objeto propues-
to con menos eficacia : ¢ alioquin ubi libertas? Lo que
si fuera cierto , y4 se dexa entender como sin error pre-
cedente en el entendimiento , pudo tener raiz la culpa
en sola la voluntad. (2) |

55. Pero éste modo de discurrir es falsisimo, si ne
se modifica con lo que anade este Autor. » No por
» €50 quiero negar todo genero de error en el entendi-
» miento , en quanto no considera las razones todas de
= la excelencia , utilidad , honestidad y bondad del pre-
s cepto Divino : y el desorden que incluye el amor de
» su propria excelencia, como ultimo fin.« .

56. Como nos parece falso ¢ imposible que 1a vo-
luntad por titulo del dominio de sus actos , pueda de
dos bienes igualmente propuestos , elegir el que quie~
ra , porque siendo igualmente inclinida de ambos,
queda imposibilitada de determinarse 2 uno : solo nos
resta decir con el Doftor Angelico, que antes del ape-
tito desordenado del primer hombre, con el que pe-
c6 y perdi6 la gracia original , precedi6 en su entendi-
miento no ignorancia ni error formal , que este era im-
posible en el estado de la inocencia , sino alguna incon-

G2 - de-

(2) In cap. 3. Genes. quast. 38. art. 1. & 2,

AR et RN w0 1
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deracion, o falta de contemplacion de Ia primera re-

gla ysu orden. (2) Y aunque asi el Santo, comoel-.

Comentador que citamos, van hablando dJ camino
del primer Angel , esla misma do&rina ,y la misma
dificultad la que ocurre en ¢l primer pecado del hom-
bre , por. lo respetivo al punto que tocamos. (b)

57. Esta inconsideracion negativa 'y natural en
el hombre , ni es culpable ni libre ; porque por el con-
cepto de hnntado tiene el no poder estar atendjendo
siempre 2 la regla de sus operaciones.  Hoc quod est non
attendere ad regulam , in se consideratum non est malum, nec
culpa , nec peena , quia anima non tenetur, nec potest actens
dere semper nec adu.ad regulam. - Div. Thom. ubi supra.

58. Esta inconsideracion negativa es componible
con la justicia original , por no ser mal nec culpe , nec
pane. Lo que no tiene el error y la ignorancia, que
son penas del pecado , y asi no pueden precederle y
son incompatibles con el estado de la inocencia.

59. Estando esta inconsideracion de la primera
regla , puede la voluntad determinarse al amor desor-
denado, y ya estd aqui la culpa. Ex hoc dccipit primo
rationem culpe , quod sine actuali consideratione regule
procedit ad hujusmodi electionem. Div. Thom. ibi. Con-
fieso que todo este discurso tiene sus dificultades y mas
todas las encontrards disueltas en ¢l Hustrisimo Palan-
co en la question citada.

CAR-

"(2) Div. Thom. . 16. de malo , art. 5. ad 4. & q. 7. art. 3./
in Corp. P.Palanco, tom. 2. de peccabilit. g 29. (b) Idem

ibl. num. 23.

refutado ‘por s mismo. §3
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CARTA OCTAVA

Sobre ¢l modo de ensciiar la Religion , 0 sobre el
nuevo plan de educacion propuesto ‘en
el . Emilio.

1\‘3 m UY Senior mio : No pudiera Vm haver
1Y ﬂ exercitado sus talentos sobre asunto mas;.
intcresante a la sociedad , que sobre la educacion de
la juventud. ‘Pero serfa bueno »'que menos ' zeloso. por
dar un nuevo sistéma , se huviese propuesto el refor<
mar los defeétos que hay en el uso recibido. Si'su tra-
bajo huviera sido menos brillante , huviera quizi sido
mas util. Nada huviera probado mejor su zelo para la
humanidad , que sacrificar.la gloria de ser admirado 2
la satisfaccion de instruirnos. Los hombres no transi-
tan en un instante de un exttemo 2 otro : perlo que
supomendo que la educacion entre nosotros sea tan
defectuosa esencialmente como supone, es un intento
vano querer conducirla en-un.instante al alto grado
de la perfeccion. Es menester daralguna cosaa la na-
tural fragilidad , y al imperio de la costumbre : albos-
rotar el pablico. con el pretexto de reformarlo, es el
unico medio de no-conseguirlo:: Antes de criar Anoe— :
les, y Heroes para los: siglos futuros ; $éria bueno el
probar a formar hombres para la edad presr‘nte. :
‘2. Peroenfin, Vm. quiere ser original y crearnn
sistéma : si fuese Clerto y util » Poco importara que
fuese inaudito. En 1o que nos hemos de parar, es en
examinar sus efectos. Antes de vér lo que-se debe

pen-




