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notas verze Ecclesie, et eas quaerendas ac servandas esse,
sed non ad sensum protestantinm. Ingens evim st di-
serimen inter solvere unam qu;vsli:)m'm ex uno aut altero
Scripture sacra testimonio ab omnibus admisso, et cun-
ctas deetrine Christi veritates sola discussionis via inqui-
rere, distinguere, ab objcetis vindicare et integras conser-
vare. Ergo.

~ Hinc facile explicantur nonulli textus 8. Aug. adversus
Donatistas, in quibus dicit Ecclesiam in Seripturis, Ecele-
siam in verbis Christi quarendam esse. Sensus est, in
Seripturis quarendas essemotas Tleclesiw ; ostendit enim,
ex Scripturis; Eeclesiam Christi debere esse catholicam;
ostendit postea Ecclesiam Romanam esse catholicam ;
deinde concludit Donatistarum sectam non esse veram
Christi Ecclesiam. Ergo.

ARTICULUS SECUNDUS.
DE VERIS ECCLESIE NOTIS.

Quatuor, ut dirimus, assignantur vere Ecclesie note,
nempe unitas, sanctitas, catholicitas et apostolicitas, De
his seorsim nobis dicendum est.

§ I.— De vnitale Ecclesie,

_ f\)umh.‘u]ﬂr‘:\‘ distinguitur unitasrespectu Eeelesie; vide-
licet mnitas fidei, queze in eo consistit' ut omues fideles

camdem fidem profiteantur; nnitas regiminis, qua iisdem
pastoribus subjicinuntur; unitas facti, guwe potest esse tum
(lm—'er;}‘, Auwm regiminis, tum actualis, tmm perpetna, et
unitas juris, ex quaunitas facti necessario sequatur.

Omnes conveniunt Ecclesiamialigio sensu debere esse
unam; dicitur enim corpus Christi, sponsa Christi. Chyi-
stusdixit : Edificabo Ecclesicem meam, non vero ecelesias,
Sed in definienda unitate ista protestantes et catholici
longe a'se dissentinut.

I_‘t ab objectis quibus ewm urgebant catholici sese ex-
pedivet Juriew, excogitavit systema articulorum fidei fun-
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damentalium et non fundamentalium, Duplicem unitatis
speciem distingnit: unam generalem, qua consistit in pro-
fessione omnium articulorum fundamentalivm ; et alteram
specialem, quee singulis sectis Christianis propria est : sita
est in eadem professione quorumdam - articulornm  non
fundamentalium. Contendit veram Ecelesiam debere esse
una priori sensu, ac proinde esse aggregatum omnium
sectarum in articalis fundamentalibus non errantiu, licet
in cateris sibi adversentur, Ideo, juxta ipsum, societates
particulares membra ejicere possunt extra unitatem sibi
propriam, nomn vero extra unitatem generalem Ecclesie
nec proinde extra viam salutis. Hiec unitas essentialis solo
errore in articulis fundamentalibus amitti potest. Tale est
in substantia famosum systema de quo tractat auctor in
opere cui titulus : Frai systéme de UEglise, 1. 4, ch. 6 et
seq. quod a cunctis protestantibus admissum est, et nunc
ubique ab eis proclamatur; sic notanter Benjamin Cons-
tant qui in opere dicto De la Religion considérde dans sa
source, scs formes et ses développements, 3 vol. in-8°,
affirmat Clyistum instituisse religionem quee corda mo-
veret, non vero que mentem fide dogmatibus necessario
admittendis obstringeret. Hine juxta ipsum, Ecclesia coa-
lescit ex omnibus sectis, quée in infinitum variari et per-
fici possunt, ratione perfectionis a spiritu humano semper
progrediente acquisite.

Catholici antem distinctionem articulorum fundamen-
talium et non fundamentalium procul rejiciunt, conten-
duntque unitatem Ecclesie Christi essentialem consistere
in professione ejusdem fidei, sine distinctione, in partici-
patione eorumdem sacramentorum et in subjectione iis-
dem pastoribus, et praesertim Romano pontifici. Hine re-
quiruntunitatem fidei et unitatem ministerii seu regiminis:
qui unitatem fidei disrumpunt, aliquem fidei articulum
pertinaciter negantes, dicuntur hzretici ; qui vero a suk-
jectione legitimis pastoribus debita se retrahentes, unita-
t'm regiminis scindunt, appellantur schismatici, a verbo
Graeco oo, dilacero. Quibus notatis, sit
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PROPOSITIO PRIMA,

Distinetio articulorum fundamentalium et non fundanienta-
lium a Jurien excogitata , admitti non potest; ac proinde
Fuit ipsius systema,

Prob. 1°. llla distinctio admitti non potest que nullo
nititur principio, impossibilis est in praxi et Deo inju-
riosa : atqui distinetio articulorum , ete.

1o Nullo nititur fundamento. Fundamentum enim hu-
jus distinctionis reperiri deberet in Scriptura sacra , si=
quidem protestantes nihil admittere volunt nisi quod
ex Scriptura probatur, et fatentur veritates quas vocant
fundamentales a voluntate Christi pendere : quarendum
est ergo ex Scriptura utrum Christus voluerit has vel illas
futuras esse fundamentales : atqui nullus assignari potest
textus in Seriptura quo illa distinetio nitatur; multi,
e contra , ei adversantur, quando nempe Ecclesia assimi-
latar regno, domui, sagena, navi, spouse, etc.; quando
dicitur unam esse fidem , sicut unum baptisma , quando
Christus decernit enm qui non audit Ecclesiam haben-
dum esse sicut ethnicum et publicanum : predicta igitur
distinctio est arbitraria et nullo innixa fundamento.

2° Impossibilis est in praxi. Illa enim distinctio impos-
sibilis est in praxi, si certz non dentur regule quibus
articuli fundamentales a non fundamentalibus tuto se-
cernantur : atqui nulle dantur hujusmodi regul. Fatetur
Jurien hance quastionem esse difficillimam : unde eo ipso
plerisque hominibus fit solutu impossibilis.

Tres tamen assignat regulas, ad distinguendos avticu-
los fundamentales a non fundamentalibus : illi namque,
juxta ipsum , sunt fundamentales, 1° qui absque dis-
pendio salutis negari non possunt, 20 qui cum glovia
Dei et beatitudine hominis connectuntur, 3° qui perpetuo
et consensu universali crediti sunt: atqui wes ille regule
sunt prorsus insufficientes,

1° Ad nihil inservit prima regula. Asserit enim eos ar-
ticulos esse fundamentales qui absque dispendio salutis
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negari non possunt : yerum quaretur ab eo quinam arti-
culi absque dispendio salutis possint vel non possint
negari, Catholici quidem docent hn‘lqn 1’..rpt’rcn'{r.ru non-
nullorum articulorum, v. g. SS. Trinitatis et Iucflruauo-
nis, ad salutem esse necessariam : sed negant licere vel
unum articulum rejicere, Debent ergo protestantes de-
clarare utrum hi vel illi tuto negari possint, et ob quas
rationes : porro illud non faciunt : ergo 1°. ‘

20 Non plus inservire potest secunda rogu!a a Juricu
assignata. Necesse enim foret ut clare ‘d(-'fmuo?u}' qui-
nam articuli cum gloria Del et l)cautl}dmc hominis con~
nectantur, vel non connectantur : at illud nec a Jurieu,
nec ab aliis protestantibus determinatur : ergo 20.

3° Nec pariter sufficit tertia regula ab eodm'u ministro
tradita , scilicet universalis et perpetua Christianorum
populorum consensio. Nam, vel requiritur consensio me-
taphysice universalis , et tunc nullus articulus erit ‘iuu_-
damentalis ; nullum quippe est dogma qu‘odl non fuerit
saltem aliquotics impugnatum : vel sufficit consensio
moraliter universalis, et tunc fundamentales sunt omnes
articuli quos rejiciunt protestantes ; nam facile ostem.h-
tur illos consensu moraliter universali ante reformatio=-
nem fuisse admissos. Ergo 3%. Tres igitur regule quas
tradit Juricw sunt prorsus insufficientes.

Quartam regulam adjecit i(lmn_.fun'm » quam vocabat
regulam sensationis sew gustus ; dicebat enim fideles solo
sensu interno bonum a malo et verum a f(‘ﬂso secernere ,
sicut per gustum dulce ab amaro dl_sungu_unu(_s: sed ne-
mo non videt quam hac regula sit arlntraf‘la, fund'a-
mento destituta et in praxi-illusoria ; unusquisque €nim
sentit et gustat quod vult. _

Hoc persentientes hodierni protestantes , solam admit-
funt rationem ad intelligendam Scripturam et ad funda-
mentales articulos a non fundamentalibus distinguendos ;
in talem autem prolapsi sunt indifferentiam, ut apud
eos multi theologi, ministri et doctores nullum fere do_g-
ma revelatum tanquam fundamentale ln:lb.('anli.3 ne qui-
dem divinitatem Christi. Luctuosam hanc indifferentiam
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praedixerat Bossuet, variis i i

KR D _‘l | i Bossuet, variis in locis,
ssement, 3° partie ;

3 1 6° ' eamdem praesen-
tichat Leibnitz, licet protestans, :

de Leibn'tz sur la relivion [""'f""‘:‘f{”fr s
o Tebgion, ouvlage inédit traduil par
M, Emery, et publié en 1819, Nlam universaliter exister

l;!llf?l]ll‘l'.‘l facta invicte demonstrant. Vide :;';'.\'.m:‘ .m;' :'e'tf:c
:](ﬂlr:)m:r_',( .l 1, l 6 f.‘l. 75 Vidmi de la Religion et.du Roi,
/.. l’.. .tl’ 95; [)".\'f'f(.l.l(uﬂ amicale , t, 1; Excellence de
J" -;lr./-lg‘:'-w :'n!/m.’aq.rni, de M. Milner, t. 1, et Entretiens
P 'f.'(_']'uj’,);"v”fw’ I.}. de Starck, celebnis Lutherani praedica-
[l)l.ln. Eruditus ille doctor probat ex professo et demon=
strat protestantismum nibil alind nunc esse in Germania
quam puram deismum. Eadem: indifferentia nunc \_]_”_'1_

:;\rnil:,‘li:‘: et in .-\mf‘rica; etiam apud preshyteros, L{OU;.JK;I'(‘]SH
%m(: {]jot,;‘;/:.,.PPIITGPUS’ 1111: tt‘sli_moniis fide dignis pm—’
probat oxtiuisit-um ]:?[:ui-nl(z::io W 11‘1111‘_1011?' l"}iSll‘[, Bk
; Xqus s a 200 annis circiter edi-
L!ﬂ.uIa ol;]m.o.n datum, recenter casu inventum, ex lingua
:ua%u}m 1‘1; nostraaﬂu conyersum , et }‘ulblic_‘au;ll;511th{1-
_,’.OAQ,: d.;:z{r;]n] eff L-n..rfu.-/, l_)mira_.;*‘m‘s sur le protestantisme. E-
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dam(‘lllahum est chimere o0 i
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Prob. 30, Distinctio articnlorum fundamentalium et

non fundamentalium est Deo injuriosa : ea enim admissa,

vel negari possent veritates habite ut revelatz , quod

ipsi protestantes non *concedent ; vel licita erit negligen-

tia in queerendis veritatibus revelatis que a priori judi-
cantur non fundamentales, quod repugnat. Ergo.

Solvantur objectiones.

Obj. 1o, Judwi ad fidem conversi, qui post decretum
concilii Hierosolymitani ritus Mosaicos adhue sequeban-
tur, erant heretici : attamen ab Apostolis fuerunt tole-
rati : ergo.

R. Nego ant. 1lli enim Judei non erant heretici, si
deereto concilii Hierosolymitani non fuerint oppositi :
atqui decreto concilii Hierosol. non fuerunt oppositi ;*
in illo namque concilio definiebatur observationem ri-
tun Mosaicorum non esse necessariam, et jugum istud
gentibus couversis non imponendum esse ; sed non fue-
rat pronuntiatum ritus illos esse malos et fugiendos:
atqui Judei conversi non arbitrabantur eosdem ritus ad
salutem esse necessarios, €os ex consuetudine et ex de-
votione observabant : Apostoli vero per aliquod tempus
hane consuetudinem toleraverunt,, ut Synagoga cum
Lionore sepeliretur. Ergo.

0bj. 20. Sadduczi apud Judzos in gravibus errantes
ad Ecclesiam tunc existentem, seu ad religionem Mo-
saicam , pertinebant. Ergo.

R. 1°. Retorqueo argumentum : Sadducei negabant
anime immortalitatem : at immortalitas anime est arti-
culus fundamentalis. Ergo.

B 90. Sadducei ad Ecclesiam tunc existentem pertine-
bant, in eo tantum sensu quod judicio publico ab illa

non fuerant exclusi : erant enim sicut et multi nunc
apud nos sunt increduli, qui reputantur Catholici ,
licet in gravibus errent. Insuper, testante Josopl:o,
munus publicum non obtinebant , nisi prius jurarent
se credere animas corporibus superstites esse : non habe-
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bantur erg orpus S )
i ergo 1;1 ad corpus Synagoge seu Ecclesiz tune
xistentis, eode : ceter i i
istentis, eodem moc‘lo ac caeteri, durantibus erroribusg
suis, simpliciter pertinentes.
f)' o \l =] v
0bj. 2°. 1Cor, 11, 11 : Fundamentum aliud nemo Jpolest
J)rmcr\c, preeter id quod positum est, quod est Christus Je
sus. 8i qui msupe ' ‘ :
- 8t quis autem superedificat super fundamentum hoe
aurum , argentum , lupides pretiosos , ligna :
: : »
lam, urwscujusque  opus manifestum
.Drfmrm declarabit , quia in
f[{jl‘fq!{(f
manserit ,

fenum , stipu=
erit : dies enim
igne revelabitur : et unius-
opus quale sit ignis probabit. Si cujus opus
; quod supereedific avit, mercedem accipict, Si
Cljus opus arserit, detrimentum patictar :
saleus erit : sic tamen quasi per ignem. Unde
mentabantur Jurieu et ejus dis«:ipuli 2 B

ipse aulem
sic argu-
gertum et lapides pretiosos, clare ({{‘Sigll;:]tzi‘i”;:'?i('(:il_i
essentiales qui a fundamento , scilicet a Christo, szrpa:;r:ri
non possunt ; per ligna, fenum et stipulam alii expri-
muntur articuli minus essentiales qui absque diﬁp(iillli()
salutis i]{"{;{ll‘i possunt, vel doctrine falsz articulis fun-
damentalibus adjecte, quae tamen fundamentum non
destruunt , nec ideo saluti nocent. Ergo.

R. E\_’cgo ant. Nam 1° si distinctio al'li(_‘L’l]Ul'lllll funda-
meutahum‘ et non fundamentalium clare in illo B. Pﬂl‘lli
textu exprimeretur, certe ante Jurien cognita fuisset : at-

(Illtl nemo ante Juricu hunc textum B, Pauli sic intelle
rat. .

XE=-
2° 8. Aug. S. Gregor 1 alii in Scripturi i
periti, mntﬂulu:ilE{Jlflivettltz:;;:'li::aallll;liu G i
JJ;)T.ls. Per aurwm, etc., bona designantur opera ; per ligna
n::{:n-, r;ltlti:.(,‘ad(i"ilgnnntur opera minus rﬂ_'m, seu \'vuiniiu‘;'

 q aciunt, detrimentum patientur; nihilomi-

nus salyi erunt, guasi per ignem : in illa
tatione nihil est quod opinioni Jurieu faveat. Ergo

tex:it“ ‘Sl de ‘doctri:m ibi agatur, ut probabilius v;l ‘('l con-

ut magis consentaneum (Vid. Estius in lunc locum),

ner i 1o iri
] ; ll"t.mdmucuuuu intelligitur Christus quem B. Paulus
pPredicaverat ; jer aurum,

agi, sed de operi-

autem intgrpre-

argentum et /(i' H’({t,’l retiosos

5 f 5 ] /a 2 (1050

sana H]tt‘"l Bl](['l est 10C 'l 1 qua I,‘El lli 2CO ;
g o C trin: l dny I l]{;(‘ 1 pi" ~0nNes
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annuntiant, sicque super fundamentum recte dificant;
per ligna, fenum et stipulam, intelligenda est doctrina
eorum qui, a Christo non recedentes in docendo, super
legitimum fundamentum etiam wdificant, sed minus recte,
quia futiles et curiosas opiniones aut vana eloquii humani
ornamenta predicationi verbi divini Inserunt, et ideo,
licet salvi fiant, peenam tamen merentur. Heec interpre-
tatio, que est communior, opinioni Jurieu non favet, wut
patet. Insuper, si textus illead sensum Jurieu intelligendus
esset, sequeretur solam fidem in Christum esse articulum
fundamentalem, non vero fidem in Spiritum sanctum,
in immortalitatem animz, ete.; porro hanc consequentiam

,non admittit Juriex : immerito igitur presentem B. Pauli

textum in gratiam sui systematis allegat.

Obj. 4o. Catholici suos etiam habent articulos funda-
mentales qui a nemiue negari possunt, et articulos non
fundamentales, v. g. immaculatam B. Marie conceptio-
nem, e¢jusdem in coelum assumptionem, ete. Ergo.

R. Nego ant. Apud catholicos plurime quidem agitan-
tur quastiones in scholis, v, g. eirca B. Marie Virginis
conceptionem, mortem, assumptionem; sed, juxta omues,
opiniones in his punctis communiter admisse, ad fidem
non pertinent, quia clarein deposito revelationis non con-
tinentur, nec ab Eeclesia fuerunt definite.

Sunt etiam apud eos veritates quarum fides explicita
requiritur ut necessaria, et veritates quarum fides impli-
cita sufficit : cuncti fideles tenentur credere fide saltem
implicita quidquid credit Ecclesia; habent in auctoritate
Ecclesize regulam credendi claram, obviam, uniformem,
constantem. Porro qui viam privati examinis sequuntur
hujusmodi regulam non habent, ut patet.

Catholicus optime ac rectissime dicere potest : Firmiter
eredo quidquid credit et docet Ecclesia. Hac propositio ha-
bet sensum clare determinatuin. Quid dicere potest exa-
minis privati assecla? Credo ut fundamentalia ea que
ratio mea clare ostendit in libris sacris contenta, et im-
plicite seu ut non fundamentalia ea que ratio mea in pos-
terum demonstrabit in sacris libris expressa, Certe hu-
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jusmodi propositio non habet sensum  determinatum.
Ergo, etc.

Obj. 5°, Diverse secte Christiane valide sacramenta
administrant, ut omnes saltem de plurimis sacramentis
admittuut; atqui sacramenta valide nou administrarent,
nquit Juricw, si de Ecclesia non essent : ergo.

R. Nego min. Nam validitas sacramentornm a sola vo-
luntate Christi pendet : atqui Christus voluit ut quaedam
sacramenta a. schismaticis, “hereticis, apostatis aliisque
Lominibus valide administraventur, Sic tota intellexit et
tradidit antiquitas de baptismate et de ordinatione; sed
nilillominus ille sectz ut schismatie et heeretice constan-
ter habite sunt, Nou sua sic administrant sacramenta, sed
sacramenta vera Ecclesie, pro quibus conferendis sunt
instrumenta ; nam, ut observat 8, Aug. contra Donat., de
Bap. lib. 1, c. 10, separantur quidem a vinculo charitatis
et pacis, sed quibusdam in punctis adhue junctze esse pos-
sunt cum vera Ecclesia, possunt retinere characterem et
ritam externum cui, ex institutione Christi, annexa est
gratia : in illo autem casu, vi characteris et ritus externi,
valide conferuntur sacramenta : prafatum ergo argumen-
tum, quod (antopere ventitat Juriew, nihil probat.

0bj. 6°. Rejecta distinctione articulorum fundamenta-
lium et non fundamentalium, salus obtineri non posset
nisi in una taotum secta christiana : at talis doctrina ri-
giditate sua ad desperationem ducit. Ergo, ete.

K. Nego min. Jam enim ostendimus et protestantes
fatentur nobiscum salutem obtineri non posse extra veram
Christi Ecclesiam : tota igitur quastio examinanda est ubi
sit vera Chuisti Ecclesia, id est, quanam societas veram
Christi doctrivam profiteatur. Repugnat autem doctrinas
sibi contradictorias esse simul veram Clristi doctrinam,
Ergo doctrina vera Ecclesie debet mecessario esse una,
absque ulla distinctione articulorum fundanentalium.

Non inde sequitur omnes qui in aliis sectis vivunt dam-
nandos esse : nam 1° constat ex mox dictis eos qui, juxta
ritum a Christo determinatum, baptizantur in aliis sectis,
csse justificatos, ad animam vera Ecclesie pertinere, ac
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proinde salvandos fore nisi culpa sua a statu gratie sane-
tificantis excidant. 2° Qué bona fide errori adhereat, aut
sufficientein nou habent advertentiam ut peceent morta-
liter 1n actu adhwmsionis et in ejus perseverantia, materia-
liter tantum sunt heeretici aut schismatici : ergo salvi
erant si Deum aliter mortaliter non offenderint. 3¢ Qui
materialiter tantum errori adherentes, Deum mortaliter
ofienderunt, adhuc salvari possunt, si nempe pracipua
fidei dogmata propter Dei auctoritatem eredaut, pavati
alia eredere si ea cognoscerent, et de peccalis suis perfecte
conterantur,

Nulli ergo dammabuntur pracise quin in leeresi vel
schismate existunt, sed quiain errore culpa sua remanent :
porro illud non repugnat : ergo. Hane doctrinam commu-
niter docent theologi, post S. Aug. qui sic se habet,
Epist. 43, alias 162, ad quosdan Donatistas episcopos :
« Qui-sententiam suam, quamvis falsam atque perversam,
» nulla pertinaci anhmositate defendunt. prasertim quam
» non audacia prasmnptionis su® pepererunt, sed a se-
» ductis atque in errorem lapsis parentibus aceeperunt,
» querant autem cauta sollicitudine veritatem, corrigi
» parati cum invenerint, nequaquam sunt inter hareticos
» deputandi. » Ergo.

Notandum bonam fidem a theologis catholicis requisi-
tam non esse indifferentiam circa varias sectas christianas,
sed sinceram animi dispositionem quarendi, pro posse,
veritatem, eam semel cognitam amplectendi atque palam
profitendi.

PROPOSITIO SECUNDA.

Unitas Ecclesice Christi essentialis consistit in professione
(jus(h.'m doctrince, ila ut minima haresis a via salutis
per se excludat.

Prob. Tlla propositio evidenter sequitur ex pr:r(_:cdcmi :
probatur insuper Scriptura sacra, traditione etratione.

1° Seriptura sacra. Christus enim apud Matth. xxvnr,
20, dixit Apostolis : Docentes eos servare omnia queacumque
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mandavi vobis, Queecumque, absque ulla distinctione aut
exceptione. Insuper, postulat pro omnibus qui in ipsum
credituri sunt, ut sint unum in Deo, sicut Pater est in
Filio, et Filius in Patve, Joan, xvu1, 21 : Ut credat mun-
dus, inquit, quia tu me misisti : porro talis non existit
unio inter sectas dogmata contradictoria docentes et se in-
vicem anathematizantes : ergo.

0

B. Paulus, Eph. 1v, 4, sic habet : Solliciti servare uni-
tatem spiritus in vinculo pacis, Unum corpus, et unus spiri-
tus, sicat vocati estis in una spe vocationis vestra. Unus
Dominus, una fides, unum baptisma,

Philipp. 1, 2 : Implete gaudium meum, ut idem ‘sapia-
tis, eumdem charitatem habentes, unanimes, idipsumn sen-
tr‘cm‘m, nilil per contentionem, neque per inanem glortam.

Tit. 11, 9 : Stultas autem queestiones , et genealogias, et
contentiones, et pugnas legis devita; sunt enim inutiles et
vane. Heereticum hominem, post unam et secundam cor-
Teplionem , devita, Porro evidenter affirmari non potest
sectas in doctrina sibi oppositas servare omnia quacumque
mandavit Christus, habere unitatem spiritus in vineulo
pacis, unam profiteri fidem, eamdem charitatem habere,
esse unanimes, tdipsum sentientes, nihtl per contentionem
dicere, keereticam hominem devitare, etc. Ergo.

20 Traditione. Constat enim, ex sanctis Patribus et toto
historiz ecclesiasticee decursu , errantes in fide, etiam in
articulis qui protestantibus minus essentiales visi sunt,
semper exclusos esse ab Ecclesia velut haveticos. S. Aug.
nonaginta numerat hzreses ab Apostolis usque ad tempus
suum : inter eas saltem plurima articulos a protestantibus
velut fundamentales assighatos procul dubio tenebant ; at-
tamen divus Aug. omnes similiter damnat ; idem fecerant
S. Epiph. et S. Irenzus, lib. contra Hwreses. A tempore
S. Aug. usque ad Lutherum, idem fere numerus hzreseon
computatur, et omnes pari modo sine ulla exceptione
proseripta sunt. Ergo.

3° Ratione, Qui solverit unam de mandatis ctiam mini-
mis, Matth. v, 19, non intrabit in regnum coelorum; nam
qui peceat in uno, factus est omnium reus, Jacob. 11, 10. Ergo
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similiter, qui unam negat veritatem a Christo revelatam,
salvari non potest; eo ipso enim quod Christus has veri-
tates revelaverit et jusserit ut Apostoli eas docerent, voluit
ut omnes eadem animi submissione crederentur : ergo 37,
etc. aliunde, etc. Ergo, etc.

PROPOSITIO TERTIA.

Invariabilis est Ecclesia in fide sua.

Propositio hec sequitur ex precedenti : Si enim vera
Churisti Ecclesia essentialiter sit una in fide, ita ut negatio
unius articuli constituat hareticum, nulla admitti potest
mutatio. Unde axioma Catholicum, abeato Stephano papa
contra rebaptizantes probatum, et toties repetitum : Nikil
innovetur, nisi quod traditum est (S. Cypr. Epist. 74),

Vincentius Lirinensis, in I Commonitorio, n. 22, dicebat
loquendo de textu B. Pauli, I Tim. v1, 20, depositum cus-

Jtodi : Quid est depositum ? 1d est quod tibi creditum est, non
quod a te inventum , quod suseepistt, non quod excogitasti;
rem non ingenit, sed doctrine ; non usurpationis private,
sed publicee traditionis,

Notandum invariabilitatem in fide non esse oppositam
definitioni novarum propositionum. Ecclesia enim novas
definiendo propositiones, objectum fidei suz non mutat,
sed tantum decernit hanc aut illam veritatem in deposito
revelationis contineri.

A fortiort theologorum opiniones, ad fidem minime per-
tinentes, variari possunt, absque lzsione invariabilitatis
fidei.

PROPOSITIO QUARTA,

Fera Christi Ecclesia ita est una ratione regiminis, at a via
salutis excludantur schismatiei, etiamsi in doctrina non
errent.

Prob. Illud pro certo tenendum est quod constat Scrip-
tura sacra, traditione et ratione : atqui constat, etc.
1@ Scriptura sacra. Ecclesia enim vauiis in locis Scrip-
turae comparatur ovili, regno, ciyitati, domui, familie,
1. 11
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corpori, ete, ; at ille figure unitatem r(-;-,i_miuis denotant :
qui ergo a regimine ecclesiastico per sclu:;n_m separantur,
jam de Ecclesia non sunt, sicut oves a regimie pastoris
sejunct® non sunt de ovili, subditi a dur.'l.u regis separati
non sunt de regno, etc.; hoc ipso extra viamn salutis sunt
positi. Ergo 1°, ;
g9 Id constat traditione. Novatianus, contra rf'{;l:!_ns_lej;;:-
timas poulifv.\:.Rummms consecratus, et Donatus stmil |llC|‘
in sede Carthaginensi intrusus, erant tantummodo sclu_s-?
matici; attamen ipsi ipsorumgque séetatores seniper habiti
sunt ut extra Eeclesiam positi solo facto schismatis unde
S. Cyprianus, Epist. 76 : « Novatianus in Ecclesia non
» est, nec episcopus computari potest, qui Evangelica et
» Apostolica traditione contempta, nemini Sllc(ft'slt‘lls,-a
» scipso ortus est, » Idem affirmat S. Aug. pluribus in
locis de Donatistis.

S. Ignatius, in Epist. ad Philadelphos , dicit « eos non
» esse cum Christo qui non sunt in unitate Ecclesiz cum
» episeopo; et eos qui schisma facientem sequuntur, re=
» gnum Dei non hareditare. » Idem habent S. Polycarpus,
S. Justinus, S. Hieronymus, ete. Ergo 2°.

30 Idem constat ratione. Vel enim Ecclesia est unicara-
tione regiminis, vel duo aut plura ministeria a se indepen-
dentia simul existere possunt in Ecclesia : atqui posu'rit.ls
dici non potest ; nam si plura ministeria a se independentia
simul existerent, vel a Christo instituta; vel post Cln‘istz} m
formata fuissent : atqui neutrum supponi potest. Non
prius; quia certum est Christum unicam instituisse societa-
tem sub unico regimine, sicut ovile est sub unico pastore,
regnum sub unico rege, civitas sub unico magistratu, do-
mus sub unico patre-familias, ete. Non posterius; nam he
ministeria ab hominibus formata essent, et tunc vitam spi-
ritualem non haberent ; forent quippe sicut membrum a
corpore separatum, vel ramus a trunco arboris sejunctus :
statim avescit et perit, Ergo 3°, etc. aliunde, etc. Ergo. Vide
exquisitum opus D, Nicole, Unité' de I'Eglise, ¢, 10, €te.

Inferendum est ex cunctis probationibus mox allatis
omues pastores regimini vera Ecclesie prmpositos unuin
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efficere corpus, ac consequenter supremum agnoscerc
caput cui subjiciuntur.

PROPOSITIO QUINTA.

Fera Ecclesia non tantum unitatem frrcrr' , tum doctrinee, tum
regiminis, sed et unitatem juris necessario habet.

Prob. Unitas est proprietas yerae Ecclesie essentialis, ut
patet ex dictis : ergo non sufficit ut hic et nuuc existat, nec
ut semper exstiterit, sed requiritur insuperut existat prin-
cipium fixum et invariabile ex quo hac unitas necessario
sequatur ; alioquin semper timendum foret ne aliquando
deficeret. ;

Sequitur ex dictis Christum non instituisse religionem
cordis tantum , sed voluisse simul, imo voluisse primo
mentem face fidei illuminare ut sensus cordis in semitis
omnium virtutum tuto ducerentur.

§ 1I. — De sanctilate Ecclesiz.

Multiplici modo Ecclesia dici potest sancta : videlicet,
10 ratione fundatoris et primarii capitis, nempe Christi;
2¢ ratione finis, id est, sanctificationis hominum ; 3° ratio-
ne mediorum quibus hec sanctificatio producitur, scili-
cet, doctrine credenda, preceptorum servandorum et
cultus quo Deum honorari jubet; 4° ratione sanctificatio-
nis realiter existentis, saltem in pluribus membris.

Sub diversis his respectibus sanctam esse debere veram
Ecclesiam libenter nobiscum fatentur protestantes, ex-
cepto quod velint omnia ipsius membra esse sancta, et pec-
catores ad eam non pertinere. Nos vero demonstrabimus
infra nimiam hane sanctitatis extensionem esse errorem,

Notandum est iterum duplicem adhuc distingui sancti-
tatem : internam scilicet, qua soli Deo perfecte nota est;
et externam, qua nonnullis siguis, v. g. miraculis et pro-
phetiis exterius manifestatur,

Certum est sanctitatem internam assignari non posse ut
Ecclesiee notam.

Certum est, e contra, sanctitatem signis divinis exterius




