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porque ademis de la generalidad dela regla, con que
se juzga que cualquiera que aprueba 6 condena una
proposicion , la aprueba 6 condena en el sentido pro-
pio y literal de los términos que la anuncian, 4 no
ser que declare espresamente lo contrario, dijeron
con mucha claridad los mismos consultores, 4 lo
menos sobre algunas de dichas proposiciones, que
era este ¢l sentido que ellos pretendian justificar.
Acerca de la primera , por egemplo, de la cuul se
derivan todas las demds, voté el padre comisarie
del santo oficio que atendiendo al valor de'los tér-
minos de que constaba, y tomandolos en su signifi-
cacion propia, usual y ordmana, de ningun modo era
censurable.

Pero este sentido propio y natural, en el concep-
to de dichos examinadores y de los agentes por cuya
boea hablaban , no se diferenciaba para ellos del sen-
tido de Jansemo que creian ser el ‘de San Agustin.
Por tanto, se los vid en algunas congregacmnes pe-
rorar de rodillas délante del Papa, 4 fin de disuadir-
le, como se lo decian al mismo Padre Santo, de
condenar 4 San Agustin, bajo el nombre de Jansenm
condenando las cinco proposicrones. i Tan creidos
estaban de que condenav ¢ absolver estas proposicio-
mes en sa sentido propio y matural, era’ condenar §
absolver 4 Jansenio! Asi vemos que el padre Wading
Hama 4 Saint-Amour y 4 sus socios los sorhoms-
tas que defienden la causa de Jansenio; teniendo por
una misma cosa defender 4 Jansenio. y sostener las
cinco proposiciones en su sentido- propio. ¥ 11teral
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De aqui es que al retractarse protestd, segun la es-
presion del Apostol, que para sujetarse a la bula,
cautivaba su entendimiento bajo el yugo de la fe. Si
hubiera creido que la condenacion recaia sobre otro
sentido que el de Jansenlo, que era el que dnicamen-
te habia defendido ¢l, como el sentido literal y el
mas natural de las proposiciones, ;qué necesidad te-
nia de cautivar su entendimiento para adherir 4 esta
condenacion? Solo nos esplicamos asi en aquellas
ocasiones en que , & pesar de las razones que nos paz
recen convincentes , renunciamos nuestro propio dic-
tamen , y sacrificamos todas nuestras luces a la fe:
Aun tendp® mas fuerza este discarso con respecto a
la retractacion del abad de Bourzeis, 4 quien se pue-
de aplicar igualmente ; y que estaba mejor iniciado
que el padre Wading en los misterios del partide.

Concluyamos, pues, sin recelo, que si lodos los
jansenistas hubieran sido tan sinceros como estos
dos, se habrian esplieado del mismo modo, pucs es
un hecho conslante que ni el abad de Bourzeis ni el
padre Wading sostuvicron jamés acerca de las cinco
proposiciones ninguna cosa que no fuese adoptada,
aprobada y sostenida por todo el partido; ninguna
cosa que no mirase éste como su propia doctrina, y
que no la atribuyese , como ellos, 4 San Agustin y 4
Jansenio. Luego si los demas jansenistas hubieran
podido, sin variar de opinion, suscribir sinceramente
a la bula de Inocencio X, el padre y el abad hubje-
ran podido hacerlo lo mismo que ellos, porque los
demds jansenistas nada dijeron para defenderse de
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haber sostenido la doctrina condenada por esta bula,
que no pudiesen decir tambien estos dos ¢on igual 6
con mayor razon. Sin embargo, confiesan de buena
fe que sostuvieron la doctrina herética de las cinco
proposiciones, y que se creen obligados 4 ‘'una retrac-
tacion , para poder certificar sin perjurio que se su-
jetan 4 las decisiones de la santa Sede, al mismo
tiempo que los otros miegan descaradamente haber
dicho ni eserito jamés ninguna cosa contraria 4 estas
decisiones, y que estén obligados 4 retractarse antes
de suscribirlas: por donde se vé que se enredan en

sus mismos lazos, y que incurren en una contradic-
¢ion manifiesta. : 5

Habia dos lenguages en el partido, uno para el
piblico y otro para los adeptas & iniciados. Al mismo
tiempo que se hacian protestas piiblicas de una sue
mision sincera 4 la bula, como 4 una censura justa y

legitima de ascrciones verdaderamente beréticas, y
en las que se mostrzba no tener ningun interés, se
hablaba de muy diferente modo en las memorias see
cretas y en las cartas confidenciales, como se de-
‘muestra por una multitud de escritos SUyOs, y en
particular por el gran niimero de cartas que se inser-
taron en eldiario de Saint-Amour, ¢l cual estuyo ocul-
to en cuanto 4 esta parte hasta el afio 1662, Aunantes
de que decidiese el Papa estaban en la peor disposi-
cion que puede imaginarse con respecto 4 la senten-
cia que se esperaba. ,,Si esta condenacion ( decia el
mismo Saint-Amour) se hiciese de distinto modo que
nosotros la pedimos (como sucedié en efecto), seria
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informe, inaudita, contra toda regla y equidad , y se
destruiria por si misma (1), S1 se hacg contra regla
(decia al mismo tiempo al embajador de? F_‘rancza, que
le preguntaba si seria obedecida la declsjlon del Pa-
pa); si se hace contra regla , segun l.as lde.as de Al-
bizzi, 6 de algunos otros tan mal mtt?r’;monados y
y tan ignorantes (lo que tambien su'cedl? segun‘las
preocupaciones de Saint-Amour ), nisera obedecida,
ni se hard ningun caso de ella.”” Eatre siscoriespons
sales , animados de las mismas disposiciones, BRo le
decia que no cra verosimil poder hallar en Roma jue-
ces tan instruidos, tan amantes de la verdad y tan
_ desinteresados, que decidiesen & favor de ella (2).
Escribiéndole otro desde Roma , le dice que _el.Papa
estaba sumamente preocupado: que no se podia es-
perar cosa buena: qﬁe todo iba de mal en peor, esto
es, que se trataba de la censura de las proposiciones,
y esclama: ,,; Es posible que esté tan ab?ndonada la
verdad en un lugar en que deberia residir como L
su trono?”’ Otro le escribia desde Paris en estos térmi-
nos: ,,Es poner la verdad en manos de sus _enemigos,
sujetarla 4 unas personas que, aur? suponiendo que
tengan las mejores intenciones posibles, han de.a ca-
recer de las luces y conocimientos que se requieren
para penetrar las materias de que se trata.” Bk
Despues de la publicacion de la bula, escribian 4
Saint-Amour varios amigos que las personas algo

(1) Diar. de S. Am. p. 85.¢-2. (2) Idip. 264, 419,440,
5233 353, 554,556 ¥ 559




inteligentes no respetaban mucho aquella censura;

porque la veian llena de parcialidad, de pasion y de

injusticia: que siempre sera impradencia hacer que
se examine una causa delante de un juez que no en-
tiende los términos de la materia de que se trata : que
era falta de generosidad en los obispos de Francia no
imitar 4 los prelados flamencos, que no querian ad-
mitir la decision del Papa; y que los hombres de
talento habian previsto que Roma no haria cosa &
derechas. El mismo lenguage se advierte en otros
muchos escritos de los jansenistas , y particular-
mente en uno de ellos, cuyo autor se esfuerza 4 pro-
bar, de un modo doctrinal y sostenido (1), que la
senlencia de Inocencio X sobre las cinco proposicio-
nes, no fue dada segun las reglas de la Igiesia sino
por un principio errones, y que el unico objeto que
se propuso aquel Pontifice, fue la politica y el vano
deseo de dar realce 4 su Pontificado. En una carta de
Gilbert, famoso jansenista flamenco , 4 Arnaldo, se
acusa 4 Alejandro VII de haber ensanchado la herida
que su predecesor habia hecho 4 la Iglesia, y que no
estaba todavia bien cerrada (2).

No hemos disimulado que antes de examinarse en
Roma las cinco proposiciones, habian publicado los
jansenistgs que podian entenderse en muchos senti-
dos, unos catdlicos y otros heréticos, Y que se queja-
ban de que se las atribuian injustamente los sentidos

(1) Dela fe kumill, part. 2. p. 21, 22,35 % 41,
(2) Secret. del Partido, tercera edit.p. 55: Relac. Sumar.p 9.
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heréticos; pero ‘tambien es necesario adyertis ) que
mientras ;se esbuvo instruyendo:la causa,’ cuidaron
mucho los diputados del clero de Francia de esplicar
por escrito 4 los teslogos consultores y 4 los icarde:
nales comisionados el'sentido preciso y determinado
que ellos y sus delegantes habian mirado siempre ¢o-
mo cl sentido! natural, literal 1y wnicamente propio
de las:cinco proposiciones, el que solamente atris
buaian & Jansenio y 4 los-jansenistas, ¥ sobre el cual
pedian; la sentencia 'y decision 'de la santa Sede. Este
punto de hecho! se demuestra hasta la .eévidencia por
un;escrito.que nos ha trasmitido el mismo: Sainte
Ampour en sudiario (). Ast, para saber si hasta ens
tonces se habia convenido. por 'una y otra parte en
qucé consistia ¢l sentido de' Jansenio y de los janse~
nistas , basta leer este escrito, capdz por .si solo de
convencer plenamente/que nose les atribuye ningu-
ha cosa que no se haya sacado de sus propias obras
con una exactitud: eserupulosa. Alli se verd sin nin-
gun género de duda que los mismos dognias precisos
y determinados ‘por los catélicos; caando pedian su
calificacion, eran entonces reconocidos por ambas
partes como el sentido y la doctrina de Jansenio ; y
que solo se disputaba en cuanto al modo con que de-
bia calificarse esta,doctrina. Conecliyamos con una
observacion general y miuy sencilla para no: dete-
nernos mas. ; : :

E} principio general, de donde’ dimanan natural

S (1), Diart dé So Aomy piBae o
Tox xxvi 13




y necesariamente las-cinco proposiciones en su sen-
tido literal y tinicamente propio, no es otra cosa que
el dogma desesperado de la gracia necesitante , 6 en
términos menos fuertes ; la necesidad que suponen
de hacer el hien, y la imposibilidad' de hacer el ‘mal
bajo el impulso de la gracia, como tambien la' nece-
sidad de pecar y la imposibilidad de:hacer ninguna
cosa buena bajo el impulso de la concupiscencia. De
aqui se sigue necesariamente la primera de las cinco
proposiciones que incluye todas las otras; estoes; la
imposibilidad;, aun paracel justo, de hacer el bieny ¢
de observar los preceptos, siempre que no tenga una
gracia que se los haga observar'de un modo irresisti-
ble, la cual puede faltarle. Y segun esta doctrina fa-
tal, no deja entonces de incurrir en la indignacion
de su Dios, y de merecer: las penas eternas. Ya tene=
mos al eristiano ; y aun al juste, condenado por una
acelon que no pudo menos de egecutar. Pera esta im-
posibilidad (dicen los jansenistas con Beza y Calvino)
no puede servirle de escusa), porque la ‘contrajo por
el pecado del primer padre. Léjos de avergonzarse
los coriféos del partido del cargo que se les hacia de
que tomaban esta maxima de los calvinistas, replica-
ban con ironia que tambien se les debia acusar de
que decian con Beza y Calvino que hay un salo Dios
en tres personas; y ast ignalaban'en cierto modo el
principio fundamental del calvinismo y del luteranis=
mo con las verdades fundamentales de la Religion.
Llegaron a decir en términos espresos, que lo que se
les echaba en cara como el fundamento'de Ia heregia
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de Calvino ,; 4 saber; la necesidad de pecar ; y la im-
posibilidad de cumplirdos preceptos enaquellos que
los quebrantan despues de la caida del primer howm-
bre, era al contrario el unico fundamento y el alma
de toda la Religion de Jesueristo {1) )

i Cuintos otros puntes desemejanzase han advers
tido entre los ultimos heresiarcas y sus compilado-
res! Solo calumniando 4 Lutero y Calvino hallo
Arnaldo diferencia entre ellos y ¢l en las materias
esenciales de la gracia y de la libertad. Unicamente
se distingue de dichos heresiarcas por el modo artifi
cioso con yue se esplica, como tambien sus discipu-
los, para impedir que se vea, 4 lo menos 4 la primera
ojeada, que se fulminaren contra su doctrina los mis-

‘mos anatémas. Todo es igual en unos y otros:

1 Qué significa, por-egemplo, la necesidad condi-
cional y nc absoluta en el lenguage ‘de los nuevos
evangélicos de Holanda, enemigos'tan declarados del:
equivoco y de la restriccion mental? Jamds se hu-:
biera creido, si no nos lo hubiesen ensenado algunos
de sus oracules;, que sin atender 4 la naturaleza de:
las cosas ni al uso universal de las palabras, llamas-!
ban necesidad absoluta 4 la que determina al bien
por medio de una gracia que no puede perderse, co-
mo la quetienen los bienaventurados en el cielo (2);!
y necesidad condicional 4 la que determina por me- -
dio de una gracia que se puede péerder, como la que

(1) 8. Aug. vict. confer. 1. p.14. (2) 8. Aug. vict. conf. g :
D20 Arnald. segunda apolog. de Jansen. p. 2c. 6 R
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tiencn los justos ‘en esta yida: De adqui es que todala
diferencia que hay entre los bienaventurados Yy nos-
otros, en cuanto 4 la necesidad de obrar, consiste en
que ellos son siempre determinados al hicn ; y nos-
otros lo somos unas veces al bien y otras al mal, se-
gun la impresion de la gracia ¢ de la concupiscencia,
las cuales predominan alteraativamente: de modo
que no podemos resistir 4 la una ni 4 la otra, asi co=
mo los bienaventurados o pueden resistir 4 la nece-
sidad:de amar 4 Dios; en que los constituye la vision
beatifica. ; Qué significa el poder absolato y no rela-
tivo, mediato y no inmediato, radical ¥ sustancial,
pero no actual 6 préximo, que se deja 4 la voluntad
para resistir 4 la gracia 6 4 la concupiscencia? Sin
examinar el valor de todos estos poderes 6 facultades,
0 por mejor.decir, de estos términos sin objeto y de
puro artificio, se ha hecho una comparacion que pos
ne 4 la vista la mala fe de sus inventores. El poder
absoluto , radical y real , que, bajo el impulso de la
gracia 6 de la concupiscencia, tiene la voluntad para
resistirlas, es del modo semejanteal que un hombre
fuerte y naturalmente agil , pero atado; tiene para
obedecer al amo que le manda andar ¥ correr. En la
fuerza y en la bondad de sus piernas tiene el poder 6
la facultad natural de andar; pero relativamente 4 la
situacion en que se halla, y 4 la érden del tirano que
le estrecha, jno ests en la mayor imposibilidad de
obedecer, con cualquier nombre que se la lame? De
este modo la voluntad subyngada per la concupis-
cencia, conserva, con su naturaleza » la potestad de
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obedecer 4 la gracia, perouna potestad relativa 4 la
situacion en que no se encuentra ; es decir, que po-

. dria resistir 4 la coneupiscencia, si ésta no la aco-

metiese , 6 lo que es lo mismo, que podria triunfar
de su enemigo, si este enemigo no existiese. Tal es
la sencilléz del lenguage de estos tedlogos que de-
claman con tanta ostentacion contra el lenguage que
puede recibir dos sentidos. |
Concluyamos , y para ser titiles 4 todo género de
lectores, reduzeamos al discurso mas sencillo todo
lo que acaban de leer. Los partidarios de Jansenio
creyeron antes de la bula de Inocencip X lo que fue
sostenido en las congregaciones precedentes por los
cuatro consultores que favorecian 4 su doctrina, y lo
que retractaron despues el abad de Bourzeis y el pa-
dre Wading. Estos consultores sostuvieron , como
lo declaran ellos mismos en términos espresos, las
cinco proposiciones en el sentido propio y natural,
que es el sentido condenado; y esto es lo que retrac-
taron el padre Wading y el abad de Bourzeis, pues &
no ser asi, nada habrian tenido que retractar. Por
consiguiente es esto mismo lo que creian los janse-
nistas antes de la bula, Pero lo que defendieron como
su propia doctrina, lo defendieron y miraron como
doctrina de Jansenio , no habiendo hecho jam4s dis-
tincion entre una y otra. Defendieron como su pro-
pia doctrina las cinco proposiciones tomadas en su
sentido propio y natural, y asi reconocian entonces

que cste mismo sentido era el de Jansenio. {En qué
se fundaron despues para negarlo? Diganlo ellos y
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cesemas nosotros de agravar su. erimen y el ecastigo
que merecc. Basta lo que hemos dicho para preservar

4 las almas rectas de todo peligro de impostura y de
seduccion.
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