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anterior. Se decia en ella, segun las bulas de los Pa
pas Inocencioy Alejandro, quelas ciaco proposiciones
sacadas del libro de Jansenio estaban condenadas co-
o heréticas en el sentido en que las habia ensenado
este antor; y que los que no se sajetosen 4 las ordenes
dadas para asegurarse de la obediencia universal dlos
decretos de la fe, y distinguir por una seial sensible,
éegun el uso de la Izlesia, élos ortodoxos y 4 los que
son sospechosos de opiniones heréticas, serian miras
dos por ¢l mismo hecho como hereges; perseguidos
juridicamente y castigedos con las penas contenidas
en las constituciones ponltificias. A los que habian es-
erito contra las-bulas se les obligaba, ademés de la
suscripcion del formulario , 4 hacer una relractacion
formal y por escrito de lo que ensefiaban en sus obras.
La Sorbona adhirié undnimemente a esta resolucion,
declaré que la snscripelion del formulario era el me=
dio mas 4 proposito para impedir el progreso de los
nueyos errores, y mando que lefirmasen los doctores,
bachilleres y candidatos. La resolucion del elero fue
tambien sostenida , en coanto 4 la egecucion , por un
decreto del donscjo , & que afiadié el Rey mismo una
earta para todos los prelados del reino.

93. No tesiendo por conveniente los vicarios ge=
nerales de Paris oponerse & cara descubierta 4 la
autoridad del Monarca, publicaroﬁ un decreto que
obligaba 4 suscribiv ol formulario. Pero aunque en el
formulario se declaraba en términos espresos que se
condenaban 145 einco proposiciones cn el sentido de
Jausenio, cn el cual las habian condenado Inocencio X
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~ Aleiandro VII, alegaba por el contrario el de-
¥ J 8

creto que en tiempo de Inocencio X solo se trataba

en Roma de saber si aquellas proposiciones eran ver-
daderas y catolicas, & heréticas y falsas, eon' cuyo
motivo exigia simplemente, en cuanto al hecho de
Jansenio, que se permaneeiese en el respeto interior
y sincero que se debia 4 las constituciones , y del cual
seria la suscripcion del formulario un testimonio , una

- promesa, una singularidad inviolable y publica, co-

mo tambien de la creencia en érden & la decision de
fe. A pesar de este embolismo de estilo , y de las pa-
lahras de respeto sincero , de seguridad :pablica, de
promesa ‘inviolable, noiera dificil: conocer:la sepa-
racion del derecho y del hecho, exigiendo la creen-
cia para el primero, y para.,glls.e:gundo.el respeto 6 el
sitencio respetuoso, que erael talisman del partido, El
clero se quejé al Soberano : examivaron el decreta los
prelados que se hallaban en la corte, le declararon
de ningun valor ni.efecto, como que atentaba 4 las
constituciones apostélicas , y mandé S. M. que se re-
voecase. Al contrario los parracos de Paris, con sus
eclesidsticos, hicieron una declaracion ante el notario
plblico, para atestiguar que st & los obispos les habia
escandalizado el decreto; & ellos y & sus clérigos los
habia edificado mucho. Informado el Papa de este
nuevo eseandalo, dirigié 4 los vicarios generales un
breve concebido, en los términos de una indignacion
tan vehemente como jusla; acusindolos de que ha-
bian sentado una falsedad manifiesta; que usaban de
mala fo, y que con rodeos artificiosos se oponlan a




las decisiones de la Iglesia publicando que Inocen-
cio X no habia hecho examinar las proposiciones en
el sentido de Jansenio. ,,Conducta detestable (aiiadia)
que en todas ocasiones 0s convence de sembradores
de cizaiia en el campo del Senor; de perturbadores de
la Iglesia catglica, y de autores, en cuanto podeis,
de un cisma desgraciado.” Despues de esto los ame-
nazaba con toda la indignacion y el rigor de la Silla
de Pedro, con todo el peso de aquella piedra, que

estrella irremediablemente a los que son causa de que

caiga sobre sa cabeza.

En vista de este precepto terrible, que fae soste=
nido. por la'pote_slad real, publicaron los yicarios ge=
nerales unnuevo decreto, escrupulosamente conforme
al protocolo que se les enyid de Roma, alegando por
escusa, que se habia entendido su primer _edicto con-

ira su intencion, sin embargo de que no podia estar
mas clara. Por lo demis, confesaban que las cinco

propesiciones.hablan sido examinadas y condenadas

en ol sentido de Jansenio , como acababa de darselo
4 entender Alejandro Vil en su breve : revocaban su
primor. edicto , segun los obligaba & egecutario el
mismo Papa , y ordenaban que se sometiesen lodos
con el corazon y con el entendimicnto 4 las constitu-
ciones pontificias, suscribiendo pura y sencillamente
en formalario del clero.

94, En esta ocasion (jlan saludable es el rigor,
cnando va templado con la prudencial), despues de
este segundo edicto se declard publicamente el abad
de Bourzeis 4 favor de las decisiones de la Iglesia,
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Lleno' de franqueza y probidad), con un gran fondo
de religion y una piedad sincera, no di6 oidos & sus
amigos 6 elogiadares, que para eludir la sentencia de
la santa Sede negaban que se hallasen en Jausenio las
cinco proposiciones, ni aun en términos equivalene
tes. Convencido de lo contrario por haberlo confesa-
do y sostenido él mismo antes de la publicacion de la
bula en una obra latina que habia publicado con aplau-
so de los principales del partido, se horrorizé de la
mala fe con que procedian, y secreyé obligado 4 re-
tractar solemnemente todo lo que habia dicho en con-
trario , 6 lo que no se cenformaba de todo punto con
las decisiones de la santa Sede. No contentandose,
pues, con suseribir la bulaipura ysencillamente, p.r.o_.
testé que quisiera horrar com su sangre cuanto habia
escrito a favor de las nuevas opiniones, y que pro-
fesaria toda su vida una inviolable sumision 4 los
decretos del Padre Santo, como maestro comun de
los cri_stianos en la fe, sucesor del Prinecipe de.los
Apostoles y Vicario de Jesucristo en la tierra, Estas
son sus propias palabras. .

Despues de esta abjuracion, el abad de Bourzeis,
tan alabade antes por todos los panegiristas de los
fautores deé la novedad, fue tratado ya como un vil
adulador del cardenal Mazarino (1). Pero avergijén;
cense esos calumniadores de su poca destreza y de
las equivocaciones de su ignorancia, Fl cardenal Ma«
zarino habia muerto en el mes de Marzo del'afio 1661,
y el z_a_bad de Bourzeis no hizo su retractacion hasl':a el

(r) Hist. del Jans. ann. 1661« :
Tom. xxvi. 36




mes de Noviembre del mismo afio esto-e§ ,‘ocho me-
ses despues de la muerte del .cardcna‘l 1*fl1nusfro;h[.mr
consiguiente, Segun estosiTlemos.c?lumuladmes_,h LZ-O
el abad- por el- cardenal dlfu:ntof?o‘ que: rnunca abia
.querido hacer por el ministro vivo. ésr gseglroron
tambien que el doctor Isaac Habert h:?bm escrito’ con-
tra el ]ansen'i'smo-con el objeto de complacer: al car-
denal de Richelieu, dos meses despues de-la muerte

. de éste ministros Este es ¢l caso quehay, que i i

de las acusaciones y de:los elégios fabricados en las

-geclas. J :

95. ~La conversion, § por mejor decir, 1:? varia=
cion: del arzobispo de Sens, Luis de Gondrin, _(_lue
ﬁ.rt.ﬂ-[é tambien -el:formulario ofendid poce al ?qrudo
gmo' admiré 4 nadie. Esteprelado, como es bien no-
torio 5 tomaba el color de todos lbs. objetos interesan-
tes que-le rodeaban, y-volvia a de}arlg lua‘--go e
Jé presentaban ningon interés. Cuando se publicé la
bula de/Inoeencio X, dijo'en unacarta pastoral que
las ¢inco proposiciones habian sido fabricadas mali-
ciosamente por los enemigos de la gracia dek Salva-
dory-y que'el Papa las habia condenado sin :11:ﬂguna
relacion & Jansenio. El afio signiente se declaro, cr.e’-
yeéndose { decia ) obligado en conciencia d hacarlo. asi,
4 faver de los prelados.que decidieron que las cinco
proposiciones habian sido condenadas como heréticas
_en ¢l sentido de Jansenio. Once ‘dias despues protes-
16 que adhiriendo por el bien de la paz‘al—mayjoc -mi-
mero de los obispos ; no habia pretendido perjudicar
en nada 4 la doctrina de San Agustin, esto es, a4 lade
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Jansenio, segun sulenguage , que era demasiado coe
nocido; é hizo que se autorizase su protesta con: pu-
blico testimonio. Al dia siguiente, instado de otra.
cosa que no era la conciencia, y teniendo.grandes.
temores de que se procediese canonicamente contra
¢l, declard que se sujetaba con una sinceridad per-
fecta 4 la bula; y que haria que en su diécesi fuese
obedecida en todo y por todo. En 1656 defendié de-
lante del sibio arzobispo de Tolosa Pedro de Marca,
que ni él'ni otro alguno le -ensenaria en Jansenio la
doctrina condenada de las cinco-proposiciones. En la
asamblea de 1657 parece que todavia pensaba asi, por
la resistencia que hizo 4 la resolucion del clero rela-
tiva al formulario; y en 166k suscribio este formula-.
rio , pues espidié un edicto que declaraba sin ninguna
ambigiiedad que las cinco preposiciones habian sido:
condenadas como heréticas en el sentido de Jansenio,
¥ que este sentido no era el de San Agustin. Pero se:
tenia tan mala opinion de la sinceridad de este prela-.
do, que fueron pocos los que creyeron que pensase.
en otra cosa que en rehabilitarse enla corte de. Roma
y en la de Francia. Asilo eseribié el runcio al Papa.
En efecto, comenzaba su Santidad & proceder contra
este prelado , y tratindole ya comoescluido desu co-

.munion, le habia negado el jubileo ; al mismo tiempo:

que enviaba la bula 4.los demas obispos..’

26.  Algunos de sus colegas y amigos no teniendo
los mismos motivos de interés, no tuvieron tampoco
la misma complacencia, Causé sorpresa ver & su ca-
beza al obispo de Ale't,‘qué se habia mostrade. tan
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contrario 4 la resolucion de los jansenistas en su res-
puesta dada al famoso caso de conciencia del'docs
tor Arnaldo. En cuanto al obispo de Pamiers, causo
menos maravilla su_mutacion , aungue en olro tiem-
po, cuando no era mas que ¢l abate Caulet, habia ha-
blado, asi contra los sentimientos erréneos en materia
de f, como contra el orgullo y las mentiras del pro-
tector francés de los errores belgas. Pero admirados
del obispo de Alet, & quien llenaba siempre de elo-
gios , nada hacia segun'sus ordenes , siguiendo‘en todo
sus méaximas: Asi que, de¢ calumniador no menos in-
famado hasta entonees que el P. Vicente Paoli, le
trasformdron ‘los jansenistas en un instante en un
santo digno de ser canonizado (1). ;Tan cierto es que
en los! partidos ‘nadie ‘debe ‘desesperar jamds de su
repatacion! Parece sin embargo , que antes de pro=
ceder 4 esia apoteosis se le debia haber exigido una
retractacion auténtica de cuanto habia depuesto ¢n
juicio contra el padre y protector del jansenismo en
Francia: porque al cabo’, si dijo entonees la verdad;
jeémo puaede lamar santo semejante proteetor? Y si
mintié, jcémo puede ser llamado santo e} mismo sin
reparar la calumnia? Es, pues, necesario , segun lo
han dicho ya otros; quitar de los niches y borrar del
néimero de los santos 6 4 Arnaldo, 6 4 Mr. Caulet (2).
Pero todas las variaciones y eentradiciones se conci-
lian maravillosamente en las sectas, pues ellas son su
elemento natural. e :

W Jur. polit. Du-Clerge. Intret 2. () Mem. Cra.n._ tom. 3.
pog48% |
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Los partidarios del silencio respetuoso continua-
ron alborotando con sus clamores laicorte, las ciu-
dades y todo el reino. Se  quejaban principalmente de
que los obispos habian procedido en Paris como si
hubieran estado congregados en concilio nacional; y
decian, que €OmMO su encargoera solo relativo 4 los
asuntos temporales, no habian tenido ningun dereecho
para decretar con respecto 4/1a fe ni 4 la disciplina:
alegacion tan falsa como perversa, supuesto que es-
tas asambleas desde su establecimiento estin en po-
sesion , como se.v¢ por la coleccion de sus actas, de
hacer reglamentos concernientes 4 la fe y &'las bue-
nas costumbres. Sin embargo , este efugio fue causa
de que por mas de dos afios se suspendiese en la ma-
yor parte delas dibcesis la suscripcion del formularie.
Se esperaba reducird los refractarios con la suavidad
y por medio de las conferencias. Pevo sucedio lo
mismo que produjeron en todos tiempos estas com-
posiciones con los sectarios. : :

97. Las religiosas de Port-Royal firmaron desde
luego y sin la menor dificultad el formulario propuesto
por el estilo de los vicarios generales de Paris en su
primer edicto. No se quejaren de que se las tratase
como teblogas; y realmente en cuanto & las mate-
rias de la gracia merecian igualmente este titnlo que
los i_évenes candidatos _de la universidad , & quienes
se exigia la suscripcion como un testimonio que de-
ben dar de su fe todos los catélicos cuando la Iglesia
cree que tiene que asegurarse de ella. Otra cosa fue
cuando se las pidié una suscripcion pura y simple,
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sin minguna relacion al edicto. Al momento se publi-

¢ la carta 6 los lamentos de un solitario sobre la -
persecucion' con que se incomodaba ‘4 unas buenas

religiosas , 4 unas virgenes sencillas y sin_estudio,
que por razon desusexo y de su estado eran incapa=
ces de entender lo que se las queria hacer firmar. En
vano escribid al Rey el sefior Arnaldo de Andillas en
apoyo de la fe de aquellas religiosas, y en vano hizo
lo mismo la madre Inés Arnaldo, su abadesa, en
nombre de sus hijas : con lo que se determinaren, por

consejo del doctor Antonio Arnaldo, 4 firmar que

condenaban con toda sinceridad los errores de que se
trataba , sin dislinguir espresamente el hecho del de-
recho. Pero despues, algunas-de ellas, & pesar del
predominio de este doctor, se encapricharon €n que
con esta roticencia habian denigrado la meémoria de
Jansenio; con'lo que se apesadumbraron ental estre-
mo;, si hemos de creer al juicioso autor de la obra del

jansenismo, que & la madre Eufémia, hermana de

Pascal , la costé la vida, y la madre priora estuve
gravemente enferma (1).

‘Peor' fue cuando viende que todavia no habian
cumplido lo que debian 4la Tglesia, las significo uno
de los vicarios generales que condenasen espresa-
mente las cinco proposiciones en el sentido que te-:
nian enla doeirina del libro de Jansenio. Fue cruel

la perplegidad pero mo  duré mucho. La dimision. -

que el cardenal de Retz hizo entonces del arzobispa-
do de Paris; la muerte precipitada de Mr. de Marca,

(1) Hist. del Jans. ann. 1661.
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.que fue su sucesor, ¥ la promocion de Mr. de Pere-

fixe, las dejaron respirar algun tiempo.
98. Sin embargo, esta primera escena ocasiono

.una eSpecie decisma en el mismo partido. Convenian

todos en no firmar la condenacion del libro de Janse.
nio; pero estaban divididos en cuanto al modo de

suscribir el formulario sin infamar un libro tan apre-
ciable para todos los del partido. En realidad no
‘era esto muy fécil, pues el formulario decia espre-

samente que se condenaba con el corazon y con la
boca la doctrina de Jansenio contenida en su libro,
y que esta doctrinano erala de San Agustin; con cuyo
motivo hubo tres opiniones principales (1). La pri-
mera se esplica en estos términos en una obra que
publicaron entonces los que la sostenian : ,,Algunos
teblogos célebres , que, por espacio de mas de cinco
afios; han declarado-muchas veees que los que esta-

.ban persuadidos de gue no se hallaban en Jansenio

las cinco proposiciones, no podian en conciencia sus-
cribir el formulario, son ahora de dictimen, que no
debe haber dificultad en firmarle ; sin ninguna espli-
cacion ni restriccion, aunque no se crea interiormente
que Jansenio ensefiase las heregias que se le atribuyen
en el mismo formulario. El fundamento de este nue-
vo dictamen ( continta el autor) es que aunque en el
formulario estd mezclado.el hecho con el derecho,
la suscripcion recae solamente sobre el derecho, en
cuanto & la creencia interior; y acerca del hecho no

(1) Suscrip.del formal. p. 1.




contiene mas que un testimonio de respeto y de de-
ferencia,”” Por esta decision se puede hacer juicio de
la moral del casuvista que habia contribuido 4 que
las religiosas de Port-Royalfirmasen desde luego,
sin distinguir espresamente entre el hecho y el de-
recho.

La segunda opinion, diametralmente opuesta a la
primera, es, que 4 no estar persuadido de que las cin-
co proposiciones estin en Jansenio, no se puede firmar
simplemente , y sin ninguna esplicacion ¢ restricclon
verbal, pues de otro modo la suscripeion incluiria

una restriccion mental , que es muy reprensible en

todas ocasiones, y mucho mas en las profesiones de
fey y ademis un perjurio, con una calumnia contra
un santo obispo. (Creeriamos, & no hallarse compro-
bado con monumenios auténticos y nada sospecho-
sos, que hubiese habido nunca semejante diversidad
de opiniones enire unos tedlogos que mo cesaban de
declamar contra las reticencias y las restriceciones
mentales; y que los mas severos no hubiesen hallado
ni mentira, ni sombra de pecado en fivmar y en ju-
rar, sin espli'cacion ni restriccion espresa;, en unpa
confesion de fe que se cree una cosd que efectiva-
mente no se cree? ;Ls ésta la doctrina de San Agus=-
tin contra 1a mentira? , :

99.- Pascal publicé, con motivo de la suscripcion
de Port-Royal , otra opinion bastante dificil de desen-
{rafiar, sin embargo de la ‘exactitud geométrica del
autor. Habia dicho de mil modos en sus provinciales,
que Inocencio X no se opuso en nada 4 la doctrina

\,
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de.la gracia eficiz por simismay y que las cinco pro-
posiciones estaban legitimamente condenadas, pero
que no eran de Jansenio, sina que habian sido forja-
das por los molinistas : es decir; que entonces se
atrincheraba, como todos los del partido , en la dis-
tincion tan felizmente inventada del hecho y del de-
recho. De distinto modo pensé cuando firmaron las
religiosas. Persuadido entonces a que las cinco pro-
posiciones no contenian otra doctrina que la de Janse-
nio, y creyendo que era ésta la de San Agustin y de
la Iglesia catélica acerca de la gracia eficiz , sostuvo
que los Papas habian errado, noen el hecho, sino en
el derecho : de donde inferia que en conciencia no se
podia sascribir al formulariosin escepluar de un mo-
do espreso el sentido de Jansenio, y que suscribién-
dole de otro modo’, se habia pecado, ne solo contra
las leyes de la sinceridad eristiana, sino contra las de
la rigurosa j,ust.i.cia,.infamando indignamente la me-
moria del santo obispe de Iprés: sobre lo cual se es-
plicod de viva voz y por escrito, con una fuerza que
causd los remordimientos , las muertes y las enferme-
dades de que hemos hablado.

,»Es indubitable decia (1), que declarando sim-
plemente que se recibe la fe, sin. decir que no se re-
cibe la condenacion de la doctrina de Jansenio, no
se indica con esto que.no se recibe dicha condena-
clou , antes bien se indica que se recibe; pues la in-
tencion publica del Papa y de los obispos, es que se

(1) Pasc. Cart. de 15de Jul. de 1666. refer. en la Refut. del
B. Annat. v en la defens. de las relig. de P. R,
Tom. xxvi. 37




