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demds breves y escritos. Muchos parlamentos de Fran-
cia la suprimieron innmediatamente’, y el de Aix anadié
4 la supresion una invitacion al Rey para que usase de
sus derechos sobre el condado de Aviion. En Portugal
el omnipolente ministro conde de Oeiras ce opuso tam-
bien 4 la bula, y en uno y otre’ reino fue considerada
sicmpre como no publicada.

64. La desgraciada iglesia de Utrecht en la que vie
mos comenzar y continuar el ¢isma mas’ escandaloso 4
pesar de todos los decretos y proseripeioncs de la santa
Sede , vino 4 llamar con 'un acto solemne la alencion
df:l Romano Pontifice y de todos los obispos de las pro-
vincias circunvecinas. Habian sobrevenido alyunas di-
visiones enlre los mismos partidarios del cisma ; de las
que merece parhcular mencion la que produjo con' sus
escritos'y opiniones el famoso Leclerc. Este subdiicono
d_e la diécesi de Rhoan, primero convulsionista’ y vi-
sionario y encarcelado despues por sus locuras , habiase
refugiado dltimamente en Holanda ; ordinario asilo de

‘aquellos fandticos. Principié sus extravios por la carrera
comun de lodos los apelantes; pero no tardé mucho en
;avanzar sobre los demds. Publicé en 1733 un acto de
revocacion de la signatura del formulavio , no solamen-
te por lo que se llama el hecho , sino tambien en cuanto
al derecho , defendiendo que las proposiciones de Jan_
senio no contenian otra cosa que la muy sana doctrina
de la gracia eficdz por st misma y de Ia ptedesunac:en
gratuita. Retirado 4 Holanda y resplmndo el aire libre
)de la independencia de aquel pais, manifesté hasta don-
de Uegaba su osadia. Comenzé & declamar pubhcamente
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contra los abusos; y 4 semejanza de Lutero paso de los

“abusos % nnpugnar lo/que hay de ‘mas esencial en la

Religion. Di6'é luz en 1757 su obra titulada' Z'rastorno
de la Religion por las ‘bulas contra Bayo , Jansenio y
Quesnel, en la que ¢l mismo lo trastornaba todo, la
autoridad de la Iglésia dispersa , la de la tradicion’, el
primado del Papa y la superioridad de los obispos so-
bre los simples presbiteros. Escribié asimismo contra la
profesion de fé de Pio IV, y llego 4 defender publica-
mente que la iglesia gricga no era herética ni cismatica.
Por otra parte perfectoimitador de las intrigas y caba-
las propias de todos los hereges, escribia & todas partes,
esparcia libelos y  turbaba continnamente la pequeiia
iglesia de Utrecht. Gand 4 un obispo cismatico griego
de la isla de Candia ; residente entonces en Amsterdam,
el que; adhirviendo 4 los eseritos de. aquel reformador,
contribayé poderosamente 4 aumentar los disturbios.
65. - Para oponerse & los progresos de Leclere y dar
un nuevo realce & su partido con el cual pudiesen im-
poner 4 los simples y crédulos, proyectd el arzobispo
de Utrecht Meindartz celebrar un concilio provineial.
Dcspucs del primero que se tuvo en aquellaiglesia en
1565 celebrado ‘por su' legitimo arzobispo Federico
Schenck para  la ‘aceptacion del concilio general de
Frento , no se habia celebrado, ni:aun habia sido posi-
ble celebrarse otro. Schenck fue el primero y dltimo
‘arzobispo de aquella iglesia , y los vicarios apostolicos
que la gobernaron despucs jamds tuvieron el cardcter
de obispos ordinarios; y aun cuando lo hubiesen tenido,
hallindose vacantes las iglesias sufragineas, no podia
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reunirse un sinodo de obispos que no existian; Pedro
- Meindartz fue el primero despueside Schenck que se
hall6 en estado de' poderlos reunir; y tratd de egecu~
tarlo. Instalado Bievelt en la silla de Deventer, y Van-
Stiphout en'la'de Hal_'lem ,comenzd Meindartz a dispener
las cosas para la egecucion de sus designios , tomando
el parecer de su clero y tratando de ello en las'asambleas
particulares. El clero abrazé inmediatamente el proyec-
to y lo promovié con calor; y entonces Meindartz di-
rigié una circular 4 sus dos sufragineos, al cabildo y
arciprestes de su diocesi intimando el concilio para el
rilia 13 de Setiembre de 1763 , y ordenando juntamente
a todos los sacerdotes rezar en las misas tanto privadas
como solemnes la colecta del Espiritu Santo hasta la
terminacion del coneilio. ; '

66." Halldronse , pues; en el dia ‘sefialado para la
apertura congregados en Utrecht todos'los conciliares
en mimero de diez y ocho , & saber, el arzobispo y sus
(‘tog sufragineos; seis candnigos y nueve parrocos. Asiss
tieron ademas otros eclesidsticos en calidad dé secreta-
rios y consultores, y no faltaron algunos franceses que
a(.:udieron expresamente por ver aguella asamblea. Reu-
nidos todos en la iglesia parroquial de Santa Gertrudis
pronuncié e} arzobispo presidente un elocuentisimo dis:
curso sobre los'motivos y ‘objeto del concilio, y con=
cludo firmé y proniulgd dos decretos, uno para la
apertura del mismo y otro sobre la conducta que debian
observar en él los padres, imitando asi el ‘ceremonial

acostumbrado en las respetables asambleas de los pasto-
res de la Iglesia, ;
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.+67. Propuso entonces el promotor sinodal para la
discusion y-aprobacion de los padres tres proyectos de
decreto. El primero era una declaracion expresa de que
el concilio no intentaba perjudicar 4 nadie bajo ningun
pretexto : ordenaba el segundo que en lo porvenir se
celebraria Ta asamblea gencral del clero de Holanda ca-
da tres afios: en el tercero , premilido el simbolo cons-
tantinopolitano , anatematizadas generalmente todas las
heregias 'y admitida la profesion de fé prescrita por
Pio 1V ; adoptaban los padres la Exposicion de la doc-
trina de la Iglesia catdlico-romana de Bossuet , y la otra
sobre las conlroversias que dividian 4 los catolicos que
el cabildo de Utrecht dirigio 4 Benedicto XIV. Hallin-
dose ya redactados estos decretos , fueron leidos y una-
nimemente aprobados por los padres , formando de ellos
la primera parte de lasacias y decretos del sinodo. La
segunda , que es la mas extensa de las tres en que se di-
viden , contiene doce ‘decretos contra los errores de
Leclerc , contra los jesuitas Hardouin, Berrouyer y Pi-
chon; y contra la moral de Busembaum , La-Groix,
Mazzota y otros casuistas. En virtud de la denuncia de
todas aquellas obras que hizo el promotor del coneilio,
se nombraron cuatro comisiones para s examen , pafa
‘proceder en vista de su relacion 4 condenar los errores
contra la fé y la moral que se observasen cn cllas. El
relator de la primera comision represento los escrit®s
de Leclere como una’ coleccion informe y confusa de
los ervores mas horribles y monstruosos y llena de pro-
posiciones falsas , calumniosas é injuriosas 4 la santa Se-
de y 4 los Sumos Pontifices. Las otras tves comisiones
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presentaton sus trabajos sobre las obras de los men-
cionados jesuitas formando un cuadro de las opiniones

relajadas en la moral, muy parecido al libro de las 4ser-
ciones publicado antes en Erancia. Siguid 4 las relacio-
nes la censura y proseripeion de los errores de Leclere
y de las opiniones de los veforidos casuistas. Merece no-
iarse en esta ceasura una circunstancia particular. Los
jansenistas franceses habian declamado siempre contra
las censuras en globo emanadas de la Silla apostélica;
y los cismélicos de Utrecht que respetaban & aquellos
como sus maestros, adoptaron las censuras en globo con-
denando los referidos escritos como llenos de proposi-
ciones falsas; escandalosas, sediciosas, erréncas, &c.
Termina esta segunda parte de las aclas con un decreto
en que declaré el concilio indignos de participar de los
r .
sacramentos 4 los que sostuviesen todas 6 alguna de las
(1-0(:tl‘1na.s condenadas. Finalmente ; la tercera parte con-
tiene veinte y un canones 6 decretos'de disciplina per-
tenecientes 4 la administracion de los saeramentos A,
5 3 Th ; d 2 £
los que anadié el concilio la Decluracion de Benedic-
to XIV sobre los matrimonios contraidos en Flandes y
Ellol.anda , ordenando i todos los parrocos no dar la ben-
icion mrjpclal a los contrayentes, sin que antes estie
pulasen éstos su contrato segun las leyes del estado
Tales fueron las actas y decretos del llamado Sinods
segundo de la provincia de Utrecht, En su ltima se-
sion cele a.a2 ]
tc tfl)rg(i'x a 21 de Seticmbre,, se leyeron priblica-
mente todas las er
‘m;ni actas y decretos que fueron aprobados
a * todos ip i
: m;r:r:ente por todos los padres, usando igualmente
0s presbiteros qu 1 ioui )
P ros que los obispos la siguiente formula de

: 13 ,
suscvipeion: Ego N. judicans , subscripsi; formula tini-
‘camente propia de los obispos, como es de ver enlas
‘actas de todos los concilios ‘generales y provinciales.
Antes de disolverse la asamblea ; propuso su presidente
remitir un egemplar de las actas y decretos al Papa, pi-
diendo 4 su Santidad en una carta sinodal la conficma-
-cion"de sus decisiones. Apoyaron todes la propuesta , y
se extendié inmediatamente dicha cavta firmada pov el
presidente y los dos secretarios del concilio, Poco des-
pues se hicieron imprimir las actas del sinodo, y se
publicaron & un mismo tiempo dos ediciones, una‘en
fatin ¥/ otra en francés, de las que Meindartz envio
‘egemplares 4 diferentes obispos de Francia y Ale-
mania. '
68. TEste sinodo tan eelebrado por los ultrayecten-
“s6s o tuvo otro resultado que el desprecio comun , las
censuras de varios bbisl)os y su tetal reprobacion pro-
‘nuneiada , como luego veremos, por el Santo Padre
Clemente XII. En cuanto & Leclerc que habia sido in-
vitado 4 presentarse al sinodo , no solo desprecio la m-
“yitacion con todo el orgullo de un herege , sino tambien
burlése de sus decretos. Van-Stiphout; que se decia ‘s
~obispo’, esperd muchos meses por ver si se arrepentia:
-en Sctiembre de 1764 le cito en la forma acostumbrada

" 'compareeer en ‘su presencia; pero Leclerc no respon--

=did ‘4 esta citacion ni 4 otras dos que’ se le hicieron
“sucesivamente ; sino por medio de un escrito en que pro-
‘testaba contra las injusticias , irregularidades y defeclos
de férmulas del concilio, recusaba al obispo y a tedos
“los demds miembros , denunciaba el sinodo 4 la'Iglesia
Tom. xxx1, ur pe Conr., 15
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canénicamente congregada en concilio general , afia-
diendo que hacia esta declaracion tanto en su nombre
como en el de su obispo griego y de algunos otros. Fi-
nalmente , en Marzo de 1765 dio Van-Stiphout una
ordenanza por la que declaraba & Pedro Leclerc, sub-
diicono, suspon,so y entredicho de todas las funciones
gclesidsticas, ¢/indigno de la participacion de los sacra-
mentos singularmente de la Eucaristia que mandaba re-
husarleaun en el articulo de la muerte. Confirmé despues
esta ordenanza el arzobispo Meindartz; pero Leclerc se
burlé de una y otra , y 4 pesar del sinodo y de todas sus
proscripciones continud esparciendo sus falsas doctrinas.

69.. Todo el cuerpo episcopal mird con el debido
d.csi)i'ecio el sinodo de Utrecht, senaldndose particular-

mente el ‘arzobispo elector de Colonia y el obispo de .

Licja. La universidad de Colonia pronuncié un juicio

.contra los cismaticos de Holanda en reprobacion del :

concilio y. de todas sus aclas. Poco tle_spues la asamblea

del clero de Francia, 4 instancias de su presidente el

arzobispo de Tolosa , condend el libro de las aclas iy

decretos de Utrecht. A tantas ytan repeiidas condena- -

ciones opusieron los ultrayectenses las adhesiones de al-

gunosindividuos sin autoridad. Habia Meindartz enviado,
como vimos, sus actas 4 los amigos que tenia en dife-
-Tentes paises , y si hien por de pronto logré sorprender

-4 algunos y arTalCar, sus elogios , no pudo lograr que-

ningun obispo manifestase unirse y adhevir & su asam-
blea. Hubo sin embargo muchos individuos del segundo

o6rden del clero. especialmente en Francia , que suseri- -

bieron las actas y decretos, contindose entre ellos
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varios doctores , candnigos, curas , simples presbiteros y
hasta algunos jurisconsultos legos. Tambien la facaltad
de derucho de la Sorbona se apresuré 'nprobar el con-
cilio, y resolvig escribir 4 Utrecht una carta de' felici-
tacion. Mas instruido el gobierno de aquel paso, hizo
comparecer al decano y al sindico, 4 quienes manifesté
su descontento por' la conducta de la facultad. Poco
despues, es decir 4'26 de Febrevo dé ‘este afio 1765 se
celebro una asamblea general convocada de dvden del
Rey: horrdronse en ella de los registros las niltimas de-
cisiones de la facoltad , y fue desterrado su sindico que
era uno de los mas ardientes partidarios:del sinodo, No
contento’'con esto ¢l consejo de TLuis XV, publicé un
decreto diciendo que instruido el Rey de que se hacian
diligencias para empefiar 4 los particulaves y a los cuer-
pos en favor de la asamblea de Utrecht, s'lblemlo S. M.
que seme]‘mtes operaciones clandestinas eran contrarias
a los prineipios y tram]mhdad de la Iglesia y del estado,
y ‘queriendo absolutamente quitar toda ocasion de alte-
rar la sumision y respeto de que entendia estar penetra-
dos sus 'vasallos pava con la santa Sede, centro de la
unidad catélica, prohibia ‘aquellas relacmnes y adhesw-
nes 4 dicha abamblea. a1

~70." "No'podia en efecto conservar el respeto y sumi- -
sion debida’a Ja-Silla apostélica el que adhiricse al si-
nodo:de Utrecht, despues que el Papa Clemente KIIT:
habia pronunciado su solenine condenacion: Porque si
bien los'ultrayectenses se jaciaban dé que sus actas y de-
cretos serian del agrado del Pontifice , vieron 4 su pesar
publicarse ‘el breve [Von sine acerbo, con el titulo
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Declaracion de la nulidad del falso concilio de la provin-
cia de Utrecht , dado 4 30 de Abril de este afio. ,,Hemos
oido , dice el Soberano Pontifice , no sin acerbo dolor
de nuestro corazon, que los extraviados y pertinaces hi-
jos de inignidad Pedro Juan Meindartz , Juan Van-Sti-
phout y Bartolomé Bievelt, excomulgados ya repetidas
veees por nuestros predecesores Clemente XII y Bene-

dicto XIV , separados del seno de la Iglesia, declarados:

cisméilicos, privados de todas las funciones propias de la
jurisdiccion y dignidad episcopal , y reconocidos como
tales por toda la Tglesia catélica , despues de haber atrai-
do.4 su delito 4 algunos eclesidsticos, han tenido la osa-
dia de celebrar un concilidbulo secreto , y de decretar y
establecer , como si fuesen jueces en la Iglesia ; articulos
de fé, reglas de costumbres y puntos de disciplina,
cuando es notorio 4 los verdaderos catélicos que seme-
jante facultad pertenece solamente & los obispos que,
unides en comunion con la Iglesia universal , se congre-
gan en legitimos eoncilios. Detestando , pues, Nos tan
infame atentado , no cesamos de dirigir 4 Dios nuestras
humildes oraciones para que se digne Yluminar 4 los que
caminan:en la pravidad de su corazon, & fin de que,
movidos por el espiritu de la gracia celestial , tornen al
sendero de la justicia. Pero eontentos elos con su cri-
men y gloridndose de suiniquidad ; no solohan mpre-:
S0, publicadq ¥ diseminado en todas partes por medio
de los fautores de su cisma las actas de su ilegitimo y

malvado coneilidbulo , sino que han llegado 4 tal exceso! .

de temeridad que, despreciando los decretosapostélicos;
de nuestros predecesores en cuya virtud fueron separados
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de:la Iglesia ; han dirigido dichas actas 4 muchos obis--
pos nuestros venerables hermanos ; con el designio:
de.arrancarles su aprobacion , 6 al menos alguna carta
que pudiesen despues preseniar como seftal de'sucomu-
mion: con los catolicos. Por lo que , atentos élosdeberes . -
de nuestro ministerio por el cual estamos obligados 4
alejar todo peligro de las almas; apaciguar los movi-
mientos y perturbaciones en la Iglesia ; sofocar los cismas
en su Origen y Oponernos a sus'progresos , para que jamas
pueda parecer gue con nuestro silencio disimulamos 0
aprobamos las temerarias tentativas de los sediciosos,
juzgamos deber destroir la detestable méquina de que se
han servido tltimamente con manifiesto desprecio de la
santa Sede y de la disciplina’ canonica para arruinar la
gerarquia eclesidstica,, disolver la unidad y comunion,
catblica , engafar 4 los incautos y arrastrar al precipicio
el rebaiio del Eterno Pastor. Habiendo en consecuencia
oido el parecer de algunes de nuestros venerables her-
manos los cardenales de la Santa Iglesia romana y de
otros varones respetables por su piedad y doetrina , con-
formes con su dictdmen pronunciamos, que el falso
sinodo 4 que -asistieron los mencionados Meindartz,
Van-Stiphout , Bievelt y otros, los que reunidos fuera
de la Iglesia creycron falsamente por hallarse congre-
gados tener la asistencia  dek Sefior, es nulo , ilegitimo
y atentatorio; y declaramos todas sus actas de ningun
valor y - fuerza. Gondenamos asimismo, reprobamos y
- probibimos 4 todos los fieles eristianos en virtud de las
presentes y bajo pena de excomunion ipso facto incur-
renda leer , usar, retener y distribuir manuscrito: 6
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impreso en cualquier idioma el libro publicado con' el
titulo de Actas ¥ decretos del segundo sinodo de la pro=
vincia de Ulrecht, celebrado d 13 de Setiembre de 1763
enla capilla de la iglesia parroguinl de Santa Gertrudis,
éimpreso-en Utrecht ¢ expensas de la Sociedad | como
que contiene 4 favor del nefando cismia proposiciones
falsas ; calumniosas | escandalosas , subersivas de la ge-
rarquia eclesidstica & injuriosas 4 la ‘santa Seds aposto-
lica. Con'la misma autoridad y bajo'las mismas penas:
condenamos ¥ reprobamoscualquier otro escrito en de-

fensa de este funesto cisma, y prohibimos igualmente :

su lectura y publicacion. Sepan 4 este fin todos los ficles
que les estd prohibido bajo las' penas prescritas por los
cdnones tener comunion alguna especialmente espivitual:
con los mencionados excomulgados vitandos, y mucho
mas aprobar como legitimos y validos sus actos ‘cismé=
ticos y fomentar su deplorable ‘cisma.” ;
~ Hemos ereido conyeniente presentar & nuestros lec-
tores las mismas palabras del decreto pontificio, ya por
suimiportancia en la materia, ya porque son una con=:
firmacion expresa de cuanto llevamos dicho sobre este
cisma, Constanlemente reprobados por la Silla apostoli=:
ca, sordos & todas sus voces y decretos ¢ insistiendo siems
Pl’e en sus procedimicntos contra la primera autoridad;
de la Tglesia micatras que afectaban estar unidos 4 ella,
presentan los-ultrayectenses el expécté’acr_ﬂo ridicuio de:
un hombre que se proclamase amigo y stbdito fiel dol:
Principe en tanto que estuyiese conspirando contia ély
_desobedeciendo todas sus 6rdenes. Si semejante proceder
de un ciudadano seria damnable 4 los ojos de toda la.
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sociedad , y atraeria qul__am‘gn_t\e. la ip_digﬁacion -generzill,
;qué otro podian merecer los pretendidos -olnfpo;:_: S.e
Utrecht, Harlem y Deventer y todos sus partidarios? Sin
embargo , permanecicron inflexibles en su coz?ducla e
4 la mancra que no hicicron caso de los repetidos ana-
témas fulminados contra ellos .y sus antepasados 1)-01'
Clemente XII y Benedicto XIV ; asi tambien dcsprcclar-
ron el solemmne decreto de Clemente XIH-coﬂim su_ si-
nodo. Luego que llegd 4 su nolicia ) (11.1'1g'1e1"0n al P{lpﬂ
una larga caria en que trataban de justificar sn condue-
ta , comprobar la legitimidad de sus derechos y de[.nos-
trar la ortodoxia de su concilio), impugnando al n_l‘lsmo
-tiempo y censurando el breve pontificio como h]]ﬁwdf
la pasion y de la injusticia;. y al ver que I‘mn‘fa callo 4
pesar_del naevo aliraje, quisieron sac_al‘l.pa_l‘l_l,do desu
7 paciente silencio, iy escribieron al arzobispo de Tolcfa
diciéndole que estaban seguros .de que su C}].I‘ta la_abi_a_
agradado al Papa y habia sido 1(-2]da con. ?11-[u_f,1351nq_1)q}’
los miembros mas ilustres y sabios de la iglesia romana:
jtan cierto es que el disimulo., 4 laS.V(;:QeS prudente, no
sitye por lo comun sino para -hacer mas emprendedores.__
4 los. que resisten & la autoridad , y aumentar mas. sus
fuerzas! La historia entera nos confirma. esta ve.?d'qd,sgf
brad.ﬁmente dolorosa ; y tendremos aun otras cien. oca-
siones de observarla en los sucesos posteriores 4 los que
acabamos de describir.




