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¥ los términos en que: se halla concebido, prueban

hasta la evidencia que ha sido sorprendida la religiosi-
dad del Sumo Pontifice. La corte de Parma no ha podi-
do ver sin admiracion y. desprecio que se haga tomar al
Pa"pa el titulo de Soberano de estos ducados s titulo que
minguno de sus predecesores tratd jamas de apropiarse
desde que quedd extinguida la familia de Farnesio.A El
primero de los edictos que ataca el breve en cuestion
concierne a las manos muertas. Esta ley: qire ha’ venido
a ser catisa comun de todos los estados para conservar
el justo equilibrio en la_economia publica , no merecia.
de ningun modo las reprehensiones de Roma , pues la
habian precedido los correspondientes titulos expedidos
4 Roma por los cuales se probaba la enorme diferencia
existente entre los bienes eclesidsticos ¥ los de los segla-
res. Supone el breve que el legislador tuvo por objeto
quitar 4 las manos muertas los medios de adquirir, cuan-
do declaraba expresamente en dicha ley que no tenia
otras miras que las de reformar un abuso que vendria &
destruir el estado. Cuando el ministerio romano excla-
ma contra la pretendida lesion de la inmunidad eclesids-
tica, causada, segun dice, por los decretos de 1765,
manifiesta sin duda querer que recaiga todo el peso

de las cargas priblieas sobre los bienes laicos que son’

mucho menores que los otros. (Ha podido ni debido
jamis el orden eclesidstico formaruma sociedad separa~
da , ‘instituida tnicamente para vivir en la: opulencia
hajo la proteccion y defensa del ciudadano? Los edictos
» €n cueslion no contienen sino proposiciones conformes 4
los diversos reglamentos que se han heclio en toda Italia
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en‘el curso de 10s siglos y que estdn fundadosen la equi-
dad natural , en los sentimientos de los padtes de la
Iglesia, en las decisiones de los concilios y en las incon-
testables maximas del derecho publico. Apéyanse ade-
mas en las leyes fundamentales del estado de Parma,
confirmadas por tres Pontifices y renovadas en ocasion
de las tltimas catastas generales. Solamente hicia la mi-
tad del siglo paéado encontraron los eclesidsticos el me-
dio de obtener la suspension del pago de las imposiciones
4 queestaban sujetos aquellos bienes, 4 cuya' suspension
debe atribuirse la avaricia con que han adquirido tantos
bienes en -tiempos de guerra'y calamidad : de aqui es
que todo el gravamen de las contribuciones ha venido &
recaer sobre los bienes laicos , llegando el mal 4 tal ex-
tremo que el Soberano ha creido no menos justo que,
necesario ordenar que los bienes de la Tglesia nuevamen-
te adquiridos estén afectos igualmente que_.;los otrf)s fil
pégo‘de los imipuestos , en lo que no ha_ ’te-r‘ndo df‘ISIgHLO
alguno de violar las inmunidades ec%emastlcas . smfo de
otorgar la justicia y paternal proteccion que debe 4 sus
stibditos. En Roma pagan todos, sin excepcion de bienes
ni ‘personas, las cargas publicas y hasta los impuestos ot
dinarios. El infante de Parma ha tenido por el contrario
lal condescendencia de no tocar en ningun modo los
bienes patrimoniales de'los sacerdotes y los de antigua ‘
adquisicion : ha querido tambien dejar en su fue_r;za las
exenciones de qué gozan injustamente las conmnlda'dcs‘
religiosas y los cuerpos eclesidsticos. Finalmente la corte
de Parma, antes de publicar su edicto demostro la ne-
cesidad 4 la santa Sede , y el Sumo Pontifice encargé el
Tom. xxx1, m pe Coxr. 25
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examen' 4 dos individuos del sagrado colegio, los euales

han reconocido la equidad de aquella medida. Por don-
de es de admirar en gran manera la animosidad con que
la'cérte de Roma pretende disputar 4 un-Soberano’ el
derecho de crear magistradas'y ministros para el man-
tenimiento de su autoridad contra las irregulares em-
presas de la jurisdiccion eclesidstica. [ Se: prevaldrd,
pues , la curia romana de todo génerol'de usurpaciones
cuando imputa como un delito & los Seberanos sostener
s autoridad? Dicha curia erigié hicia la mitad del siglo
pasado una congregacion Hamada de la inmunidad con-
tra las empresas de los tribunales seglaves , y varios So-
beranos disputaron aquella facultad. La: nccesidad de
velar por la conservacion de las rentas de los' estableci=
mientos eclesidsticos, por su decencia exterior v por la
obsérvaneia de la disciplina , fue todo el objeto ¢ue ocu-
po6 &8. A R. 'y por el que creé los tribunales: contra
los que ‘se’ opone la cérte de Roma: Dice ésta que’la de
Parma ha tratado de prohibir § los obispos el egercicio,
de sus fanciones; y tambicu de desterrar 6 aprisionar 4
los que se habian opuesto 4 sus ordenanzas; mas esta
vaga imputacion no se prueba con ningun: hecho partis
-cular por el que se demuestre!que el gobierno temporal
se haya entrometido en' ningun negocio ‘propio de: la
Iglesia. Es clerlo que algnnos eclesidsticos han sido des=
terrados y aun aprisionados; pero lo fueron solamente
como reos de estado y refractarios de lasleyes publicas.
La cérte de Roma declara que el edicto'de 16 de Enero
préximo pasado es injurioso , calumnioso 'y cisméticos
que esclaviza la Iglesia‘de Diosla cual es libre, ¥ que:
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Ha atraido sobre sus autores1os anatémas .candonicos. El
infante , educado en el seno de la Iglesia . catolica y pe-

netrado desde sus primeros anos de las maximas mas

s6lidas'de nuestra santa Religion ; protesta a la faz de
todo el mundo que-estd pronto:a sacrificar su trono. y
st vida antes que permitir que: la Iglesia padezca la me-
ror ofensa en:sus estados. El uso del real beneplacito es
comun en toda Italia ; aun en lo que pertenece dlos ca-
sos en que los sibditos abusan del pretendido derecho
de apelacion 4 la cérte de Roma en los asuntos conten-
ciosos: Este uso ; no: menos ‘que el «del exequatur ; ha
wenido 4 ser ley fundamental en todo gobierno bien es-
tablecido , y se practica aun cuando la corte de Roma
permite 4 susnuncios la presentac-ioﬁ de sus facultades
4 los tribunales de los Principes cerca de los cuales de-
ben residir: Un gran nimero de egemples ocurridos en
«eslos mismos estados autorizan dicha ley , la que por otra
parte asegura & la cérte de Roma la egecucion de sus
rescriptos 1y “decretos , 'y contribuye 4 la conservacion
dedas leyes y privilegios del estado. Hubo cotro motive
aun para determinar & la-corte de-Parma,, y' fue el con-
tinuado abuso que se hacia de la libertad de recurrir 4
Roma por materias puramente temporales. Estaba infor-
gadala corte de la conducta irregular y de la injusticia
-de-algunos decretos de:la-curia romana, la cual: mira
omo una invasion y una empresa ilegitima la. disposi-
cion del Gllimo edicto que excluye & los-extrangeros de
los-heneficios del ‘estado , cuando-dicha, disposicion se
‘halla apoyada en la autoridad: delos santos padres; de
Jdos canonistas y teclogos mas célebres;, los que enseiian
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que seria apartarse de la intencion delos fundadores de
Jos beneficios si'se ‘confiriesen 4 ‘personas de fuera del
pais en ‘que se hallan fundados.'Avanza el breve 4 decir
que se habia‘formado entre las dos cortes un tratado de
ajuste reciproeo | que se disolvié precipitadamenta cuan-
do iba 4 terminavse. La verdad es que se entabld hace
cuatro afios un ‘negociado que se' fue dilatando con la
falsa esperanza del ajuste que prometia el ministerio ro=
mano'; por cuyo motivo suspendié S. A. R. durante el
_eurso del negoeiado la publicaeion de sus dos' primeros
edictos; ‘pero’cansado al fin de tantos pasos inutiles,
creyd que no debia eludir por mas tiempo la justa es-
pectacion de sus pueblos: Parecié entonces que la corte
de Roma consentia en que los eclesiasticos pagasen los
impuestos ya'establecidos y los que en‘adelante ‘se esta=
 bleciesen sobre los hienes de nueva adquisicion ; mas en
seguida se neg6 4 atenerse 4 la época- establecida en la
tiltima reparticion general. Para destruir esta nueva di=
ficultad , se fij6 la época de 1620 pero la corte romana
propuso entonces nuevas modificaciones 4 la ley ; y pre-
tendi6 finalmente que S. A. revoease’ todos los edictos
publicados desde ¢l principie del negoeiado y que no
publicase ninguno en adelante: En una palabra:; ni Jas
razones mas fuertes ; ni las proposicionés mas venlajo-
sas; ni el consentimiento para la revocacion de los mis-
mos edictos, bastaron 4 indueir al ministerio romamne
al deseado ajuste , como que pretendia-la entera renun-
cia.de todos los derechos de la soberania. El tratado,
puies ;' se hizo nulo por la inflexible obstinacion de aquel
ministerio, y la'corte de Parma sevid obligada4 romperlo
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de ‘heclio.' Deducese de todo-lo dicho que el breve de

«que: selirata-tiene el cavicter de injusticia y demuli-

dad que quiere falsamente atribuir 4 los ‘edictos contra
los que se ha formadoj; 'y cita fuera de proposito la bula

In ccena Domini que jamés foe recibida en: ningun pais

catélico, almenos en lo tocante 4 la antoridad temporal.
Por pocoi dispriesto quesse halle el publico: 4 oreeibin se-
mejantesimpresiones siniestras ; no porieso tiene menos
devecho S. A. & exigir de su Santidad una auténtica ve-
paracion de Jd ofensa quesu ministerio ha heeho & su
dignidad soberana: Lisonjéase al! mismo tiempo. .que el
Papa :mejor informado; por- la presente exposicion del
verdadero estado de losnegocios ; tendra 4 bien revoear
su breve , contribnyendo con este nuevo acto:de justicia
4 consolidar la veneracion’ que es debida & su: persona;
y 4 aumentar la gloria de su pontificado” <" »iy eoiiis

- 46. - Acompanaron al:manifiesto del infante-duque

~ las gestiones de las cortes de Espaia ; Francia y Napeles,

& quienes habia descontentado en gran:manera la con-
ducta de Roma.: Las érdenes remitidas; desde Napoles,
Paris y Madrid & los: respéctivos: embajadores cerca: de
la santa Sede; instruian 4 aquellos ministros y les sefia-
laban las reglas que debian observar: En su vista trataron
los einba}adores de presentarse juntos:al ‘Santo:Padve;
pero habiendo sabido que su reunion nesseria’gratasa
suSantidad/,; acordaron quese presentase-solo:Monse-
fior Azpuru ; ministro. de Espaiia ; para: camplivlas/ér-
denes de su Soberano. Admitido éste 4 la audiencia: del
Sumo Pontifice;; quejoseen nn-bhreve discurse); con las
palabras: mas, respetuosas ; ‘mo menos; de: las censuras
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fulminadas _enyel. breve 'p’ro-mnig‘a"do}contfrafel duque ‘de
Parmal; que de'las expresiones quese'leian ‘en el misme
atvibuyéndose al Papa‘el dominiordel ducador Pidis' en
éonsecrmng:ia , ‘4@ nombre de lastres cértes sque la euria
relirase el breve , reconociendo al mismo tiempo al in-
fante; por duque de Parma iy Plaséneia como’ habia' sido
reconocido ‘porlas demds 'potencias de ‘Europa; y ter-
miné su-discurso rogando al Santo Padve que se dignase
admilir una: memoria en que’se contenian aquellaspeti-
ciones. Antes de contestarle preguntd ¢l Pa pé- al'emba=
fadon si el eseritorque le presentaba ‘contenia alguna‘eosa
4 mas:de-lo que hiabiarexpuesto en su'diseurso); y asegn-
rado de que en sustancia expresaba lo mismo, le f'eSpbn’-
di6 ique su intencion ,‘ante todas Cosas; era que supiesen
todes: quercuanto 'se habia hecho' con respecto’ d'los
asuntos de Parma ;1o habiaideterminado’ 6l mismo’, ‘no
por sorpresa ‘0! por-insinuacion: devsus ministros ¢omo
se queria dar:d entender; sino con pleno conocimients
de la causa y-despues de unmaduro exdmen; ‘que aun-
quesera’ ciertorque habiacensultado el parecer de ralgu-
mosicardenales cy prelados | laresolucion’ no  obstante
era suya propia;y lahabia tomado siguiendo los impul-
sos de‘suiconciencia; quedpor 10 'mismo debia quedar
pernianente”é irrevocable, y no podia retivar ‘el breve
xque da:contenia; quetestaba preparados 4 sufrirlé todo
porainacausasque evaidereligion;i y ques el! Seiior<que
Te habiainspirade; le ausiliaria con'si poder. QuisoMon-
sefor Azpuru ‘renovarosus ‘instancias’ ipero-no e fue
permitido sy se retir sin decir una palabral Tnmediata-
menterlos dmbajadores de Franeiay ‘Ndpoles, conde' de
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Aubeterre iy cardenal Orsini pidieron audiencia , y ‘ad-
mitidos uno despues de: otro presentaron al Santo.Padre
una memoria que suscribio tambien despues el embaja-
dov espaiiol. Pediase en ella & su Santidad una pronta y
solemne reparacion, nosolo del atentado comelido con-
tra la persona del infante duque de Parma , sino tambien
del insulto hecho 4 su soberania temporal ; que para esta
reparacion debia ser suprimido y revocado el breve de
30 de Enero, fijando la revocacion: en:los lugares pi-
blicos de Roma; que el reconocimiento que debia hacer
el Papa de la soberania del infante sobre los ducadosde
Parma y Plasencia , debia ser simple € integro; que en
caso de que se rehusase tan justa pretension , sus: Monar-
cas estaban resueltos & sostener los derechos del duque
y ausiliarlo’con todo su poder contra la cérte de Roma
en lo tocante & lo temporal, conservando siempre la
correspondencia con-la santa Sede ‘en cvanto' & lo espi-
ritual; que en- el momento que: se efectuase la-debida
reparacion ; se tratarian amigablemente las materias que
habian ocasionado aquella controversia; que los tres mi-
nistros se ofrecian por mediadores; pere|con la condi-
cion: de quelse efectuase;la reparacion solicitada jiy que
no tuvieseni parte~alguna 'los ‘cardenales: Torreggiani,
Boschi; Gastelli yiBonaceorsi en loique se itratase con
sw:Santidad 4 nombre de las dtves:cortes. Inflexible el
Papa en su resolucion’, se negd absolutamente: & vetirar
el breve si antes no se revocaban lossedictos publicados
enl Parma ofénsivos &lasanta 'Sede:;'-y.en'--cuanm al re=
conocimiento de dicho Principe  dijo- que no podia se-
pararse de la conducta observada por: sus predecesores.




Repilio luego lo que ya habia insinuado al. ministro es-
paiiol , esto es, que estaba pronto 4 sufrirlo todo antes
que manchar su conciencia y hacer cosa alguna perjudi-

cial 4 la Religion. Quejése despues fuertemente del em=
bajador. de' Népoles , porque debiendo como cardenal

defender los:derechos de la santa Sede ; se unié: por el
contrario 4 los que tan rigurosamente la. combatian. El
cardenal se.escuso con toda la: dulzura de su cardeter,
diciendo que una vez admitido como embajador del Rey
de Napoles; no podia parecer, cosa extrafia que; iobede=
ciese las drdenes del propio Soberano ; mucho mas cuan-
do el mismo santo Padre le habia dispt,nsado de las
obligaciones de la bula por la que se queria ahora cule
parle. b iradarss] G

47, Toda Roma: estaba en espectacion : las represa~
liascon que amenazaban las tres cértes, y seiialadamente
la de Napoleb infundian un justo terror 4 los romanos.
Estaban persuadidos la mayor parte de los Principés de
Europa que:lacausa del- duque de:Parma-interesaba 4

todos ; y que defendiéndola sostenian: la: suya propia.

CGreyose principalmente obligada: la repiiblica de Vene-
cia 4 intervenir-en un negocio:que amenazaba4 la tran-
quilidad-de toda Italia;; y ordent 4/ su embajador que se
presentase sin-dilacion al: Papa., Hizalo asi aquel habil
ministro, ‘expuso-al Santo Padre que da repiblica: se’ha=
bia determinado 4 dav-aquel  paso con el objeto de ver
aumentada la gloria-dé su Santidad, vestituida la tran~
quilidad 4 la santa; Sede 7y -alejados los peligros: qué la.
amenazaban; que se lisonjeaba él. mismo que serian hien:
acogidos los sentimientos de su patria que no podia;
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menos de tener siempre presente la velacion que media-
ba entre ella y la sagrada persona del Pontifice que vi6
pacer en su seno; y afadié ‘por ultimo ‘que el mundo
catohco confiado & 'su'solicitud ‘pastoral le exaltaria en
gran manera si , mediante la justa condescéndencia de
revocar ‘el breve, viese restituida’ la’ tranquilidad tan
apreciable para'la Religion 'y para:los Vet‘dﬂ'dep(}sint&
reses de la santa Sede. El Papa quehabia escuchado
tranquilamente el discurso del ‘ministro’ veneciano in-
terrumpiéndole solo una vez para que repitiese las pala-
bras revocar el breve , le contestd: que su mision le era
tanlo mas sensible cuanto mas 16jos habia estado siem=
pre de pensar que se uniese lambien la republica de Ves
necia 4 tantos otros Soberanos para pedirle la revocacion
del breve de 30 de Enero; pero que nada debia extra=
harse en un tiempo en que los Prineipes: catolicos se
habian' coligado para combatir la Iglesia; que no seha=

bia determinado & la publicacion del breve sino despues
del mas detenido exdmen, ni inducido por otro motivo
que-el-de su conciencia; que si-sentia algun remordi-
miento ; eva'el de tener que dar cuenta 4 Dios de haber
tardado tanto-a cumpliv los deberes de snapostélico mi-

nisterio; que publicando el breve no habia' hecho' otro
que advertir 4 los ficles delas' penasien  que incurrian
obrando de aquel modo; que 4 nadie habia  amenazado
ni excomulgado; pero que se queria despojar 4 la Igle-
sia de todos sus derechos y reducir el pontificado 4 solo

el confesonario; que daba infinitas gracias al senado por

el interés que mestraba por la tranquilidad de la santa
Sede y por su propia gloria; que jamis olvidaria las
Tou. xxx1, m pe Coxr. : 26
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relaciones que unian & su persona con la pdtria; 4 quien
amaba tiernamente y deseaba toda felicidad ; a pesar de
que no se creia correspoudidoide ella; que las amenazas
que le hacian tan respetables Soberanos no le. intimida-
ban en manera alguna , pues eslaba pronto 4 sufrirlas
entregdndose en manos de Dios; que no ighorabz_.l.,quc el
‘corto espaciode vida que podia quedarle deberia pasarlo
en continuostrabajos; pero que cuando reflexionaba que
tambien en otros tiempos habia sido humillada la Iglesia
pbr los impenetrables juicios de Dios, debia resignarse
y sufrir igual suerte con tanta mayor constancia cuanto
mas seguro estaba de que llegaria el dia del triunfo, co-
mo habia llegado otras veces;«y.que por su deber, por
el interés de la misma Iglesia y .por la cuenta que le
pediria. Dios de todas, sus acciones/, debia permanecer
inmutable en su resolucion y no podia revocar el breve,
- no'obstante de haber manifestado siempre su cavicter
“pronto 4 usar de cualquier condescendencia en lo que
no, perjudicaba 4 la religion .y 4 los derechos de la
Iglesia_. fetitss

48: . Vibse por fin.que.era imposible reducir el 4nimo
de Clemente XIII con los. medios propios de la. diplo-
macia; y los Principes decididos 4 llevar 4 cabo sus pre=
tensiones , trataron de verificar las represalias con que
habian amenazado 4 la eorte de Roma. En efecto ; mien-
tras Gdrlos 111 proseribia el breve publicado contra su
augusto 'sobrino el duque de Parma; mientras que el
gabinete y parlamento de Paris le declaraban nulo, ¥
en tanto que las tres cortes se negaban 4 tratar con el
cardenal Toi‘re:ggia_ni 4 quien se atribuia fundadamente
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la:inflexibilidad de la curia, ¢l general marqués de"Ro-
chechouvert pasé con su egército porérden d(z Luis XV
4 ocupar la ciundad de Aviion y tode el condado vene=
sino ;* de ‘que fue'd tomar posesion ‘el presidente del par=
lamento de Provenza. Este acto de hostilidad, que en
el siglo anterior habia practicado dos veces Luis XIV; 4
saber; 'en 4662y en 1688 ;mo tenia otro objeto que' el
de obligar'al Papa 4 revocar 'su breve contra el ‘duque
de Parma. Al arvibo'de las tropas'francesas 4 Avinon,
retirése el prolegado pontificio hicia Antibes; donde se
embarcé para Niza , y ‘entretanto marcharon algunos
destacamentos 4 ocuparlas pequetias’ ciudades de Car-
pentras'y Vaison. Intimése luego 4 todes los habitantes
del condado reconocer’ el'dominio de S. M. Cristiani-
sima , so pena de ser perseguidos extraordinariamente.

49:" - Residian aun en' el condado los jesuitas pertene=
eientes & lacasa de Avinén  ‘que no ‘habian sido extin=
guidos con los demds de Francia, como que no eran
stibditos de aquella nacion sino del Papa 4 quien perte-
necia el condado. Era , pues, consiguiente & la ocupa-
eions francesa que "los ‘venesinos ‘quedasen sujetos al
gobierno de Luis X'V y 4 todas sus'leyes ; yi por 1o mis-
mo que losijesuitas 'de’'Avifion signiesen la sierte de los
del resto’de Francia. En efecto; el duque de Choisseul
los mando6’reunir y embarcar para los estados imntiﬁ-‘-
cios, & donde Hegaron al mismo ticmpo e los de Mé~
gico'y de toda la- América Espafiola. El- misrﬁ'{_) destino
tuvieron los del ducado de Lorena' cuando ‘por muerte

del Rey Estanislao volvio aquel distrito 4 incorporarse

4 la corona de Francia. cirf b i o s




