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cineo siglos , 4 saber desde 1210, en el Pontificado de
Inocencio Il que no habia visto Roma congregarse en su
seno un concilio provincial; y mas de dos , esto es, desde
el liémpo de Leon X , que no se habia celebrado alli
ninguno con solemmnidad. El de Benedicto XIII presentd
un cardcter de magestad y de grandeza singular, por en-
contrarse personalmente el mismo Papa , treinta y dos
cardenales , cinco arzobispos, treinta y nueve obispos,
tres abades y diez y seis procuradores de los prelados
ausentes con dos secretarios del coneilio , 4 todos los cua-

les se les suministré de la cdmara apostolica cuanto les

fue necesario para su subsistencia y comodidad. Hizo su
Santidad la apertura de la asamblea por un discurso en
que insisti6 particularmente sobre los motivos que deben
inducir 4 los Papas ¥ 4 los obispos 4 celebrar sinodos con
frecucncia , y sobre las ventajas que de ellos resultan 4
la Iglesia. 1uviéronse en todo siete sesiones, el 15, 22
y 29 de Abril, y el 6,13, 22 y 27 de Mayo, 4 las que
se puede afadir la sesion de clausura celebrada el 29 del
mismo mes. Se formaron en este concilio muchos regla-
mentos , de los que los mas notables conciernen 4 los
deberesde los obispos y demas Pastores, las instrucciones
cristianas , la residencia , las ordenaciones, la convoca-
clon de sinodos , los buenos egemplos que los prelados de-
ben dar 4 sus pueblos, la santificacion de las fiestas y otras
diferentes materias de disciplina eclesiastica. Estas sdbias
reglas atestiguan el eelo religioso del Pontifice , y casi no
conlienen sino las medidas que él mismo habia tomado
en los coneilios que tuvo frecuentemente siendo arzo-
bispo.
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66. ‘A la eabeza de estos decretos puso el.coneilio de
Letran dos prineipales, formados directamente sobre las
materias que entonees mas se agitaban, y opuestos 4 la
cabala ¢é intrigas de los jansenistas. El primero ordena 4
los obispos, heneficiados, predicadoresy confesores hacer
la profesion de fe de Pio IV. El segundo , que es el mas
notable , estd concebido en estos términos: ,,Gomo para
mantener y conservar en su integridad y pureza la pro-
fesion de la fe catdlica, es muy necesario que todos los
ficles eviten con sumo cuidado y detesten los errores
que en ‘estos tiempos se clevan contra la misma fe , vigi-
larén todos los obispos y pastores de almas con la mayor
exactitud y escrupulosidad , y-cuidaran de que la consti-
tucion dada por Clemente XI, de santa memoria, cons-
titucion que empieza asi: Unigenitus Dei Filius , y que
nosotros reconocemos como regle de nuestra fe, sea
ohservada y egecutada por todos, de cualquicr grado y
‘condicion que scan , con la obediencia entera que-le es
‘debida. Si saben , pues, los obispos que alguno(ya sca
‘de sus didcesis , 6 de sus provincias, 6 estrangero’ que
resida en sns dideesis ) no piensa bien; 6 habla mal de
esta constitucion , no dejen de proceder contra ¢l y cas-
tigarle segun su poder y su jurisdiccion pastoral : y cuando
erean que hay necesidad de un remedio mas eficiz , de-

‘nuncien a la Sede apostolica los obstinados y rebeldes 4
-la Iglesia : cuiden tambien de buscar exactaruente los li-

bros 6 escritos contra esta conslitucion , 6"que sostienen

‘las falsas doctrinas que ella ha condenado, y higanlos

Temitir 4 Roma para que sean luego denunciados 4 nos
oy d°la santa Sede.?”- ; :
Tom. xxrx , 1 pE Conr. 18




114

Dos fueron los motivos que indujeron al Papa y 4 los
padres del concilio & formar y promulgar este decreto.
Estaba persuadido el Soberano Pontifice que por este
medio reduciria mas ficilmente al cardenal de Noailles
4 aceptar pura y simplemente la bula, y 4 conformarse
al mandamiento que queria remitirle (Luego veremos
4 qué se redujeron estas. esperanzas ). Reduciase el segun-
do motivo & que no habiendo' sido publicada la bula

Unigenitus por los sinodos diocesanos de Italia , ni inti-
mada su obediencia al comun de los fieles , ya porque no
conocian éstas los errores de Quesnel , ya porque igno-
raban sus escritos' y cuasi hasta su nombre , de cuya
omision se habia quejado el cardenal de Bissy:, obispo

de Meaux , al cardenal Pignatelli, arzobispo de Népoles,
y al mismo Benedicto XIHI, siendo cardenal arzobispe
de Benevento , creyo el Papa que debia aprovecharse de
la oportunidad del concilio para dar un publico testimo-
nio del homenage y entera obediencia de los obispos
italianos 4 la bula , y destruir de esta manera la opinion
y acallar las quejas que , con algun fundamento en la
apariencia , formaban los obispos. franceses del silencio
de los italianos.

67. No fue dado este decreto ni publicado solemne-
mente en la primera sesion del concilio , sina que se leyo
segunda vez en la quinta , en la que se promovieron sobre
¢l grandes controversias y debates. Disputose primera-
mente si el concilio debia publicar la bula y confirmarla
con un nuevo decreto. Juzgaban algunos padres que era
inttil y peligroso este paso; pero el Papa le creia ab-
solutamente necesario para cerrar la boca 4 todos los
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enemigos de la constitucion y 4 los ¢ue opinaban mal de. .

la conducta anterior de los preladositalianos; y para dar

un golpe decisivo que determinase y produjese la abso-

luta resolucion del cardenal de Noailles. Este deseo tan

justo del Pontifice indujo 4 los padres, despues de una

breve disputa, 4 suscribir al decreto. Mas largo, y acalo-

rado fue el debate sobre la moderacion que debia guardar-

se en prescribir la obediencia. El secretario del concilie

Mr. Fini, arzobispo de Damasco, ley6 una formula que;

despues de dar las debidas alabanzas 4 la bula ; ordenaba

que se debia procurar con todo cuidado que todos la re-

cibiesen y observasen con ladebida veneracion y obedien-
cia. Levantése entonces ¢l cardenal de Salerno , jesuita,

y mostré con un fuerte discurso que tenia por muy pe-
ligrosa y espuesta 4 las cabilaciones de los refractarios la
palabra recibiesen de que usaba la formula, pues ficil-
mente podian deducir de ella que los obispos de la pro-
vincia romana recibian entonces por la primera vez la
bula, y que el concilio recenocia la necesidad de la acep-
tacion para que la bula tuviese fuerza obligatoria. Res-
pondidle el Papa que no debiaaquella palabra entenderse
con respecto 4 los obispos , sino 4 los demés sobre los que
debian vigilar los obispos para que la recibiesen , mayor-
mente algunos prelados de Alemania , de Flandes y de
Francia sujetos inmediatamente 4 la Silla apostélica , y
cuyos procuradores estaban presentes en el concilio, en
cuyas didcesis podian encontrarse mas fécilmente que en
las de Italia refractarios y enemigos de la bula. Sin em-
bargo , no basto esto para acallar al cardenal de Salerno,

“antes bien replicé 4 su Santidad con todo respeto que no
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creia suinferpretacion tan obviay natural que pudiesen
todos admitirla sin contradiceion ; por lo que juzgaba
muy necesario qne tratandose de personas avezadas & ins
trigas y cabilaclones, cuales eran los refragtarios, se pro+
pusiese una-formula mas segura y en la que nada hubiese
sujeto & equivocos y tergiversaciones. Ordend entonces
el Papa-que se consultasen los votos de todos los padres,
y resultd despues de dos escrutinios la determinacion
universal de que se sustituyesen & la palabra en cuestion
las siguientes: que la bula sea observada por todos y
_ conservada en sy Vigor.

De una eontroversia se pasé & otra. El cardenal de
Salerno , que no hubiera querido que el concilio no ha-
blase de la bula sino: en términos menos eSpuesLos a la
smalicia de los novadores, y animado por otra parte del
buen suceso de su primera oposicion, principié & glosar
las palabras con la veneracion y obediencia debidas, ma-
wifestando: que no convenia usar de ellas porque pedian
feilmente eludirlas los que se gloriaban de:su silencio
respetuoso , y pretendian que en este silencio estaba ci=
frada la sumision debida & la bula. Propuso, pues, que
se dijese en la'formula con absoluta y total obediencia,
4 to que condescendio el Papa ; afiadiendo , conforme 2
Ia declaracion y voto de los padres, que 4 los términos
absoluta. y total acomipaiiase tambien el de debida. Asi
terminaron las disputas sobre este importante decreto,
en el que la constitucion de Clemente X1 fuc reconoci-
da como regla de fe. :
68. Fdcil era imaginar que los apelantes inyventarian
algun nuevo efugio para evadirse de este decreto que les
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oprimia corni la autoridad de un coneilio romario , presi-

~ dido y confirmado por un Papa, y por un Papa tomista;

pero no era de presumir que adoptasen para ello el mi-
serable'y desesperado recurso. de suponer: falsificacion en
las actas , diciendo que las palabras del decreto—reco-
nocemos la constitucion de -Clemente XI como regla de
fé, habian side afadidas 4 las actas filera de proposite
por el secretario, arzobispo de Damasco. El primero que
esparcié’ esta impostura; fue; el apostata Teodorico de
Viaiknes , que se adguirié muchisimos secuaces y adhe-
rentes (1). Desgraeia fue ciertamente para los arrianos y
demés hereges que ignorasen esta. manera: comoda de
désembarazarse de los decretos de un concilio. Semejans
té asercion para ‘sor creida deberia estar apoyada en
pruebas sélidas; pero al contrario solo se cita un oz de-
cir , y se hace hablar 4 los muertos. que ya no pueden
ser-desmentidos. ;Mas cémo suponer que los padres del
eoncilio no. hubicsen reclamado contra una alteracion
tan manifiestal de los decretos que ellos mismos estable-
eieron y firmaron despues de largos debates? Como Be-
nedicto XTI, cuya moderacion y piedad han alabado
Jos mismos refractarios;; hubiera sufrido semejante falsi-
ficacion? jPor qué el arzobispo de Damasco , 4 quien se
imputayno hubicrasido castigado-por ella, al menos bajo

‘Glemente XII, cuando fue arrestado y se le formo pro-

ceso? Sus enemigos nada hablaron entonees de esta fal-
sificacion , ;la hubieran olvidado st el becho fuese tan
verdadero como se pretende? Por otra parte, la secta

(1) Mozzi. compend. hist, chron.—= Ab. Zacchar. Defens. trium
Pontif. pag. 41+ 38 RO TER M A B 6T
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nada habia omitido para que se procediese de otra  ma=
nera en el concilio de Letran. Habia diputado 4 Roma
dos tedlogos, 4 saber, D’ Etemare y Jubé , conocidos
por sus importantes servicios hechos 4 la secta , los que
emprendieron el viage de Italia, y echaron mano de to-
(’los los medios posibles 4 fin de inspirar sussentimientos
4 los miembros del concilio ; pero se conocieron sus
maquinaciones, y se les precisé 4 salir de Roma. A to=
das estas pruebas , que demuestran la falsedad de la im-
postura de Viaixnes, se puede aiadir Ta autoridad del
concilio provincial de Avinon ; celebrado en el mismo
afio que el de Letran, en el cual se adoptaron las mis-
mas palabras , llamando 4 la constitucion regla de fe:
lo. propio hizo el concilio provincial de Fermo de 1726.
Finalmente, afirman la autenticidad de aquellas palabras
del decreto , y de consiguiente destruyen la mentira del
mpostor , el cardenal ‘de Bissy en su pastoral 1mpresa
en Paris en 1728 el obispo de Cisteron Mr. de Lafiteau
en su historia de la bula, y sobre todos ¢l mismo Bene-
d-icto XTI, quien en una carta escrita en 1726 4 Mr. Ten-
cin, arzobispo de Embrun, le dice: ,,acerca del rumor
esparcido sobre el decreto de nuestro ltimo coneilio de
Roma, es tal que ningun hombre prudente debe creer
‘en manera alguna 4 los que escriben falsamente lo que
ellos ereen 6 quicren que se crea sobre el capitulo se-
: gundo del titulo primero de dicho concilio. IlJa verdad
es la que se vé impresa‘en sus actas suscritas por Nos y
por todos los padres. Nos maravillamos, pues, ‘que se
dispute acerca de tan patente y canénica sancion.”

Lacl a del concili i insi
clausura del coneilio se hizo, como ya insinuamos,
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el dia’ 29 de’Mayo 'con las. ceremonias. acostumbra-
das. Habiase aumentado: el nimero de los padres, y asi
es-que adennis de las: suscripeiones de losarriba mencio-
nados se hallan-las de treinta y cinco procuradores que
representaban: cuatro: cardenales ; veintiseis obispos, tres
abades y dos capitulos. No se euentan: entre ¢stos los ofi-
ciales del concilio: que coneurrieron en mimero dé
ochenta y dos teblogos 6 canonistas , enfre los cuales se
hallaba el prelado Lambertini, entonces arzobispo de
Teodosia , y despues Papa con el nombre de Benedic-
to XIV. ' ;

69.  No hizo impresion alguna: en el 4nimo del car-
denal de Noailles la respetable ¢ imponente autoridad de
este- concilio. El resultado de-la: correspondencia que
Jiabia entablado y promoyido: con el Papa ;. fueron doce
articulos de doctrina compuestos: por los refractarios,
con la intencion de sacar alguna ventaja , que: envi6 el
arzobispo de Paris 4 Roma:para que el Pontifice losapro-
base sin obligarse 4 nada ¢l mismo. Benedicto X1II, des-
pues de haberlos hecho examinar:,, se decidio. 4 no
aprobarlos; y nodié respuesta alguma sobre este objeto
al cardenal. Para suplir este silencio los refractarios hi-
cieron imprimir: los doce articulos bajo el nombre de
Esplicaciones dadas por Benedicto XHI sobre: la bula
Upigenitus , y anadicron 4 los articulos algunas notas
destinadas 4 justificarlos, en: que se apoyaban principal-
mente sobre otros articulos decretados en 1718 en la
faculiad de teologia.de Paris’, en los que Boursier y sus
amigos habian tenido la mayor parte.. Pero ni este cuer-
po , entregado en aquella época al espiritu de novedad
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y de sgitacion ; podia dar autoridad 4 dichos articulos,
ni €l Papa habia aprobado , ni mucho menos enviado &
Francia , lo que se decia ser obra suya. En consecuen-
cia, el Rey, por decreto del consejo de 22 de Junio,
suprimio6 el impreso titulado Eeplicaciones.

Infiérese de lo dicho cual seria el contenido de los
doce articulos. Para dar una’ idea general ‘hasta deecir
gue , tomados en globo , eran’ todos equivocos y sospe-
chosos; algunos falsos por los términos vagos en’ qgue
estaban concebidos; otros ensefiaban manificstos errores;
muchos daban lugar 4 consecuencias perniciosas , y por
wliimo, la mayor parte eran contrarios 4 los sentimien-
tos comunes de los tedlogos y 4 la libertad de las escue-
las catélicas. Pero aun ciando hubiesen sido ortodoxos,
no podia Noailles exigir su aprobacion como un prelimi-
nar necesario paraaceptar la bula, sin hacer injuriad la
misma bula ; y sin dar molivo para que se creyese e
1a bula impugnaba las verdades contenidas en losarticu-

los. No era , pues, este paso mas que una nueva intriga

para perpetuar la disension:

7. No obstante, persuadiase el arzobispo de Paivis
‘que sus doce articulos evan buenos, y se lisongeaba de
que el Pontifice no tendria dificultad alguna en aprobar-
dos, pmnmiiéndos:—z de este modo un resultado feliz.
‘Mas alzgunos dias despues que envio 4 Roma susdoce ar-

lg I
ticulos, recibié un breve del Papa semejante 4 los ante-

‘riores, al que respondié el cardenal manifestando la

‘grande admiracion que le habia causado que su Santidad
‘exigiese de ¢l alguna cosa mas, cuando creia haber he-
cho todo 1o posible prometicndo someterse y remitiendo
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sus -doce articulos ; cuya: aprobacion pedia de nuevo.
Concluia'su carta repitiendo al'PaPa lag mismas palabras
de su breve , rogéndole que pusiese ya por ultmm un
términe 4 lo comenzado.

El Pontifice , sin hablar de los articulos que le habia
presentado el cardenal de Polignac , ‘ministro de Fran-
cia en Roma , establecié una'congregacion ‘particular,
compuesta de los cardenales Paolucei , Ottoboni, Cora-
dini, Tolomei y Pipia ; ordendndoles proporcionar un
medio segaro parainducir 'y facilitar la conversion de
Noailles. Reuniéronse frecuentemente dichos cardenales,
y emplearon dos meses en éscogitar los medios mas ap-
tos para obtener la deseada reconciliacion ; y despues de
muchas consultas' declararon todos 4 una voz; ‘que para
ser recibido ¢l cardenal de Noailles en la gracia de la
santa Sede , debia :aceptar pura y simplemente la bhula
Unigenitus ; revocar su apelacion , y generalmente todo
lo ‘que habia hecho , dicho 6 escrito contra la bula ;Y
Condemr espresamente su instruccion pastmal ba]nda
por el Papa-esta relacion ; mandé que la misma congre-
gacion estendieseun proyecto de mandamiento 6 pastoral
revocaliva dela apelaciony demdsactos menciorados para
que la publicase el ‘cardenal de Noailles , en la que de-
bia decir en sustancia, que habiendo reprobado la santa
Sede su conducta: contra la ‘bula, reprobaba él tam-
bien todo lo que la santa Sede habia reprobado en sus
acciones , discursos , escritos ; v’ especialmente en su
mstrucmon pastoral , y que en consectiencia adoPtaba la
bula pura y simplemente ; y mandaba a todds que se so-
metiesen @ ella:con igual ebediencia/ Estendieron, pues,
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los cinco cardenales la minuta de este' mandamiento, y

se le entregd copia, despues que fue aprobado por el
Papa, al cardenal de Polignac, quien atestigué haberla
remitido 4 Paris juntamente con una carfa escrita de
propio puiio. :

71. A pesar de esto Noailles persistia esperando el
breve de aprobacion de sus doce articulos , y difirio por
algunos meses responder al proyecto de mandamiento
que se le habia remitido. Entretanto Mr. Beaumont,
obispo de Saintes y digno sobrino del gran Fenelon, y
Mr. Fleury , obispa entonces de Frejus, y despues car-
denal , condenaron dichos doce articulos, prohibiendo
su lectura a sus diocesanos. Combatiélos tambien y es-
cribio contra ellos el obispo de Marsella; pero al mismo
tiempo tomaron su defensa los obispos de Senez , Mont-
pellier y Bayeux. El arzobispo de Paris pidi6 de nuevo
al Papa que los aprobase , y que insertase su aprobacion
en el breve que le habia prometido enviar cuando hu-
biese publicado su mandamiento ; pero como el proyec-
to de este enviado de Roma no era de su agrado, escribio
al Pontifice diciéndole que no podia publicarlo porque
su contenido no era oportuno; que la simple y pura
aceptacion escitaria mayores turbulencias; que revocan-
do su instruccion pastoral y lo que habia escrito y hecho
contra la bula ; se veria precisado 4 reprobar los senti-
mientos de la iglesia de Francia, y que finalmente por
respeto 4 su Santidad omitia quejarse de los términos
duros en que estaba concebido el proyecto de manda-
miento. Estendié ademas un mandamiento de todo pun-
to diferente del enviado de Roma , y remitiolo al Papa,
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promeétiendo’ de nuevo aceptar la bula cuando hubiese;
recibido el deseado breve. El Papa entregé esta carta y
mandamiento 4 la congregacion de cardenales, 4 la que
agreg6 4'los eminentisimos Falconieri, Davia ; Origo y
Scotto , al prelado Ausidei ; asesor del santo oficio , y 4
los: padres Selleri, dominico , Valdrati , franciscano,
y Porzia , benedictino. '

Reunidos todos en una asamblea; escepto el cardenal
Pipia que estaba ausente de Roma , desecharon el man-
damiento que habia escrito el arzobispo de Paris, y deci-
dieron que debia conformarse con el que habia prescrito
el Santo Padre en el que hicieron algunas pequedas va-
riaciones 4 instancias del cardenal de Polignac , que tra-
taba de quitar todo pretesto y escusa al de Noailles, y
gue declaro despues'al Rey de Francia en nombre de su
Santidad , ‘que procurase la publicacion y egecucion del
mandamiento proyectado en Roma. Pero no viendo en
éste el arzobispo de Paris la aprobacion de sus doce ar-
ticulos , juzgd que no debia‘publicarlo; 'y no esperando
ya reeibir el deseado breve de su Santidad si no acepta-
ba la bula, resolvié permaneccer firme én su proyecto
de mandamiento , auhilie 'habla sido desechado de la
corte romana y de los mismos cardenales franceses de
Rouen , Bissy y Fleury. Viendo despues yue su conduc-
ta daba lugar 4 la piblica censura y murmuracion, qui-
so justificarse presentando un manifiesto en el quealteraba
totalmente la verdad de los hechos, y que disgust de
tal’ modo al Papa, que mandé publicar una relacion
esacta v veridica' de todo lo sucedido desde el principio
de esta negociacion. Sin embargo , el santo Padre jamds




