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bilanti; i diftinguit & hoeidem docentcommuniter Tho-
rmuiﬁz pn:fug? E:E‘.{urié:r. ]"mb&tllr_ ratione  priotis quiaentitas
phyfica attus humani fumitur ex obje€lo nudé fumpro, & feclufo
omni relpectu ad regulas morum legem fcilicet 5 vel rationem, con-
filiam &c. moralitas autem nonattendituf 5 nifi in ordine ad cbje-
Gum; ue perealdem regulasregulatum . Tum quia hung refpectum
ad regulas morum non fundat ipfemet aftus fecundum {ubftantiam
immediaté, fed mediante libertate , ut fundamentum totiusgene-

q

is {pecies. R ur j fie UMALU Pro con-
formitate actus ad rationem precipientem, vel confulentem , nega-
tur non dari medium inter objetum difconveniens,& fic conveniens;
nam dari potelt objedtum , neque cum rali convenientia  rations
proponatur 5 NEque cum d;fmnvemenm oppolita, fed folum permi-
tatur ; (i verdconvenientia [umatur proconformitateactusad ratio-
nem non tantum Prz:ipmnlcrp » dcconfulentem, led etiam Ppermir-
tentem 5 G dum eit in hoc fenfu non dari medium intep

veniens, & inter hzee medium non datur ; ergo non Fatur hee tertiy

. is 3 autem duo fcilicet libertas, & [ubjectio ad regul:
:fnﬁr;iic’,\lr‘eﬁ: ;roponen!i:!‘n, meré accidunt adtui in effe materiz,
cum fecundum sbftantiam efle poffit fine libertate 5 & etiam liber
fine fubjettione ad regulas morum ; quod autem libertas non fit el-
fentialis aftui » fed ei accidat inefle pature jam{upra oltenfum eft
art.1. hujusquzttionis I:Ium‘?D.ubldlxlmuicquﬂema&tﬂn pecie,
pumero pofle de necellario fieri liberum, & ¢contra, velex defeftu
attentioniscirea objettum , vel ex defeély concurfiss parati, & hoc
manifelté conftat de motibus primd primis, qui cum p_ﬂmb eliciun-
rur fine fufficienti advertentia rationis, non (unt liberi, neque inno-
flra poteflate : cim verd advertentia rationis accedit {altem fem_l—
plena, peccata venialia cenfentur, & dicuntur motus fecundd pri-
i, Ut OMnNEs communiter ¢ unc , quo logquendi modo {2~
tis aperté (ignificatur efle eofdem omnind allus, qui priuserant
mcegrii s polted ex fola rationis advertentia {uperveniente

ot liberi. &
ﬁumo Denique elt difficiiltas , an moralitas_formalis adzquaté
dividatur , utgenusin fpecies, in bonitatem » & malitiam. Affir-
mant communiter Thomiftas cum D, Thom.p.2.quall.r d.art, 5. & 8,
quornm fundamentum ell, quia morzlitas formalis competens attibus
eit regulabilitas in ordine ad regulas moris , {eu ad objeftum per il-
Iasregulatum ; fed hae tantum potelt efle vel per modum convenien-
iz, in qua confiftichonitas, vel per modum ifconvenientia, inqua
confiflit malitia, ergoadequaté in hanc, & illam dividitur . Gonhr.
quia intra genus moris 5 aliz proprietatesnon dantur, nifi ille, que
competunt atibus ratione bonitatis , & malitize, nempe meritum »
& demeritum, bilitas, vel vituperabilitas ; ergd nequedantur
aliz moralitatis {pecies. Vierum pracer bonitatem ; & malitiam
admittendam effe ulterius tertiam moralitatis[peciem in genere mo-
ris, queedicawrindifferentia, itaut adaquaté totum gonus moris
dividatur in bonum, malum, & indifferens exprefsé docent D.Bon.2.
digrare.r,quelt.3. & Scotus2.dift41. in calce corporisquzliticum
omnibus Scotiftis, & nos fusé oftendimuslib.2fencdilp. 5 cit. Scra-
tio-eft, guia adtus rﬁuhbﬂis per rationem gtlmédi‘\fldl'tllr inac=
tum conformem , & difformem taliregule, 8cactum indifferenter
fe habentem refpectu ejufdem regulas cum qua nec conformatur;nec
difformatur y aliqui enimatiusita exerceri pqﬂ'un:; ur procedant ex
perfeda cognitioneobjetti , & ponderatione ipfius maliciz , & boni-
£atis; quatenus intellefus cognolcit objedta taliumattuum, nec effe
bona, nec mala moraliter ; fed reEula rationis ad ea indifferen-
ter [e haberet, Confirmaturs quia fpeciesaftus moralisfumitur ex
abieflo, hac autem vel eft conveniens refiz rationi preecipientis

& conflulenti, & fichabetur prima {pecies atuum humanoram (ci-
licer bonitatis, autejufdem difconveniens » & ita habetur
{cilicet malitig:aut tandem nec eidem eft confonum 4 aut diflonum 5
utprcipientiy fed potiusconfonum , utpraecisé permittent, & ita
habetur tertia {peciesicilicet indifferentia, unde objedtum indiffe-
rens ita voluntate 3 ratione proponitur , ut inproponenda necye-
luntatem {uadeatyvel preecipiat cranfitum fuper iilud ; necminuspro-
hibeat, vel difluadeat  fed omning permittat non quidem ea permil-

3 Qua etiam ﬂlicilum],‘-ev:nit:.i:ur., & qua dicitur Deus peceata

objetum dilconveniens 5 & fic conveniens ; fed negatur confe-
quentia , quia fub hoc membro dum moralitatisfpecies coutinentur ;

convenientia enimad rationem preecipientem 5 & cqul;nw_m facit
bonitatem :ad permittentem verd, & non curantem facit indifferen-
tiam ; & heec fufficiant pro preefenti 5 & a[;quall notitia adtuum hu~
manorum brevitercolleéta ex difputatione citata; ubi diffusé de hac
materia traftamus.
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De objeito voliatatis , wbi warin expedirnrur quefits de
e wolibilibns & mobis,

103 DE objedto voluntatisplura 5 & varia [untdubiay quorum
praecipua brevitati {ludentes prafenti _quae!‘hpm: com-
prehendemus, dﬁ qua poterimus brevitate majori cxpediemus per
fingula dilcurrendo . 1y ;
lgﬁtll-imé‘ dubitatur de latitudine objeéti vol oum eili-
ccteiu-ob;‘u}.lf.um amplé pateat in tota entis latitudine 5 feae difpue,
preced.de objectointelleftus fancitum ell; Communis opinia negare
videtar » dum ftacuit bonum fub ratione boni adgquatum voluntatis
obieftam quoad aftam ameris, nam juxta hunc dicendi modum ens
{ub ratione entis, veri, uniuss aut altermsfupmli:a‘mihmume
przfcindentis aflum voluntatis termivare nequibity & itadocet Sua-
rezlib.g.deanim.cap.. cum multisaliis ; Oppolitum [olent pailim
docere Scotifte Burg.1.dilt.29. medis surem rarie, Lichet.z.dill.6.qu,
1.Cavell dilp.3. de anim.{ec.1 2.conel. ;. Faber dilp.9.de penitcap.y.
Vulp.tom 3. par.z. dii’p.;;.art,g.ﬁgl ia volunt veluntatem efle poten-
tiam univerfalem , ficut elt jntelle¢tus, & poffevelle ens {ubratione
entis fine exprella relatione bonitatis 3 Scotus in hoc punélo nikil
certirefolvit, nam 1.d.3.qu.3. §. ad raciones in oppofitum ‘loqultuu_n-
cipiti in hec verbay f§ wolunras ponatur habere alfum cives omoit in-
telligibile rur idens effe objectwm tamvolnntatisy intalles-
sy 0 ful rasione eadem formaliy fiveranon s fed quon voluntastan-
ey babeat adtum cires intelligibilin y qua funt finis 5 el entia #d
fineiny € mon circa merd [peendabilia s, tunc ponetur objelum volwntatis
aliqu wods particulure vefpeits objecli intelleitus hinc poited fémper
dm locutuselt modd imunam, moddinaliam inclinans partem 5
nam in 3. dilt.6.quzlt.x, §.quia ramen ait, eosintota fua latitadine el
objeftum voluntatis, ficut eft incellectus ; alibi vero frequentius
{tatuie efle Um Cum CoMMuUNi opinione 5 .qugd et finisy vel
medinm ad inem 5 & confequenter voluntati tribuit minus amplum
objeétum , quim intellediai, quod eriam probabilias ceafet Faber
loc.cit.num. 137, i 4 :
o4 Gimigitur Doclor in hacre non lletefuivac s [ed W!lli::!lllp'—
tionem faciattenendi, quod magislibueritneque nos jugum cuiguam
imponere intendimus: defendi itaque potett easin tota (ualatizudioe
e objettum ad £quatum voluntatis, ficut intellecins 4 guiafatis con-
{enrancumvidetur s quamlibet appetitivam {iz cognitivie adegeari
in @ha:lnobje&m + tum quia com voluntas{ic perfedior intellethus

permittere, hec enimnon el & rigorola permillioycum
prohibitionem efus quod permiuitur » {upponat, fed eapermiflione,
qua it3 permriteitur aliquid,ut ex hac permiffione licité heri polfic, &
aftus tranfiens fupra tale objectum pofitivam accipit indifferentie
{peciem, nempé ordinem pofitivum per modum acceflus ad rationem
hoc moéu permittentem ,

101 Ex qua doétrinafacilé occurritur fundamento prioris{enten-
tiz, utdiximusdifp. 5.cit.q.r.are.3. prope finem, convenientiz enim
adtus ad rationem dupliciter fumipotelt, vel prefsé rigorasé 5 quo
fenfu dicit acceflum ad rationem praecipientem, vel confulentem s 8¢
hoc modo conftituit fpeciem bonitatis , vel minus prefsé, & ita dicit
accelfum ad rationem , non quidem pracipientem , & canfulentem ,
fed meré permittentem, & non cuyrantem, & convenientia hoc
medo fumpta condtitmit tertiam moralitatis [peciem, nempe indiffe-
rentiam, quia .licct convenientia hujufmodi , & conformitas ad
rationem {ufficiens non fit ad faciendum afium bonum ingenere
moris , {ufficit tamen ad faciendum aflum licicum ,quatenusd regu-
Ia rationis non prohibetur , {ed permittitur. Adconfirmationem
diftinguendum eft de duplici lande in genere moris, alia eft , que de-
betur operanti uxtd preeceprum dictaminis practici, alia verd debe-
tur operanti, o‘{lera:m:}o non violanti preceptum ejuldem dicta-
minis, qua laus elt minimaingenere moris ; potelt tamen adhuc
dici laus elt minima il;.l&fmem moris ; potelt-tamen adhuzdici laus 5
quia non tantum landabilis eft, qui operandorefiz rationiconfor-
matur, {ed etiam qui operando eam non violat, nec contraeam fa-
city qua duplici laude privatur facienscontra ditamen rationis, &
hac minima lausdebetur etiam altibusindiflerentibus ; undé acci-
piendo meritym , & laudem inhac latitudine , imputabilitas veluti
p?Ifm_faquxm: tornm genus moris,non.tantum ut bonitatem , & mali-
timcomprehendit , fed etiam indifferentiam ,

foz. Sed inftabis, cbjectum vel eit canveniens relationi,vel difcon-

le non videtur illam coardtare ad minorem {pheram objec-

tivam, eique tribuere imperfedtius objeftum y guam habeat i
ledtus, id autem fequitur , fip bonum adequs fus
jeftum , ‘&cens objedtum intelletlus, ens enim pectectiuselt, quam
fisa paffio ; tum tandem quia utens dicatur proportionatum volun-
tatisobjedum , fifficere debet, quod fic bonum, & appetibile,faltem
virtualiter , & fundamentaliter; cterum exalia quoque parte paR
minus probabiliter {ultineri potel’l , €ns non quidem in tota fira Jati=
tudine, fed per bonitatem reftrictum, & coaréatum efle objeftum
adequatum voluntatis § in primisy quia hee eft communis opinie
concordi feré omnium calculo receptatum., quia hoc videtur peco-
liare potentiz appetitiva,ut diltinguitur i cognitiva, quod per adtum

rolecutionis feratur in objetium ei conveniens, qua tale, adeout
b hac racione fibi 4 cognitiva propeni debeat, ut moveatur
eperandum jrum quia abitractioradius , quem poffit voluntas:
circaaliquod objetam » efta@usille neuter , quem memorat Dot
.d.p.qu.3, {ed objectum talis atusex Scoto ibidem non prae{cindit 3
ratione boni, fed 4 ratione boni propeer{e, & propreralind,
ut actus ad illud terminatus necelftufus ; nec fruitio 5 tum tandem
quia nulla eft ratio convincens potentiam appetitivam cum fvaco-
gnitiva adequari debere quoad obje@i latitudinem, (ed fufficit’s
quod objectum appetitiva fit fubordinatum objeto cognitives , ut
docet Doétcit,p.d.3.9u.3.& certés ut ait Dot res merc {pecul ilis
nen videtur aptum nhjaf?umvnlnntatis » quz {uopte ingenio
habet circa objefta operabilia , :

105 Neque hinc fequitor intelle@um efle voluntate perfectiorem
abioluté loquendo 4 quialicetin chntiis ejufdem generis ex majors
vel minori objedti latitudine poflic argui major , vel minor potentia-
rum perfeitio, & excellentia, ut conflat decopaitiva, ftﬂl’lu“_"
& intelleftiva, nen tamen hec argumentum valetin potentiis
verfigeneris, quales funt cognitiva, & appetitiva , fiquidem ;:;“"
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rfeltios Acexcellentiaex aliis potius capitibus aufpicari deber, ut
'Egn[m,kéx dicendis qu.ult. Nec tandcmcl:gac [cqui:ur:r y 11 bnnum’ﬂz-
tmmusob{caﬂﬁl voluntatis, ipfum habituram imperfectius objeftum
quam incellettus habeaty quia hoc noneltintelligendum ; ucbonitas
pro formalilumpta ; quo fenfu eft paffio entis fit ratio objectiva , &
motiva veluntatis, ut optimé Faber adnotayit loc.cit.d n.133.ex Do-
Aore 3.d,1 5. §. poref alizer dici | rationem ibi innuit Doflor , quia
ratioboni in quadam relatione convenienti fita effe videtur , aut
faltem non ratione ab{oluta confiftits ut in Metaph.dicemus,fed nulla
relatio eft ratio motiva potentise, ficut in univerfum loquendo (inquit
Doctor ) ratio activi, & pafiivi in entibus non eff aliqua relatio, fed
aliqua natura abfoluta s unde relatio dici confuevit de genere iteri-
lium , erﬁo ratio boni formalis, que eft iplarelatio convenientiz
boniad voluntatem ;- non ef} ratio objeftiva , & motiva voluncatis ,
fed elt forma ipla abfoluta entis moventis potentiam, fuper quam
fundatur relatio convenientiz ; ficut objeftum fug® in voluntate
e_ll ﬁm_m illa abfoluta, {uper quam fundatar relatiodifconvenien-
tiz y cui accedit ratio Arift.2.de Anim. 6 6.qua univer(aliter docet ob-
jeflum mativum alicujus potentiz nunquam conftitui debere per
aliquam rationem rgla tivam ad pocentiam,ut vifus vifibile,intellettus
intelligibile appetitus appetibile , ?ia tunc facile effet affignare
prima ubpeﬁ_a potentiaram ; nam ol jeftum cujufcunque potentiz
elles correlativam illius patentiz , puta vifus vifibile , intellectus in-
telligibile , &cc. hocautem moda nonvere , & propric aflignaretur
primum objeftum cujulfcunque potentiz , quia remaneret queren-
dum , quidam (it illud s quod eft vifibile, 1: intelligibile, & ided
«Arilt. ibi non in hunc modum affignat objecta potentiaram , fed affi-
gnat objecta abfoluta nimiram vifuscolorem y anditus {onum &ec.
qua etiam ratione difp, prasced.qu.6.art.1,concl.3. negavimusiub ra-
tione veri formaliter effe intellectns objeftum ; fic igitur in propofito
«<lim audis bonum {ub ratione boni effe objeftum voluntatis id intel-
ligas non S:Ecsz&,?d "d J; iter, itaut ens fecundum illam
Tationem utamy fecundum quam liariter fundat relationem

bonitatis, ficobjeftum voluntatis. s
106 Quia verd in voluntate duplex eft actusy alinsamoris, & pro-
{ecutionis , alterodii, & fuge quorum primus fertur ad bonum ,
ernad mil,u.m, I}mc volunt fimpliciter, & abfoluté loquendo non
elle i ; vol is objeftum bonum tantum ut
fert communisloquendi modus,fed bonum & malum imul , quia vo-
Iuntas in (phaera aftivitatis (v non minus includit velle bonum ,
quam nolle malum‘_ neque attusille eft e magis connaturalis » Quam
ifte. Hzcelt quaelliode nominey nam quandodicifoler bonym efle
admquatum voluntatis objectum 5 hoc. utiqne omnes intelligant in
erdinead ﬂum£mfecut:up§§, non fuge ; acetiam impliciter» &
abfoluté loquendo ben¢ dicitur bonam efle adzquatum voluntatis
objefum, quia formale objeftum, inquod per fe primo tendit yeft bo-
num, Nam prius amat rationem boni, & inde odit rationem mali op-
pﬂ@lifﬂ » neque alia de caufa odit malum, nifi quia vultbonim; qua
gatione , inquit Doctor2.d.6,quz. §. s ifa gusffione, omne nolle
{upponere velle, unde malum non videtur objetum voluntatis , nifi
materiale, & f@cund]mmu. Nec elt, curifti Authores in aflignan-
dooluntatis abjecto loquendi modum, quo ipfimet utun-
tur in affignando intelleflus wbiecto, ejns enim objedtuum adze-
guatum aflignant verum 5 quod (i eis obiiciasintellectum non tan-
tum habere aftum aflenlus circa verum , fed etiam diflenlus cirez
fallam, ideoque adzquatum ejus objedtum vernm 5 & fallum debere
conltitui s aboluté loguendo ; occurrunt formale objeftum , in
quod per {e primd tendit intelledtus, ¢ffe verum , quia per verum co-
gaofcic fa.lfu.:{-ur, & diffentiendo falfitati elicit actam verum, idedque
@Jﬁ:}:&jﬁmﬂzn vejggrfmm |nl:delieﬂu3_, nifi mnmriall_tla_\ & fecundarinm,
ed qu ¥ anc eandém rationem pari paffu in propofito mi-
itare de obiedo. voluntatis ? retineatur ‘ergo cnmmu?,nisp‘l)cqncndi
mudug booum efle voluntatis. objeftum , ‘parum enim curare debe-
mns{::emdenommc, dummodo conftet de re ; Cum autem dici-
smus bonum efle formale yoluntatis obje¢tum . hoc non tantum de bo-
10 VETo elt, fed eriam app iy utdiximusdilput.7.
Phylq.8art2. exScoto2.d.23.& 3.d:33. C.?und quidem quotidiana
nur enim non folum 4 bonoin(evero,

£ ajf' at exper:eu(ua,
realiter cognito, (ed etiam 4 bono apparenti i i i-
bet in apprehénfione., ac fi effer verun?l?!?unum’.eo i
7 ‘{03 Secundd dubi I’ an&bnnumJ fit objeftum volun-
atis, an potiusetiam malum, & non el quzilio d -
turaell, & fecundum affeftionem mmnﬁudimnﬂed:g;{gn?ﬁuén?;
Heentar Omnes iplam quoque in proprium bonum inclinari yut ca-
Ler® potenti® naturales, fed ut elt pocentia libera, & quoad appe-
tivum elicitum, & rurius non elt quatio de voluntare quoad aftum
nnhunn[s, & fuge, fic enim nemo negat malum {ub ratione mali
mativum, vo]unga:m objectum fed quoad atum profecationis ,
aTim-Dm s oum {cilicet hoc adtu tendere pofiit in malum fub ratione
mali ; & rurfis quia amor eft duplex, concupilcentiz, quitermi-
naturad bonum, ut alteri conveniens, & amicitiz, quiterminatur
u!;l!’z] in fe, non eft quzltio de amore concupilcentiz , quia
:fzmoar: i I:lll_alum exoptat, fed de amore amicitiz, & benevolen-
b a’lmd L 'i’l icet malum pothl‘ efle propter fe volitam irreferibilicer
e :d ﬂmtilf mali, & ¢ contra bonum odio haberi fub ratio-
Moo 511}1111 tdam yoluntatis noflre libertatem . affirmarunt
o clI: am ;.d.r;‘dub_;.‘& r.d.1 gueeft.6. Major 2.d.38.quel.
a1 I'llo-n»w[-]rlna:ﬂ._:.ﬂlma.p,c;m 3.moral.cap.4.in fine y qmibus
T Pmr?i: ca;";? xg:gi;l%apmierélng Faber I.cIE{pp.lz.can.?, & difp.
ibarn. traft.de i i e
Maftricy & Belluti, De Anima ?T&?;E’imm‘d]lp‘”.[e&d.

nam Vulpes tom.2.par.a.difp. y9.att.r. valdé perplexé loguitur; nam
num:2.inguit Dotorem fentire voluntatem poife velle malum fub ra-
tione mali , & nolle bonum fub ratione boni, & num.3. inconcly-
fione decifiva quaefiti refolvit voluntatem noltram per a&tum amoris
tendere tantum in bonum, & flatim probande conclufionem rurfus
inquit, pofle voluntatem velle malum fubratione mali ; Moventue
Nominales, quia (i voluntasnon pofletamare malum ut tale, & bo-
num odifle, vvlunns_uan‘pqﬁemereri, & demereri, neccircaobe
jedtum pr m liberé fe exercere, fi enim proponitur utbos
num, non poterit illud odife, fi ut malum non poteritillud ama-
e ;couﬂ:g verd prefertim moti funt ex duobos Scoti locis ,
in quibus huic fententiz favere videtur, unus eftin r.dift.r, quzit.r.
artic.3.ubi ulerd finem verum , & apparentem conflituitetiam finem

rzfixum, feu preftitutum, & ety quandoobjeftum precisé et

rationg oftenfum{ub ratione mali, & tamen voluntasex (ua liber-
tateillod fibi prafigit tanquam finem ; Alter eltinz.dilt.43.quzltz.
ubi proponens s an voluntas poflit ex malitia peccare volendo obje-
Gum non fibi nflcn{gm {ub ratione boni (impliciter, vel boniap=
parentisfecundum quid , ity fi teneatur guod fic y nempé,yquod pof=
fit_velle malum fub ratione mali, facilé el affignare peccatumin
Spiritum fanctum ex fola libertate procedens , non ex pafiione appeti-
tus fenlitivi ynec ex errore Fnt{.‘ﬂegus: fi teneatyr oppoficum, poteft
adhuc peccatum tale affignari ex cerra malitia yut volumtasex liberta-
te propria abfque paffione in appetity fenfitivoy & errore in rationa
errante peccet praflituens (ibi malum oftenfum {ub rationemaliex
propria libertate,” tanquam bonum .

108 Oppofita’ fententia eft communis, quam nos docuimusex
profeflo difp.7 citat Phylic.qualt.8. art.2. ubi Doflorem ab haclens
tentia ftare ex mllle_locis demenftravimus; & exillis eifdem s quos
profe S-:nul?:a:[fmc:mt: afferebant, tenent pafiimalii Scotiftz, Bar-
gius 1.d.t.quelt 4.pag 72, C.Tatar.ihid.Licﬁct.&,d,q.g,quxﬂ.z. in fi
ne, fuit opinioguoque S.Thom.Henrici, S.Bon. Riccar: Durand. Ga=
ler.Capreol. ¢ ompium Thomiftarum inconftanter & Recenticribas
omlnzbuq recepea ; eam fusé probavimusloc.cit.fed ne quispurer, eas
facilé diluere adhibita diftinGione de voluntate ; ‘ur nacurs Y18 ut
libera ;- de mente concupifcentiz s & amicitiz 5 ut-folent nonoulli
Scotiftz, rurfus hanc conclufionem probamus velutia priori , lo-
quendo devoluntate, ut libera eft, & quoad smoremamicitiz, mo-
dus operandi voluntatis talis elt, ut aclu amoris veloth per modum
?ur}deris voluntas tendat in objedtum , & ab objecto trahatury & al-
iciatur ad amorem media cognitione {ui, {ed hoefierinequit nifi
media bonitate iplius objecti trahente ,; & alliciente, ergo praecifa bo-
nitate abobjedto nequit voluntas in illud: tendere peractium smoris -
major'patet ex communi modo loquend; & probatur ratione, t}u.ia.
nupquam datir Liberum fine voluhtarioin actwamoris 'y ergo: aétus
amoris eft inclinatio, & propenfioguaedam elicitz voluntarisin ob-
19&“" yiunde dicebat Aug, amor mens powdss mevm 3 7md vehemen-
tior y quam ipfa naturalis inclinatio ; probarur minory quiarvolun-
tarium oritur ex bonitate objedti; & & malitia minuicur y & deftrui-
tur, & ‘bonitas objedi autrahic, &allicicvoluntatemad amerem:
malitia verd, & tarpitudodeterrer , & avertit, implicat ergain ters
minis‘mlum amari pofle fub ratione mali, & efle objefhumprofe-
cationis; & i talisacius amoris eflet poffibilis, tunein taliaghy re-
periretur liberum fine voluntario, quod eft impoffibile y cumrvolun-
tarium fit fubjeftum liberi, vel faltemgenus ad liberury , confequ
patet y quiaut dirimus, bonitasell y qua caufarin adhy voluntarinm,
iplam alliciendo s & attrahendo. Hincpatet, falfismcle quod ait
Hiribarn. citat. rationem precifamy ob quam voluntas cl’i 1100 vo-
lensy & non acceptans aliquod malumlhbn:innemali, cam' efle 4
qua intellectus proponit illad, ut difconveniens , quare propo-
natillud ; utinie malum preecise , & difeonveniensabiolutd , non
autem fibi, {ed atalirelatione preefcindat,poteric voluntasvelle ma.
lum {ubratione mali . Hoe itaque falfum eft » quiz ut conltat ex prae-
fato fundamento bonitas preeexigitur in obje@o 5 at illud formali-
zeein ordinead atum amoris, five hicamor fitamicitiz five con-
cupifcentie, priecifa namque bonitate nihil prorfus in r:b're{lo re-
manets quod ad fe voluntatem trabit, &alliciat exquoetiam
fct%mmr objeCtum quogue indifferenss ut fic propolitumy. antoris
aftum terminare non pofie ob eandem rationems quia nimitim non
Biponing }nwbw}lm,q_uz; crahat, & alliciat affectum, nec porelt
o oy o nihilapparet ; quod attrahar , itanitil quod

109 Fundamentum verd Nominalium labile eft
betol pcﬁocreel;a, quantumvis bono, femper g
defetus, poteric voluntas circa illad exercere
Lifm's 3 tum quia letiamﬂ objectum

num praecise s vel ut malum, adhue poffer cirea i
{altem libertatem contradictionis volendop hon[urcr:r,caﬂ‘c] Lﬁ::;ori::
lum y autactum lulpendendo, quiaut fuperius diximus, 2d omiffio-
nem attus fola fufficic libertas voluntatis necaliud exrernumrequi-
ritur motivum 3 & hec fola libertas contradictionisfufficit. ad me-
rendum, & demerendum : nequeaded ampliandaeft voluntatis li
bertas, ut poffit tendere extra {uum objectum, fed fiftendointra
fpharam (ui objeéli, concedendaeft eirana libertas, quanta tribui
pateft fine repugnantia, Duoverd loca Dedtoris & Scotiflis contra
nos addu&acxa{lcequndimusdii' ue.7. Phyfic, cit. & nobisomni..
no favere demonllravimus, quod luculenter exiplo Dotloris con-
textn colligitar, nam in primo loco triplicem affignat voluntatis
create finem, {cilicet verum, apparentem; & preeflicatum, ubi
per finem preftitumm certé non incelligit malum amatumm &’mii_

& tum

» Uiz cum in'quoli-
ppareat aliquis boni
libertatem eontra-
Proponeretur voluncati 5 ue




ng Difputatio ‘Septima.

i i it illi bitrati 5 fed
fub ratione mali , utperperam Scotifte illi funax s fed
iy prmwami:bsﬁ)ﬁwﬂi“ﬂ?w fibi praefizi acgwdmm

. ubi proinde negat actus voluntatis conditioriatos s & cum &g
4 u:gd'-:i.lg;ﬁ 4. de An.fec.p. fed itaut conditio fe teneat ex parte gha
jedti, ficutenim intelleGtustendere potelt in rem habentem efle con-
Jiti n &cque fitanmm in ftacu condicionato, potelt tendergin

felié colligitur ex ratione,gua ibi probat. ntmy‘r&ﬂﬁume iWIIECYT
Junaciés X qﬁﬂﬁéiﬁ;ﬁ;&:ﬁ%us volendi Ecili:e:m‘:&er:
iizg:::wiieutn:n?:r T ﬁ{u’& nque 5‘;‘5‘&‘)‘1%}&

o i gvea inporafbare fea gff  concludic Dadlor ) aligu
ﬂf&ﬂ’,&;}fﬁmﬂﬁhq@mﬁm, & ita fibi praflissen-
da finem y ecce quod_finem fibimera voluntate presfixum valt efle,
non qujg;gm “nalum fub ratione mali, fed aliquod bonum propeer fe
ad aliud non relatum § quod etiam confirmatur ex 2o quod imme-
diaté fubdit artic.s. nam ibi diflinguit finem praeficum i vero , &
apparenti, non quia finis prafixus firmalym fub ratione mali, fed

n.li’aufn fine prehivobonitas, quz elt ratio finalizandi » non antece-
3t woluntatis aétum , ut incxeeris finibus, fed concomitatur, &
{ubfequitur eomodo, quo declaravimus loc.cit. 5ed quidam Scotill2
fic contra nos urgent allatam Scoti rationem , in cujus potellaceeft
agere, eft etiam ‘modus agendi, ergo ficut F‘om[l velle malum fub
ﬁr.ion,e boni  ita pariter {ub ratione mali, alioguinin efuslpnzeﬂg:c
noneflet modusagendi. Ridicula fané confequ. namz=qué benéin-
ferre rant voluntatem pofle {unm aBum elicere fine objecto 5
alioquin in {ua poteilate non efletagere & modusagendi; ibi [gn-
&or per modum agendi non inte! igitvelle malum {ub ratione -
i, vel mali, quia hoc non pertiverad adtum, fed ad objedtum ;
fed’ intellizit ad aliud referri , vel non referri, ut contextus iple Jo-
quitur ; &€ inquit , quod porefl vellealiquod ebpc.‘fl"umc!'a:um {ing

ndens ab aliqua conditione quod nuncnon eft, {ed eflee,
Ewp:;uuiclgs conditio, ratione cujus tale bonum eft folum in ftaca
«conditionato : tales {unt , (i quisdicat, volo Romam adire 5 i num-
mos habuero,“ voloécarcere fugere , fi pollem, qui attus fignificari
folent per wellem, non quia illa complacentia, & wvelleiusde fadte
non it in homine fic dicente, fed [olum ad denotandum effeftum in.
{ufficientem ad e 5 inquo fenlu nec Hurtad.cit. aufus e!'im.
gare adlus hujufmodi condicionatos in voluncate noftra , undécon
eludit hane efle contentionem de nomine, guia in renegari n
unt} Sed inftat Valglti atus viderem, audirem non funt potentie yi-
fiveey vel auditivae , fed indicant judicium intelleftusde alu future,
quem haberec potentiavifiva , velanditivain talibus circumflanciis
ergopariter in voluntately welley srinam defiderarem , dee. lolom
indicant judicium intelleftus de actibus futurisy quos voluntas ha~
beret politis talibus circumitantiis, nonautem altusaliguos de fafte
in ipla exillentes. Valdé tamen decipitur Valqu. vel nos vule deci-
pere fic. arguens , nam longe diverium operandi modum- habet
voluntas & potentiis fenfitivis vifiva, auditiva, &c. ilke namaue
operanur fanmm circa objeftum intuitive , quod proinde et in
{eprafens, & exillens ; voluntas verd operatur etiam abfiradtivéy
& circa objeftum ablens , unde quemadmodum ex hoc operandi
mmodo potentiarum {enfitivarum non recté deduceretur intelleflum
tantum pem reprefentem in feipfa, itanec in propofite

relatione ad alind, non tamen ait illud vellep bigue ratione
itatis movente.. N k 1
boﬁtgu;ﬂms alterex fecundo dﬁ};‘?{?‘:' adhuc apertius nobis favet 3
quarit enim ibi, quomodo poflit aliignari peccatum ex certa '
tia s quodefiediciturin Spiritumfanétum , & inquit, quod fitenea-
ur. voluntatem pofie velle malum fubratione mali , facile eft affi-
gnare tale peccatum, etenim fi potelt amare malum qua m{uqh
tale eritpeccamum in Spiritum fan@um, & obhanc rationem diltin-
guetar A peceato in Patrem, quod dicitur effe ex :_mggt!enua S fra-
gilitate, & 4 peccato in Filium,quod ex ignorantia diciturelle; fiau-
tem teneatur, inguit Dodlor; voluntatem creatam nan poflevelle
malum fub ratione mali y adhuc poteft affignari peccatum ex certa
malitia , 8cgontra Spiritum {anétum , & eflyquando voluntas ex pura
libertate fine alia occafione extrinlecas nimirum abfque paflione in
appetitafenfitivo, & exrore inrationc errante eligitfibi malum vel-
1, nontamen ex malitia ita quod voluntas fic peccans tendat in ma-
fum inguantam. malum 5 fed folum praftituendo fibi malum often-
fum {ubratione mali ex propria libertate tanquam bosum 5 In quo
Scoti difeurfu-duaconliderare debemus, primo 5 quod non allernve
inquit. in ca queeltione voluntatem pofle velle malum [ub ratione
maliy: fed dubitativé pro utraque parte, unde nil certum quoad hoc
pun&um indé deduci potelt ; deindeobfervare debemus, quod com
¢ modum affignandi peccatum ex certa malitia in jfenuen_ﬂane—

gante voluntatem pofie velle malum fub ratione mali, illud affignat
ﬂ?rgﬂimtinnm finis prafixi ex meralibercate faltamy de quo

ie locut:

o .
refté deducitur voluntatem 2ppetere non pofle rem ablentem effe
conditionatum:. : »

112 Rurfus; utredeamus ad explicandum qufiti fenfum , quia
impoffibile eft duplexyunum quidem abloluté , & fimplicirer;uterea-
turam efle Deum, alind vero ex fuppofitiong ut qued faltum elt, non
fit faftum y noneft dubitariode impcﬂib{llfcmnd: peneris,y ‘Dam ex~
perientia conftat compoffibile ex fuppolitione , & ur taleab inellee-
tu judicatum terminareadtum mci%l:_ cem voluntatis, peccator enim
contrites vellet non peccafle, cujus effeftus objeftum eft negatio
peccatiy qu abfolutd poffibiliselts & €ratantequam patraretur, une
de {oliim ex fuppofitione ; «quod fit ton_am:ﬁum_Il redditur impoffibis
lis 5 quare fola remancrdifficultas de impoffibili fimpliciter, & ut
taleabintelled it ymamiir etury ut poffibile;
adhuc concedunt omnesq;.od pofletillud voluntas amare , perind
ac' fi eflet unum ex poffibilibus ; negantem partem docuerunt D’I‘h
p.2.q.3.arta Gajet. ihid. Alvar.Valentia, &calii quorum preecipunm
fundamentum elfe videtur, quia impoilibile cognitum ut tale, nec
elt ens reale in (e neque putatam 'tale , ergo non elt bonum nec realey
nec apparensl‘ igitur neque volibile, cum fic extra {phaeram pris

i objedti voluntatis . s
mln?h;mgppgﬁmmdme: Dottor-z.d: 6.qu.1, cum fils affeclis ibidem
quem paflim (equuntur alii R ecentiores extra Scholam DiTho. inp,
2,Valq.Salas, ic alii quamplures ex Nominalium feola, & videmr
Arilt. Ethic.cap.2. ubi inquit voluncaé:m effe impoffibilium , ubi per

ys {oerat in p.d.p.gup.are.3: per talem preiti in=
quit quod volantas elizit [5:' malim elle nontamen ex malitia 5 ife
aqriod velsitiss fic peecansiondarinmalum inquanrsin. walum s X qUO
manifellé deducitur ,_ nunquam Doctorem Eer finem prafixum s &
preflimem inrellexiffe malum volitum {ub ratione mali , quia per
yolitionem hujus finis affignat ibi Dodtor atum ex certa mahq.\
juxtd fententiam negantem malum appet: poffe fub ratione malis
wm quia exprels¢ inquity voluntatem ita presftituende (bi finems;
non tendere in malum inquantum malam. Hinc meritd ex commen-
tatoribus licter Scoti in duobuslocis praallegatis nemini unquam

. 1
intelligit conm. m g

¥ Pt e
quemadmodum_per eleftionem , quam ibi dicit efie poffibilium

duntaxat , intelligebat volitionem efficacem ; folent hoc P
Nominalesy quizquicquid et intelligibile , eft quoque le, &
volibile, fed intelleCtus judicare potettimpoffibile efle rale , ergo &
voluntas poreftillud idem amare;; uttale ; tum quia de faclo damna=
ti Deum odio habent ; & vellent Deum non e]l'e, cuin famen h'ﬁ,ﬁ:

liciter; & abfoluté impofiibile ; quz quidem rationes non
cludunt ; non quidem prima, quia uc diximus, minimé opus et appe=
titivam adzequare intelleftivam omnine ut {phara objeftiva ; twm

-

i -m venit Doftorem inibifententiz contrariz voluifle favere,
?edmmemm » Scotum ibi diferté noftram afferere (¢ jam: &
certé miramur Scotiltas alioqui deftorisloca adeo aperta pranofira
{entent, ita perverse intellexifle : Argumenta verd quain oppofi-
tum afferti folent s jam diluimas difp.cic. Et quod de damnatis lolet
opponi, quod appetunt non elfe,folvit Dodt 4.dilk. 50.q.2.e0s appetere
non efle . ut miferiam evitent @rernam, quod bonum eft. '
r11 ‘Tertio pracerea dubitatur , an voluntas fit tantum poffibilid,
an potinsimpolfibilia quoque , & utaliaab intelleétu reprafentata
appeterepoflit.: & quia ncnorac Dnﬂug 2.d.64q.1 S&zd.32.00, P'&
4 d.49.qu.10, ad 3.princ. duplex eft volitio, una eflicax refpedtu finis
per ordinata media ad illum confequendum, alia fimplex, & ineffi-
cax refpedtu alicujus fnisablgue imperio mediorum ad illum confe-
quendumo quee proindé folet dici velleitas, dubiumnon efl de vo-
Titioneeflicaci, quia utinquit Doflorcit. t.d.6.q0.1. ad piprin. nihil
wule efficaciter voluntas, nifi ad quod difponant media , per quz finis
acquiri peteft y & talis volitio efficax nunguam eft alicajus impoffibi-
lis, quia nullus confiliatur de impoffibilibus, neepracipit intellectui
praético ad inquirendum medraad illud, & in hoc {enfu explicat
Doét.diftum Pii]ofuphi 3.4 6. Ethic. quod eledtio noneftimpofii-
bilium; fed folum eft dubitatio de volitione implici; & efficaci 5
quz quidem interdum elt aflusabfolutus , ut complacentia, quam
quishaber rei poflefl ; & univerfaliter cum tenditin objeftum fe-
cundum {e, prafcindendo abomni conditivne per voluntatem inef-
ficacem : interdum veroeft aftus conditionatusy qui egpljca‘t.lu per

quia etiam dato y guod quidquid ab intelle@tuartingi poteft, fir quogue
a vl attingibile, non tamen opuseftyqued attingarur per aflum
amoris, & perlecutionis , (ed fis it , quod poffit attingi aliquoac-
tu quiin propofito refpedtu impoffibiliseric averfionis, & odii ; tam
tandem quia fi in ea aflumpta paritate fittere volumins ex imc[le&u
deduta potiusoppofitum deducitur , nam ficut nequit intel leftus al-
{entiri impoflibili cognito ue tale  ita nﬂcvolu:_um affici circa im-
poflibile reprazfentatum ut tale ; altera queque ratio fuppenic falfum;
nempé odium Dei in fe efle poffibile 5 quod penitus repugnaty cum
nullus i Deo poffic apparere defedtus boni , unde ad fiummum nequit
i damnatisodio haberi, nifiin effectu divine juftitiz illos punigndi 5
quod in {e abfoluté eftaliquid poflibile, cum pofiit Deusde pxﬂal
nullasexigere peenass ut docer Doét 2.dift.6.qu.2.litt.N.unde non ob-
{tat, quod Doltoribidemqu.1, G.%us'u rameny hac ratione utatur s Uiz
illam adducit noa ur ablolute concludentem, fed juxtafententiamad-
mittenter odium Dei effe poffibile . ; 3 4
114 Potefl itaque probari conclufio \iamate dedudla ex impoffibi-
liex luppofitione , i enim hoc potelt efle velleitaris objedtum;, ut
diximus ; poterit etiam efle impoflibile fimpliciter , & abloluté ,tam
enim benéex uno, quam ex aliero contradictoria feqlg:rcnmr;parte
rei, (i darentur, Dices, paritatem non valere, quia cum voluntas'
vult impoilibile ex fuppolitione non vultillud , utimpoffibile, neque
appetitillud, quod elt impoffibile, fed illud 5 quod ablolutdelt poflibic
le, ciim enim peccator vult non peccafle, utique non vult conjunge-
renegationem peccati commiffi cum eodem commifio , {ed vule ne-

verbum wellem, unde, & dicilolervelleitas, & dicitur

peceati fi, quaablolucd, & mpliciter eft poffibi~

tus 5 non quod conditio fe :emteﬁwt&ipﬁuswaﬁ Iy wellem i;ﬁli-
ficet non volitionem, quee ficde praefenti in voluntate, fed que effet,
ut perperam Vafquez intellexiffe videtur p.2.difp.42.cap.¢.& difput.

Iis, licet ex {uppofitione peccati commifi it impoffibilis . Hoc tament

bk lefb¥iiit: pari i 5 quia cam itentiz objectom

fint peccata praterita y ut fic, peccatory dum pcemter.,nedu:; :_ul‘
n

.
Quzftio
i peccatorim ; poiffibilis elt, {ed peceatorum
commifforum, ut ficy & five hoc explicetor reduplicativé,five fpe-
cificativéty fic peenitendode peccatis commifiis videtur 2 iquo_ modo
welle prasceritum nonpreeerifle, & non_ efle factum ; quod faftum
elt, ergo voluntas paznitens non tantum ferturin id, quod abloluté
ffibile el perattum peenitentiee, {ed etiaminid, quod eft impoli-
ile ex fuppofitione, Ratiod priori elt, quia ficat malum oﬂ_enflum
ab iuncllelﬁg {ub ratione mali adhuc efle poreftobjeum volitionis 5
& amoris, | {ua libertate appli tali obje-
&o bonitatem aliunde defumptam potelt illud prailitere I';!:u tan-
quam finem , & appretiari y veluti bonum , ut in praced, dubio dixi-
miisex Scoto , fic in propofito ex fua item libertateputelt tendere in
impoffibile ollentiym ab incelleftu fub ratione polfibilis prflituen-
doillud fibi fub ratione poffibilis, & illud a%pret.imdu, veluti poffi-
‘bile, applicando ei poffibilitatem aliunde defumptam; vide difp.7.
Phyfcit.q §.are.3.nam eodem modo,, quo ibi diximus, bonum prachi=
xum,& preftitutiam pofle habere rationem finis; loquendum eftac dil-
currenduin in propofito ad declarandum quo@&a impoffibile etiam
ab intelleciu pr. ﬁtum,uttale.pﬂﬁitadﬁuce objeftum voluntatis.
Hiriban, u;:,seﬂaﬂibus hamanis difp.7. feét.2; adhuc ulterius per-
£it 5 inquit enim eoncl, 3. finem tam impoffibilem per{e, & fimplici-
ter, quam impoflibilem per accidens, feu ex fuppofitione effe vo-
libilem volitione efficaci conditionata, & perconfequens dabilem
eflevolitionem efficacem conditionatam terminatam ad finem im-
poffibilem ,qued probat , quia dum lucifer appetit sequalitatem Diei,
intellectus ejus dixit /7 me offe Deum fores poffitile, mes voluntas veré
O defaifo elicersr volitionem S termi ad i
“terminorum Ege Dews: fimiliter Peccator peenitens perfzpédicit, i
ibileefier Deum i me inoffenfum fuifle,, veréde facto mea vo-
untas eliceret volitionem efficaceni terminatam ad hunc finem
Deus inoffenfies . Cazrerum hic dicendi modus non placet, quizquoad

1.

-hosaftus efficaces conditionatos verum ell, quod ajebac Vafq. cir,

quod revera non fignificant aliquam volitionem, quz de prafenti
voluntatem afficiat, fed {olum indicant judicium intellectus de aftu
futuro » quem voluntas haberer pofitis ralibus circumitantiis 5 uc
conftat exipfis exemplis , quzafferc Hiribar. fimseafe Dewsn fores pof-
Jbile s mea volunsas verd s & de fatio elicorer valitionem sfficacem , gc.
exquopatet in tali cafu voluntatem nullumadtum elicere, fed (o-
lim intelle(tum : dum autem hic dilputamus, an voluntas poffic

ere impofibile, loquimurde adtu re vera, &deﬁlprzienti ab
iplaelicito, quaread rem non eftquod de volitione efficaci condi-
tionata comminifcitur hic Aulor.

114 Ratio antem ad oppolitum ex fundamento allato facile dilui-
tur , quia impofibileetiam ab intelle@u offenfiim s uttal e, quamvis
rationem non habeat boni , necveri, necapparentis, quia tamen ha-
bet qnfﬁb;!lmm, & bonitatem prezfixam , & preftitutam , non eft
omnino extra (phazram objedhi voluntatis; qua refpenfione etiam
utitur Hiribarnes loco jam-cit. adhuc tamen ?ibe: adducere fubrilil-
ﬁfmm {olutionem quam huicargumento in terminisaffere Dodtor
cit.ad. b’.qu.r:d_z.prmc quo probatur angelum =qualitatem Dei
appetere non potuille, quia angelum effe qualem Deoincludit con-
traditionem, ergonon includic aliquam razionem entis , €ergo’ non
continetur aliquo modo {ib propricobjedto voluntatis, vel intelle-
Gus, non eft aliquo modo volibile: refpondet Doftor 5 quod
ficutduplex eftintelleclio, [cilicet abloluta, & comparativa; ab-
folutaquidem non eit nifi alicujus objedti implicis contenti lub ob-
jetto intelle@us ; comparativa verd, fen collativa potelt efle ad
quodcpnque, fiveilla comparatio fit poffibilis, five impoffibilis, non
enim intelleGus tantum c it propoliti fMibiles, fed im-
poflibiles quogue; itaetiamaliquavolicioeft abloluta,-& illa non
eft, nifi alicujus object fimplicis contenti fub primo objeto volibi-
di; aliqua verd eft comparativa, & ita poteft comparare quodcunque
volibile fimplex ad quodcunque Mieet in illa comparatione includa-
tur contradictio; de prima volitione loquendo, hac complexum
non eft vqlibi_le'_quia non eft aliquid fimplex includent in fe ratio-
nem primi objedt, fed mntumelt quaedam habitudo objeti fimpli-
cisad aliud objeétutn, quorumutrumque objetum fimplex eft ‘per
{e volibile, nam & illud, quod vule, & illud, eni vule, eft per

“fevolibile ; quando ergo dicitur , quod hoe totum non includitin (e

rationem primi Objcﬂilf!ih fallumelt loquendo de partibus totiug,
utraque enim pars, feilicet qued, & cuiper feincludit infe obje.
@um voluntatis, & hoc fufficitad hoc , quod voluntas velic unam par-
temin ordine ad aliam, ficut ad hoc , quod intellefus componat quod-
cumque (implex cuicumque fimplici, fufficit, quod utrumque fimplex
poflicper Feapgrehendiabinheﬂe&u, hae Dodtor loco citato,
*15 Quarté ulteriusdabitatur , anbonum, quod eft formale , &
Zquatum voluntatis objectum, fit idem cum fine, adeouc finis fub
ratione finis fit adaequatum voluntatis objeClum, affrmant quam-
plures D Thom,p.2.q.r.art.1. quorum preecipuum fundamentum elt,
quianion agnofcunt mediisullam propriam bonitaiem diftindam 3
mitate finis ; {ed dicunt media praecisédici bona per denominatio-
nem exttinfecam 3 finis bonitate , & demum quidquid bonitaris ha-
‘bent, abilloemendicare , unde concludunt medium , qua tale , non
comprehendi {ub objeéto formali voluntatis, fed efle duntaxat obije-
31;1:1 :ﬁ)?:;lale ) 3C pﬁrc 1gc'rminamrum amoris in virtute finis,
optmionem ex noftrisfequitur Cavell. difp.3.deanim, fef}.12.
n.H,eribgr.traQ-de Adtibus humanis difp, S.Eﬁ?r ,;dt feq. & alii ad-
e migis explicant, dicentes media eflcobjedla voluntatis mate-
tialia, & per accidens, ficat paries eft objeftum materiale, & per ac-
cidensvifus .I_fed.r'ormalc objectum volunratis effe finem, cilque '3
Maftriiy & Belluri, De Anima, T I

3 .
Quinta . 229
fine rotam rationem: appetibilitatis obvenire, ficut parieti ratio’ vi-
{ibilitatis & colore ,

Oppolita {ententia manifelte colligitur ex Scoto, namnon (olum
p-d.p.q.3.ar.t.docet voluntatem verfaritam circa finem , quam circa
media ad iplum ordinata, fed quol.r6.art.1.F cisatcribuit propriam
bonitatem diftinétam Zbonitatefinis; licstab eo dependentem, &
participatam s & 3.d.34.q.un. §. his (ippafivis s bonum utile, quod qui=
demeit bonitas mediorum , eflealiquo modo voluntatismotivam 4
Licét non primo , ‘8 principaliter , ut facit bonum honeftum & dete-
tabile, quodeit propriom finis, ex quibus deducitar Scoti {enten-
tiam efles quod fub objecto formali volunratis media guoque ipla
continentur y & non finis dumtaxat, cui {ubfcribere videntur Valg.p.
2difp.1.cap.2. Hurtdifp.13.de Anim. (el 4. Salas part.2.difp.6. fec.2.
Montelin, dlfﬁ t2.qu2. Lorgadilp.s. debeatitudine, Arciag.difp.8.
Phyfnu.49. ubi mediis tribuun diftinftim bonitatem intrinfecam
diftinllam i bonitate finis , & ex noflrisFaber difp.g.de Peenitentia
cap, 8. Vulp.tom.2.part.2 dilp. 53. art. 3.Cterim queeitio hiec efle po-
teltde re,de de nomine,dum enim inquiunt Thomilte media non ef
{gobjecta voluntatis nifi materialia, terminativa, & peraccidens
l;gr hoc incelligunt folum fignificare benitatem mediorum non efle

nitatem propter {e ac ultimaré intentam , fed ad aliud ordinatam
& i fine dependentem , veluta primario mativo , & principaliter in-
tento, non eisadverfamur , (i verd per hoc quid amplius prazcendant,
nimirum excladere 3 mediis omnem prorfus bonitatem, & quid-
quid prorfus bonitatis habeat in ratione medii effe meram' denomi-
nationem extrinfecam 3 finis bonitate derivatam, ut videtur efle
Thomillarum fenfus , [iccontroverfiaerit dere, & nonde nomine
tantum.

116 In hocigitur fen{i; inquoeft controverfia dere, probamus
media habere: urilitatem eisintrinfecamad finis aflecationem, nec
illisomniné abextrinfeco: obvenire 2 bonitate finis 5 fed 4 propria
€orum natura oriris & certc hoc adeo evidenselt 4 ut probatione non
egeaty nifiapud protervums media enim antecedenterad foem ha-
bentutilitatem ad ejus conlecutionem ex propria naturay medicina
dicitur utilisad [anitatem reparandam , & talis conltituitur , nonuti=
que_per fanitatem ipfamfed virtute ingredientium; deambulatio
utiliseltad excitandum calorem, nec utique talem mutmat utilita=
tem & calore ipfo, fed haee habetur ex ipfa membrorum agitatione;éc
ficde aliie,& ratio hujus elt , quia utilitas mediorum et velati virtus
caulativa talis effeltusv.g. (anitatis, & caloris, atvirtus caufativa
non emendicatur in canfa ab ipfo effettn, fed ipfum antecedity cum
ergo utilitasmediorum fic virtus caufativa finis in efle reali, fané me=
diadfine eamnon habebunt, fed proprianatura, & conditione ,
Conf. quia videmus ad alicujusfinis affecutionem unam medigm ma-
gisconducere, quimalivd, tnde hoc eligimus, & non illud, ergo
eorumutilitas non totaliter d fine defumitur, quiz cam finis it unus
&idem, & immutatus, eadem quogue utilitas redundarer in me-
diz;_fatendum igitur eftin mediisreperiri aliquam bonitatem in-
trinfecam , rationecujus amentur , licét in ordine ad finem, ac proin-
denon tantam finem, fed media quoquead objeftum formale vo-
luntatisattinere, licétobjectum formale principale, ac primomoti=
vum fit folus' finis; Rofpondet Gavell. quod unum medium aliis
pra:fe;rur stunc vél in eoapparere aliquod bonum honeftum yvel de=
lectabile s ut cum equitatio peditationi ‘prazferturad iter faciendum,
prater utilitatem el ibi bonum dele@abile; vel finis mover , & in-
tenfius relpedtu medii aptioris, & fic non et immutatus moraliter.
Contra guiauna potioamaraalteri preefertur praecisé, quia utilior
eft ac efficacior ad fanitatem recuperandam , nec preeter bonum
utile poteltin ea fingi bonum aliquod honeflum, vel delefabile 5
quia in fe potivsfummeé dilplicer, quare licdt in allato exemplo de
equitatione,, & peditatione poflic cavillari , non tamen in aliis 3 dein-
defi finis magis movet refpecty mediiaptioris » ergojammedia ha-
bent aliquam aptitadinem & utilitatem 4 bonitate fnis non mendica-
tam y unde Gavell. fuilmet verbis fatetur, & agnofeit aliquam bonitas
tem intrin(ecam mediis reperiri non derivata a bonitate.

rr7 Relpendentalii, quid finis , qui flataitur objeftum adzqua-
tum voluntatis, noneftfinis, quidicicar ultimus 5 fed finis, incom-
muni ad ultimurn , & ad proximum, quidici (olet fnis {ua fine; me-
dia y etli non finc finesultimi , funt tamen fines proximi, & hac ratio-
ne voluntastendicin illa, & unum aliis praefers . Neque ita refponfio
fatisfacit y quia medium fub ratione medii non rige dicitur finis non
ultimus, nam dicitur medium per relationem ad finem y & obbo=
num dtile, quod preefefert ad acquirendum honeftum s & commo=
dum; tumqujafinis nonultimus proprié non eltfinis, fed abulive
{'_olqm,paletmt_zx:mplolr:ﬂwnis YEnE, quz propri¢ elt medium ad
fanitatem &! {icomparetur cum aliis mediisadiplam prarequifits
v.g. cum inquifitione, & vocatione Chirurgi, poteflt etiam dici fi=
nis fed valde improprié dictum ; tum tandem quizetiam fi fectio ve-
nie, velpotio amara pofiic dici finis non ultimus, tamen hanc deno-
minationem non fufcipit per ordinem ipfivs ad finem, fed alia me-
diaad ipfam prarequilita; & tamen conflat, quod fiftendo preeci
séinordine ad anitatem, una potio praefertur alteri, quia_utilior
elty & efl':camr s ergofubratione medii preecisé , & non {ub ratios
nefinis non ultimi ceereris potionibus praefercar,

8 I'afixcrp:) probatur ex Do&ore quol.16, cit. F. media habere
propriam bonitatem intrinfecam diftinélamd bonitate fin is, licet
ad illum ordinatam , fic enim videntur fe habere media ad finem in
agibilibus, ficut conclulio ad principia in {peculabilibus per pro-
politionem Arifl.2, Phy[86. ficut principium in fpecalabilibus, fie
finisin operabilibus, fed conclufio’ propriam habet vericarem . in-
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infecam o & formalem diflinflam & veritate principiorum, licét
:EIEE dependentem s & participatam u; zg;?i!;a;lmflgggg. e il:iz;; :
gu_a:ﬂ“?.e:_go . Emr i {; u%tam 4 bonitate finis 5 licét abeade-
pendeniem, 8¢ d Alamgrdnaam. Exfocauiens guolmeda (nc
volibiliz inem » & dependenter afine, non kité inferwr  ip
f‘aﬁ"ﬂ’é",';p‘f: g:;ﬁ;f 3 "pecl'fe volibilia nifipee accidens;.ratio
G sm';l; idem aliquid efle per fe volibiley & amah:.le[, dcefle
pﬁ'%ﬂ? ver {e, quamvisergo media non fint propter e volibi-
ﬂ‘ ‘dhnc tamen {umt per e nolibilia ex propriz bonitate intrin(e-
. Hoc tamen intere(t valdé notandum difcrimen incer veritatem

a;.duﬁmﬁ?g in ordine ad principia, & bonitatem medioram in or-
mneadﬁ em s quad canqﬁxﬁo:ugnaﬁ:i potelt etiam independenter
principiis in ratione fimplicis propefitionis per fecundam intelle-
Elus operationem juaxta veritatem, quam habet ex proprils terminis
ex 5coto3,d.24.9.2.8¢ 4.3 5.1, licet non cum tanta evidentiay quan-
nmgncacit&r perdifeurfum; media verd Jicér proprizm habeant
bonitatem utilem (b intrinlecam, nullatenustamenamari %qﬂhn(,
nifi dependenterab amore finis 5 quo qeﬂanneﬁ_zﬁﬂ'at Omnis met \org
amor » & rativelt, quiz bonitas utilis, qualiseft £amediorum , .'h'
tranicendentaliter ordiataad bonitatem honeflam, vel tlcﬂe:l_!‘
lem » qua elt bonitas finis, hinc eft yquod dici. folet in fine rljf iis
elfe unicam bonitatem motivam 4 guo etiam loquendi mododif, cit.
logic. ac alibi ufi {umus, nimirum quiz media qunad Immmgm
uctlem s quam includuntex [uanatura s nollatenus movere pollunt
=d amorem {ui, nilidependenterd fine, & in virtutedinis .

. 19 Sedobiicies, gued Arilk.2, Phyd.gr.ait inem ' & bonumeig:
jdem s & 2. Ethic,c.7. illod elfe cuig; bonum,cujus grat:aope;agué,
Scot4:4.46.9.4 9. ad qusfionem 5, non ponitudile bonum diftinclum
ab honelto, & delefjaqbili, quia inquit y ad alterum horum reducitur,
ad quod ordinatur , & 3.p.28.ad 3.ait folam bonitatem Dei movere
ad amorem proximis; ergonulia alia bonitas reperitur in m ediis pra-
xer bonitatem finis ; & hiee {ola ell formale , &c adeequatum vu]_un{a-
gis objectum, Tum 2.quia Arifl.8, Erhic.cap.2. docer, quz alter1 volu-
anus s ut funt media , non amari rle _led per accidens, & lecundum
quid . Tum 3. conflat fnblatofine mirrorpnerq bonitazem medii 5, &
media, qua {ant utilia y immautata phyficé fieri inutilia per folam mu-
tationem finis, it potio amara recuperata {anitate fit inutilis , quaan-
e manente inhrmitate fuitutilis . Tum 4, quia nteamore finis,
celsatamor mediorum » guod non efset, i haberencaliam bonitatem
diftintam 2 bonitate finis. Tum 5. licut {e habet imago ad imagina-
cum refpedluadorationis, ita mediaac finem re(pediu I:i-_umanae ope-
ragions. y imago eft materiale objeftum adﬂ}‘atzoms,_ ormale res
imagi ergo hnisduntaxat et abje &

1 a u%ms 1'0;:-
e ia materiale, Tom tandem quia (i media quog; efsent ob-
m}l:»’w'fﬂ?us formali?t, rt11.|n: intentio y & eleftio non eflent aftus
j 1gi 5 qued eft fallum.
E"ﬁ‘&?%ﬂ_ ‘d;iricdpem bonum prohonefto ; & commodo, gquod
atique cum fine coincidit » & gratia [ui bonum eft ; Dollar autem re-
ducit bonum utile ad honeftum , & commodum , quia licér fic
bonum per feappetibile, non tamen et propeer (& appetibile, fed
propter illa, & ad eorum acguifitionem ordivatur ; neque negatin
proximodiftindtam bonitatemab ea, quzell in Deo, [ed tantum ,
auit, {olam Dei bonitatem elle motivam xd‘uucll:cm, t‘{uod etiam
detine, & mediis concedendum elty Auamvis enim media habeant
jotrinfecam bnnitaten;di[&mﬁami 1|!ulgulra(eﬁms, illa tamen, vet
otivaad amorem, vel [altemnon primometiva, u
szg:ttilﬁ‘ﬁiﬂ;:aeﬂ.:ﬂ- G fisppofizis , led [ola bonitas flll:llS, & in hac
fenfu bonitas mediorum  dici poelt que&um mageriale voluntatis
nonformale. Adz. perillom lp«;ueach modum syvolaittantum Arilt,
fignificare media non efle amabilia per fe ideit propterfe, fed per
accidensidelt propeer aliud, Ad 3. media fiunt inutilia fublatofine,
non quia amittant innatam efficaciam,quam de fe habent ad finis com-
{ecutionem s nam medicina eandem retinet virtutem eperativam {a-
nitatis, & manenteinfirmitate , atquedeinceps, fed in eo tantum
{enfu dicuntur fietiin ilia y quia noa amplius, ANENLUr y cam eorum
amor omnino pendeat abamore finis, Ad 4. patet peridem, exillo
enimallumpto tantum fequitur bonitater mediorum pendered bo-
nitate finis quoad excitandum amorem . Ad 5. ne%.pamasy quia ima-
gonullam habet virtutem 5 vel fantitatem intrinlecam , ob quam fit
adorarione digoa, fed tota venerabilitas(ibi 4 proterypo obvenit
extrinfecam denominationem, fed media habent propriam bo-
nitatem formalem in genere entis fibiincrinfecam | unde paritas tan-
tum valet dequibuldam mediis, que toram {uam efficaciam habent
ex hominum inftituto , ut advertit Hurtad, ut fi v.g. pro pecunia con-
figneturcorium, quodex hypotheli adcibos emendos nullam habe-
ret virtutem , nifi ex libera hominum impofitions . Ad ule. conftabit
quait.7. itaqueheec, & fimiliaargumentz probantduntaxat media
amariin ordine ad finem , & cumdependentiaab illo, non tamen
probant media carere omni protfus bonitate, que (it eisincrinfeca,
aifi forté bonitatem per e confunderent cum bonitate propter fe, &
eum ratione primd motiva ad amorem, utique neque nos mediis
ncedimus . 5
mnzd uintd tandem dubitari folet » an adgquatum voluntatis obje-
@um fic bonum,quod habet rationem finis,vel medii,an potiusverfari
qu poflit circa bonum A ratione utriulgue praz(cindens adlu
wm neutro, acveluti medio inter intentionem, & elettionem.
Ca.ie(.p.:.q.ﬂ.Mer.lin.qJ.Vafqéig'p.;z. Salasy & alii negant, aﬁereq[es
omnem voluntatis aftum effe boni , aut propter (e , aut propteraliud
appetibilis, & confequenter vel finis, vel medii .

 Oppoflitum docet Scot.p.d. p.q.3.6. quantsny, aed primiom ; ubi om=
ne?ep E:Expngmr_es,l?ah‘gr i 1, lencdilp.az, t?p.z.Vul_p_. Tom.2, i:'.
adil" .5 g.artic3. & ex Recentioribus qn%mn!ums_i;iunqunqug
tentia Ocham d.7,qu. 1, Aureol. ibid & (abriel y ubi notandum cum
Gavell.difp.3. de Anim. {e¢t.12, num,.to. quodcum Dottor admitic
hunc adtum neutrums, -qui nen fic finis;- nec medii non loquitur de
actuefficaci, fod de fimplici affettu, & quadam rei complacentia ,
qua habetur y vel haberi poteft, antequam eliciens adtum relolvat, an
eam appetat propier (¢, vel proprer aliud » wr.conltar exipla Scoti ra-
tione 5 it probat Becanusz parttracty cap.2iquaits, quia poreft ali.
aquisper modum fimplicis complicentiz amare booum honeflum ,
autdeleftabile {ub gatione boni_propier de apperibilis ablirabendo
3 ratione finis, & fimiliter potelt amare bonum utile l'ultf ratione boa
ni propreraliud appecibilis ablirabendod ratione modi; utrumaye
patetin homine conjugato, qui psr medum. fimplicis complacentiae
amatbonum caflitatis propter fe fub racione boni honelli y ita ta-
men, ut examore iplius non moveatur ad eligenda medla? quﬂn!s
aflequator illud bonum , & confequenter non {ub ratione fint
liter poteftillud amare propess a}llluczl fub ratione t:;s;l :_}It; s -
n i allumat illud ranquam medium "
?necnmw:l s s w, confegu non. lub ratione medii,,
Relpondent eo iplo, gquod bonum aliquod amatur: proprer le, amari
quoque fub ratiope finis, & eoiploquod amatup proprer aliud ama-
ri{ub ratione medii - Hoc rejicit Becan.quia ratio finis- non Oonfilhg
ineo, quod henum propeer fe appetibile moveat voluntatem ad fui
amarem, veldefiderium hazc enim efl ratio boni propuer (e appeti-
bilis s {edin copotius, quod amore, & defiderio fui moveat volun-
tatem ad eleftionem mediorum 4 _quibus bonum ul]ur.} cbuneu_ -pal
fit, -quee doftrina, {i eft vers, {uflicienter probat conclulionem 4 quod
voluntas poteft habere talem aftum s qui nec fit hinis s necmedii for-
aliter . o : < ;
. 121 Cxterum, ut tollatur Adverfariis umm.sa\gzdmdl q:_;ﬁo&;
preeftatadducere rationem Doctoris y qua adbuc nlrerius pergit 5
probatur voluntatem, poffe amare aliquod _ebleﬁum preicindendo
oo folum 3 rationibusfinis, & mediiy ut dicebat Becan. fed etiamid
rationibus propter e, & propter-alind; quia voluntas patelt tendere
inobiectum, ut {ibi proponitur ab intelletu , fed intelleftus ¢i. often-
dereputeﬂaiiquud-gonum :.pg_ughenlum {ub. eatione: boni pﬁamﬁ
prefcindendo 3 rationeappeti :hsé)ro terde o 8¢ propter aliud 5 £1-
govoluntas pocerit ferrian tale objedium fub tali preecifa: ratione
boni squiasationsactusille exig nenters quia nec eft EI‘. nee madii
nec objedti appetibilis propeer [e, aut propeér alivd » led appetibilis,
ut fic. Negat Valg. mingrem y quia non dacur ratio communis conve-
niens bono honefto  commedo , & utili, vum heee riadicantur bona
amalogicé tantym, -quibus non datur conceping comm_ums;-quud
etiam aflerit Hiribardilp.8,deadlib. bum.fedt 4. & quando ctiam t4-
lis conceptus communis dacetur , adhue non fequitur intentum , quiz
ratioilla bonitatisoflentayel moveretpratiaiuis vel in ordipe ad
alind . Utrumque pronunciatumin hac {olutione falfumells :primum
gquidem quia per eandem prorfus racionem , gua probat Dotior pid.
342 uﬂivncadnmamemis."|1|cprub_qu poteft junivocatio. boni
honellom, commodum, & utile y nam intelladtus poteft efle certus de
aliquo objeéto, guod fit bonum , & dubirare , andit bonum prop(er_fg,
& propter alind . dc.quamvis bonitas deillis tribus bonisanal
dicatory quia dicitur debonoutili: per andlogiam ad honeflum . &
commadim yquia tamen iftaanalogia fundatur in forma 5 quee eltin-
winfeca omaibus illisbonis, ot et:am Valg. iple concedity qui no!pf—
cum dubio prazced. tribuit propriam bonitatem }gltr:t:{gcam mediis,
debet concedi. conceptus communisemnibus illis bonis, quia hec
genus analogiz fecum defere lemper communitatem conceptus
omnibusanalogatisex diftis 2. Log.q.§.are. 1. fed & alierum quoque
pronunciatum elt fallum, quia bcnu,rpj_qm‘ movet nifi {ecundum
quod ab intellectu pr sfiergo jponitur ut bonums
non {pecificando rationem boni propeer [e, vel propreraliud, nonni-
filioc modo movere poterity & fivoluntasamaret :I.]udggroptcr fey
velpropeerillud , jam aliquam rationem attingerer inobjedlo, quee
fibi ab intellectu often(a non fuit, qued fieri nequit, cum non
wr 1o ncognitum . 5 4
122" Cajet, inquit argamentum probare tantum pofle dari aflum
neutrutn in volnntate , qui nec fit finis , nec mediiin aflu fignataynen
tamen in efle exercito, & ratio clty quia ficut poteft intellectus repre-
{entarealiquod bonum abfoluté abilrahendod raione propter {c's
& propter alind , ita voluntas potelt objectum illud acceptare fub ta=
li ratione non explicité attingendo rationem propter fey W
aliud; fed Geut perintelleCtum reprafentari nequit aliq e
um ; quod 4 parte rei, & in efle exercitonon it autpropeer fes aut
properaliud appetibile, ita nequit & voluntate amari. Addunt alii
ad hoc, ut voluntas amet aliguod objectum propter{e, vel proper
2linvd, minimé opusefies qu his conditionibus explicité re-
prezfentetur ab intelle@u, fed [ufficit, quod intelleCtus voluntati
oftendatilludy quod et grﬂp{er fe bom.:dm svel prytqlse.r algd_ I:onek‘;m »
thicative icativé . Tandem inguitidem Ca =
[pecificativé y nonreduplicativé. T ? m WEFC

{0y quod voluntas vult objectum non propter alind, jam illuc
propter {e faltem negativé 5 & conlequenter per modum finify
enimait {ufficeread rationem finis, '}

123 Nulla harum folutionum fatisfacit. Prima , non eltad rem »
quia Bosquoque gracis concedimusnon poffedari allumin vﬂhiﬂ“:
12, qui non verfatur circa hnein, vel circa medlafa!::;rr_n materialiter:
nam omne bonum 4 parterei velelt propter fe appetibile vel propter

aliud ; fi proper (&5 potelt habere rationem finis; fi Drﬂl’lﬁfpo’tlé‘[‘td’
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 potelt habere rationern medii ; unde in altu exercito in hoc (eafis con-
lézfﬁmm nullam dari attum neutrum ; fed difficultas eft de medio , &
fine formaliter, an {cilicecdari poffitactus voluntatis, qui aliquod
objettum attingat {ub ratione boni preecisé , nondeicendendoad ra-
tiones particalares finis, & mediiy{ed ab eis penitus E:a['cind:ndu vel
ex fia libertate, vel ex inadzquata intelledtus appre; cpﬁune,éc'ar%u—
mentum Scoti adduftum probat efle poffibile , quod Cajec. minimeé fol-
vit. Alterarefponfio pejoreft, quia concedit voluntatem pofle attin-
gere objetumiub aliqua ratione, {ub qua {ibi non foicabintelledtu
propolitum , inquit enim,vol acceptare polle obje@um expli-
cité [ub ratione finis , & propter (e volibilis, quamvis{ub hac rations
non fuerit (ibi explicité & formalicer ab intelle@u oftenlum , fed tan-
wmm mat;iaiiter,&: confusé. Ultima tandem manifeité falfum aflu-
mit; qued ad rationem finis (ufficiac proper fenegative , ut enim
aliquod abjeftum acceptetur & voluntate,ut finis,nedum requiritury ut
illud non ordineturad alind , quodeltvelleillud propeer fenegati-
vé, fed ulteriusrequiritur, quodillud itaappretier, utillud acce-
pret utirreferibile adaliud , & ut diignr.im s quodalia_referanturad
ipfum , quod eft velle illud propterfe pofitivé. Conf, quia proprer
e conitituit rationem finiseo modo, ﬂ?‘un propter aliud conflituit
rationem medii, fed ad medium non fufficit propter aliud negative
fed debet efle propeer aliud pofitivé per pofitivam referibilitatem ad
finem, ergoé contra propterfead finem requiitum deber effe tale
})er politivam irreferibilitatem ad alind , & ter minationem referibi-
C

itatis alteriusad feiplum , quam dodtrinam frufira nititur impugnare
ajet.
Deinde adhuculterius pergit Dodtor , & probat , poffe voluntatem
talem aftum habere praicindentem i rationibus propter {e y & pro-
peer aliud , nedum ex inadzquata intellettus apprehen fione , utargu-
mentum precedens oftendir, {ed etiam ex fualibercate,, caluquoab
intellectu oltenderetur objeftum etiam fub rationibus {pecialibus
amabilis propter (e, vel propteralind ; nam invia prefertimi nulle
neceffitatur objecto, quare licut in ejus poteltate elt velle, & nonvelle
num, ita in ejus poteltate elt fic, velnon fic velle, referendo , vel
non referendo, ergo ex fua libertare potell ab illisrationibus preelcin-
dere,alioguin effet ficur intellectus, qui [cibili proprer (&, & proprer
aliud cogitur affen{um przbere [;rop_:cr (e vel proprer aliud , nec po-
teltaltam neutrum interillos allenfuselicere
124 Lnoppolitum folet obiici ; quod Arifk.2,Phy[:29. inquit, quod
omnis volitio vel elt propter le, vel proprer aliud , quod exprefius ha-
bet 3.Ethic. cap.t. & Ethic. c.7.nonagnofcits nili bona, quz vel
proper [e amantur, vel propeer aliud , quod etiam fuadet ratio , quia
omae bonum , qued appetit voluatas, vel eft utile, vel honeftum ,
vel deledlabile, i uile , pertinetad media, fi honeltum s&cdeledta-
bile, ad finem, & confequenter omnisvoluntatis affettus vel elt finis 5
velmediumad finem. Tumz.quia intelleftus affenticur objecto ve-
10, vel propter (&, cujafmodi elt prineipium , vel proper alind , ficur
ell conclulio , exgo parirer voluntas amando objettum, vel amacillud
propter aliud, velpropier fe irreferibiliter adaliud. Tam 3. ifte
aftus neuter; quie bcugi,nec tanguam finis, nectanquam medii eft
humanus, ergo neceffarid debet cffz boni , ut finis , quiz omnis aftus
humanusefl propter aliguem finem, wt Scotusiple fatcturs. dilks,
q_{. Tum 3. quia oming bonum ab intelleftu reprefentarar voluntati
vel fecundum grqpmm bonitatem - vel fecundumalienam; i pri-
muin, exgo eft finis , {i fecundum, ergo et medium. Tam §.quzE op-
ponuntur contradictorié , opponuntur immediaté , {ed appetibile
ropeer {e, & propteralind opponuntur contradictorié s erga &c.
'om tam:{e!p squiaquando etian non opponerantur contradictoric 3
fed contrarie adhuc imen talis oppofitio effet immediata » quiaap=
peti propter {2 elt appeti abfoluté{uabonitate, abloluté autem ap-
petidenotataliquam negationem conféquentem, nempénon relaté
ad alind appeti; pr?zer hasrariones gual'dam aliasadducit Gres.r,
d.r.qit. 7. ac etiam auttoritates,qua probant non dari aGum neutrum,
& indifferentem in genere moris, quinec honus 5 nec malis it yde
quo in prelenti nonelt queltio; unde hicvicnon viderur aflecutus
] fkgmn} quzitionis, quas proindé millas facimus, & apudno-
ftros videri pollunt: adducit etiam quandam refponfionem ad ra-
tionem Dotoris, que elt penitusabsre, ut notat Licher, 1, diftind.
T.qu.3, ad uem_l orein: remittimus,
125 Relp.Arift.2. Phylloc.cit. illud non habere 5 fod folum ibides
clarare, quid fit caufa finalis, quam aitefle duplicem , (cilicet finem
ulumu;n: & finem fub fine,(eu non ultimum 3.Erhic.cap.t. loguitur
de aftibus efficacibus, non autem fimplicis complacentiz, qualis
eflec hic aftus neater ;- ad aliam autoricatem 3 & rationem

potelt amare, & non amare objeftum , & amare, non quantum pro-
meretur amari, quiain cujus poteltate eltamare, eftetiam modus
amandi. Ad3.cumdicituractus humatos effe propter finem, i finis
inrigore [umatur pro objeto fruitionis, itautexprefseé, & politive
propter ﬁzafpe:a:ur » nondebetillud intelligi, nifi de actibus effica-
cibus, dcplené deliberatis;fiverd intelligatur de omuibusin univer-
fum, etiam {implicis complacentiz, finisnon ita in rigore fumi de-
bet, [ed pro objedto abloluté volito, quo fenlu hicaltus neuter ali-
quo modo dicereturelle propter finem, fxltem negativé fumptum
veldicas utindifp.7. Phyl.qu ® xrt.‘; infine. Ad 4.Jamconitar exdi-
tis pofle objectum reprafentari (ecundiim proprism bonitatem
non tamen ad 2quaté conce ptam,quo calu poterit effe objeftum aftus
neutrius. Ad 5. licét fit vera minor, (i appetibile propter fenegative:
famatur, falla camen i fumatur politive, ouo fenfu fumitur in propo-
lito, quiz ad rationem finis requiritur propter (¢ pofitive , utdixis
mus. Ad ult. falfum elt quod appeti abfoluté itidem, quod propeer
feappeti, &appetiproprer {eidem , quod non relacé ad alind » mam
additpolitivam irre eribilitatem adaliud, ut conftituit racionem fi-
nisy quod autem appeticur abfoluté ah[lrai:ité pofitivareferibilitate
8 irreferibilitare , & quamviseo iplo ; quod aliquid appetitur ablolus
t&; appetatur non relatéad aliud, nonfequiturob i appeti propter
{e, & per modum finis , quia finis exigit politivam irreferibilitatem
ficut ad ensin communi ;icerfeqz;uuri:zc negatio, quod nonelt ad
alind, non obidrité infercurefle abfolutum , quia entitas abfoluta
non conftiruitur per folam negationemnon eflendiad aliud , fed per
pofitivum modum eflendi ad?g :

Hiribar. trdeattibushumanisdifp.rr, fec.q. & 4. defendit & iple
aftum neutrum voluntatis inter fruitionem , & ufum adhuc tamen
{ec.2. negat voluntgtem ferri poflein bonum , quod nec fit finis ,mec
medium ; quod {20¢ non videtur conlequenter d iCtumynif in fenfy fu=
perisexplicato loquatur , quatenusomne objeftum 3 parte reiaut eft
propter {eappetibile , aut propter aliud, fi habet rationem finis, vel
medii, atque ided volunzasin ho (enlu materialiter loqueade {emper
verlatur vel circa finem , velcirca media.

AP VRUESNGD T X
De fine prafizes fon prefiruce,

126 DIl'p.gPhyE qu.8, art.2. num.170. dicimusy bonum , quod

Ponitur voluntatis motivum non efle duntaxat verumled
etiam apparens, & probabileeflz in (ententia Dotoris , bonum quo-
que przhxum habere rationem finisex r.d r. qart.3. & 4. declara-
vimus autem ibi numer.166. abinitioarticuli tunc dici inem praefi-
xum vel prafticuum , quandoobjeftum oftenfum elt ab intellaftu
{ubratione mali, atvoluntas ex {ualibertate illud Gbi preefigit tan-
quam finem , quod non eft intelligendum quafi quod volantas feratur
in malitiam per {2, &cveré teadat in malum (ub ratione mali, fed
quod oltenfo voluntati objeto ab intellectu {ub ratione mali, & ex
aliaparte ofienla ratione bonivelinfe velinalio objecto, poteft vo-
luntas exfua libertate tribuereilliobjefto malo rationem boni in
alig objeftorepertam conficiensaliquod aggregatum ficut facic in-
telleflus cum concipit finem apparentem, nam objectoex fe malo
applicat bonitatem in alioinhzrentem. Proquedicendi mododuos
Scoti locos ibiafferimus 5 primuseft 1.d.1_q.r. art.4. cumait, fedin
fruitionefinis preefixi ratio finis fequitur actum', quia vel dicie mo-
dumattus, vel modum objeddi, ut talis finis preefixus atus tetminat
aftum ipfum , quiavoluntas appetendo illud propter fe tribuic fibi
rationem finis. Altereftin 2.d.43. q.2.ubi loquens de odio Dei often-
{opracisé fub ratione mali, ait, fi voluntas poteltillud velle , patet
propofitum , ‘quia nulla eff bonitasiniftoactu prioriplo attn volen-
diy fienim aflignatur aliqua bonitas propeer aftum valendi s hoc
non eltin objecto, utprecedic attum, zdeft iniplo, ut fequitur
aftum volendi.

Quibusin locis dicimus ibidem duo Do@oretn infinuare y & quod
objectum ex (& non habet rationem finis , fed ab acta de novo aecipit 5
ut in primo; &cquod nullam habet bonitatem , fed illam recipic ab
actuin !ecundu_, i}gnum evidens quod pro eodem accipit finem,& bo-
nitatem yundein lententia Do, finis prafixuserit ille quem preefigit
fibi Voluntastribuendo illi bonitatem , quam tamen non habereobje-
um prius u[len.:!erat intelledtus .

127 Pontius in append. apolog. pag.182. 4 n.246. hanc nofiram nis
ntg_rlabefaé}lam Dodirinam, nam tam rationibus quam conviciis 5

concedimus affumptum, quia non dicimus dari mediuminre inter
bonum propter fe, & proprer aliud, fed neg conleq. quia peteflt intel-
leftus quodcunque bonum inad mquaté concipere, &cita reprasfentare
voluntati; & qgandn etiam adzequaté repralentarentur, potefl vo-
luntas exfua libertate in illa bona tendere {ecus, ac fanrd parterei
prafentatur i ratione ; & argumentum infringi potelt in millein-
fantiisde efle ) fe; & abalio, eflead fe,8cad aliud, finito, & infinito,
nam i parte rej omne ensfub aliquoiftorum cadit, & tamen ensin
i‘?mm“""“’!‘d intelleftum inadequaré concipientem ab omnibys
113 graﬁ:mdlt, andealivd eft loqui de objetis, at (unt 4 parte rei .
:_L‘u proucfuntin ielletty, & voluntate, quare argumentum ad
um'“aj'_ﬂ Probatomnem aftum voluntatis efle circa finem ; vel cir-
:‘ m &3 materizliteriquz nempe d parte rei talia funt ; non formali.
5:_!-. A "v"‘«‘s-E?l"tl‘!; quia intellettus eft potentia naturalis , & ne-
cefficatur ab objetto adei preflandum talem allenfum, qualem ex

W3 natara promeretir, fed voluntaselt porentia libera i
p 7 ! Uz proj
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feo ibus tiflime tamen , infulsé, & frigidifimé aded ef-
ficatis, utcordato viro nanfeam afferre poffint; Cur autem convi-

ciis plerumaque relpondeat hic Auftor,dicam in fine torius difputatio-
nisn.162, itaque n.1 54, fimili nugarum apparatuprzmiflo oftende-
renititur heee duo locaminimé nobisfivore, & contra Do@oris
mentem penitusd nobis adduci , & explicari; Nam {enfus primi elt,
nonquod objeftum , quod preefituir fibi voluntas pro fine non ha-
beat ex (e bonitatem, {ed quod non habeat exfé rationem finis ulti-
mi, Scotusenim exprefs_é_aﬂ:rit. quod ratio finis {equatur aftum
vol umat}sgrazhgemis ibi finem,non verd dicit quod ratio boni,quam
haber objectum , fequatur illum actum;Ex quod ratio finis, & boni fe-
cundiim Scotum non fit idem formaliter Joguendo,pater manifefté x
dictis ipfiusin hoe iploloco,, quia eodem iplo articulo docetexprefss
rationem finis nonefle propriam rationem objedti fruibilis, neque
in fruitione ordinata, nequeinordinata, quod probat quod poller
dari ratio objeti fruibilis in objetto fummé bono, quamvis per
impofiipile non haberet rationem finis, unde inferts quod ratio fi.
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isin objeflo fruitianisordinatze ; & inordinatix concomitatur obje-
gﬁgﬂuﬁc , & in objecto fruitionis finis prafixi ratio finisfequicur
e b f.f“ib'lr‘:n"j‘-m wale, e[l\rztlu_hom » Crgoratio
tinis, & boni non funt idem fo iter fecundiim Scotum veefki
128 Deindefecundiym Scotuin ilgl] D, ided voluntas preeftituere
poteft fibi finem ultimum T" non fit talis nec § parte rei, nec apparen-
ter, quia ficut bonum pore! velle;aut non velle,ita potelt illud bonum
referresant non referre,& fi nonreferatum dm'“'l":'( ipfamn fibi pro
Fine , ergoad hocut voluntas praeitituat fibi finem ultimum , non dat
obigﬁoinnium,[ed debet fibi proponi,ut bonum, & folum habebit
fibi prazfituere illud tanguam finem ultimum , finolueric iplum re-
forre adalium finem , fed potius voluerit omniaalia ad ipfum referre.
VerbaScoti {untclariora ( inquit) guamindigeant Commento nifi
quisnon intelligeret linguam latinam , ficut in Fa_bg!la:evuiunuc:s ell
velle, ita in &jus poteflate elt modus volendi, {cilicet referre & non
yeferre, ergo in poreltate [uaelt aliguod bonum ( adverte quod dicit
exprelse ) velle propter fenon referendaad aliud bonum ,&ita [ibi
predtituendo finem &c. ergo fecundum Scotum concludic Pontius
pracitimere finem efl velle aliquod bonum non réferendo ad aliud bo-
pum, quamvis nec realiter nec apparenter ﬁ!: bonum tale, quod non
oflet referriy ergoad hoc ut voluntas prz(tituat (ibi finem , non de-
te: applicare bonitatem abjefto, quodnan el bonum , tandem ad-
wvertitin hoc iplo loco aliquid contineri, cui contradicic Maftrius
cum focio in relponsionibus ad fua fundamenta ( pofled habendis )
nam in illis exprefseé dicunt , quod bonitas pracfixa nec antecedar, nec
{equatur aftum veluntatis, quo ﬁgls_};lrsshgm;r 3 led concomitetur ip-
fum, rationem autem finis pracfixi habet abjectum & bonitate 5 quam
daripsi voluntas . Sed Seotus exprefsé dicitin hoc primo loco qu
ratio finis preefixi fequatar aftum voluntatis, ergo Maltrius. cum
{ocio exprelsé contradicit Scoto,_quianen incellexerunt illum licet
clare, & exprefsé loquatur :ita Pontius, qui omnes{aperevellet ex
ore fio, ucait Lucret. : i !
129 Ceterum quod locusille primus nobis faveat,noflrague ex li-
catio it ad mentem Scoti, {ua verd extorta, & violenta jam demonitro
tumex igﬁ; Diodtore tum ex Commentatoribusejuss chiuldem quod
Scotus ibi per finem intelligat bonum propter feappetibile, & per ul-
timum finem intelligat fummum bonum includens rationem omnis
boni, conflat ex reportatis ejuldem Doctoris 1v,d.pe.§§. ubi eandem ha-
bens Dodtrinam quam tradidic in libro Oxoniensi ead.d.p.q part.3.de
fine veroapparenti , & praflituto fic dicens : Si quaritur de objedto
fruitionisin communi , dicitur qued ejus objeftum porett efle bormm,
quod eft, vel apparet bonum, qui fequens rationem errorieam accipit
bonum apparens provero bono, poteftefleetiam bonum non appa-
' yens, fed tamen praflicurum , quando aliquis gratis valtaliquod , quod
sec eft bonum fibi , nec apparens, {ed pra{litutum, quod illud fic pol=
fibike »quiia ficut in poteftate veluntatise(t velle, fic, & modus
wolendi, ergopoteftacceprare quod nec eft bonum, nec apparens
benum, italoquitur Doftor in reportalis,‘&: cum fic edem omnino
Doflrina , & refolutio , ex iltius intelligentia declaratur intelligentia
‘textus Oxonienlis, ita quod per finem intelligat bonum propter (e ap-
petbile, & per ultimum fnem fummum benum ingludeps ratio-
nem omnis boni , & cum in R eportatisdicat quod voluntas fibifinem
pralimere ponab in quantum poteft acceptare, quod nec eft bonum,
nec apparens bonum , non et {enfus clariflimus Scoti EEL“: ait Pontius)
uod objectum quod fibi. voluntas preftituit pro hine, habeat ex
bonimatem , & 1 voluntate accipiat {oldm rationem finis ul-
simi 4 {ed quod ex [e neque habet rationem benitatis, nec vere
nec apparentis; nec_confequenter rationem finis, quae per folam
bonitatem propeer {e appetibilem confbitwitur - Et in hunc mo-
dum declarar quogue illum Scoti textum Lichetusdum declarans
triplicem illum finem fruitienis in communi ait, quod finis verus
elt, in quo reperitur ratio omnis boni ex nawra rei 5 finis ap-
parens in quo veré non eft ratio omnisboni; led tamen apparen-
ters & fnis praflitutus in quononelt ratio omnisboni nec veré ,
nec apparenter; ergo dum voluntaseale objectum (ibi prafituitut
funm uitimum finem , dmodum avarus iam , intancum
&n talifine fibi praefigit illud , inquantum ei tribuit rationem omnis
niy gu elt ratio conflicutiva ultimi finis, ex quo oritur quod velic
Iti : o ad alind bonum , nifi enim ac-

"
illud propter {z non
ceptaret voluntasavari, verbigratia, pecuniam, ut objeftum inclu-
densrationem omnisboni, non velletillam proptet fe, & irreferibi-
liter ad quodcunqgne aliud bonum .

130 Exque patet utrumque difcur{um Pontianum, quod habet {ub
n.255. fallas inferre mn[e}uzmias. quod nempe ut voluntas ultimum

fibi finem praeflituat, betdare ohj fed fufficit ut
pbjectum ei proponatur utbonum, & nolit illud referre inalium' fi-
npem » hoc enim iplo fibi illud preeftituit tanquam ultimum finem;Hec
inquam conlequentia omnino ineptédeducitur ex prava intelligentia
textus Scotici addulti 4 Pontio,quem {olum confideravit ex coruce la-
tinz lingue,ablque aliocommento,vel ponderatione,ut iplemer fate-
Ur:quETOo enimyan ideovoluntas avari non referac pecuniam in alium
finem , guiaillam diligit, & acceptatutincludentem rationem om-
pisboni, anverd ided fic acceptet , quia non referat ; peimum aflera-
tur , velafleridebet , quaero san pecania d parte rei talem {um-
mam bonitatem 4 an patins quia & voluntate perverfa ei tribua-
tur, Scfihoe dixeris, utdicere teneris, habeo intentum, quod ad
hoc ut voluntas preeftituat {ibi finem, debet applicare bonitatem ob-
jefto s que it ratio conflitutivatalisfinis in quoreverad parte rei
non reperitur , necab intellefiu errance fibi propolita fait, Accedit,
quod li pecunia proponatur voluntati y ut bonay utcumdque talis propo-

fitio non fufficit , ut pofficillam diligere irveferibiliter, quia talis jr.
referibilitas fundacur in objefto includente rationem omnis boni, vel
vére exnaturatei, velapparenter ex intellectus errare , vel ex mali-
tia, & perverfitate voluntatisy quz acceptat illud objeCtum tanguam
[ummum bonums & non ut inalium finem referibile, ergout ve-
Iuntas prefticuac (ibi finem ultimum , debet per {uam acceprationem
dare objeto benitatem talem , ut inalium finem referrinon debeat ,
maléitaque Poncius hafizin cortice lingue lating illius textus ablgue
commento, & hoc fuitincaufa erronca intelligentiz , quam imme.
rito aliis impingir ira percitus, cumgua nihil recté, nihil confidera.
té fieri poteft Cicer.1, off, ol

131 Quodautemratio finis , &choni coincidant fecundiim Scotum

docet P, Cavellus Pontii Fr(_:oe&(ur difp.3.deanimafec.r2.n.8. & pro-
bat ex Arilt.z.Phyfic.c.3.8 2. ‘cc.r‘mm in primo loce ait finem ,
& bonum idem efle; & {ecundo loco llo efle caique bonum cujus gea-
tia operatun, ex Scot.q.d ?G.Q.q.fr.nd quisfFionerms ubi non poluic ugi-
e , ut bonum dillinchum ab honefto, & delectabili; male ergo ut fzpd
dixivult Poutius [apere {upra Magiltrum , quem aded in {ua hac Apo-
logia , & mericd extollic. Neque oppofitum fenfic Dolor loco cit,r.
dilt. 1.q.1, arc.4. ut Pontius probare contendit, cum enim inquit ibj
Doctors rationem finis non effe rationem objecti fruibilis, non logaj-
tur define prout elt id , cajus gratia aliqnid At,& quod mover, Ecalli-
cit voluncatemad fui confecutionem , fed accipit finem pro quodam
refpedtu rationis concomitantem objeftuim fruibile , in quantum finit
& rerminat objetum fruitionis yutibi exponit Lichetus,imofemeti-
plam explicat Doctor ibi difertis verbis, pravé ergo& perperam
hunc quogue textum intellexit Pontius{equens tantummodo duftum
latinae linguz y medullam _{peculando non pengtrans . Ex eadem ran-
dem prava Scotici textus intelligentia ortum ducit contradictio 1!1;[,
.quam nobis Poatins impingit in fine nu.255. €0 quod dixerimusin ref-

enfione ad ejus fundamenta, quod bonitas prafixa nec antecedat, nec
equatur adtum voluntatis , quo finis preefigitur , fed concomiretnr ip-
{um , clim tamen Dottor exprelsé dicat loco cit.quod ratio finis prz-
fixi {equitur actum voluntatis; Nam pracerquam quod nos loguimue
de bonitate preefixa, Doflor verd de fine preefixe fub formalitace il-
lins refpeftu rationis , utique fequitur ad iplum voluntatisadtum, non
debebat Pontius vim tantam facere in verbo lating,fequitar ibi enim
Dottor dicit, fequitur, ejus expofitores Tataretus , & Pofnanien(is po-
nunt concamitasnry unde in propofito ly feguisur idem fonat quod cance-
it & re vera (¢ ita declarat Doclor ibidem , dum hujus rati-
nem reddens inquit, in fruitione finis praefivi ratio finis {equitnr. a-
Eum » quia vel dicit modum aétus, vel modum objecti, uttalis finis
prafixus actus terminat actum &cc. itague hic error Adyerfarii rurfus
ex eo procedit s quodin intelligentia iftius textus noluit uti commen-
to, ded filtere voluit in cortice latinze linguze , S vim facereyut Hipo-
didafcalifolent , in latino vocabulo. ? 5

Ad fecundum {uperius adduétum ex 2.dilk43. qu.2. 2it nosadhac
gravius, & crafliusdecipi, quia Scotus ibi exprefs¢ loquitur de odio
Deiapprehenfop ab inteflcﬂﬂ non errante, Dec coququemer propo-
nente ipfum fub ratione bonisfed tantum mali, & dicir,quod fi volap-
tas poteft velle odium illud , ciim habeatur intentum,nempe quod vo-
luntas poflit peccare ex malitia_volendo aliquod malum non propofi-
tum {ub ulla ratione boni yquia fic vult illud odium , neque enim in eo
eft honitasulla antecedens aftum volendi, & fi aflignatur ( inquit )
efle aliqua bonitas in objeéto propter aflum volendi 5 illa bonitas non
et inipln, ut antecedit actum volendi , fed efl in iplo ut fequitur a-
&um ; quibns verbis non dicit Scotus »quod veluntascammunicat bo-
nicatem objefto malo, fed folum dlca:,lquud i cummu_r}:ceé, non prae«
judicat rationi propofitz, quia illa bonitas non anteceditattum fed (e~
quitur, quisautem non vider quod aliud fit dicere , quod voluntas
communicet bonitatem , & alind quod {i communicets bonlta.s'fequa-
tur aum ? hoc avtem fecundum exprefsé dicit Scotus non primum,
& hicrurlus. nos incufat , quod Scoto cantradicamus, cum diximus
bonitatem prafixam non {equi atum voluntatis; ut hic rurfus Doctor
repetit, {ed concomitari. i :

132 Hzcalia Scoti explicatio adhuc fl’l,ﬂlldicl'em precedenti fate-
mur, & nos Doflorem loco citato non abfolute dicere quod in eoca-
{u , quod vellet odium Dei, vol icarech e ndm
Dei, {ed loquitur conditionaté 5 qued fi affignatur aliqua bonitasin co
propter aftam volendi , haee non eft in objecto ut praecedit actum, fed
in ipfo,ut fequituradum volendi &c. Leguitur autem ex hypotel 5
quia ut diximus difp.7.cit.n,r 70, Door non refoluté hanc fenentiam
tenit , fed fuit problematicus, & etiam magis inclinavit in lententia
ponente bonum verum » & apparens pracisc tanquam finern, & obje-
Etum voluntatis, fed quando illa fententia placeret , duobuslociscita-
tis, innuit modum » quo defendi poffit etiam bonum praefixum habere
pofle rationem finis,& dicit quod {i teneretur illa fententia,dici debec
in gbjefto nullam precedere boni i pps M
fed fequis fen itari actam iptum voluntatis  illud objefum ac-
ceptantistanquam G eflet bonum ex {uamera libertate, quod {atis
apertéindicatloc. cir.z.d.42.q.2.in fine cim inquit : Sitamen non
ponatur voluntas creata pofle velle malum fub ratione mali 5 adhuc
golell aflignari peccatum ex certa malitia, qnandovoluntas ex li-

ertate fuaabfque paffione inappetitn fenlitivo, &c errore in rationg
peccat ; ibi enim ell pleniffimaratio peccati 5 quia pihil alind i
voluntate alliciens camad malum, fed ex pura libertate fine alia
occafione extrinleca eligit fibi malum velle non tamen exmalitia s
itaquod voluntas fic peccans tendat in malum inquantum maium
&ec. adillam verd contradiftionem , quam hic denuo nobisimpanits
diftum eflt fupra.

133 Hanc
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133 Hanc verd noftram fententiam de fine, & bono prfixo fic de-
ch,z;,ﬂmpu;:ari; Pontipsdifp.10.Phy(. num.30. cujus objectioni-
“bus breviter occurrimus difp.7. Phyflicqu.8 art.2. infine. Prima im-
pugnatioerat s quia finis ante aftum velntatis, quo tenditin lTﬁll‘ﬂ.
tanquam infinem amando ‘i.p{um debet habere bonitatem vel ve-
ram, vel apparéntem propolitam per intelleftum, qua moveat, & ex-
Citet vol ; dum;fed bonitas,quecumque fequens altum
voluntatis nequitefle {ufficiensad hoc, ergetinis non potelt coniti-
tui in ratione finis;nec habere rationem 3 bonitace priefixa lequente
aétum voluntatis. Huic argumento licet 4 nobis loc.cic. aliter effor-
‘maro fecunda et affignata refponfio , prima eft bonitatem prafixam
re vera nec antecedere, nec fequi aétum yoluntatis, quo prafigi-
tur s fed comitariipfum, & efle imul cum iEfo qued {ufficit in obje-
&o terminativo, ut de ente rationis diximus difp.7. log. refpedu in-
rellectus, & hoc {atiselt, ut poflit preefiza bonitas canfalitatem hinis
exercere circa talemactum. Hanc refolutionem rejicit Pontius nu.
247. primb, quia cum actus voluntatis fit caula a) piicarls' & ateri-
buens illam benitatem objefto s quod alidsex [e il!l:m pon haberet »
impoffibile fic, quinfequatur aGum voluntatis noftro modo intelli-
gendi, ergofuppolitumillud quod negacur eft verum. Deinde jm-
&d‘ﬁbile: quod ulla bonitas poffit exercere canfalitatem finis, nili

nitas qu poffit movereyoluntatem ad faftum, & impoffibile eft
quod ulla bonitasad hoc moveat , nifi bonitas, qua proponatur vo-
luntatiante adtum; fed bonitasilla praefixa, i non prafupponatur
actui voluntatis, etiamfi concomitetur, & non {equatur non Eﬂlﬂﬁ
proponi ab intelle(tu in objecto , ergonon poreft exercere cau lita-
tem finis refpettu voluntatis, quantum ad illum aftum , ficot nec
objeftum ea mediante potelt movere. \

Relp. lictteade caufa bonitas preefixa noftro intelligendi modo
intelligatur {equi aftum voluntatis quo applicatur, & atcribwitur

jefto , in quo d parte rei nonreperitur , adhuc tamen {tat quod i
parterel bomlasg:zﬁu, nec antecedat s nec fequatur aftam illum
{ed comitetury & fit imul cum illo ficat 4 pari denominatio paffiva
cogniti in objeto noftro intelligendi modo concipitur {equi ad
aftum cognitionis i qua derelinguitur, & fuo modo canlatur, cum
tamen re vera necantecedat, nec {equatur, fed comitetur ipfum,
nonenim & parte rei prius elt intelledtum cognofcere objeftum ,

uim objectum cognolci, aut cognitum efle ab intellectu ; quomo-
Inaummbonizas przfza pollic ab intelleftu voluntati proponi, ut
eam moveat quod tangirur in {ecunda inftantia patebit mox ex fo-
lutione aliarum nb}c&iunum .

134 Alia refponfio ad primum argumentum principale erat y quod
ficat in intelleftu in ordine ad ens rationis duplicem aEgnamus difp.
7.log. cognitionem, unam direftam qua fingitur ens rationis, alteram
reflexam , qua cognitur fattum, itain voluatate duplicem poflumus
affignare atum inordine ad bonum praefixum, unum direftum , quo
{uo modo fingitur ab ipla applicando bonitatem, ubi non efl al-
terumreflexum, quotale bonum fibi pro fine praflituit; dato ita-
que quod refpectu primiattus nequeat illa bonitas caufalicatens fina-
lem exercere s poteritad minus exercere refpefiu alterius.

Sed hanc quogue [olutionem refellit Pontius num.z48, primd quia

uitur argumentum de caufalitate fois refpedtu. primiactus, quo
fithonum przfixum , {ed quoapplicatur ipfi bonitas, quz non elt in
iplo, gquiaftus cum (it aftus profecuuionis voluntatis debet habere
aliquem finem, fewaliquod morivuri . Secundd, quia per hoc quod
vuinntasapplxez_bonimem objetto, inquononelt, intelleftus non
rpneﬂ proponere iplum, utbonum, ergo non pm.eﬁ exercere caufa-

itatem finis refpeclu {ecundi aftus, probatur antecedens, quia. vo-
luntas nequit applicare 4 nifi quatenus haberet hunc aftum, valo

illod objectum fit bonum illa alia benitate , quaz non eftin iplo;
ed per hoc quod voluntas habeat hunc aftum , non potelt intellettus
apprehendere quid fit bonum , ergo non potelt intelletus poft pri-
mum attum direftam proponere objetum , vt bonum refpectu fe-
condiaftus . Probatur minor, quiaetiamfi voluntas velic, quodali-
quis haberet divitias , non propterea poffer intelleftus proponere
iplum per modum divitispoft illum attum voluntatis, nec iple per
modum divitis poffer movere voluntatem ad aliquem aftum, ergo
nec per hoc quod voluntas velitaliquid effe bonum, potelt propte-
red proponi ut bonum ab intelledtu , neque ut bonum movere ad
alium aﬂuil_'n \mlung[tes. fl'

. 135 Relpondeo, fallum efle, quod argumentum loquater de caufa-
ht‘nc‘ﬁnis refpectn primi a.c‘.'lus,.quo fit bonum Dl’;ﬁlulﬂ s major
enim in argymento affumpta loquitur de aftu voluntaris, guo rendic
in inem amando , & acceptando iplum y qui non eft adtus ille direftus
quo lit bonum praefixum , fed reflexus, quo tale bonum fibi_pro fine
preefigit,& accepraticoncedo etiam illum primum bonitati faétivum,
velapplicativam habere a.lit}uem finem, & motivam , hic autem
non elt bonitas ipla preefixa , (ed libertas ipfa voluntatis s quatenus ex
{ua mera libertate , {enad fnam libertatem exercendamin aflum il-

MM prarumpit y ut docet or loc. cit. Ad fecundam inftantiam
ne&al_ur affumptum. Ad Trobationcm diftinguo minorem , non po-
tell intelledtus. talis applicatione fafta 3 voluntate apprehendere
quodillud objeftum fic bonum veré, & iparterei, concedo, tan-
quarh quid fitum 3 voluntate nego, & fic pariter dico ad antece-
dens probationis ejuldem minoris, fafta applicatione divitiaram 2
voluntate peradtum , qua aliqnemvellet effe divitem, pofle talem
ab intellettu proponi ut divitem voluntati, non quidem veré fed f-

£te, & fiftioned voluntate procedente, & ex tali propolitione pofie

voluntatem movere ad aliquam a¢tum (altem inefficacem, hocenim
pacto voluntas poteltimpofiibilia appesere etiam ut talia judicata

atqueita de faflo Angelum malum appetiifle squalitatem Dei nul-
loerrore in intellettu procedente s docet Dodt.2.dift.6.9.1.1md far-
gumentum hocvalet, probaret pariter bonum apparens propelitum
ab intellefhu errante,non pofle voluntatem movere : ex e enimquod
intellectus errans apprehendat bonitatem in objecto, ubi non efty non
!e?yitnl’ s illud objeftum elle re vera bonum s nec ab intellettu pofle
abloluté propani ut benum , fedutap ter bonum, (i ergo talis
rropnhl:lo procedens ex érrore intelleftus fufficit ad movendam vo-

untatem, cur item {ufficiens non erit propofitioin cal nofiro pro-
cedensex errore voluntatis bonitatem applicantisin objeflo, ubi re
veranon reperitur ? it argumentum hoc, cui Pontins adeo. fidic 4
elt prorfuslabile. Verum quia Pontiusin apolog.n.246. conluetam
repetenscantilenam delet nos in forma nen refpondifieargumento

rincipali, & hac de caula peffime relpondifle, nunc addo argument.
uum relponfionem in forma non meruifle, quia nec ipfum eft in for-
ma; quandoquidem in conclufionz colligat, quod in preemiffis non
{emit 2t it enim bonitatem prafixam rati Finis
habere nonpofle s cum tamen in preemiffis punquam de rali bonitate
fiat [ermo, fed {olum de bono vero, & apparenti; ut illud legenti
{tatim_conflabit.

136 Secundumargumen. ejuselt, bonitasexercens caulalitatem
finis debet effeapprehen{a fubratione bonitatis, {euqued eft idem
inreillud , quod potelt movere per modum finis debet apprehendi
per modum finis 5 antequam movere poflit, fed bonum praefizum ,
ut explicatur 4 Mallrio, nonpoteft fic apprehendi, .quia intelleflus
abfoluté apprehendit ipfum ut malum , ergo bonum prafixum non
potelt exereere caufalitatem finis, Huic eriam argumento duplex
eft affignata relponfiodifp.7. Phy(. (ub n.174. primd diximus bonum
prafixum efle cognitum , nonut quid aggregatum antecedenter ad
aftum » quo voluntasapplicat rei malz bonitatem , fed fecundum par-
tes, quatenus intelleétus apprehendit ex una parte objeftum malum,
& bonitatem in (e ex alia parte, & voluntasexfua libertate, hunc
applicat illi objecto formando {ue medo ens fittum, & mwlis appre-.
henfio fullicit ut poflic movere voluntatem . Deinde addimos quod
potelt tozum aggregatum polt prefatamapplicationem A voluntate fa-
&am apprehendi, & fui volutatem movere, in gno caluintellellus
non erraret, necfingeret, fed objectum A voluntace Atum oltende-
ret . Hanc relponfionem inquit Pontius coincidere cum dataad pri-
mum & eodem modo impugnari , addit ramen hic, quod quando ap-
prehenditue res mala, &apprehenditur bonitas extra c,lp um illad
totum non pofle movere per modum finis » fed (i aliquid movet, {ola
bonitas movebit ; quod probat, quiaresilla non bona, nec fecun-
dum, feetiam partialiter movere patelt , cumfecundum fe non ap-

rehendatur ullo modout bonay nec etiam potelt movere ratione
onitatis illius, quia illa sonapprehenditur inipla, necut {j
ad iplam, ergo illanullo mode concurrit ad movendum , & conle-
quenter (i-aliquid moveat:, fola bonitas movebit. :

137 Refpondeo, efle merum mendacium ullam noflrarum o
fionum coingidere cum dataad primum argumentum , ut -gas invi-
cem conferenti [latim patebit, & guidem prima refponfio gft om-
nino fundara in Doctrina Scotix. diftin.7. queet.rad 3. ubioffendens
quomedo. poterit Angelusmalus appetere zqualitatem Dei etiam
abiplo cognitam , utimpoffibilem {ibi, inquit: Ad 3. dico guod in-

: telleﬂusﬁmflex-porcﬂ apprehendere 2qualitatem Dei fine errore,

& fufficie fola implex apprehenfin, ad hoc quod appetitus appetat
illud apprehen{um alteri, ficut intelle@us apprehendens albedinem,
& apprehendens corvum potelt velle albedinem corve, @qualitas
autem Dei potelt apprehendi fine errore , nam Filius Deielt 2qualis
Pauri, &ille porelt apprehendiy vel fi nihil effetr mquale , adbuc
equalitas poffer apprehendiabfolutd, nec in apprehen(ione illa fim-
plicieft error, nec aliqua falfitas, dctamen illa apprehenfio fim-
plex fufficit ad volitionem illivs. fimplicis cuicumgue intelledto, &
amato; hze Doflor ibi: inqua Dotltine vides-piamh primars. il
ponfionem fundatam, illud ver quod addit Pontius hic contra al-
latasrelponfiones, contra neutram facit, non quidem contra pri-
mam 5 quia juxta illam concedo s nec objetum malum movere vo-
luntatem; necaggregatumex objecto, & bonitate, quiatunc non
concipitur 5 ut q}\:jd aggregatum , {ed bonitasapprehenditur in fe,
& non utinilloobjefto , atqueided [ola bonitas fic apprehenfa mo-
yet , utdicebar Doflor de =qualitate Dei apprehen(a ab Angelo .
Neque facit contra {ecundam refi;unﬁonem » quia juxta illam fal-
fum efl bonitatem apprehendi ab intellefu extra objedtum in (e
malum , nam tunc apprehenditur ue aggregatum quoddam & vo-
Iuntate fatum , vel fictum ex- {oz mera %ibemtﬁ. undefalfumeft
quod in eo calu non apprehendatur bonitas ab intelledta, ut ap-
plicata 3 voluntate illi objecto 5 & ut fpeftans ad illud ob talem
applicationem 2 voluntate fadlam .

‘Tertium argumentum 4 Pontienon ponitur, quia inguit & pobis
adhiberi eandem relponfionem ; quam pratendit effe {atis impa-
gnatam . Fateor ad tertium argumentum per eandem refponfio-
nem nos fatisfacere 5 quia non eft A fecundo diverfum , nego ta-
men illam refponfionem fuifl: fufficienter ab Adverfario impugna-
tam, ut conflat ex nuper diftis .

138 Quartum argumentum erat, quod non apparet, qua ratio-
ne voluntas poffit habzre pro bono illud y quod non eltendimus ei ab
intelledtu effe bonum , necquomodo poflit tribuere bonitatem rei,
quam vidit efle malam, & cujusmalitiam auferre nequit. Cui oc-
currimus difp,cit. {atisconflareab initio articuli, quo padlo id con-
tingere poflit ex libertate , & malitia voluncatis, ubidicimus quod
finis preefixus, fea praefitatus elty quando objectam pracisé eft dra-
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tiohe oftenfum fub ratione mali; at voluntasex fiia libertate illud
[ibi preefigic tanguam finem s guod non et intelligendum, qual
voluntas feratur in malitiam per {e, &cverétendatin malum {ub ra-
tione mali, fed quod offenfio voluntati obieclo ab intelletu (ub
ratione malis & ey alia parte ofenia ratione boni, vl infe velalio
objecto , potelt voluntasex fua fibereate tribuere illi objecto ratio-
nemboni in alio objecto repertam conficiensaliqued agaregatum ,

ficut fcit intelledhus, cam concipit finem apparentem , nam objedlo
ey {& malo applicat bonitatem in' alio inhzrentem.

' Quam rg‘gmﬂunem refellic Pontius num.25t. dicens per hanc

minimé oftendi quomodo voluntas pnﬂ’w( tribuere bonitatem obje-
''éo non habentd benitatem , fed cantium dicitur , quod id faciat , lon-
£ em diverfom elt dicere ; quod voluntas facit aliquid , &
ollendere quomodo id poffis facere, uceft evidens, fed heceft ni-
mis fiigida evafi doquidem ex prafata re(ponfione offendi-

Difputatio -Septima.

ut tale bonum fic confiftum , & preefitutum 4 voluntate poffy
ipfam movere ad aliquem aftum inefficacem circa objeftum ity ah
intelledtu propofitum y ut luculenter demonftravi {upra confutandp
[olutienem Pontii ad fecundam relpenfionem datam primo arpumen.
to, quandoquidem Scotus loco nune citato manitellé oppofitim do-
ceat ; per loc enim qued mea voluntas velit albedinem corvo, yri.
que non fit quod corvus fic veréalbus, & tamen hoc fufficit ad mo.
vendum voluntarem ad aliquem aftum faltem inefficacem, & per
hoc quad voluerit fibi Angelus @qualitatem cum Deo, non utique
faltuseft talis, & ramen zqualitas ﬁcrﬂrﬂpnr:ta {ufficiens fuit , ue ap-
petierit 2qualitatem Dei appetitu inefiicaci ' & per hoc quod intel.
leftusapprehendat aligued objeltumapparenter banum, pon oh id
fequitar, quod revera fit bonum ; & tamen talis propofitio fufficie
ad movendam voluntatem , unde plané miror, ex qao capite hoe

utn aded z(limet Pontins, ut non erubelcat in hac quzeftio.

B Vallo, Te 1 it

tur non folam quod voluntas id facit, fed etiam medus quo id face-
re poflic Sx.l'u_z libertare, & elt l??oﬁu’nnScouz.d.ﬁ.?:r.zdg.dgm
docet modim' ‘quo potuerit Angelus appetere mqualitatem Dei
quantutmiyis fibi impoflibilem, ggab intellectu propofitam ut ta-
lem , ex hoe nimirum quod potuerit intelledtusapprehend ere zqua-
Titatem Dei in fey vel utinFilio, & voluntas ex tali apprehenfione
{implici moveri ad illam {ibi apperendam , vel applicandam, quia
voluntasell viscoilativa ficut intelle@us, & per confequens poteft
conferre quacumgne fimplicia fibi oftenfa ficut intelledus potelt; ex
quo patet prafatam ram folationem non- efle ageregationem
verborum fine fenfit , ut aitPontiugy nifi apud eos, quienatriti in
Scholis R ecenriorum principia Scotica tion penetrant, nec illorum
* fenfum’ percipiunt, unde monitum nobis ab ipfo aded charitative
faflum - ut interdum refledtamus fupra fenfum Verborum , magisei
neceflarium erat quam nobis’, ‘qoare in propolito quadfat adagium
Maviss aceufir imechos .

139 Deinde impugnat, ‘quoddiximus in fine refponfionis , intel-
Teftum{eilicet, durmn concipit finém apparentem ulffelicare ipfi_boni-
fatem’in dlio objefto inhzrentem, quod inquit efle manitefté fal-

um, negue enim intellectos applicat illi bonitatem magis, quam
app}“ ne%o itatém veram; quam concipit i_nub;eﬂo; Nec valet
dicere ‘bonitasvera non applicatur ab ipfo, quia elt antece-
dénter”in objetoy nam ficiit bonitas veraeft realiter in eo anteap-

-chenfionem irxeilbﬁus, & proprered non applicatar per incelle-
5{: ta bunitasapparens el apparenter in objecto ante apprehen-
“fionem ntelletizs | & proprered non applicatur per jntelleftum ; Sed

nebis vel ter illud proponere , & valide urgeres & fatis audadter
dicere , ‘quod Maftrins ad hoc nihil dicitin fua relf unﬁcmc, nifi ver-
ba pura fine ullo fenfu faciente ad propofitum, fed quis noftrum ma-

isad propofitum loquatar judicet prudens lector , quia circa hec
Ei&uria tempus conterere taxdet, & pudet.

142 Adaliam inflantiam nego fequelam, quia quandoper fium
velle applicat voluntas ohieftode fe malo aliquam bonitatem, hoe
non fit per modum profecutionis, quafi malo anted amato amore
amicitiee concupifcataliqnod benum. fed fit per medum compoli-
rioniscujuidam , quatenns voluntas habet ipfa quogue virtatem col-
lativam ,* & compofitivam obicctorumad invicem, ficut intellecius,
ut explicat Doctor cit.2.d.6 qu.r.2d 3. & pe: hanc virtutem inducic
malum eolore boni ficiendo quoddam ageregatum rationis, unde
pariter ad probationem fequelz diftinguo alfamptum » amare malum
ut malum , et velle illi malo bonum y verum el i id fiat per modum
profecutionis, fallum verd fi hatper modum cujuldam compofitio-
nisy & collationisy ut contingit in propofico, cum voluntas ex {ia
libertate conjungit cum objedto maloaliquambonitatem v.g. delefta-
bilem s non enim hoc facit in ordine ad objeftum malum , quafi ta-
lem defedabilem illi objecto concupifcar, {ed potiusin ordine ad fe,
per quod etiam ccurricur fententiz pltimz,

Quintum argumentum non elt Pentii, {ed illod nobis objecimus
difp.7.cit. num,r32. & nuncadducitur inapol.num.r 57. tanquamd
nobis nonbene {olutum eft itague argumentum, quod (i voluntas
potelt iibi prztigere malom v.g. odium Dei propofitum fine vlla ras
tion boni tanquam finem ultimum {equeretur eam poffe tendere in

“fione
plané K€ rarfys non percipic Pontius velp ere noluit p:
affunipramde intellediu concipiesite’ boram apparens, & de volun-
tateaéceprante bonum praefixum; nonenim eodem modo pro#iiss fic
liaapplicatie boni s ubi non eft abintellefiu, & voluntate, alioquin
-noiveffer (mifitudo, {edidentitas; applicatergo intelledus bonita-
tem apparentem objedtoex {emalo, nonquia prius preevidest ohie-
Eurveflereveramalum, & illi bonitatem in alio inhrentem fin-
a'appingatyy quia tunc iMn peccaret ex ignorantia, velinadver-
~%entif, fed euzdambonitas apparensin objedio; reliltat ex ejus igno-
Fantiay dim nonfifficienter naturam, & conditionem illius objecti
“eonfiderat’y quam pofleaapprehendit, ac etiam co it ciim tali
‘obje@o y & volutati proponit, tanquam (i vere efletd parte’ rei, &
an'hee fenfu dicitar applicare bonitatem objedlo s uhirevera non elt 4
ubi etiam ‘obfervandum eft, bonitatem ficapplicatam efie’ verams &
yealem in & atarm yalioquin voluntatens realiter movere ; & al-
liceré non Al apparentia,d fictio eonfillie in falfa applicatione,
& compalitione ' €x ‘ejus iznoramtisy & inavertentiaprocedente .
140 Quoniam''verd juxta cjus placicumnon adhue {ufficienter
olténdims 5 guomodo voluntas ‘ex’ fua acceptatione poflic facere
objefuim ' maliim bonum [ubnum,2 52, in gratia noflei, ot difcamus
( inquit ) quod ante neflcishamsy docer quomodoiid feri poflic, &
ait aTiJ;er' fieri o pofle quamperhioc, iquod voluntas habeat aftum ,
que mediaite velity quod il adiobjettum fic bonum ea bonitate, fea
quo velitipfi illam bonitater s {ubdit camen hoc nebis non fuffice-
‘e, quiaperhocquod voluncasvelicaliquid efle bonom ,  non fit bo-
num ;- neque poteft ab intelleftu proponiut bonum fuﬁ'fcie,ns ad mo-
vendum voluntatem ; ficutper hec quod velleraliguod efle dele-
€tabile fenfui - non proprered effet tale, necper hoc quod vellerali-
quem efle divitem, forvem , vel pulchrum, proprerea effet talis, vel
pofler ue talis moyere voluntatem, Tum 2. quia fi voluntas vellet ali-
quid bonum alicui malopropofito, it malo, amaret malum ; proba-
tur fequeld,quia amare malum ut malum,nihil alind elt quam velle illi
malo ut fic,tantum conlideratontbonum; ergo fi voluntas vellet obje-
o, quod proponcretur tantutn, ut malum, aliquam bonitatern, ama-
revipfomut malum. Tumtandem quiaadtus, guo quis vale alicui
aliquod aliud honum quod non habet , eft amer concapilcentiz s ergo
fmﬁ'uppunir amoremamicitie reé‘pcéu-f ubjetis cui concupifeitur il-
ud bonum; ergo i illod {ubjedtum fit malum , & nulla ratione propa-
niturut bonum; malum ut malumamabitur amore amicitize.
r41 Refpondeo gratis concedendo nun pofle voluntatem , alio
modoy facere objetum malum bonum, feu applicare ipfi bonita-
tem aligmam quzmnon habet nili per alium adtum, quo mediante
velit quod illud objeftum fit bonum ea bonitate, feu-quovelie ipfi
eam bonitatem ; idguefatisloculenter nos declaravimus antequam
i Pontio - doceremur 5 difp.7: Phyfic. nom.172. adducendo didtum
Scoti 2. d.6. qu.r. ad 3. quod quis cognoltens albedinem, & corvum »
F-:eﬂ velle albediném.corvo 5 qaod dictum i Pontius intellexil-
Bt 5 it i difeane , quod smte nem [riverwnt ( quafi dixeram ut
locum daretadagioy Sws Minervare ) & fallom eft hoc non {uflicere,

s nam odium Dei bonum non propunitur ab intellefiu
voluntati, & quod etiam (equeretur eam fingere ficut intellefus,
cum fingit chimeram, & fic poteft efficere ens rationis formale.
Reéfponfum eft ibidem'y bonum prafixum effe cognitum, nonut
‘quid dggregatum, fed fecund om partes ; nempe intellectus copnolcit
rem malamy & cognofcit Bonitatem in {e non in illo objecto quibus
non fingit, fed potell voluntas polted applicare bonjtatem it obje-
&to, & formare ens fiftum juxta illud Postz Video metiora , pre 2y
deteriora fequor 3 ic Doftor 2.d.6. qu.p. ad 2. it quod quis cognofcens
albedinem, & corvam, potelt vellealbedinem corvo. Ad = dicimus,
quando Scotus negavit voluntaem effedricem effe entis racionis
non Jocutus elt deadlibus fingentibus, fed de aftibus terminatis. 3
Johpeda’ primdcognita, quibus {olum denominationes extinfecas re-
linquity non fingic. Vel locutoselt de ente rationis (ri@f¢, quo fenfix
elt id quiod proveniat 4 potentia rationali id eft intellectu , nr explicit
pd-45.4.2. ad argumenta, \ i
143 Poftexclamationem in nosirriforiam , & quiden rifii dignif=
fimam, quantum relati indigniflimam , ‘qua adagivm confirmat 4
Ubi quis doler #bi y € mianitzn babet s (@pius repetitam n_2 18, refpon=
fionem allatam impugnat, inqua primo reprehendit ; qudd' dicamiis
| nge licandot 2m objeto noh bono, nam hoc
nullo modo fubliftit, non folum quia voluntas fingere nequit loquen-
dodefiftione, quafieret ensfictum non reale , cum impaﬁibi?e fit
imaginari, quomodo fic fingat, nifi quatenusad omnes attus ipfius
{equerentur mobjedto refpettus rationis , quod fallum elt, fed etiam
wia non applicat voluntas bonitatem cognitam objecto cognito in ca-
?u noftro, nifi volendo quod illud fit bonum , fed velendo quod illud
fitbonum’y ‘nihil prorfis fingic, necaliquid habetar, tum quod non
fuit antey nifi altus voluntatis , & denominatio extrinfecaab eo de-
umpta , &' qua habet bonitas illa efle volita obiedto apprehen{o ) om-
nizautem bzc funt realia, neceft veram, quod illud malum ebie-
€lum proper illum atum ficbonum, aut quod intellectus apprehen-
dariplum bonum., fed folum apprehiendit quod vnluntasvoﬁn’h ut
effetbonumy in quo nihil idtum habetur 5 ut manifeffumeft .
Refpondeo in hac iplareprek duo inveniri repreheni
digniflima tanquam omnino ridiculsy & poerilia : primum eft , ciim
inguit, voluntatem in hac applicatione non fingere s quia voluntasfin-
gerencquit loguendo de ficlione s qua ficret ens ficum non reale’, ad
quid enim opuserat (pecificare quod loquatur defitione: qua fit ens
fictum, non reale 2 nunquid datur.aliqua alia fictio qua fiat ensreales
& pon fiftum 2 alterum elt quod probet voluntatem non fogere in
tali applicatione, quia non eft verum quod illed malum objeftum
propter’ illamadtum fit bonum, imd quia non eltverum quod illud
malum objettum propter illamadtum fithonum 3 parte rej, fequituc
omnind oppolitum , icilicet quod voluntas per. illum afum fingat 5
nego itagee quod volendo voluntas, quod i]fud objetum fic bonum,
nihil prorfus fingat, ad prebacionem concedo poit talem applicatio=
nem nihil haberi reale quod non fisit ante,, nifi aftum voluntatis, &
denominationem extrinfecam in illud objeftum derivatam ( eadrm-
o
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doquo realis hzcappellari potelt Yacquirit tamen objeftum aliquod

‘eflc rationis » & objectivum in voluntate , quod prius non habebat,

bonitacem, & c s wolu
i-ifu .m;;a:,&:’ppmhat tanquam {ibi bonum ,,&: [ »cum
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e nequit loquendo de fidtione s qua Beret ens fictum non reale, quah
péﬂi:liiaber: valunus.ﬁlﬁim ﬁhimwm, qua heret nonens Ii&u;uq,u[g-d
reale ,ut fupra notavi ; quantum verd {petac ad aliam refponfioneimn,
anfufficienter probaverim difp.3. Log. gu.4. ar.1. quod voluntas fuo

tamen talem convenientiam nec habeat 3 parte rei nec habere pofiit,
quod elt fingere, & efficerefuomodo ens rationis; nec enim alio
modo dicimus intelletum efficere ens rationis v. g. velationem ratio-
nis in Deo ad Creaturam, nifi quatenus ex propria vi collativa refert
ad invicen, qua non (unc referibiliz{cilicer Deum ad creaturam , &
talem relationem fingic , & concipit ad inflar relationisrealis; ita
jgitur quoque in pr?_po.ﬁtu voluntas ex vi propriz collativa poteft ab
¢ referre,quz non {unt referibilia, & acceptare,ac probare tanquam

& (ibi convenientia , quae 4 parte rei talia non funt, guod plané
ﬁncéﬁione fieri nequit, ut manifeftum eft.

144 Praetercd ineadem noftra reiponfionereprehendit n.aso.quod

dixerimus voluntatem applicare bonitatem apprehenfam objelto
malo apprehenio, & formare ens Biétum juxta illud Poete Fides
meliora, proboque deteriors fequor s quia hoc dictum Poete nihil ha-
bet connexionem cum illoalio, necenim Pocta vult hoc loco quod
voluntasapplicet bonitatem objedlo malo, aut fingaty {ed quod prae-
ferat bona pejora melioribusy utvel Puerisnotumelt quod potelt
fieri 5 & fitquotidie abfue taliapprehenlione , vel fictione, fed quod
in Poera errent Adverfarii, ( inquit Pontius ) condonari debet, qui
alfe nec 4 limine alutwverunt artem Poeticam ; qued autem in
“iplo Scotointelligendo deficiant, nefcioanexcufari debeant, quod
verd deficiant patet ex dictis, &exlocoetiam, quem fubjunxerunt
in hac refponfione in dift.6. qu. T, quod quis cognolczns albedinem,
& coryum poflit velle albedinem corve, qui locus perperam addu-
citur ad propolitum, nam quamvis verum fity guod voluntas veller
»_non inde fequitur quod fingat, nzcenim velendo hoc fingityur
manifeltum eft. 5
Relpondeo negando diftam Horatii non affersiad rem, quamyis
enim per illud didlum voluerit innuere Poetay quod potelt voluntas
ex fuz libertate praeferre bona pejora melioribus, vel magis Philofo-
phice loguendo eligere minus bonum relicto majori bono, quod con-
cedo fieri pofle :b{%ue taliapplicatione, vel hctione, adhuc tamen
woluit etiam innuere quod ex {ua libergate, & malitia poffit reliGo
boio, fequi malum {ub praetextu bomi, faciendo fibifinem prezh-
xum, imo fi hunc locum philofophice explicare velimus 5 potius
indé hic feeundus fenfus colligi deber quam, primus;-quandoqui-
dem non comparat ibi Poeta bonum cum bono, feu majus booum
cum minori bono, (ed malum cum bono, & deterius cum meliari,
utconftatexiplisverbis, & hocut magis indicaret quanta pravita-
te , & perverfitate laboraret voluntas Medem 4 de quaibi loguebarur.
Hineautem diffimulare nequeo Pontianam acutiems quam feilicer
bellé hinc collegerit quod artem Poeticam nec i limine [alutaveri-
mus, qualars poctica prascipué doceat (enlus hujus vel illius phra-
fisy & non potius Prolodiam y & quantitatem Syilabarum , fi ergo
Syllabam brevem produxiflemus, aut-longam corripuerimus , po-
terat rité hine inferre nosartis postica ig naresar ex eo quad [enlum
alicujus periodinon intellexerimuss ex quocapite hanc conlequen-
tiam deducar, non video, fed hac fcurrilia nimis frigida , & valdé ¢
familiaria mittamus » elt enim ex eorum claftes qu‘rEus utait Tacitus
. it fufficic ut aniim {enteutiis aliorum contradicant s quomado-
cumaug id concingat . Nego pariter dictum Scoti 2.d.5.9.1. ad 2. non
adducitur ad propofitum . imeé Doctor ibi diferté docet noftram fen-
tentiam di {trans quomodo impeflibile , & malum etiam ut tale
nitum pellitdveluntate agpetil?altemineﬂimim fub pratextu
a_{‘ ilis, & boni, in quo fichionem intercedere nemo non videt ;
uim infu{}lger ex eo dicto Scoti quod quis cognolcens albedinem ,
& corvam pofiitvelle albedinem corvodeducilolum y ut Pontins fa-
«ity quod voluntaspoffit velle hoc + in quo nulla intercedic fitio ,
fed deducitur Tﬂd poilit vellealiquod mnpoffibile alicui, 1anquam
bile; quod fine fittione hierinequit, 2d hoc enim adducit exemn-
plumilludde albedine , & Corve, utindicaret potniflc Angelum
appetere @qualitatem Deiy quae impoffibilis erar.
145 Denique in fine defenfionis dupli refpan: ad aliud
argumentum de fictione entis rationis 4 nobisdatam impugnat : pri-
mam quidem aitelleridiculam, namin eadicitur, Scotum dumafle-
rit voluntatem non pofle facere ens rationis, loqui non de adtibus
fingentib eddenon 1 » quod perinde eft , ac fi Scotus di-
cercty voluntas non potelt fingereens rationis per aftus, quibus non
fingit , fed per aftus quibus fingit, qudd omnin ridiculum videtur ,
Secundam verd re(ponfionem aic effe bonum ex {uppolitione, quod
conltaret voluntatem fingere ens rationis, fed hoc {uppofium eft
falfum, nec bene probatur 4 Mafirio( inquit }inloco, quem citatex
fualogica ,ut facile effer offenderehic, nifi viderctur apportunitas
illud ad alium locum remitcere.
pondeo nos non dixifle illa prima folutione , cdm Seotus afferit,
voluntatem non facere eng rationis , loguinon de adibus hngenti-
bus, fed de non fingentibus, ut refert Pontius ad oflendendam
€eam ridiculam , neque in argumento quod nobis objecimus, dixi-
mus inquam, Scetum abfoluté aflerere voluntatem non ficere ens
rationis, fed dicimusfzpé fepius aflerere voluntatem in objedto de-
relinquere dumta';a: denominationem voliti , qua accedente intelle-
&u fit ens rationis formale, & refpondemus tunc Doltorem non
loqui deaq]jbusﬁqgemihgs voluntatis, fed deadlibus terminatis ad
objecta priuscognita, quibusnulla fittio intervenit, in qua folutio-
ne nihil ridiculum ceenitur nifi abeculo livido, &invido: bend ri-
diculum eft quod {upra dicebat Pontius in fimiliy quod voluntas finge-

modo poffit facere ens rationis, 1bi videri potelt num. 52. & rurfus
difp.2. Neth. g.9.ar. 1.4 n. 246, ubi occurro impugnationibus Pontii
ﬁﬁiscnmra hoc noftrum affertum in {ua Logicas ubi torum dixic:5
gued ei pecurrebat in hac materia, ided hic nihil ulterivs addidic,

Hic tandem notare libet primum, & preecipuum argumentum,
quod contra noltram {ententiam de fioe praefixe objecic Pontius ,
(i}uod nempe bonitas preefixg nequit exercere caufalitatem finis, &
elle motivum fufficiens voluntatis, quiafequituradum voluntatis »
caufa autem finalisdebet preecedere, & ejusmotio previa efle utex-
citer voluntatemad aftum }adduci pro T homiftis a Patre Hiribarne
tractatu de adlibus humanis difp.10.{ec. 5. Cui occurrit negando quod
finis preefixusullam pofiic habere prazviam metionemad movendum
voluntatem ad {ui amorem.,  pollquam enim malum 3 prava volunta=
te in (tatum boni, finifque praefixid maliva voluntatisevelumeelt 5
& per confequensinelledeledtabilis, refpectufaltem continuationis
amoris haber motionem metaphoricam, & confequenter rationem
finis, gued natare voluiy urcenflecs quam injulté{zpius de bonis
congueratur Pontiusy quod {a argumenta referamus fub nomine
aliorum, cumenim, utplurimum (int argumenta communia,; ne-
fcioqua de caula velitnos cogere, ut eareferamus, qualiargumen-

ta ejus peculiaria.
QU ESTIO VL

Az, O Quomacide. debeat objeium ab intellel woluntari proponi,
#bi explicaruy ejus concuerfis ad acturs
wolumtaris,,

146 HJE.: etiam quzitio de propofitione objeCti ab intelleftn

fatta voluntati,, ut operari poflit, qoz & qualise(lede-
beat y & quopattoobjedtum iplum cognitum y vel ejus cognitio ad
adtum voluntatis concurrats plures involvit difficultates, que fin-
gillatim omnes, vel faltem praecipu funt hic examinandz , & quia
quidam pertinent ad modum, quo ebjectum propeni debet volun-
tati » quadam verdad modumy quo objeftum jam propafitam gum
voluntate concurritad ejus aftum, quaflionem in duos {ecabimys
articulos 5 in quorum primo difficaltates ad objecti propofitiangns
{pedtantes expendemus, inaltero alias pertinentes ad moduim cos~
currendi; ejuldem .
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Declavatnr modus 5 Quo objeitum proponi deber voluntati y ut opeveent,.

T4T C].r:a hoe primum quaftionis punélom tres occurrunt diffi-
) scultates examinandz, prima ity an voluntas, ut operetus,
neceflarid preerequirat cognitionem , num potins in: inceguituii
quoque ferrt poflits in quo dubia tres {unt opiniones,duz extrema, &
na media; prima fatiscom munisaﬂerit?ﬁv: efie aded neceffarium.,
ut sice perpocentiam quidem Dei ablolutam oppofitum fieri poffityita
Henric.quel.r.q.1 5.D.Thom.1.2.q0.9.art. 1. Valq.1.2, dilp.33. cap.3.
Hurt.difp.r g.deanim.2.{e@.4.Arriag difp.7.deanim.{eft.q fubfect
Onuphr.tr.z.deanim. difp2.qo.3. dub.1. Averfaqu.58.{c2.7. & al
guamplures, Alia extrema docet, nedum per potentiam g perna-
ruralem pofle oppofitum fieri , (ed naturaliter quogue interdum cori-
tingere; proquacitantur D.Bon.tom.2 epufc.tract. de myitica Theol.
qan. infhine & initinerarioanima cap.7.quem tamen defenditFa-
ber 612.9. depeen. s Carthuf: Lib. delaudibusvite folitariz
ar.26.8 liba. de vita folitar. ar.8. Gerfon.alphabet.6 9. lit.O. quibus
in locis Authoresiiti docere videntur in via unitiva per amorem ar-
dere voluntatem in Deum {ine cognitione, quod quamvis ab initip
indigeat voluntas praevia objeti cognitione, ut excitetur, ac -ope-
rari incipiat , pofle tamen deinceps in aligno calur operationem
continuare fine cognitioneintellettus . Media demom fententia do-
cet naturaliter loguendo voluntatem indigere {emper peavia ob-
jecti cognicione, fupernaturaliter tamen oppofitum tieri pofie, ita
ex uoftris Vulpes tom. r.part.2. difp. 1 4.artic.3. num.r2. in folutione
cujuldam objectioonis, Cavell.difp.3. deanim fec.r3.concl1. citans
Palud.4.d.¢ .3.1 ariz.& Perrar.3.contragentes c.89.0.ad evidentiom
quamvisPalud. citetar abaliis pro prima lent, 3.4.1 8., r.ar.2.
r48 Dicendum putamus cum prima {ent. nec naturaliter nec di-
vinitus heri polle,  ut voluntas operetur fine pravia obiedti cogni-
tione, & propofitione; ita inpuit 2 1.d.10. qu. un ad ult.obi
prohoccitat DiAug. . de Trin.cap.27.8ed.re. § rums ad iffum
artinlum , ubiex intrinfeco, ac eflentiali ordine haram potentia-
rum adinvicem , inquic voluntatem non pofle circa aliquod obje-
&um exirein aftum (ecundum y nifi prius circa illud idem intelle-
&usinaltumexierit; hocetiam docer 2. dilt. 45 §. ad argrmentay
quol.14. & 1 5. & alibi frequenter; el exprefsé D.Auguft. loc, cir. 4
Dotlore, & lib 8. de Trin. cap.g4. & l\h:ln.rla},l, & lib.3.de libarbr,
cap.25. & alibiaded frequenter , ut iplecenteatur anthor illivs diti,
uod in adaginm inolevic »id welirum quin pracopmirum , quod qoi-
eim {ufficientiflimum efle deberer afsqtmnturﬁallem naturaliter
voluntatem in incognitum innelloprorfusealun ferri pofle; coi fuf=
fragatur experientiaipla s quacon{lavnos{cire, cognolcere ea, qua
volumus, & nolumus, & magere de cismemoriam , & quod an.n:o
ali-




