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APPENDIX

GENERALIS,

itiones bk b mndeGeu.r.ecw’aiqﬁrlzmrirefpandmdxmo&jgﬁr"rd P. Pam’r’o(ukm_{q, quce Audor
In ﬂ‘P'&?—f’%ﬁﬁfﬁgﬁ%.ﬂ;fariqfnﬁwm quibfdaminflantiis , & oppofitionibus cjufdem P. Pontit in fua
il Appendice Apologetica factis guiﬁmm}a:‘omﬁtmﬁm band poterat,

= Am te premonitum feci (erudite Ledor ) difp. 12,

Meupg‘ q. 9, u. 282, tunc primum ad manus perve-

nifle Appendicem apologeticam P. Pontii contrame,

Collegamque meum conferiptam, cim ad finem jam

properaret editio tecundi Tomi mez Metaphylica,

quo factum elt y utadvetum in l\l'i{cctla?illz_)rﬁcz ex uﬁ_—

uéteri refpondere non potuerim , {ed illis tantum dif-

Ec'ﬂlgtﬁ:;‘: ‘?luz ad mapmn'am , de qua ibi agebatur , reduci pote-
vant 5 uteltviderein quaftionibus 7. 8. 9. & 10. illins difputationis
12. inquibus ex pwfeﬁouh}eﬂjsoccurrcapmfatc Auctore tam im-
pUEnANte qUAM Propugnante : in um!!.qul_dem 7.4 259 de Iﬁ-
ceptione accidentis materialis in ubjeéto incorporeas & inquatt,
eadem 7. & 0, 262, de dependentia formze & pluribus fimul {ubjectis:
& q.8. 4 nu.269. de inhrentia accidentis in pluribus fimuyl {ubjectis:
&, 9. per totam de edudtione formarum naturalium , &lfupﬁma-
turalium, &q.ro.per totam de preecedentia quarundam relatignum

m terminum, )

ul{u%?erl.‘xm quia temporis anguftia , & preeliad finem jam vergen-
tisfollicitudo, & materi® importunitas non u]ﬁcno;cm cum Ad-

PRIMA OPPOSITIO.

s Legitur in Appendice nu, 2. quod ea epiflola fub nomine Typo-
graphi impreiia fueric ad a'_r:zandfm Apologeticz relponfionis vexa.
tionem 5 0 eodem njyl’!erm'[ufpxca.mr nam. 4. faftum ; quod in ad-
ditionibus p|lzylicis {uas adducam ignationes., &c ref] g
jusnomine fuppreflo: Quod quidem judicium illico falfitatis, ae
temeritatis convincitur ex’ mea epiftola ad Le&orem Tom. p. Met,
ubi heec verba leguntur, ejus obfeitivatbus ig&vﬁm Jerm flatisfect in ejuf
dem Tomi phyfici recujione 5 licet brevigis f«?y’!ffdobﬂt_fefﬂis nomia
ney quia Tomimoler apertamy O fufiorem pugnam nen wibi. permitte.
bar &¢. Quibus nunc adjunga lures ilizrum ationum
relatas fuille nomine vago quidam recentior y aliqui s nownulli e, quia
non apud folum Pontium , {ed etiam apud alios Recentiores habe-
bantur, querum placita {equebatur ; unde ei appropriare , qued
alienum erat, non enebar. Pergo in eadem epill. giwa etism de
canifn y neque moido in logica rocufione admodsm cum e difpwrando dif-
fundar y nifi quantwm poftulabis refpondendineceficasy fed tatams cum e

it At ad bunc Camprm ve[ervaviy whi mareriaram

verlario difceptationem permitcebanc , nec refponfionem ad alia
materiis valde diver(is attinentia, idcircd qu. 9. nu. 287.in oppor~
tunioribus locis relpondere promifi , & prafertim in reculione,
quamcitius habenda Tomi de Gen. & Corrup. ubi multa oppar-
twné incidere perfpexeram . Sorsantem tulit, ut codem ferétem-
pore fingulari Superiorum meorum benignitate ad l’rngln.mra‘EaA-
tus officium promotus fuerim 5 & pauld poit proponente mihi Ty~
pographo Veneto neceflitatem regud.endllTum de Ceelo, S Gen.
ac proinde novasadditiones his libris adjungendas efflagitante, fi
quid addendum haberem s permifi ut Tomum de Ceelo abfque no«
visaddirionibus recuderet s utpote: quibus 1ncu.mb<:re non poierant
publico prapeditus negotio s fimulque rogavi , quod recufionem
Tomi de Gener. ufque ad finem Provincialatus q;ﬁ‘qrre_t st prum;_f:—
{a adimplere poffem refpondendi ceteris objedtionibus , negotiis
abfolutus, . :
Ttaquedidtum fadtum , officio publico funGus, vix calamum
fe(?.]mo ad refpondendum , cum Quartanis febribus acerrime in-
valus, abincepto deiiflere cogor, vixquemihi permittitur prolixi
is moleftia ionibus ad libros de Gener. {pe(tanti-
bus occurrere, ac femper infirma valetudineceteras refponfiones
{uislocis refervando , paucas tamen atque minoris momenti : In hoc
gitur Tomo refponfionem habesad objeta de Calore Aris, & fri-
iditate Terre difp. 1.9. 6, in ine primi Articuliz de Rarefaltione
ﬁifp. 4.4q. 2.infines &g.3.n.20.infine, &aq. 5. nu. 44, & cadem
q.n. 49. de motu locali dilp. 4.in fine, de phyiica muratione difp. 5.
qu. 1, art,z,nu, £0.in fine, De qaufahme materiz , & forme erga
compofitum difp. 5.q.2. in fing primi Art. Deunivocatione materiz
forme, & privationisin ratione principiiz difp, q. 1.art. 3, in fine.
De Generatione , anf{ubjectetur in formadifp. 5. 9. 2. art.n, 49. De
R eplicatione ejuldem Gorporis in plurib. locisdilp.5.9.8. in Ene.‘ De
Univocatione conceptus Viventis difi. 8.9, 1.infine. De Identitate
numerica viventis ulqie ad finem vite difp, 8, .7.in fing ;& quam-
vis ex prefatis dificultatibuss nonnulle ad I:_bme de phylico auditu
ropric attinerent datatamen opera ad l_ms libras illas ntqimque re<
Suxn 5 utaccafione recufionis hujus Tomi , pluribus, quo poteram,
occurrerem, quod adbuc pleniusfeciffem ), nifi egritudinis , & Ty-
graphi more: prod uftionisimpatientis moleflia impedimenta fuif-
ety & ad manus habuiffem Curfum preefati Auftoris quemin hac
temporis anguftia , nec Bononiz, neque in Romandiola tota  pra-
ter Tomum phyficam ) ello majori qua potui diligentia, etiamapud
ejus Patres perquifitum ,_reperire potui ,

4 Quoniam verd P. Pontius in {u= Appendicis initio , vehe-
menter conqueritar de Epifiola Tomo noftro phyfica fecund= edi-
tionisd Typographoaflixa, tamgquam 2 nobis , vel certé altero no-
ftrum diftata in ejus Doltring préjudicinm 5 veluti minus Scoticzy
eoquod ibi plures ipfius opimoncs, quz & Scoto videntur extorress
reﬁ%ranmr; hic preecipuéejus oppofitiones funt producendz , ut fin-
gulis fatisfaciam tum meo nomine, tum Colleg® mei, & quidem
decolleza meo omnem prorfus deponere debet fulpicionem, quan-
do quidem in Siciliam appuleritille, antequam ullus noftrz philofo-
phize Tomus recuderetur , unde obnimiam diftantiam, novis im-
preffionibusincumbere non poterac, fed torum mihi onus remantic
occureendi quibufecumque qui poft primam editi noftram impu-

naverant, quare addicionesomnes Toma logico, & phylico, &C
iuic deGener, haétenusadjectz , efto communi nomine prodierint s
exmeo penu dimanarunt,, idedque fi_quid in eis perperam dictum 5
arque prafati Aultorisoffenfivam, mihi tribuendumelt, acde me
folo conqueri debets anverd julté, punc difcutiendum .

diverfiras oocafionens [upd proftabiz efus placita exponendi 5 ac mea suendi
jams afferts inlogica, © phyfiea, ex quibus verbis ﬁui conflat, an
ejus jacula timuerim , & concertationem com iqlbrciugeri m, ille
ego, fuicum cenfore Strictiorisadhuc abfervaniiz, quam fitiple ,
congreffum nuperrimé nonexpayvi, & plané nimisde ¢ preefumic
hic Auétor, dum putat {e cunéiis formidolofum , deforme ¢ff ait Cic,
deoffic defeipfopradicare, & cum irrifione audientium imitari mi-
litem gloricfum .

SECUNDA OPPOSITIO.

6 Legitur num. 5. Quod dixérimus, ipfumquamplures 4 nobis
accepifle opiniones faéto experimento locis ibi citatis . Cui cum i
hil baberet folidi replicandum, quod ad rem facgret , occarrit,
facilins efle » nos ipfum fuifle fquutos. eo quia ejus manufcripta
antequam imprimereatur per manus Dilcipulorum fuorum in va-
riis Ttaliz partibus diffeminata fuerant; unde w verifimile deducic,
quod ad manus quoque noltras pervenerint : Que Refponfio, vel
potius evafio eadem facilitate retunditur , qua profertur ; nam
etiam & nollrafcripta circumfercbantur & Moilris, unde contin-
gere potuit, quod ad manus quoque fuas pervenerint, vel ceré
cum prius Typis data fuerint » quam fua, ut ex imprefiione Volu-
minum conl%at 4 vero fimilius el , iplum nos fuille imitatum inil-
lis opinionibus, quam ¢ contra juxta adagium , S primas vemi ,
primis molet .

TERTIA OPPOSITIO.

7 Quz ad Typographum [peftat, cui intererat ad augendum
fuz Typographiz (que Scotiffarum eft) nomen, & exilfimatio-
nem, jegitur num. 18. & 19. & eftquod ex impreflione ab iplo Fa_-
& noftrorum voluminum 5 malé collegerit, Carfum noftrum phi-
lofophicumin via Scoti ante {uum 4 in lucem , integrupa prodiil’fe,

uandequidem tunc temporiscum funm invulgavit', Curlui noltro
geera: Metaphyfica.Sed hec quoque evafio facile precludituryeo quod
per Curfum philolophicum conluevit intelligi Curf{us logicam, &
philofophiam Naturalem Arift, comprehendens, Metaphyfica fe-
clufa; fic enim Conimbricenfes, & Compluten. [ic Joannes de San-
&o Thoma, Ruvins, & alii quzmplures Curfus fuos ediderant 5
& nuncuparunt , quibus Metaphyfica deelt; inhoc ergofenluTy-
pographus nofter contendebat, noflrum Curfum integrum precel-
fifle Pontianzm, & refte ex voluminum imgreﬁionccoll.egn:. Pyr-
purajuxca purpura dijudicanda inquie proverbium, conferantur Co-
dices fimul .

QUARTA OPPOSITIO.

8 Satis frequensin Appendice eft jocari (uper di@tum illad 3 No-
Mtro Typographo de Metaphyfica, guam dicebat in e2 epiftola parari
4 Patre Maflrio, inquit enim Pontius n, 7. Quid falturus fit Matrins
in Metaphylica, non fcio, atfi non ex ungue tantilm , fed ex majort
corporis parte , licer colligere Leonem, non crediderim facile ul-
lum, qui reliquas partes philofophize horum Patrum jam impreflas ’
& prazfertim novas fuasadditionesattenté legerit, expeftare pofley
quod hic promittitur &c. "

‘? sed hae oppofitio nullius momenti apparet, ex hisqua habet
Adverfariusiple in Appendice pagina 1 g2.n, 208, propé finem ubi
habet hzc verba (quod non credo Maftrium fieri pofle. dicturum in
fua, quam pollicetur , metaphyfica s inqua fperoipfum difcarln-
rum melius , quam foleat in reliquis partibus philofophize guas ad-
huc vidi ) iergoin hoc pofterioriloca; fperat melivsme &ll;i:ln"l{“‘
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sumin metaphylicas ad quid inpriori loco defperat, Scaliis eam-
dem delperationem fuadere copatur, plane hic quadrat adagium

* eporees mendacemefe memarem, quod fi hoc ironice dixity ut credo,

experiatar an {ua [e fuerit deilitutus legendo, quz contra iplum di-
feuflidifp. 17. Met: q. 7. 8. 9. & 10. circa materiasab initio hujusepi-
flolz inlinuatas, & quod eadem [cientia nequear efie imul practicay
& [pecalativa difp. I.Met.g‘ 4.1, 72 ubi refelluntur,, antequamea
viderim, quecumqueaddidit in Appendice pag. 23. 0. 31, ad confir-
mandum oppolitum,, quod dicit probabiliter Eﬂinere. Etquod fe-
cundz intentiones {int eatia rationis difp. 2. Met. 9.9, n. 2 52. ubipa-
riterrefelluntur, que addiditad probandum oppolitum in Appen.
nu. 30, ante quam ea viderim, & ponitur etiam particula neceffrio s
quam ait mala fide ab Auctore epiftole fuille u:-ni!'ﬁa i

10 Etrorlus, guod Aftio, & Paffionullo padto importare pof-
{int cunden realicer refpeltum , praefertim in Scoti fententiadilp.
6. q. r.art, 5. per totum, ubi per extenlum refertur ejus opinio, gc
confutatur . Necaliquid fuffragaturs quod addiditin Appen.pag.30.
1. 43. propéfinem, daminquit( nec expofitio, quam afferoex Sco-
to, miravideridebet Adverfariis, quia ipfi fimilem adhibent , dum
docent habitus (upernaturales creari creatione proprié dicta; fed illi
longé infelicius quia ablgue caula urgente eam excogitarunt ) Verum
i hoc decpimus, certe nihil contra Scotum diximus, quiare vera

Dodt. pro hac opinione fletit, vel potius eam fuppoliiic, fed docui-
inus pofie probabiliter {uftineri, quod educantur de potentia Ani-
we dilp. 3. phyL q. 5.art. 2. quod quidem veluit hic Pontius nobis op-
pangre s ut facicinferiusin Appen.pag.128. n 178, (ed cum hec feri-
bebat, tanta gftuabatira, utnon conlideraverit quid (cribere , quod
nan (emel nctari poteltin ea Appen. & frequenter hociis evenit,
ui non pacato {cribunt anima; Sed huic oppofitioni jam fatisfeci
: iép. 12, M_etaﬁh 4. 9. ubin.292. dico, quod quandoillud probabile
indicamus in phylica loc. citato, ibi quoque ingenué fatemur Scotum
appolit¢ ententi¢ adhehiffe, vel potius jam i%;pcfuiﬁé; magis ta-
men ob Sanftorum Aucloritatem s quam aliqua convincenti ratione »
pon enim Adverlani mei genium qhabeo, quod R ecentiorum opi-
niones in Subtilium fcholam introducere velim , velut Scoti placita ,
nihil infinuando, an revera fint de mente Scoti, nec ne, num verd il-
lud probabile judicaverim nulla urgente ratione, videri potelt in
phyiica loc, cit.

11 Legatitem , que contra ejus opinionem feripfi ( melius Arria-
:_étdlxerlm. & Averle Jquod ens poni poflit genus ad Deum, &

reaturam, nec Divinam impedire fimplicitatem , quod Deus inclu-
dat formalitates generis,, & Differentig ; Cui minimé fuffragatur ex-
cufatio produdla in Appen, pag. 112. mu,1 58, quod hoe ablolaté nom
dixerit , {ed conditionaté, nimirum , f ru'hi'j aliud intelligitur per ge-
nus, quam aliquid unum contrahibile per differentiasad plura di-
ftinéle racionis; nec etiam abibluté aflerere non impedire fimplici-
tatem Divinam , guod Deus includat formalitatem generis , & diffe.
rentig, fed cum eadem conditione ,_fi caperetur genuspro formali-
tate contrahibili entis, & differentia pro formalitate contrahente .
Noninquam, hec excufatiofuffragatur, quandoquidem inhoc pre-
{fertim lenfuimpugnatur . Legat rurfus difp, 8. Met. q. r.are, 2, ubi
contra ipfum oftendo Creaturam ab eterno non habuifle effe diminu~
tum, medinminter ens reale, & rationis, etiam utab iplo expli-
catur , hancqueeffe iftar, {ententiam imiter la-
borantium, utab hac calumnia Scotum defendant, quam eiimpin-
gere conati funt nonnulli Thomifke , ut notavit Rada p.p.controverl.
2 9.arc.3.ubi Scoti Mafliger vocat Scotiltas illos , qui hanc opinionem
Dottori {ubtili ad{tribunt, tantum abeft, quod hoc 4 nulloScorifta.
negetur, ut {atis confidenter loguitur Pontius in Appen, pag. 113. n..
1 59. unde [ubdit ( quid ad hec Typographi Auftores? neicio fané,
quid inMetaph. quamcredo habere adhuctantum effe diminutum
& nonex unotantum capite &c. ) fallicur hic Pontius quandoqui-
dem, etiam dum hasfcribebat nugas, mea habebar Metaphy/fica el-
{e completumy & ablolutum, ficuti nunc haber , & forte pluscom-
pletumy quamipfe vellet.

12 At quia \:i.dit Pontiys hojulmodi effe diminytum non pofle
vert, & propri¢ mediare inter ens reale, & rationis, recurric
ad refuginm miferorum , & inquitdixifle abfoluté, quod mediet
incer ens reale, & rationis, fed suafmediare, quod ita probare:
aititur 5 quiaillud ef]e_diminutum fecundum Scotum non_ haber efle
rationis prout tale dicitr, cuirepugnat realisexillentia, nec efle
reale fimpliciter , quia non exiftit realiter aflum, &in hoc con-
venit com eate rationis; quodnon habeat efle reale fimpliciter ,
&t inhoc convenit cum ente reali fimpliciter , quod non repugnat
ipfi tale efle, ergo poteft dici, fi non mediare , ad minus quali
mediare inter illa duo efle ; Quid eft enim alind quafi media-
re; quim non efle nec unum, nec alterum , habere tamen ali-
qQuam proportionem cum uno, & cum zltero fecundum diverfas
Tatones,

13 Vertm difp.8.cit. .. art. 2. oftendo nullatenus pofie poni me-
dium 5 quia inter contradi®oria, qualia (unt entia resﬁ?a‘ ':‘k ratio-
nisinluis formalibus rationibus quatenus hoc, neceft, necefle po-

in rerum natura, illud auem utique nec datur medium, nec
quali medium , allata autem ratio, quia adducitur 3 Thomiftis con-
traeflediminutum , quod inquiunt , Scotum tribuere Creaturis ab
1erno , proponitur, 3: folvitar in terminisdifp.4.cic.n.z 1.ubi often-

s qued licet in';éi}uofcnin fatis improprio pofiic admitti illud effe

diminutum quali mediare inter ens reale s & rationis , tamen propric

loguendo, admittendum non efle, fed debere dici ens rezlgfu guia

perens reale nhon tantum intelligitur , quodata eft, fedquod eft,
Maftriéy O Belluti, De Generar, @ Cortupt, Tom.H,

vel exiflere potefl , fic enim opponitur enti rationis, taleautem eft
elle poffibile, & diminutum, quod habent Creatura ab @terno, qui
ipfi non repugnat poni extra, Confirmatur hac folutio y guiamalé
diceretur Antichriftusens ragionis, eoquia aftu impliciter non exi-
flat, fufficicenim quod poflit exillere, utnon dicatur ens rationis
gener. exco quod efle diminutum conveniens Creaturis ab aterno
non ficefle 3t impliciter, malé diciwr ensrationis, vel cumente
rationis convenire ex hoc capite. Demum gquando hic loquendi mo-
duspoflet admitei in (enfu aliquo valdé improprio , adhuc tamen Sco-
tilt prafertimab eo abitineredebent, nefomentum detur calum-
niz, quam Scoto impingunt ejus Averfarii circa hoc effe diminutum
Creaturarumab Aterno , J

14 Legat pariter, quod ibidem ferip(i contra erroneam ejus & ab-
furdiflimam opinionem , quod Creaturz habeant ab A ernotale el
(e diminutum ind 4 Deo, & aboperatione Divini intel-
le€lus, vel voluntatisy in quo dixinu, 3. mitius, achumaniusTho-
miftas egifle cum Scoto, quam Pontius fecerit, quandoquidem eftd
impofuerint, quod Creaturis concellerit ab Eterno efleiltud me-
dium inter ens reale , & rationis, nontamen dixernnt hoc illistri-
buifle independenterd Deo, & i Divina cognitione , quemadmo-
dum afferit Pontius, ut latiorem prberet Adver({ariis campum Sco-
tum calumniandi in hoc puncto, in quo aufi func dicere turpiter lap=
fum efle in errorem VViclefli, 3 qua calumnia nedum Scotift om-
nes Magiltrum fuum incunclanter defendunt, & vindicant, fed
etiamduo Societatis Proceres Suarez difp. 37, Mer. {eét. 2.0u.2, &
Valquez p.p. difp. 70. cap. 2. nu. 8. & difp. 104.cap. 3.n. 9.

15 Legatdenique contra iplum difcuffa difp. 5. Metaph. g. tr.nu.’
243. dum judicans communem , & confuetam Scoti , & Scotiltarum
folutionem difficultatum Thomiltarum de Compolitione in Deo: fe~
quutnra ex diftinttione formali attributorum ejus 3 Scoto pofitas
pon effefufficientem , fapere volens fupra Magiftrum , & condifcipu-
los; quamdam profert [peculationem {uam pro tuenda Scoti fenten='
tia , nulliustamen momenti , ut ubi offendicur : Legat , inquam , hac
omnia, &caliaplura contra iplum difcufia in mea Metaphyfica, &
videbit eam non habere effe diminutum , {ed completum, & omni-
bus numerisablolutum ; videbic fua fpe frandatumnon efle, guod
melius eflem in Metaphylica difeurfurus, quam in aliis Philo{ophiz
partibus; videbit tandem quim inepeé conclulerit locum ultimym in
Appen. pag. 117,00, 1 52.F_Jiis verbis { & ex illispero cuivis ®quo Le-
€toriin quacunque Dotrina ver[atos fatis clare probaturum me, i fi-
hil alind impediat, quam quz illi objecerunt, tam candidum, ac
fincerum Scotiflam efle quam ipfemet Scotus optaveric) Verim ex
mododiflis, (atispatet, quam verim fic hoc efus didtam , & quam
{uo defiderio fraudatus (it Doflor, & hic rurfusfeipfum canit, fiu-
gf enda et in fermpie jactantia( ait Val. lib, 2. ) nibil ff enina , quod nase
£is minnas Lindis preconiun , quasp (ios affidwé jactare fucuﬂ'g;; vine
vendibiliy & faleto [ufpenfa bedera it off opus

QUINTA OPPOSITIO,

16 T quidem per totam Appen. non femel inculcataelty quod

; ad argumenta non ref{pondeamus in forma, ad eorum vim
declinandam. Huic oppofition jam [atisfecirus, cum protefati fii-
mus in epiftold ad Lectorem in Tomo phyfico prima editionis, ubi
dizimus, id factum effead prolixitatem eviranc?am s quandoquidem
ad refpondendum in forma fepius eafdem proportiones repetere
oporteat, concedendo illasin uno {enfir , negando in alio y quod qui-
dem vitio nobis vertendam non eft, cum I, Thomas, Scotus, cEteri=
?ue Sacr, Thaologize Antelignani , hoc modo utantur refpondendi s
icut & inter Neotericos, Suarez , Valquez , & alii Scolaftice Proce-
xes; qui vocatur refpondere ad materiam A rgumenti,qua relponfione
data,facile pofted elf eam ad formam argumenti applicare. Ceteriim
m%{_nuusarguen_s; qui refpondentem ad refpondendum informa co-
arctare pretendit argumentum, & ipfe in forma proponere debet; At
Pontius interdum argumenta Propenit extraomnem fignram , &
& ficarg conftruéto, ab Arguente poftulat, quod in

forma refpondeat; dequoexperimentum fieri potedt in argamento s
quod tamguam ineluflabile proponitur abipfo in Appen. pag. 29.ad
proban relationem canfalitati , effe termino fuo priorem slcili-
cet =1Ieﬂgﬁu:m1m oftendo difp. 12. Met. quelt. 10. ny. 303. Argu-
mentum illud plulquam tribus terminis conllare videtur ; & cum fir
in tertiafigura , ubi mediam in utraque fubjicicur , non facilé apparet
ad quem illius modum Epr;:nm. cam conltet ex duabusaffirmativis
particularibus, ut patcbit illud confideranti, & ramen non obflante
aded intrincatz, ac defeftuofa arguendi forma, rogat, ut fi illud argu—
mentum ungtam folvere velimus, id faciamus in formay ut videatur,
& intelligatur , an quidpiam dicamus ad propofitum . O quam
bellé in propofitum cadit aurea Senece fententia 5 citm B %
de ira fcripht, aliena vieia in oenlis Babemus , noffra @ tergo funt .

Et Chryfolog. alienos curvie , & recurriz ad dapfus fus cxens &d criminm
acaliés curéafus .

SEXTA OPPOSITIO.

17 On minus injuriofa, & frequens per totam Appen.efl, quod
3 nos pro fua modeltia Gepius infcitiee arguit, & ignoran-
tiz, uteltvidere inter alialoca pag. 59 n. 81. cum inquit yhzc eriam
impugnatioprocediy ex ignorantiay e, Quod quidem convicii genus
nequidem per fomnium 4 nobis unguam audivit qui henorih-
c¢ lemper de ipfo fumus loquuti, ut videri poteft in mes Metaph,
Ee & in
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inepiiloiaad Leftorem, ubienn appello Scotiftam nen minus 1ie-
ceitem , quam ertditumny, & difp. 2. guaett. 9. num, 282, ubidico
hune Auctorem minimé Ferchio interiorem 4 me ellimari; quinimd
finulem injuriam peque A Typographo noftro tulit in ezepiftola, In
qua aded Jztum fuiffe proclamat, quamvisenim dicat nonnullas opi-
niones fuas videri 4 Scoip aliehas, fatetur tamen €jus Curlum cffe
multa claritate , & fubrilitate refertum ; ex hoc autem duod quif-
piam 5 in quibuldam opinionibusd Scoto recederet, nonobid jeno-
miniofiam igoorantis titulum incurrit, unde concludogratis omni-
nd , & abfque caufa hac nota nos alperiifle. N
18 Caererum hic adamuffim verificatur s quod Cicero fqrupﬁt lib,
3. Tulcul. propriwm off finltiric aliorum itia gernere , oblivifei [weorsmy
quan:lpqu:iem. inillo eadem loco, ubi ignorantize nos gedargult 3
eandem iple notam pueriliter, ac turpiflimé incurrit, cim noftrz
impugnationi eccurrere volens, inquit pag. 60. linea 2, colum. p,
Sed informa refponden , diffinguendo Sequelam. Nom ex his quatuor
verbis perlcrutemur, quania fic, & quim eminens Adverfarii [a-
ientia , quiomni charirate pollpofita, & admonitiones Santiffimi
acris noltri Frangilciin {ua regula  non livigent , neque contendant
verbis, necalios judicent, fed fintmites ,gmhu, modett éce. )
Audtoritatem [ibi arrogat alios udicandis & ignorantes declaran-
di. Docene Dialetici in {ummulis confequentiamy five fequelam
nonquam dillingui debere, {ed conlequens, {equela enim com con-
filkat in ipfa illatione, non verd inaflervione veritatis , nun eft dittin-
«tioniscapax , quia rl'iltin&iu cadit {uper quivocationem, aut am-
biguitatem propofitionis, quatenus habet siiver(ogken[us in fignilis
cando; .obid non poteft diftingai (ajunt Dialectici ) fed rantum ne-
gari, utmala, & inconveniens , vel concediugconveiiens, & bo-
na; {i ergo heee funt prima Logice erudimenta, qu Tyrones in fum-
mulis edifcunt ; quomodotu verfatiffimus in preceptis dialedhi-
cis; & qui auftoritatem habes exprobrandi aliorum ignorantiam , &
criminandi, quod non refpondeantin forma , quomodo, inquam,
tumado relpondesad noftram impugnationem diftinguendo feque-
lam , quem errorem Praceptor non coadonaret difeipulo , quantum-
vis Tyroni 3 profic tibi, mi Ponti, hic refpondendi modus, ac ini-
mitabili Sapientiz tuz, In fimine offendereapud Veteres pueriticerat,
Imodé , rigorose Cenfor, & aliosignorantiee, ac puerilitatisincu-
{a; fupius ad lawdern , arque vivtuzem navuram five dotiring quam fine
mirura vidsiffe dockrinam ' teltatur Tullius |

SEPTIMA OPPOSITIO.

19 E‘l“quid:m per totam Append. continnata eft, quod nec
ejusdiftas nec Scoti Textum fideliver referamus, & rur-
{us quod Scotum nonintelligamus, etiam cam clare Joquitur, ita
elt videre paé:;;‘ nu. 59, in fine, & pag. $6. nu. 75, in fine fecund=
columnze , & aiibi frequenter . Liaplané hoc loco quadrat adagium
illud 5 Veribéy e nigre dicebat cacabus olls 3 experimentum faciamus
inund , velinaliero loco; annos{ua, veliple nofiradicta infideli-
ter referat, videatur Appendix pag. 202, bu- 371, infine, ubi ait,
{atis mirari, quod ¢i adfcriptum fuerit contra Scoti meatem, afleruif-
{edifp.1 5. phyl: n. go. quod poffit @ Deéo idem Corpus replicariin pla-
ribuslocis fine replicati dentium abfolutorum, cum nofmet-
ipli fateamur difp. r1. phyfic. queli. 9. quod Dodtor in 4. dilt.10.9.4.
videtur fuam {ententiam judicare probabilem , faciat experi
Legtor , accipiendo codicem phylicum , & videbit, nos id habere in
ea queedt. in argumentis ad oppofitum in quarta Confirmatione primi
principalis , cuiffatim refponcemusmu, 148. falfum efle Dodtorem
eam fententiam judicare probabilem, guamvisenim litteraN. quafi
{ub terminis probabilibus eam retulerit ; infra tamen illam rejicit
werficontra, videtur ne tibi , dilcrete Lui’\‘nr y i Eennus hic referen-
di modus aliorum difta ? referre nimirum quz habeutur inargamen-
tisad oppofitum, velur allertiones Auttoris ¢
20 Quis noltrum fidelits referat Scoti placita , & aflertiones, ex-
ﬁrimemum fiat in qualibet quelt. 11 dicimus nos dari motum loca-
m ad ubi y idque Scotum docere ex profello in quolibeto illo 11,
Art. 4. Quid ad hoc relpoadet Pontius? audi illum magiftraliter lo-
quentem in Appen. pag.297. n. 276. ( Vidietiam Doctorem in quoli-
beto illo, & in primis non inveni , quod per fe tradter de hac difficul-
tate; deinde non inveni, nec inveniri poteltab ullo , quod dicat alium
motum terminariad ubi , quim motum , qui elt actus cflicientis, feu
altio per quam producit,ubi, nec potuit id nifi ablurdé dicere ) ficille
{atis audacter , & intrepidé, ut extali modo loquendi, majorem
fibi fidem apud legentes conciliarer: fed legatur Dodt. quodlib. illo

Art. 4. & quifgueoculata fide videbit ibi doceredari motum loca-

lem ad ubi, quatenus metus eft aflus mobilisy, & non efficien-
tis tantdm, ut luculenter oftendo in hoc Tomo difp. 4.in fine :
hinc conjedtari potelt , num bonus hic fenex epulum {ut dicitur )
caupgni negaret . :

LAt Qgs noltrum melius Scotum intelligat , experimentum fiat
inrelata difficultate , nam Corpus replicari poffit de potentia Dei ab-
{oluta ablque accidentibus abfolutisy & i loco ind: dentibus, nos
dicimus difp. 1r. phy(. q. 9. id fieri non pofle, & quando Dodtor in
hoc alleric, non loqui tantum in ordine ad potentiam naturalem , &
ordinariam 4 ut explicat Pontius oppofitum fentiens eum Recentio-
ribus, led inordine ad potentiam abfolutam , quia contraditoria il-
la, queindefequerentur etiam in ordine ad talem potentiam repu-
gnant, utin hoc Toma demenfiro difp. 5.0.8.in fine, que fuit per-
petlasy & unanimis omnium Scotiltarum intellizentia inhoe loco,
wno excepto Pontio, Legatur etiam Scotus 4. diff. 44. 9. 1. quo prez-

{ertiminloco, ait Pontius in Append. pag. 43 0u. 60.1n fine,, 4 ho-
bis intellectum non fuifles item & examen illius quaettionis; qued
facimusin hoc Tomodilp. 8. ¢, 7.1n ine, & conitabit; quis noftram
melius ibi inteliigentiam Scoti fuerit aflequurus .

22 Fiat rurfus experimentum circafamofim 11'am Scoti propofi
tionem's qua probat univocationcm entis p.dilt. 3.p. = B. omnis in«
telleétus certus de uno conceptu, ¢ debitusde div abet conce-
ptum , de quo eft ertus, aliumd concepeibus, de quilius 1 dubius
&e. cum enim hanc maximam adduceremus ad probandam unive-
cationem matetiz , forma , & privacionis in ratione prinicipii, Pop-
tiusdifp. 2. phyl. n, 20, inquit_propofitionem illam verilican lolum
gnando conceptus illeunus , dequoelt certus, el conceprusderer-
minatus, non autem quando et indete{m_matus 3 quz elt cummunis
refpontio Thomiffaram, quam Scotus iple refitar p.rdui‘ 8.9.3. 4.
contea iftam poficionem verf, tertio modo vefpenderur. Fia experimen-
tum quoque inqu. an Dens fitin genere, culus affirmativam partem
tenet Pontius cum Recentioribus juxta quandam explicationem (uam
generis, & diﬁcmmizzd?,. . 1. {uicorfus difp. 18.9.3. cum enimid
exprelse neger Doélor p. iIEH q. 1, refpondet , Dottorem ibi non la-
qui de congeptu genenis, utfic, fed deconceptu talisgeveris, qui
abftraheretur i redependente formaliter , idelt de gencre finito, dc
limitato, guee explicatio , ac Scoti intelligentia quim violenta fit,
acinepta, latis oitendo difp.12. Meraph.n. 1 32, Fiat demum experi=
mentum in g, an caufalitas caulz efficientis dicat rel peftum intrinfe-
cits, velextrinfecisadvenientem ; iple mamque in Appen. pag.2g.
1. 4 L.mordicus tenet , importare re{pectnm extrinleciisadvenien-
tem pertinentem ad predicamentum Adjonis, imd nosacriter re-
darguit s quod contra omnia ‘principia afferamus elle relpectum in-
rinfecis advenientem praedicamenti-ad aliguid ; (ed hoc quafitum
refolvit Scotus ex profello 4. dilt 13, q.1. G.& H. ubi diltinguic aftio-
nem de genere ad aliquid , quz elt productiva termini, S effeltus 5
aba@ione de genere attionisy qua nonelt productivatermini, fed
prevcisé tranfmutativa fubjeftiy itaut pro termino réfpiciat fubye-
Elum per iplam tran(muratum , non verd aliquem effeftum per iplam
productum , & adlionem produétivam termini , & effectus efferel-
pedtum intrinfeciis advenientem , probatidem Dottor hac ratione
ille dicitur refpectus intrinfeciis adveniens, qui pofitisextremis :
ea necellaria confequitur ex vi preecisé pofitionisiplorum : {ed flatim
acad ablolutum in caufa (equitur ablolutom in effedtu , confegquitur
in ambobus extremis praefertim in Creatis, relatio produch ad pro-
ducens , ergo &, Ecceigitur’s quim recké Pontins Scotum intelle-
xeritin hoe loco, dum deejus mente docetcanfalizatem efficientis
dicere re(peflum extrinfects advenientem , Medice 5 carareip/am .
Alids mederis ipfe vnlneribis [catens

OCTAVA OPPOSITIO.

23 LEgitu:r num, 27. Appénd, pag. 26. qued ﬁ.!h nomine Ty-
pographi_ei impofuerimus flun exprelsé contra Scott
intentionem afleruifle , quod ibi oftenditur propolitio apinionum
fuarum_ex omnibus ‘Philofophiz partibus longo Catalogo . Cui
ut {atisfaciam 5 daﬂin;;u:ndn {une in ea epiflolz, qua ait a nobig
Typogranhus fuifle fignificata y & quee ab aliis Scotiltis efus Ty~
pographiz Bmiliaribus fuggelta fuere , in prima parte epiftole
ingeoué fatetnr , nos ei fignificafle , {eluticnem impugnationiss
quam facit Pontius in Logica parva contra explicationem a nobis
aflignatam termini abloluti , & connotativi facilé colligi ex his,
quze habemus difp, ¥, Logice q, 3. Art. 1. in fine g pro complemenioy
ac pariter folutionem alterins impugnationis, quam urget difput.
frncem. phyf. queelt. 1. concluf 1. quod motys Angelorum ad Phi-
ofophiam infe non pertineat : haberi ex ipfa quit, progm, noflre

phylicz Art. 3. & difput. ro. de locoab initio, num. 1, & fané rem
ita fe habuifle recerdor; ciim etenim mihi Typographus {cripif-
fer nonnullos fiudentes noftros ab ipfo poftulailz y num adhue
ad ea refpondifiem, quz mibi 4 P. Pontia in Logicay & phy( op-
ponzhantur , refcriph me epportuné refponfurim praferdm in
Met. fed interim cos ex ipfis noflris fundam polle lolutiones
eruere, experimentum proponendo in preefatis duabus diffeula-
tibus de Angelorum moiu, & explicatione termidorum ablolutiy
& connotativi. ,
24 Caterlim, qua habentur in aliis epillole partibos, non ait Ty-
pographus A nobisaccepifle, fed aperté fatetot ab aliis eiidem Do=
Grine cultoribus audivifle bibliothecz fuz familiaribos , & for-
tafle ab eifdem fludentibus noftris Cathalogum illum opiniooum
fnarom accepit 5 qui innoflra infteuct philolophia , videntes opi-
niones illas Pantianas non folum 4 noftris valdé diffidere , fed 3
Communi quoque Scotiltarum exerbitare 5 opinati {unt confequen=
ter efled Scotoalienas ; nec etiam inficior judicium’ illad fort¢ pro-
vectiorum Magiltrorum fuiffe, qui ®gré ferentes opiniones jam i
noltraScholad tribus feré (zculis propagatag, ab eadem ablque fuf-
ficienti caufa abigi, earumque vice Neothericorum, ac Nomina-
lium placita intrudi , Typographo fualerunt , ut de hoc monitos ki
cerer’Schol® noftre Alumnos, quorum cenfufa fundaza fit nec ne »
pofted dicam  prius enim quz mea funt, & que meaelle refltacir
Typographus, tueri teneor . e
25 Quaniam igitur fatetur meilli fignificalle folutionis objectio-
nemde motu Angeli, an ad Phyficum pertineat haberi poffe exip=
{a noltra quaft. progm, Phy(. Art. 2. & de explicatione i nobis afli-
gnatatermini abloluti, & connotativi haberi (e ex difp. 8. logice.
quzll. 3. Art, 1, propefinem ; Pontius verd eénixé utrumque ﬂ";‘?‘
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in Appead. nu.13.6 multis probarccontendit; ¢lim primum haee le-
¢i, vehementer exhilzu.zusfum. videndo meill:s omnibus occur-
rifle, antequamea legiflem. Arj difficultatem quidem de motu An-
geli difp.1. Met q.1. num, 18, ubi oftendo, motum Angeli ad Phylo=
{ophiam infepertinere , & nequaquam ad Metaphylicam, quando
quidem majores noflri y phyficam 4 Metaphyleca non dilcrevere
per materialitatem & immaterialitacem praecisé, ut faciunt Re-
centiores; (ed per mobilitatem , & immobilitatem prarcipué,idque
prabo auéloritatibus Arilt.Scoti, & Scotiltarum , quaram nec unam
pra feaffert Pontius 5 fed tantum communem Recentiorum Aucto-
rum canlenfum , fub n. 1 3. quibus ait in quzit, de Nomine( gualem
hanc facit ) plurimum efle deferendum , {i hiec et queil.de Nomine,
& in his quaett. fandum et mode loguendi Majorum Noiltorum cum
Arift locis 4 me citatis qualt, procein. phylic. are,z, & dilp.ar. sy,
nempé . phyficorum 71.& 6. Metaph.c.1.phylicam diftinguat 4 Me-
taphylica ; quad hee y entia immaobilia cenliderat , illa verd mobilia,
cur potins vult Adverfarius; nos{tare debere modo loquendi Recen-
tiorum ,illas grxcisé per materialitatem s & immaterialitatem di-
{tinguentium ? numquid in philofophia plus Recentioribus deferre
debemus , quim Ari%l. philofophize Parenti?

26 At inguit Pontius nu, 1 5. Metaphyficamagere de rebus immo-
bilibus mobilitate phyficay & naturali, quznempé oritur ex re na-
turali, ideftcorporéa; & negat etism ided de Angelis Philofo-
phum in Metaphyfica cgifle , quia iplos putaverit immobiles omni
mobilitate ; fed{olum mobilicate phyfica. Verum fic refpondendo
oftendit,quim parum fit verfatus in Arift, doftrina ( ficutre veraefl,
cum in fuo Curfu yquitamen eft in Arift. libros rariflimé eum citet )
etenim citm mebilitatem abipfis removet Ariftor, omnem prorius
mobilitarem aufert , quando quidem eos pofuit entia aded neceflaria ,
ut nedum motus localis capaces negaverit efle, {ed etiar intellectio-
pem pofuerit eandem cum eorum {ubftantia , ut Scotus {=pé notavity
& preefertim quoliber 15.C. quod totum fatis conflat eo difcurfi
philofophi 52, Metaph. c2p.4. #ex#.43. ubi ponit fecundasintelligen-
ias per{e immobiles, ficuti primam yutibi notant Divus Thomas,
Scotus y Alenfis, 8 alil expofitores, & ex cjus verbis exprefsé colli-
gitury dum inquit { cum verd quod movetur , necefle fic ab aliquo
moveri ; primumgue movens immobile per e efle, ac mow mter-
noabzterno moveri . & noumabuns, videmufque preter impli-
cem lationem totiusy quam dicimus primam {ubftantiam , & immo-

norum diftinGionem;ait enimy nosibiafferere terminum relativum
efle prorlusd connotativo diverfum, quod falso nobis imponizur 5
imé ibi digimus habere quandam inter (e affinitatem , quatenus
utraque dicunt quendam ordinem ad aliud , & ab abfolutis concra-
dittinguuntur ; addimus tamen , etiam in quibufdam differre » qua
ibi enumerantur, ut per id indicaremus, terminuin connotativum ,
& refativum non efie prorfus idem,ut Pontins coniendic {ed differ-
I¢, Ut mags, ¢ minys commung , quia omaisterminus relativus elt
aliquo padtoconnotativus, non ¢contrd : album enim ¢l terminus
connotativusyinon tamen relativus , per quod cc_!'f;nc impugnaLiones »
quas fagity .10, quia procedunt ex falla impofitione, quod alleramus
termipum relativim , & connotativum effe pmrﬂ!s diverfos. |

29 Preerered falsd adhuc nobis imponit in prima impugatione
faé¥a fubnum. 10, quod dizerimus relativum diftingui 4 connotati-
voy per hoc quod connotativam refpicit aliud non per A:m:durr‘l er-
mini, relativam verorelpicitaliud per modum termini, 800 1ta ibi
dicimus , {ed ita loquimur : relativum relpicitaliud praecisc ut ter-
minumn y prefcindendo quacunque alia ratione, connotativum verd
refpicit aliud per modum annexi, & accefforii prelcindendod ratio-
netermini, Stc quibus verbis non abloluté negamus , connotati-
vum ullo modo relpicere aliud ut terminum, led dicimus pon_refpi-
cereillud prascisé {ub tali ratione , uc facit relativum, {ed prafeinde-
red ratione termini, quia ub aliis rationibusaliud relpicere porelt 5
nimirum, vel per modum [ubjeéti, ut in concretis accidentalibus
vel per modum compartis, vel aliomodo , utibi explicatr.

10 Neque elt contradiftio, ut iple putat, quando ibidem diximus
relativnm per [e primd, & diredté refpicerealiud ; connotativum ve-
rd lecundarid,& indiredté;hac enim eidem termino fub diverfis ra-
tionibus competere poflunt;nam v.g-hic terminus Pater y ut relativus

rimari,&c directé refpicit aliudjut connotativum verd fecandario,
S( indiredlé , unde terminusrelativus cum connetativo inhoc conve-
ity quod ad fui perfedtam intelieétionem aliud extranenm coexigit
prafuindendoab hoe , quod illud refpiciat per modum termini 5 vel
alio modo primarid ; & diredte , vel fecundario , & indirete.. Quod
tandem impugnare contendit n.1 t diftum & nobisdifp.cit. Log. n.33.
nimirumquod connotatio proprié pertinet ad modum fignificandi, &
reperiatyr in nominibus;relatio autem pertinet ad res iplas, refpon=
fione non eget s fed fufficit Adverfarium ad [ummulas remittere, ubi
videbit divifionem termini in abfolutum, & consotativum cadere

fub multipl ter um ratione modi fignificandi ; divifionem

bilem moveri , caeterasetiam lationes,qua errantium funt s -
nas effe , neceffe elt harumqueque lationum unamquamqoe & per fe
immobili, & terna fublfantia moveri ) ecce quod codenm modo lo-
quicur philofophus de immobilitate prima intelligentiz, & aliarun:
certum el autem primam intellizentiam omnind immobilem efle
guocumyue motu, etiam apud phylofophum. Concludit tandemin
eodem Lexnué(conﬁ?r itaque necelle efle. tor {ubflantias effe natura
perpetuas y & per le immobiles, acabfgue magpitudine ob caufam
prius didtam)caufa autem prius dicta ut eil videre in’ textibus praece-
dentibus , non tantm excludicd fecundis intelligentiis magnitudi-
nem, & defedlibilitatem , {ed eriam quamcunqoe prorius mobilica-
tem, quod aded patens efl apud Peripateticos , ut neminemviderim
hoe Philofopho tribuentem praeter Pontinm 4 quod evenit ex modi-
cadquam habet cum Arill. familiaritate .

27 Exquapariter oritur admiratio,quam habet nu.r 6.e0quod di-
xerimus Angelosd mareria non abiirahere, (i per materiam intelli-
gatur illa, guze fecundum locum mobiliseft , de quaabiiraétione di-
ximus Arillloqui , cum penes eam & phylica (ecernit Metaphyficam ;
hzcenim eft phralis Arittotelica 8 Metaph. r2, cum ait, Fereaffis eze-
nim quidam nan babent mateviamyans nen talen » fed ol que fecundum
docum mebilis ¢ff,quo etiam modo loquitur 17.Metaph. textu 10. & in
hoc {enfu diximus, & modo confirmamus Angeles non effe  materia
abltraftos, imd C‘]dem efle immerfos; tum quia habent in fe princi-
pium motuslocalis ; tum quia motus ejus ordinem dicit ad mate-
riam , [cilicet ad magnitudinem 5 & fpatium fuper quod fit , ut docet
erndite Trombeta 6.Metaph.quall.2. quor(um ergo tendit Pontiana
admiratio illa , guss wngueans dixis yanr sudiviey quod _Aagel effeont mates
ia immerfF? hoe dikit Trombeta Scotifta genainus , & ca adidas, cu
jusnon eft dignus Pontius corrigiam calceamenti folvere 6. Meta-
phyl. qu. 2, ubi inquit s fubltantiam Angeli, quatenus mobilem non
abitrahere & materia , quia ut ficdicit ordinem ad motum , {patiam
materiale neceflario refpicientem . Nec defunt Theologi magni
nominis y ut Seraphicus Doftory & alii ;, qui Angelos dicunt ma-
teriz immer{os, quatenus eoscomponunt ex materia phylica efto
fpirituali ; Hicautemadverce me de hac lite cum Pontio verba fe-
cifle rurfus difp.r. Mesaph. quit.r, num. 8. non quia perfedta folutio
objectionum ejus ¢x locisin epiftola Typographi citatis, non habe-
retur, frquidem inMet. non aliis fundamentis utor , fed id feci ad
majorem rei declarationem, ad exaflam praefertim intellizentiam
auttoritatis Scoti 6. Metaph. 4.1. quam Pontius obnubilare ftudebat,
& in peregrinos fenfus extorquere .

28 Quod verd folutio objeftionum Pontii in {ua parva logica
contra noftram explicationem terminorum abfoluti , & connotati-
vifufficienter haberi poffic ex difp.8, Logicz quall 3. art. t. infine,
jam oftendiin Tomo Logico fecund= impreffionis p. p. inflit. nu.18,
& rurfus nanc afficmo ex ibi diftis haberi polle folutionem alio-
rum ab eodem objettorum in Append. num.8, quibus tamen pro ma-
jori rei declaratione adjungere libet , Auftorem hunc juxta ipfius
dicta loco proximeé citat. non viderifatis percepifle , que ibi dixi-
mus circa explicationem termini abloluti, & connotativi, & quz
diximus difp.8, Logice quaelt.3. are.1. n.33, circa corundem termi-

verd termini inabfolutum » & refpeftivam fub multiplicitate termi-
norum ¢k parte rei fignificate. Solutionem tandem, quam defiderat
ad {nas rationes fub n.ra. videatin Logicafecund= editionisp. p.in=
it . 3.in fine . Fuenis abrumpicsr mimiion tendendo . Ficus fieus ligonem
wacaty ajebat verus adagiumy qued i Pontius advertilletterminos
relativum ; & conne tativun non penitus confudidier.

Efufilem oppofitionis alters pars.

31 QEd ut ad aliud veniamus oppofitionis membrum, qued ma-
juseft ; an falso & ablque fundamento fuerit impoiitum ei,
opiniones habuifle 4 Scoro alienas, imd eidem repugnantes inlo-
cis in epiftola eitatis, licét poflem 4 judicivabitinere, quandcquidem
fateatur T'ypographus cenfuram illam , non i nobisaccepifle, fedab
aliis Confcoriftis ejus Bibliothecze familiaribus, attamen quia guam-
pluresex opinionibus ejus ibi citatisrefelloin Metaph. ut conffatex
{upradictis,;non poffum non aflerere, cenfuram illam magnum habere
fundamentum, ut videri poteft in omnibus locis [upra eicatis, & quo-
niam Tomus de Ceelo y ob impedimentum ab initio épiftoliz infina-
tum fine additionibus eft recufusin quibus examinaredecreveram,
quee {cripfit Pontius. de intrinfeca Ceeli iveorrapribiliate , quam
iple aflerit ftare pofle cum oppofitione materiz etiam {ublunaris
difp.22. de Ceelo q.4. Concl 1, apportunum cenfui, ut in hac diffi-
cultate experimentum faciamusquam fit fidelis, & candidus Sco-
tiftay prefertimquiain Appen. pag, 37, num. 52. magis clamitac, &
conqueritur in hocpunéto, quam inemnibus aliis, dicens non re-
cordariunquam {e legille , ant audivifle ullom Seotiftam oppofi-
tum tenentem , idque inopinioneipfius Scoti 2. dift.14. quaett.1. efle
5-¢1-mhmum, & num. 53. acerbé dolet, qeod in re manifeltiffima
imponere voluerimus toti Mando , & nam, 54.inquit , propterei hoc
non fecille, ut {i deprehenderentur varii, & crafli errores , quibus
fcater epiftola Typographi perfonati ad Leftorem ; nofmet excola-
re poflemus, & dicere id nobisimputandum non efle , quia hacfua
dodirinade Celiincorruptibilitate notarur tamquam difformis 3 Sco-
to, nonautem efle probabile, nos hujus cenfurz Auttores efle, qui
eandem profitemur doétrinam .
3z Hacergo duo punttafune hic dilcatienda; an certifimum
fit hdacfuam opinionem, quod Celum quamvis conflaret materia
fublunari, adhuc efletab intrinfeco incorruptibile, fic Scoti 2. di
ftindt. 4. q. 1. & omnium Scotiflarum; deinde an hanc nolmet api-
nionem docuerimus difp, 2. de Celo qu. 3. Exordiamur 4 primo, &
ut veritas magis pateat, afferamus conclufionem Scoti inhoc arti-
culo 5 & conclulionem Pontii, ealque invicem conferamus; ait
itaque’ Doflor 2. dilt. 14. cit. D, qued fecundim Theologos po-
nendaelt inCelo materia, &quanrum eftex feejuldem racionis,
Crita babent fpfidifeordare 3 Philsfiphoin bacpropafitions, Calum o
neceffiatiam y & mcorruptibile , qiianum enim eff-ex nptura [ty effer
[impliciter corrupeibile , quiz fiti ingffer illa porentin ad contrarium ;
quis tamen forma Coli non buber consvarium potens vincereiftam fars
a3 ided non poreft cormmpi ab Agewre matwrali ¢ 8¢ ab initio quaes
flionis
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flionis livtera A, inquit: 87 baberer materiam 5 efet feomalizer corru-
pribiley fiewt ignis; daro enim o quod won et aligned Agens exsra s
qrod poffer ipfurm corvumpers 5 quis nan haberet contraridm 3 boc nan
Yolleret s quin intrinfecs haberes frincipium corvuptionis » [etlicer ma-
seriamy qus res pore efey & umeffe. Dixitergo Dotlor quod po-
fita femel materia in Ceelo ejufdem rationis cum fublunari evi-
tari neguit 4 quin intrinfecé, & exnatura fua corruptibile fit,quia
ateriaefl radix corruptionis, etiamfid nullo Agente naturali pol-
{et talis corruptibilitas ad aclum reduci, & hzcell expreila doctri-
na Doltorisibdem . .

33 Pontius verd difp.22.qult. 4.an Ceelum fit corruptibile; pro
decifione quliti ponir hanc conclufionem num, 3 1. Cgli paffens effe
ineorruptibile; ex matnra s intvirfeca five conffarent mareris ejufidem
[peciei csim ‘{xﬁn’emri » frve diverfe, qu concluliout conllag ex ter-
minis direété repugnat conelufion; pofitz: 4 Stoto loco citat, ex g} -
bus conflarepotelt quam julté dolear, qued in hac opinione fue-
rit ei falsd impofitum 4 Scotorecefiifle 5 {ed videamus ulterius 5 an
Tationes, quas affert loco cit, ad fusm conclufionem probandam
concludant . ot 1Y

34 liaque primd arguit 5 quia non obftante compofitione ipfins
Cuﬁitxquuunquﬂ materia 5 poflet habere aliquas qualitates con-
{ervativas; quz non haberent contrarias , neque enim in hoc &
ulla pror{usrepugnantia , fed (i haberet , non poflet corrumpi nam-

raliter s & ob naturam fuam intrinfecam  ergo effe poflet incorru-
ptibile ex naturafua non obftante compofitione ejus ex quacungue
materia , five ejuldem, five diverfe ipeciei cum fublunaribns ;
Probatur Minor , guiz Agentiz naturalia non peflunt corrumpere
{ubltantias de fafto , nili prius deltruendo aaualimc: confervativas »
aut nifi reperian:ifl:s deftrudtas; nec poflunt deflruere illasy nifi
introducendo formas contrarias, ergo fi qualitates conlervativa ali-
cujus compofiti non haberent qualitates contrarias 5 non poflent
illa tmnpo?itarc:rumpi »& hoc ob naturam intrinfecam illius com-
pofiti exigentis qualitates non habentes nllas contrarias fibi. Conf.
quia ided fubltantiz {ublunares poflunt corrumpi ex natura fva 5
quia exigunt ex natura fua qualitates habentes qualitates contra-
rias, ergo quod non exigeret qualitates contrarias, non eflerex
natura {ua corruptibile . 3

5 Adhoc argumentum oceurrit Doclor feré in terminisz. d. 14.
«uzeit.1 & refperdes, {i enim quis diceret , quod Celum eft perpetoum,
incorruptibile, quia habet formam neceflario , ac inmbiubi-
liter aftuantem materiam (quod eveniret in cafy argumenti, {inem-

& talis forma tales qualitates conlervativas exigeret, que non ha-
E:rcmmmrm'as Yoceurrit Dodtor , quod tunc Ceelum non habe-
vet efle necellarium , & incorr ihﬁe fimpliciter , fed folum ex
parte forma 5 quatenus unio eflet indiflolubilis foliim s & necel-
faria ex parte formz, fed quantum eft ex parte materiz, efler
contingens, cum de {uaratione fit in potentia contradictionis, vel
ad pluresformas, vel ad formam , ac ejus privationem , ut au-
tem unio materiz y & formae effer impliciter neceflaria 5 deberet
elle indiflolubilis ex parte utrinfaque extremi: Er inferius §. feoun-
dum Theologss 4 aits quod ponendocum Theologis Ceelum ex ma-
teria, & forma compofitum, Ceelum effet ex natura fua fimpli-
citer corruptibiley quia ratione materi fibi incflet illa potentia ad
coutrarism 5 quia tamen forma Ceeli non habet contrarivm po-
tens vincere iftam formam, ided non potelt corrumpi ab Agente
paturalt 5 undeex hoe quod de fallo fecundum Theologes Ceelum
habear formam habentem qualitates confervativas 4 quibus non eft
modd contrazium in hoc aniverfo, nondeducit Dodlor , quod Ce-
L fic incorruptibile fimpliciter ex matura {ua , ut Pontios in
argumento deducit, fed tantum fecundum quid 5 & ab extrinfeco ,
suatenys non datur extrinfecum Agens naturale potens illas ceele-
ftes qualitaces deflruere s & cuminquit Pontius in Minori 5 quod
talis incorruptibilitas conveniret eis ob naturam fwam intrinfecam ,
«quia ratione propri ® formz ; ita et {peflando naturam talis for-
sz, at {pedlando naturam materiz , quae elt potentia contradi-
&ionis, & ex paree [ua facit unionem contingentem convenit Cee-
lo intrinfecé corruptibilitas, & quia ad inferendam neceffitatem
fimpliciter alicufus compoliti 5 requiritur, inquit Doftor , necel-
{aria unio ex parte ueriu{que extremi, fiexyna tanwm parte hac
deficit necellitas, qualifconguefic , fequitur tale compofitum efle
fimpliciter contingens, & corruptibile, & folum {ecundum guid
necellarium » & incorruptibile, & ratioeft , quia ut ajunt Philofo-
phiy ad deftruendum fufficitunum , & malum refultat ex gnocun-
quedefeftu,, bonum verd ex integracanfa, & fic ut aliquod com-
ypofitum dicatur fimpliciter corruptibile, {ufficit, quod unio for-
mz cum materia fit contingensex parte materiz, etiamfi necefla-
rizeffetex parte forma .

16 Ad Conf. diflinguendurmn eft confequens, admiflo Anteceden-
1e , guod aullomodo exigeret qualitates contrarias, non effer ex
naturafoa corruptibile , verumefl, acquod faltem ex una parte 5
materiz nempé, exigit illas, fallum elt , quod nequeat dici fim-
pliciter corruptibile, etiamnfieasnon exigeret ex parte formz , quia
malum 5 ut corruptibilitas in compofitis, reflultat ex quocumgue de-

u . Deinde medusille arguendi tenet in caufis preecifis, atin pro-
pofito forma exigens qualitates contrariasy non eft caula praecifa cor-
m&tibil_-i(a(is compofiti, [ed etiam materia , ut elt potentia contra-
dictienis ,unde deficiente prima caula, ¥ remanentelecunda , adhuc
compoiitum dici potelt impliciter corruptibile

Sed inflat Pontius difp. cit, um.33. quia ad hoc , ut aliquid di-
catur corruptibile fimpliciter ynon fufficic, quod includat radicem

corruptionis y fed requiritur ulterius, quod ex natura {ua non ha-
beat impedimentum aliquod corruptionis y quale habere pofier Cee-
lum; gquamvis haberet materiam primam , quae elt radix corru-
tionis ; fewnon fufficit, uthabeatcaufam partialem corruptionis,
?ed debet habere totalem ; unde concludit 4 quod corrupiibilicas
compofitorum oritury & exeo, quod habeant materiam . quae pol-
{it informari alia forma, & exeo, guod habeant formam ; queeexi.
git dilpofitiones, qua deftrui pofiune natraliter unde i eflecali-
quod compoficum 5 quod non haberet materiam primam 4 aut fi
habetet illam, non haberet formam exigentem qualitates contra-
rias, illud non eflecex naturafua corruptibile. ]

37 Relp, ex Scoto 3.dift, 22, queett, unica G. aliquid dici pofle
corruplibife dupliciter, pimirum quia, vel dicit potentiam pro-

inquam ad corruptionem , vel remotam 5 illud diciwr corruptis

ile potentia remota, quod habet in fe, unde dici pofiit corrupti-
bile, non poteft tamen exire in atlum , nifi Erius fiat in potentia
proplnqua,_ficut calefactivum dicitur, quod habet calorem , non
tamen potelt calefacere, nifi fit approximatum paflo ; i ergo per
corruptibile intelligat s quod porteit exirein altum, & eft in potea-
tia proxima corrumpi , concedicur ab hoc non fufficere s quod hal
materiam , fed nlierius requiri , quod liabeat formam habentem
contrarium 5 negatur tamen id requiri ad hoc y ut aliquid dica-
turmrmpti(’)iic himpliciter, & abfoluté loguende, ac in potentia
remota, quopallo corrupcibile fuapte natura aflerimus elie Cee-
lum ex materia compefitum, etiamfi ejusforma de facto contra-
rium oon haberet , iplamexpellere potens; id namque tantum im-
pedirer, nedicipofler corruptibile potentra proxima, nec apiplius
argumentum probat, qued etiam retorqueri potefl de incorrupti-
bilitate , quia 5 ficut inquit Pontiug » ut aliquid dicatur Timplicicer
corruptibile non fufficit quod ineludat radicem . corruptionis , fed
etiam habere debet formam , quae habeat qualitates contrarias ; ita
nos dicemus, utaliguid dici poffic impliciter incorrupuibile , non
fufficere quod habeat formam. , quz non habeat qualitates contra-
yias, fed excludere quoque debere omnem prorfus radicemsc cau-
{am cor ruptionis , qua non exclufa y potius corruptibile dici debebic
fimpliciter ,& abfoluté loquendo , quam incorruptibile; quia bonum
ex integracaufa y malum ex quocunque defeftu fubrepit,

§ Atrurfusinltat Pontius in_ Append. pag 38. num. §4. nemo po-
lef?negare 1+ quin Celi ex natora {ua intrinfeca habeant rationem par~
ticularem fibiintrinfecam y obquam non pofiunt corrumpi 4 caufis
naturalibus; ergo proprié dicitur , quod habent incorruptibilita-
tem intrinfecam relpettu canfarum naturalivm ;. Deinde non poteft
oftendi locus, in quo Scotus, velleviter infinuet , quod non fint in-
corruptibiles ab intrinleco relpettivé ad caufas naturales agentes j er-
goidaflerere non poteft cum probabilitate ulla dici efle contray aut
preeter Scoti mentem ,

Relpondeturex dofirina jam allata Seoti , negando cenlequen=
tiam, quizutpraprié & impliciter dicerentur Cgli incorruptibi-
les,opuseller,unionem efle impliciter neceflariam ex parte utrinlque
extremi;unde cum ex nna parte tantum fit neceflaria , nempe ex par-
te forma contrarium non admittentis , & ex alia contingens » icc{ul-
tur , tale compofitum efle fimpliciter contingens, & folum fecundtim
quid neceflarium , & incorruptibile, Ad Cenf. negatur aflumptum, fi-
quidem Dodtor loc. cit. femper abfoluré dixit , Celum ab intrinfeco
rationg materi efle corruptibile , & repugnantiam folum ex partg
formz provenire; neque unguam declara: id (olum intelligi debere
in ordine ad capfam (upernaturalem ; {ed hoc indifcriminatim pro-
nuntiavitin ordine ad quamcungue , infinuans folum in ordine 2d
caufam naturalem , non effe corruptibile potentia proxima ratione
{ormz contrarium non admitiéntis.

39 Adhuc tamen eft advertendum,antequam ad fecundum venia-
muspunétum , quad cum Pontips aded firenué pugnafler pro Celi
intripfeca incorruptibilitate & canfis nacuralibus difpur, cit.2 2, ffatim
innumero 1 5. ait non pofie negari, quin Celum ex fuppofitione 5
quod habeat guantitatem, pofiit recipere calorem , ac alias quali-
tates primas , & quin de faclo recipiat calorem 5 & fit formaliter
calidum, &ec, qua quidem qualirates, cim lint ad corruptionem dif-
ponentes, jam facic Celum corruptibile etiam ex_parte forma. Sed

icquid fic de hoc , quandoquidem ibinititur difficultatem hanc ut=
cunquefolvere, id (oldm referre volui , ut videat Lector , quamn con-
formiter cum Scoto loquater in hac materia,qui loc.cit. dift.r4. §. Sé=
cndum Theologor, ait cum Arillot.Celum efle d contrariis exemprum
ad corruptionem difponentibus, nec efle peregrinarum s ut ajunt, im=

ilonum receptivum ; alioguin ab eis ;ot%gc alorum decurfu, de=
trimentum aliguod paflum fuiflet ,

40 Nunc ad aliud veniamus pun@tum , an feilicet circa Geli in-

corruptibilitatem nos eadem cum Pontio profiteamur & doflrinam

fententiam y conferamulque limul noftrasconclufiones ad re fum -

ferendum judicium ; ejus prima concluiio loc.cit, difp22. de Celo qu.
anum.3reltilta : Cotipofens efse incerrupeibilesex mnthors [us intrine
fecwy frve comfarent mateviaejufdem fpecies (ublunayi y ffue drverfes n0-
ftraverd conclufio difp. 5. de Celo num. too, eft ifla s Dicimus jrimi
Tippofica fibfRantiali conspofitione Cali ex materia & forma 5 Codun
efvecorrapribile extrinfecd 5 nullum agens naturals Teperiiur

Porent ifpfum cotrimpere o nn autemn intrinfecs; Itaqne nos dicimus
Celum efle intrinfect corruptibile, ipfe dicitefle incrinfece incorru-
ptibile, & fic contradittoria docemus : et ne hoc eamdem doélri=
nam , & fententiam proficeri cum Pontio ? i
At inquit in Append. pag,38. num. 53. hanc evafionem non JUVAIEs
nam ip(i explicant yait y fbam incorruptibilitatem ab extrinfecoefle
quantum
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quantum ad hoc , quod non poffunt corrumpi 4 canfis natural ibus, &
egonon dico eos incorruptibiles ab inerinfeco, ill relpedtive ad
Agens naturale s quod agit (ecundiim cur{um ordinarium , & conna-
turalem , & cum ipfi dicunt eas eflz corrupribiles ab intrinfero, hoc
intelligunc refpetive ad Deum, ficat velic , quodex intrinlcca
natura foa habeant, ut poffintd Deo corrumpi 5 & hoc ego etiam
,{]eml;dgrgo non polfumus in re habere differentiam , fed m modo
Joquendi, A

41 Relp. nos hanc {uam explicatiopem recipere n‘allz,}ll.lil!dcl-
quidem ex multis alis pareat non efle fidum mentis noftras interpre-
tem , unde cim dicimus Gelum effe ab excrinfeco incorruptibile ,
hoc intelligimsin crdine tantiim ad caufas paturales, tamencim
dicimus efie ab intrinfeco corruptibile , non id intelligimus relpe-
étivétantumad Deum, utiplz nosexponit, fed in ordine quoque
ad cauflas naturalesnon quidem corruptibilitate proxima , fed re-
mota; Deinde i Scoticam volebat , ac noflram profiteri {enten-
tiam, phrafi fcotica uti debebat , Scotumgue pro eacitare ; praes
fertim cum ex profeflo hanc quattionem traftet, imd ex debitoad
hoc tenchatar y cum enim curfum conficiat ad inftruendos Tyro-
nes in via Scoti , Scotum citare debet praefertim in |{}u:z!hum-
busy quasex profeffo traavic , ut Tyrones agnofcere poflint, quae
fuerit mens Doforis in hac materiade Celo , qua et ex principa-
lioribusin Philofophia : ad quid enim curfum ad mentem Scoti in-
feribere, nec polted eum citare etiam in queeftionibus 5 quas agit
exprofello ? (ané hoc non et curfum ad meptem Scoti componere »
fed prapria placita docere, vel Recentiorum fub Scoti mantello,
quare nullam poielt Adverf(arius excufationem afferre , cur Scomum
nec Scotiflasin hac quaflione aded pripcipali citaverit , nifi quiz
contrariam eis fententiam profitebatur , quod fi tandemhic Au-
&or contendat nos in re differentiam non habere , fed tantim in
modo lequendi, melius eft, ut nobifcum loguatyr juxta phrafim
Scoti{uum loquendi modum , fen Recentiorum deferendo. Fa-
et fulzes eogmofiis y inquitproverbium de volente errorem corris
gere poll faltum ,

NONA OPPOSITIO,

42 itur in Appen.num.218. & 29.ab Auflore epiltal®impeo-
LEI%!!umci fuiflz, quudi;uvcn[u?s in Scholis Recentiorum
nempé Patrum Jeluitarum inftruélus fuerit ; corumque principiaim-
biberityqua polted dedifcers non facile fuit,& id in cau'acfle, quod
4 Scola Scotiltarum interdum exorbitet &c.
Hoc judicinm Auftorisepilt olz, ficut non totaliter approbo , prae-
fertim quoad motivum deftylo, ac modo difputandi ( quandoqui-
dem, nofque, & Scotusiple rationes aliorum impugnare {oleat 4
quibus cum in conclufione convenit 5 quod & laudabile, & uti-
le femper exiftimavi, ne vera conclufio ob fallam 2T tenéa-
tur ) ita neque totaliter reﬁmlw 3y Mam negari nequit y quod Pon-
tiusin fuo curfu nonnullas habeat opiniones , quz 4 Reeentioribus
Jeluitis traduntur , nequein Peripatho , neque in noltra Schola con-
fuerz y ut v, g quod unio materie, & formee fit canfalitas compofi-
tiy qua ell communis Recentiorum, & omnind 4 Scoto aliena , ut
docet Licews ejus fideliffimus Interpres quolib. 11_in refponfione
ad inltantias contra quartum diffum verf. 3. premiteo . Quod
grayitas, dclgvxun non (int accidentia diftindta 4 {ubflantia gra-
vium, & levium.Quod Terra fit calida, quod R arefactio,vel Con-
denfatio fint per egreflum, & ingreflum corpufculorum, que de-
fenduntur ab Arriaga, & aliis Recentioribus; Quod Aer fit frigi-
dus, qued defenditur sb Arefio, & aliiscontra Arift. Quod Corpus
replicari poflit in pluribuslocis fine replicatione formarum abfolu-
tarum 4 loco ind, dentium , quo ] in Schola nollra
auditum eft & tempore Scoti ufgue in prefentem diem. Quod Ac-
cidens corpoream poflic divinitus fubjedlari in {ubjefto fpiritua-
liy & quod Accidens [pirituale in fubje@to corpores. Quod den-
tur Relationes natura lua terminorum pracedentes ; Quod Adtio,
& paffio formaliter {umpta eundem poflint importare reipeftum ;
Quod eadem fcientia poffic efle fimul praflica, & fpeculativa , &
alia confimiles opiniones , quae paffim docentur 4 Recentioribus;
fed in Schola nolira (unt prorfus nove, & i Scoro ad hac ufque tem-
poranunquam auditz, quod aded certum eftsue neque Pontius id
aufus it negare, fed ingenué fateatur in fine examinisillius epiftolas,
cim inquit: Iraquenon qued ab incunabulislac do&rine Scoti non
fuxerim, aut quod enutritus fuerim in Jefuitarum Scholis , ante-
quam Scoti dodtrinz applicatus effem , ortum habuit 4 quod & Sco-
torecedam, ubi receflile videri pollem , fed quod orgentiffima-
Tum rationum m veritatis afle dez cupidifls quan-
dogue ad Scotum aliter , quam communiter intelligi folet , expli-
candum compulerint , hzcille,
.43 Sed quim ingenué hanc veritatem fallus eft, tantumdem defi-
cicin referendis extremis epiftole verbis; citm enim epiftolas Au-
Eor dixifler, notaflz illasopinionesin Schola Scoti novas , & inlo-
litas, non ut Tyrones 2b ejus_curlu retrahantur, qui alioquieft
mullacla.rm_re, & fubtilicate refertus, (ed ne nonnullos paffus ad-
vertant, quid recta via Scotica eos abducere poffent; Pontius fub
?um. 8. in fine, ut majorem oftenderet (e habere querimonize occa-
ionem 4 feribic, 2 rataltos paffus adversant y quod plané valde diver-
{um eft x!J‘3‘7""Ill<>¢ld:l)=ilepilh‘.l = Auftory qui non f{cripfit, multos,
Jed annudlos pafius vc. atqueita dum omni conatu demonfirare ni-
titur Pum::u.s4\_u€llu§emepi{lulzimpoilurem fuifle , & Calumniz-
torem, mon alia via id probat , quam per impofturam , & calum-

niam, cur autem adjectivam memsiles tranfmutaveric in mdros o
nonaliacredo de canfa, nifi ut hac falficae premifls , majorem
fibi pararet apud Ledtores licentiam offendend: , & obloguendi con-
tra Typographum, i =i
Sul{{’cinnemquoque yehementem , quod principiis_Scoticis 4 ju-
ventute non fueri {atis imbutus , ingerit  quod [cribit in Appen,
pag.29. num.41. ubi nosredarguit , quod Relationes Paternitaus, e 4
fliacionis dizerimus effe Relationes intrinfecus advenientes illis
verbis  deinde falfum eft, quodajunt, R elationes paternitatis !L&
filiationis quae funt Rel caufali 5 agnofci al
Scoriftis velut intrinfecusadvenientes ) fed quam falsd hoc rotum
dicat, quilque experiri poteft legendo Scotiftas omnes, ut Tatare-
tum cap.adaliqnid qu.t . dub. 1. art.a, cum cateris Parifienfibus, &
omnes Formaliltas y quicum Magiftro formalitatum dividentes re«
{peflum intrinfecls, & extrinfechs advenicntem , relationes pa-
ternitatis, & fliationis affignant inter relationes ineriniectis adve-
nientes. b )
Tandem quod hic Augtor non fit admodiim Scoti doftrine ad-
diftum, {atisaperté colligitur ex his , qua fcribic contra nos in
Append. pag. 6. col.2. in fine, dumait( fed id mirum non efk, quia
nec funm Scotum claré loguentem quandoque intelligune ) quibus
verbis palam fatetur , Scotum non efie ejus Dodlorem , nam fi pro
talieam agnolcerer,(cribere debebat,ee nofrum Scorsm claré loquen-
temquanﬁoqucinml]igum, fic enim infinnafler, Scorum eflzcom-
munem Praeceptorem, cim ergo dicat nec finm Scotiom intelligunt
plane fignificare voluit ; Scorum effe Magiftrum noflrum 4 nol-
que ejos difcipulos iplom verd aliam proficeri doélrinam , & in
aliis f’:ho]is enutritum fuille. Nemoporelt ducbus demsinis fervire 4 ait
Chriftus Dominus, vel ut vetus proverbium , Ner poreft Thertdrn
[fimsd y € Galateam amare,

DECIMA OPPOSITIO.

44 Egitur non femel in Append. ubilzpiusnoftram doftri-
nam per ironiam appeilatmirabilem , ideft dignam , que
Auditores,& Lectoresin [luporem trahat, & extalim . Verim quoad
hoc puné@um vald é mirabilior eft ejus docirina , quim noltra, gquan-
doquidem ipfe mirabiliadoceat,in If‘crra ,inCelo , & fupra Celum.
Mirabilia docet in Terra dum difp. 1 5. phyf nom, 101, concedit for-
masrefpedtivas 2 loco determinato dependentes, uc v, gr. ubi Ro-
manum , vel{feflionem , qua hicfedea, Euﬁein Indias cransferciy
quod quidem eft contra omnia priacipia, cum hujufmodi forme fint
eflentialiter tali, vel tali fpatioaddictae,& alligate; idque eft aded in
omniScho’a exploratum s ut meritd dixerit Ovied. controver{17.
phyl. punélo 10, num.r. nihil hucufque certins fuit Philofophia 4
quam pre{entias efle omning immobiles, & ita elfentialiter affixas
huicipatio, utiuisrepugnet inalio exitere, ac proide implicare
Corpus Rotnz habere prafentiam s ex vicujns Matriti conflituitur:
hocille, qued mirabile paradoxum in Philolophia impugnatum vide
difp.5. hujus Tomide Gener. g.8. in fine .

45 Mirabilia docet in Celo dum difp.22.de Celo num.3 s.mlcefle
receptivam caloris, & aliarum qualitatum corruptivarum , & quod
de faftocalefiat , cum tamen ibidem defendat ex alia parte efle ab
intrinfeco incorruptibile , eft {inquam } mirabilis heec docirina de
Celo, nam docentes effe receptivum hujulmodi qualitatom , do-
cent tonlequenter receptivam efle peregrinarum imprefionum .
Mitabilia demum doecet{upracelum, dum Tom.3. fui Curfusdilp.
18.deente, locofupracitato y modum docet componendi Deum ex
genere, &differentiafarta adhuc, & tefla ejus fumma limplici-
rate yad quam acutiem, nec Divus Thomasinec Thomilte , nec Sco-
tus, nec Scotift unquam attingere potuerunt. Sed adhuc mira-
biliuselt, quod aitdifp.r1. log. in fing nu. o. Chrifbum poni in pra-
dicamento {ubftantiz , {i confideretur, uteft fuppoficum humanom
przecisé y qui loguendi modus valdé improprius eft , ne dicam er-
roneum, quia utfidesdocet, in Chrifto unum tantummodd fup-
pofitumreperitur , & hoc divinum , quamvisergo confiderari pof-
fit , ur {uppofitum divinum in humana natura fubfiltens , ne-
guaquam tamen confiderari poteft, ut {uppofitum humanum, quia
tale{uppofitum in eo non agnofcimus .

Mittozliam mirzbilem doftrinamde unions difp.r7. log. num,65,
quod divinitus dari poflic {ine forma unita , mitto ( inquam } eo quia
pag 3. Append.nu.44. negat hoc unquam dixifle loc. cit. & airaddo-
xifle folum refponfionem quorundam Scotiftarum exiltimantium
aliquem refpeftum realem extrinfecusadvenientem polse efse abl-
que-terminoreali exiltente , & comraillam fententiam propoliif-
{e difficultatem tum ex natura relationis, tum ex inconvenientia ,
qu fequeretur, nempéquod pofset else unionon exiftente forma ,
& licet pofted affignaverim ( inquit ) refponfionem , quam pol-
fentilli Smt:ff&; adhibere, in qua refponfione conceditur , unio-
nem polse efse in materia non exiftente forma , tamen non approba-
vi refponfionem , fed eam infolutam reliquialiis folvendam : quod
certum eft, nonefse perinde, ac tenere quod efset vera, aut quod
pofficefse unio in materia, quinelset forma, & quin uniretur con-
{equenter ipfi . ;

46 Sedfane, fiverumeft ,quod praverbio dicitury quiracer, ap-
prebae o dum eam refponfionem iofolutam reliquit , eam cmfp.
quenter tacité approbavit , etenim refté Innocentius ait in cap.
eryor. dift.83. ( error , cui non refifticur, apgrnhilur & veritascim
minimé defenditur,opprimitar ) & Arilt. lib. delineisin{e captibil.
ablurdumeft, inquit,guempiam pra ighavia fuccumbere 4 propte-

red
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red quod non udeat oblatas argumentationes difsolvere, atque fic
imbecillicatem fuam fovendo gravioribus infuper fallaciis le deci-
pere ) utergo fulpicionem tolleret » quod illi opinioni afsentirer 5
unionem else polse in materia divinitus fine forma unita, refponfio-
nem illam omnino convelleredebebat. ) . d
Ridiculum tamen eft , quod ibidem Pontius ftatim fubdit 5 cum
inquit : Dico tamen jam in gratiam Malbrii 5 ut habear in quo m

impugnet in fua Metaphylica , & exerceat, (i quid habet fubtilita-

ad Objectiones

nibus fupra cicatis tam in hoe tomio videndis, quam in Metaph, re~
{ponfionem habes ad Pontianas eppugnationes in fua Append. o
log. contra me fadla ; pauculz quadam remanent, decem nimi.
rum , vel duodecim Ph}'flC"E} & animaftica , quibus velin eorun.

] U faciam , vel hic etiam immediace
refponfa fubne@am 5 fi morbi moleltia aliguantulum permife-
rit; addo tamen meablque ullo honoris mei prajudicio defenfiones
n;onnpillu,lvelqlli_'el})ﬁones 1:.1_[’00(11 pratermittere potuille, quan-

n

tis, illam relponfionem quoad rationem ita probabilem efse 5 ut
iple nunguam poterit argumento ullo pofitivo eam [uflicienter im-
pugnare, imo nec contra cam adducere ullum locum Scati 5 qui
commeodifiimé fic explicari non poffit , ut non pr: it ratio=

[ enire contendit 4 nec di-
verfam docere doéirinam , ut conflat ex dictis de Ceeli incorruptia

I}iligue, in aliis {e (e defendit Burlzicis armis ad diftint fonem con-

iy ant Auctoribusipfius. Parum etiam aberat , quin iple impu-
tionem affignarem , fed volo preevenire ejus diligentiam , & do-
E;:limm . Abillo hac vice libenter difcam , ut poflic veré dici, quod
femel {equurns fuerim . Heec ille.
47 Hoc plané totum confirmat , quod nuper dicebam , revera
Pontium illi opinioni afsentifse , quod dari poflit unio in materia
fine forma unita, aut {altem alios decipere voluilce 5 i enim in
promptu habebat impugnationem refmnfﬁ:nis errorem illum defen-
dentis y plané illam proponere debebat y cumaquum non fit, que
contra veritatem pugnant, infoluta dimitiere , & ad hoc prafertim
tenetur Philofophus, & Theologus veritatis afsequendze cupidiffi-
mus, gqualemfeeflfejaitat Pontiuspag.zz. Append. col 1. infine,
Ad illud verd, quod ait , mihiboconus relinquere, ut habeam in
Metaph. quo iplum impugnem . Relp. minimeé opus fuifle, ut hanc
{olutionem mihi relinqueret ; ut haberem aliquid ejus impugnan-
dum in Metaph. quandoquidem ut plorima , & fine comparatione
graviora inejus Curln legerim , que in Metaph. impugnare debe-
bam , ut feci; dicoitague codicem logicumad manum nen efie 5
ut videre poflim inelutabilem aliam_refponfionem , quz mihi oc-
cafionem prebere polfic exercendz (ubtilitatis cum iplo, fi quam
habeo; arbitror tamen {ufficienter impugnari pofle ex his, quzdi-
xidi{?_& l10g.q.6.art.r. de necelsaria, ac indifpenfabili connexio-
ne relationisrealis, aftualiscum termino, quam & iple approbac
in Append. pag.T 54. au 210, an verd (atis confequenter ad (vadicta,
qui alibi tenet, dari pofle relationes natura terminum praceden-
tes, videatip{e; addorandem quod etiam i librum ad manum ba-
berem, menolle circa bas quifquilias tempus in Metaph. contere-
e, neceum virogravi, qualem zflimo Pontium , in re aded levi
ingenium exercere, fed in gravioribus quzftionibus, ficut in Me-
taph. fadtum efle videbit ,
48 Otigitur huic Appendici generali finem imponam, locis om-

delarga, & [trifta acceptione, utconflat ex quilione ,
num ad phylicam mutationem requiratur, quod privatio preecedac
tempore formam in (nbjefo; cim enim hoc negafler palam contra
Scotum pluribus in locis, pro defenfione inquit pag.118. num, 116,
append. apol. fe fe locutum efle de mutatione largé accepta, & nop
tam propri¢, & flricte, ficut locutus elt Scotus , licet etiam in
hoc oftenderim fupradifp. 5. qu.r.are.2. num.20. in fine ibi palam
contradicere , quandoquidem pag.39. num. 535. dicat ad veram
mutationem opus non effe , ut privatio pracedat prius tempore
formam ; vera autem mutatio idem fignibicat apud omues , quod
mutatio propri¢, & flrité fumpta. Hisinquam, aliifque de cay-
fis nonnullas potuiflem P, Pontii diffimulare_oppugnationes ; fed
adpracludenias ulteriores ejus guerelas omnibus , & fingulis oc
currere placuit.

Ttagque in hoc tomo habes defenfi ab opp ionibus duo-
rum infignium virorum Scotiftarum , dicerem 5 {i tali titulo dele-
&arentur , autper extenfum pofitam , aut alibi certé judicatam
PP. nempé Ferchii , & Pontii ; ad quorum exemplum nonnyl-
1i alii Scoticolz Orbi literario prorfus ignoti contra nos fcriptita-
runt, utex cougrello cum viris jam in Parnafo famigeratis ; no-
meny & famam {ibi utcunque pararent, illius inftar 5 quies Va-
ler. Max. fanum forcunz foedo vallavit incendio ; ut nomen ejus
tali ex facinoredivulgaretur ; fed ve detur proverbio locus , wes
qucue poma motamans 4 ingenué polliceor fciolis iltis me nunquam
refpenfurum 4 neque ranarom flrepituab inchoato itinere me ad
celfiora ducente defitere velle, tum quia quid Ariit. docear in his
cafibus p. Topic. cap.9. nonme latet , de quevis eoneraria opinionfbus
proferente cxvam babers ffultum off  tum etiam quia viri dodti, fi eo-
rumi iones legere di ur, aut leviffimas efle, ac re-
{ponfione indignas , aut fiquid roboris interdum habére videntur ,
ex prava noftrarum opinionum intelledlione id evenire primo ex-
perietur intuitu.

Refponfa ad nonnullas alias P, Pontii apologeticas objectiones tum Phyficas , tum Amimafficas s
Juis pofied locis inferenda,

De Infinito Caihegoremiatico,

Ontius in append. apolog. num, 47. confirmat »
quod dixerat in Phylica , de potentia Dei ab-
folata dari pofle infinitum in aftu cathegore-
maticum tam in magnitudine , quam in mul-
titudine , & ait sullum locum’ ex Scoto addu-
ci poﬁe » in quo oppofitum docuerit , & pra-
{ertim in addudlis jam 3 nobis difput. 1o, Phy-

fic, quief. 3. nihil tale haberi 5 nam in 2. difp. 1. quaft, 3. ni-
hil circa hoc determinat , nifi qued dum litr. I. refponder ar-
gumento_quinto 2. opin. ex infinitate deduflo, fi mondus abz-
zernv effe potuiflet 5 inquit 5 non fecuturum infinitas animas in
cafu illo ; quiz Deus non pofler rn;gis producere infinitas ani-
mas in calie illo , quam poffit de facto producere in qualibet
hora , unde {i 1epugnat , quod poffe producere illas in hora ,
Tepugnat etiam , quod eas poflet producere ab mterno, etiamli
pollibilis efler produtio creatur® ab zterno , quare cum illi 4
qui utuntur illo argumento, negarent pofle produci infinitasani-
mas in qualibet hora , non debent inferre, quod poffint produ-
ci ab mterno , etiamll non repugnaret l{-rodu&io ®terna crea-
tur® @ in qua relponfione prudenter abftrahit Doflor ab altera
controverfia de poffibilitate infiniterum in atu, & independen-
ter folvit argumentum ad hominem, ex quo patet illum locum
non favere Adverfariis. Ita ille.

2 Sed contrd , falfum eft enim , quod Dodt

. 1 or_in folutione
hujus argumenti abftrahat 4 controverfia de poffibili infini

mas. y quis boc nan off failibile 5 nec in infinitis dishus totins pré-
reriti poffer infinitas animas croaffe; & tandem in fine 5 fubjungit »
cehcederent tamen aliqus Philofaphi now effe impofiibile infinitat em :ifft
in accidentaliter ovdinatis , volens innuere, quod non deeflent Phi-
lofophi s qui concederent poffibilitatem infiniti alw » quam iple
negat in folutione illius argumenti 5 & dat gratis arguenti , tan-
quam impoffibilem , & repugnantem . y s
3 Secunddaliaau@oritas i nobis adduéta difp. xo. Phyf.q.3. pre
jmpoflibilitateinfiniti in aétu erat ex 3.dill.13.gnam ex nobis referens
Pontius inquit , volebant dicere(qualiin citatione erraverimusid.14.9.
= ubi fatetur oppofitam, fententiam hoc ell , qu tenet po Mbilicatem
hujufmedi infiniti contradicere auctoritati Philolophorum & San-
&orum . Ex pofted n. 48. relpondet_hunc etiam locum minus favere
primo , quia in primis non dicit poilibilitatem infiniti cathegoremati-
ci contradicere anfloritati Philefophorum, & Sanétorum , fed afina-
lem exiftentiam , loguitur enim deinfinitis vifionibus, quas aétu ha-
beret anima Chrifti ; deinde non abloluté dicit fententiam de pofitio-
ne adtuali infiniti contradicere auctoritatibus  fed quod videatur con-
tradicere , qui loquendi modus eft ip/i familiaris, quando procedit du-
bitativé , & non aflertivé ; & tandem non epponit illi {ententiz ra-
tionem ullam ; fed folum, quod videatur efle contra Philofophosy &
Sanflos, quod indicat fecandim judicafle illam probabil
4 Vertim hzc quoque evalio frivola elt ; &cquidem in eacitatio-
ne erroritreplit, nonquidem incitandadilt.13. pro 14, ut Adver-
{arius opinatur , noscorrigens ; namin 2. dift. 13- % ad 1. quiflio=
nemiy impu(ﬁbiligal.:_em infniti in adtu Doét, clarifime afleruit s dum

rum in aétn , imd tantum abeft , quod ab ea abftrahat » quod
potius fupponit in ea quellione in folutione argumentorum fe-
cunde opinionis impoffibilitatem infiniti in aftu etiam de po-
tentia Dei abloluta , ut fcitd notavit Smifinch, de Deo uno
trafl. 3. difpue, 7. num. 82, vir in littera Dofloris v i

probare © m gratiam potuifle creari fimul unica crea-
tione, ficarguens; acceptaaliqua gratia determinata infima, puta
A, queroalcendendo , aut eft ftatusad aliguam fupremam , &cha=
betur propofitum ; aut non s {ed potelt procedi in infinitam, & tusc
fequitur, gquod quanto aliqua magis excedit A, tantoefl perfedlior s

& fic etiam expomit Tatar. ibidem 5 Do&oris interpres fidelil.
fimus, breviter erge (inquit) Scotss wnle dicere, qued smplicat in-
finitam mnlritudimen &ffz in afu Src. quare fallum eft Doftorem
in illius argumenti folutione abitrahere ab illa controverfia de
infinito in aftn , imd potius Aultoribus illims fecundz fenten-
ti@ gratis concedit impoffibilitatem infiniti in aftu , & negat
id fecatrum ex produttione creatarae ab seterno, quia inquit,
I dn dnfinivis inflantibus bujns dici nen poteft creare infinitas ani-

& per conft illay qua in infinitum excedit, eft in infinitum
perfeftior, &itainf{eeritintenfivé infinita 5 & tamen cum Ip!

videatur ab intelle@u divino, ficut unum creabile, poteft una crea=
tionecreari , & ita prater hoc , quod inforeur impoffikile  fcilicer quoit
_ﬁ:guri?{ﬁ( fufinita 5 habetur propofitum &c. quibus verbis aperte
docetefle impoffibilem gratiam aflu infinitam in intenfione; itague
error irreplit guidem in noftro textu, non citationis dift.12. pro14.
nam dift.1 3. omnino citanda erat, utpotd , in qus Doclor aperté
altruic impoffibilitatem infiniti in aftn , fed quia ulera dc"}ar:a

il
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itati quoque debebat diﬂ.uﬁmy:le;idebﬁbud-is 3.dif.13.0°
f.;. g.:f:&t' fazerur oppofiam fent K .Pilb-
[ophorum 5 @ Sanilorumy omifla autem et per errorem Amanuenfis

14. g
i Q‘ggd autem ad hoc refpond. Pontius, Scotum ibi sogurs aflua-
lem infiniti exiftentiam repugnare aulloritatibus Phil {ophorum
& Sanélorum, non verd polfibilitatem  quad dubirative loguitar
adhibendo verbum , widetur, & quod ait repugnare auctoritatifi=
gnificans per hoc non repugnare rationi: hoc y inguam , vanum
elt 5 & voluntarié diftum ; nam fi negavitactualem infiniti exitten-
tiam 5 non utique alia de caufa id negavit, nifiquia repugnat, &
elt impofiibile, ut dixerat immediaté antea d. 13, ficut etiam hac
prcisé de caufa negatum fuitd Philolophis, & Sandtis PP, & ri-
dicula omnino eft fpeculatio lla , qued locurnselt dubitacve per ver-
bum , widersry dum inguit s i inaflurepugl horivati
pPhilofophorum , & Sanétorum, eoram namque quamplurimi non
dubitativé y ac veluti {ubnube infinitum in atto negaverant, fed cla-
iffimé > & expreffiffimis verbis illud impugnant ; ac inficiantur ;
adeout inepriffimum fit dicereeos dehoc negotiodubitafle, aut Da-
Aotem de eorum opinione ; & tandem quamvis dicat Dodtor infini-
tum in atu auloritati Philofophorum 5 & Sanftorum contradice-
1¢ y plané non ex hoc redté deducitur iplum judica e opinionemillam
non repugnare rationi, undejocus? hoc repugnatautioritatiy ers
g0 op repugnat rationi; imd quia repugnat aucloritati Philofopho-
rum; & SS. potius deduci debez, quod etiam repugnetrationi 5
quandoguidem verifimile non fit tot infign:sviros , & dofliflimos
abfque ratione locutos fuifle . g i
6 Tertid, alia Seotiauctoritasi nobisadduda erat ex Reportatis
pd.36.9.49 isiplei i i nos correxit fallz cita-

1]
tionis, faliifime d?ﬂl hunc locum ex Rieportatisp.d.43.art.1 9.3
{ nam nec Reportata Scoti procedunt per articulos, nec illa ditt. 43,
habet tres queltiones, fed tantum duas ) ad quam auforitatem oc-
cugritn. 49, dicens , non multum deeacurandum eiles quia Repor-
tata non funt tantz audtoritatisy & addit Dodterem ibi locutum

{altem retorquere , quatenus difficultates omnes y quas nosurge-
mus contra infinitum categorematicum , 2qué bené curruntde infi-
‘nitofincategorematico, & de infinitis entibus poffibilibus , quz co-
gnolcic Deas, ut funt objectivé ab ipfo cognita. kt qu:;adhauc
omnia refpondemus difp, 10, Phyf, cit, & preefertim ad illud de
poflibilibus & Deo cognitis occarrimusnum. §7. cum Canonico ne-
gando Deum cognolcere poflibilia infinita categorematice s & di-
cimus cognolcere tantum finjta in infinitum, quod ita declaramus
1.6.illius difp. ut fenlusfic, quod Deustot cognofcat, ut aifignari
nequeat pumerus aded (upremus rerum abiplocognitarum, quin
adhue major affignari pofiit : Hanc , inquam , relponfionem, &
dodtrinam infignium Scotiltarum | u, 50.& 51. Canonici, Trom.
Nicol, de Nifla, & aliorum ibi citatoram nititur impugnare h's
cribus argumentis,
uzro (inquit ) ab Adverfariis, an numeruscreaturarum pof=
fibiljum 4 Deocognitarum fit finftus categorematicé, vel pon;
non elt finitus categorematice , ergo erit [ic infinitus, & ficha-
bet intentum; fi verd elt categorematict finitus; ergoporelt al-
fignari numerus determinatus rerum i Deo cognitarum, guoma-
jar ab iplo_cognofci nequit, & fic non cognolcit finita in infini-
tum. Rurfus certum eit, quod Deus non poffit pluracognofcere
quam quez actu coguolcit, guia quicquid cognofcit, neceflarid co-
gnolcit, alids ignorantiam aliquarum rerum haberet, er o fallum
et quod dica't Adverlari num. 95. Deum noncognolcere tot,
quin plura poflitcognolcere, nam , ut dixi, cognolcir omnia libi-
liay non potelt autem plura cognolcere, quam omnia , &€ non
funt plura poffibilia, quam ommia. Pratered, fidarentur infiniti
homines categorematicé d parterei, profeltd nemo po!’fct probare 5
quod eflent infiniti categorematicé, i valeret preedicta dotirina;
nam poflet diciyquod non effent fic infiniti, fed finiti in infinitum, un-
de patetillum modum loquendiefle meram evalionem verbalem fine
fenlu; Td'a"%?mffl:}"UImeﬂiacm:ludj:; Sed non placet barere in
impugnanda ridicselar - !
g Sed eam refponﬂuﬁ‘;n ridieulam non eflefola teftatur auctoritas

babiliter . Fateor Reportata noneam p itatem in

i
¢hola noltra, quam habent libri Sententiarum , attamen i quando
eadem reperitur doétrinahic, & ibi, ejufdem cenleri debet autto-
ritatis; unde cum loco citato in Reportatis p.d.36.9.4.in fine al-
fertivé s & non probabiliter tantiim, ut ait Pontius , neget poffibi-
litatem infiniti quoad exiftentiam , hancque dofirinam inlib. Sena
tentiaumn nullibi revecet, imd potius confirmet, vel ut certam
fupponat , tantam deber facere auttoritatem , non {ecusac (i hoc di-
xiflecin ib. Sententiarum; vide etiam aliumlocum p.d.2.q.2.ad £
‘prine. ubi manifellam affert implicantiam contra infinitum inactu »
quam declaravi difp. 10. Phyf n.22. ;

Quarta fub eodem nu. 49.ne videatur rraeter, vel contra Scati
mentem locutusin aflertione poffibilitatis infiniti in adtu pro hacad-
ducit locum in 2.d.3.q.7. . ad alind dico, litr. G.ubi exprefsé ait
habere Doflorem, quod multitudo numeralis compatitur fecum in-
finitatem, quod quamvis poffit intelligi (inquit) deinfinitate pol-

blis & fincathegorematicas potelt tamen etiam teneride aftua-
liy & cathegorematica. Gonfirmat hocex 3.d.14 . damenim Do-
€or ibi admittit probabilitatem [ententiz » quod anima Chriili vide-
re poflic omnia poffibilia, vel unica vifione , inqua effent fandati
puresrefpedtus ; vel infinitis vifionibus; omnino probabilem vide-
tur exillimare fententiam afferentem poffibilitatem infiniti cathe-
gorematici, fine qua neater exillisdicendi modis pofiet [uflineri :
unde randem deducity nec quidem per apparentiam fuam fenten-
tiam efle prarer Scoti mentem.

7 Sed .an nec per apparentiam fit illa opinio contra mentem Do-
&oris {atis conltat ex dictis, & equidem aémir:tionedir%nnm eft,
quod‘pro {ba fententia adducar suGtoritatem illam ex 2.dilk. 3. quait.
7.ad 6. princip, quandequidem ibi Doflor manifelté loquatur de inh-
nitate (incategarematica, & {uccefliva, quam ait non repugnare
pluralitati numerali, quantom el ex fe, quamdo@rinam luperius
eriam tradiderac eademdift.g.6.ad pr. proopinione, qued aded ve-
rumefty ut nec Ad vcr[ariusiife id aufus fuerit negare ; cim verd
inquit , illam dotrinam zqué bene intelligi poffedeinfinitate adtua-
liy & matica, id (ibi adhuc reftat probandum ; quod ad-
dit ex 2. di I;.tq, quaelt. 2.eft adhuc magisofcitanter diftum ;. falfum
enim eft neutrum ex illis duobus modis , quosibi Doftor aignat ad
tuendum , quod anima Chrifti omnia po}zbilia videre roffit aftu »
fine poilibilitate infiniti categorematici (ultineri non pofle:nam juxta

rimum modum , evod fcilicet poffit omnia videre unica vifione
in quaeflent fundati plu-es refpedus, dilerté docet Dodlor pul am
fequi infinitatem actualem illis verbis mec fequerernr infiniras aitus
Fundati vejpectus bujupmodi; qui non effency nifi in potensia , & iffe
wmodo awlla ponisur infinitas in aituy quia cbjectum non babet effe actu »
juxta autem fecundum modum ponentem fingulas vifiones refpedtu

cnjufcunque objefti i_uquit,‘c!md o{l;am:ds M.s'q.-m:'»ﬁm‘r.u in aitu, !

quod vidstur el y; phoriem , O San=
Etorum ob quod incommodum qual; fecundum illum modum deferens.
profequitur declarare primum illis verbisy §i prims modsus ponitur 5

. Ex quodeducerevales, quam dolosé dicat Adverfariusneutrum
exillis dicendi modis fine pofiibilitate inbmti categorematici fultine-
ri pofley nam ad primum modum nullafequitur attualis infinitas ,
ut notat ihi Doftor, & ejusInterpeeres Tataret. & Lichetus, {ed
taotum_ ad fecyndum modum, qua decaufaillum deferic, & pro-
fequitur declarare primum .

& Quintd fub n, 49, nititur nofira evertere fundamenta 5 vel

tiltarum eam adhibentium, & aliorum extrd Scho-
fam noltram qu.illa 6. citatorum; bené quidem ridicula funt argu-
menta, quibus illam everterenititur; Ad p. dico numserum re-
rum _poflibilium 4 Deo cognitarum effe finitam categorematicé,
fed fine icé adhuc infinicum; unde negatur fonfeq"m“_i
illajergo potelt qﬂ?gwi numerus determinatus rerumd Deo cogals
tarum : hac enim confequentia folum deduci potelt de numera fi-
Dito tam categorematice , quam (incategorematicé , idefl qui utrim=
que exclufitinfinitatem , non autem ﬁc fumero ﬁncar_e%a:equu-
c& infiritos qui in eo tantum fenlu dicitur categorematic finitus,
quatenus non eftin maxima, & {uprema multitudine, nonautem
quia fit determ natus, & certus quidim rerum rumerus, cum
hoc diretté repugnet rationi infiniti fincategorematiciin hoc con-
filtentis, quod ejus partes non fint tot, quin adhue fint ’plute‘s_\'ei
poffint effe plures. Ad 2. fusé refpondi, & folidé . 6. citat. difput.
10. num. 100, ubi tamen a lverte nobis falsd imponi ab Adyerfarios
uod dixerimus loc.cit, n.g4. Dewm nom cognofcere tor 4 gnin plurapof~
it eegnofeere, fallumly inquam, eft hancinfinitatem fincategorema-
tic:m rerum 4 Deo cognitarum fuiffe (ic 4 nobis explicaram per pro-
poficionem de poffibili, imo diferce ipfam explicuimus per propofi-
tionem de in efle hisverbis , aunquam vernm eff dicere, Deusinfi-
nita cognofeie 5 fed foluin non ot cognofeir poibiliay quin adbuc plura
cognafzat y 7 ofeit tantam mag I, dlem 5 quin adbue co=
feas majorem; €X quo patet hoc cjus argumentum nedum efferi-
diculum, fed calumni quogue , & dolofum . Ad ulr. Gatiscla-
ré pofitum eftdiferimen inter infinitum categorematicum, &fin-
categoremat cum dilp. 10, cit.q. p.are. p. & 2. & rracipuym erat »
quod infinito categorematico nulra poteft fieri additios cum fuppo-
natur efle in fuprema, & maxima muoltitudine, benétamen in-
finito [incategorematico, quod illam nunquam intrinfecé attingits
unde ex illadethtina negatur illa conleq. nam (i darentur inbaiti ho-
mines categorematice, 4 parterei pofler probari, quod effent fic
infiniti; quia rec ﬁui em nous homo tal: numero addi poflet: quod
{i alii_homines add: poffent, falla efler fuppolitio, quod eflent in-
fin t homines categorematicé, nam ex hoc deprehenderentur efle
infiniti fincategorematicé tantum ; vide quibus argumentisimpugnet
hic Hercules ridiculam refponfi 3 m m ver
lem [ine fenli, qualem appel at noftram & cogita quim frennd
{feriam rel'ponﬁunem, & turdatam impugnaffer we guifgue eff ami-
mnoégums, ita ¢t ore procax, Tacit. 2, hiltor, & verifimumetts
quod duxit Gurt.lib. 7. Canem timidum latrave vehementinsy quam
mrdere,

De Immediate Subjecto Sualitarum .

10 D!fpur.;.?h f.q:.;.artic.r.tribusrat]unibus oftendo, quan-
titatem efle fubje@um immediatum aliorum accidentium,
per quod fubflantizinherent ; indignatus verd Pontius,quod quan-
dam ejus impugnationem noflrz rationis{ecunda per modum ref-
ponﬁ_adduxmme nonfuo, fed plurivm nomine brc\ribuf?{ur
jecerim , tentavit in vindi®tam quafi {pret impugnationis illas
uresnoftras rationes labefaflare in append. pag.136.n.1 87.
Primanoflra ratio erat, quia non el neceile, uediftum erat are.
praced.omnia accidentia immediatéinharere [ubflantiz; {ed & c-
teraunomediantein ratione (ubjecti convenire poflint ; aue igime
hoc accidens immediaté {ubfkantiz inherens gerens fubjefli munyus
erga




