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tive d'un second mariage, le premier mariage subsistant, eile e
peut seule, quelque immorale qu'elle soit, constituer I'empéche-
ment de erime.

823. 2° De Phomicide seul. Lorsque les deux parties ont cop-
couru ensemble au meurtre du premier époux de I'une d'elles, et
cela dans la vue de se marier ensemble, il résulte de ce erime un
empéchement qui les rend inhabiles & contracter mariage I'une ayee
l'autre: il n’est pasnécessaire qu’elles aient commis le péehé d’adul-
tere. Pour qu'il y ait empéchement par suite du meurtre , il faut,
1° que le erime ait été consommé, c'est-a-dire que la mort s’en
soit suivie; 2°que les deux parties aient coneourn a la mort du pre-
mier mari ou de la premiére femme, oy physiquement ou mora-
lement, soit en ordonnant ou en conseillant, soit en préparant ou
en facilitant les moyens de commettre le crime : celui (ui aurait
assassin¢ un homme afin de pouvoir épouser sa femme pourrait
validement épouser cette femme, si elle n’avait eu aucune part au
crime ; 3° que les coupables aient commis le erime dans I'intention
de se marier ensemble : sans cette intention, I'empéchement n’exis-
terait pas. Mais est-il nécessaire que 'une et autre agissent en vue
de contracter mariage, et qu’elles se manifestent réeiproquement
leur intention? Nous croyons que cela est nécessaire , et c’estle
sentiment le plus commun parmi les canonistes (1).

824. 3° De ladultére et de Phomicide réunis. 1. adultere joint
a I'homicide produit I'empéchement du erime. Mais il faut pour
cela, 1° que I'adultére soit réel , formel et consommé ; 2° que I’ho-
micide soit également consommé , ¢'est-a-dire que la mort s'en soit
suivie; 3° que celui qui donne la mort 4 un époux ait I'intention
d'épouser la personne avee laquelle il a eommis 'adultére. Mais il
n'est pas nécessaire, dans le cas dont il s'agit, que les deux per-
sonnes (qui désirent s'unir ensemble soient complices de I’homi-
cide; il suffit que ce crime ait été commis par 'une des deux, méme
a I'insu de I'autre. Un mari qui fait mourir sa femme dans Ia vue
d’en épouser une avec laquelle il a eu un mauvais commerce ; un
homme qui, dans cette intention, tue le mari d’une femme dont
il a abusé, ne peuvent validement contracter le mariage qui a étd
le but de leur crime. On regarde comme coupable d’homicide
celui qui y a concouru efficacement, soit physiquement, soit mora-
lement, en I'ordonnant, en le conseillant, en fournissant les moyens

(1) 5. Alphonse de Liguori, lib. v1. n® 1034 ; Bailly, les Théologies de Poitiers,
de Toulounse, etc,
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pour 'exécution. Mais une simple approbation de I’homicide qui a
€té commis ne forme ni la complicité, ni un empéchement.

§ XIII. De la Différence du Culte.

825. La différence de religion, culfus disparitas, est un empé-
chement dirimant entre les chrétiens et les infidéles. Celui qui est
baptisé ne peut épouser validement un paien, un mahométan , un
juif. Mais cet empéchement n’est que de droit ecclésiastique, le Pape
peut en dispenser. Quant au mariage d’un catholique avec un hé-
rétique, il n’est point invalide a raison de la différence du culte;
il n'est qu'illicite. L’Eglise interdit ces sortes d’alliances, et cette
interdiction ne peut étre levée que par une dispense du Souverain
Pontife. Tci, la différence de religion n’est qu'un empéchement pro-
hibant, dont nous parlerons dans I'article suivant,

§ XIV. De la Clandestinité.

826. Il ne faut pas confondre le mariage secret avec le mariage
clandestin. Le mariage secret est celui qui a été célébré avec toutes
les formalités requises , mais qui n’est point connu dans le public,
et que les parties tiennent caché pour des raisons particulieres. Le
mariage clandestin, depuis le concile de Trente, est celui qui n'a
pas ¢€té fait en présence du curé et du nombre de témoins preserit.
Le premier est valide , le second est nul dans les lieux ou le décret
dudit concile a été publié. Voici la teneur de ce décret : « Tametsi
= dubitandum non est clandestina matrimonia, libero contrahen-
« tium consensu facta, rata et vera esse matrimonia, quandiu Ec-

clesia ea irrita non fecit; et proinde jure damnandi sint illi, ut

eos sancta synodus anathemate damnat, qui ea vera ac rata esse
~negant... Qui aliter quam prasente parocho, vel alio sacerdote,
= de ipsius parochi seu Ordinarii licentia et duobus vel tribus tes-
« tibus matrimonium contrahere attentabunt, eos sancta synodus
« ad sie contrahendum omnino inhabiles reddit, et hujusmodi con-
« tractus irritos et nullos esse decernit, prout eos prasenti deecreto
«irritos fucit, et annulat.... Decernit insuper ut hujusmodi decre-
«tum in unaquaque parochic suum robur post triginta dies habere
= incipiat, a die prim@ publicationis in eadem parochia facte, nu:
« merandos (1).»

(1) Concil. Trident. sess. xx1v, de Reformatione Matrimonii, cap. 1.
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Les mariages clandestins, quoique illicites, étaient valides, rafg
et vera, avant la tenue du concile de Trente; etils ont contingé
de I’étre dans les Etats, les provinces, les dioceses, les paroisses
ou le décret de ce concile contre la clandestinité n’a jamais été
publié. Mais Ia publication en a été faite en France dans toutes
les paroisses eatholiques. Aussi ce déeret se trouve-t-il rapporté on
eité dans les actes des eonciles provinciaux de Reims, de Rouen <
de Tours, de Bourges, de Bordeaux , d’Aix , qui ont eu lieu sur Ia
fin du xv1° siécle; dans les constitutions synodales et dans les Ri-
tuels de tous les dioceses du royaume. Il faut donc tenir pour cer-
tain que les mariages des catholiques, contractés en France autre-
ment que par-devant le curé et deux ou trois témoins, sont nuls, et
quant au sacrement, et quant au contrat nature], et quant au lien
qui ne peut résulter que d’une union légitime : Hujusmodi contrac-
tus irritos et nullos, esse decernit.

827. Expliquons le décret: 1° Presente. Cest la présence du
curé, sa présence seule, en ce qui le concerne, qui est nécessaire
pour rendre le mariage valide, en empéchant d'étre clandestin.
La bénédiction nuptiale n'est point essentielle au contrat; elle ne
Pest que pour le sacrement, si toutefois on suppose, contraire-
ment au sentiment le plus commun, que le prétre est ministre dg
sacrement de Mariage. Ainsi, on regarde comme valide, quoique
illicite,, le mariage d’'un homme et d’une femme qui, s’étant pré-
sentés devant leur curé avee deux témoins, Iui ont déclaré qu’ils se
prenaient respectivement pour époux , nonobstant le refus du curé,
qui n'a point voulu leur préter son ministére, 11 n’y a pas lien de
croire, dit le Rédacteur des Conférences d’ An gers,d’apres Fagnan,
que le concile de Trente, qui a pris tant de mesures pour assurer
la liberté dans les mariages, au point qu'il condamne ceux qui
prétendent qu’il dépend des peres et méres de rendre nuls ou vali-
des les mariages de leurs enfants » ait voulu que les mariages fus
sent réellement soumis au consentement et 3 P'approbation des
curés; qu'ils fussent nuls si les curés refusaient d'y prendre part
comme témoins (1). Il n'est pas juste de faire dépendre la liberté
du mariage de la volonté du curé. C'est la réflexion de Benoit XIV :
« Neque porro zquum est ut ab arbitrio vel facto parochi pendeat
« libertatem matrimonii impedire (2). » Cest aussi la doctrine de
1a sacrée congrégation des cardinaux » €tablie pour I'interprétation

(1) Cenférences d’Angers, sur le Mariage, conf. vi. quest. 11, — (2) De Synode

dicecesana, edit. an. 1775, lib. v11. cap. 23.
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du concile de Trente : elle a déclaré qu’un mariage auquel un euré
a assisté malgré Iui, ou qui a été contracté en sa présence contre
son intention, est valide, si'd’ailleurs il n’y a pas d’empéchement.
1l suffit done, pour que le mariage soit valide , qu'il ait été fait en
présence du curé et des témoins , pourvu que le curé ait été pré-
sent moralement, c’est-a-dire qu'il ait pu remarauer ce qui se pas-
sait devant lui (1).

828, 2° Parocho. Le curé dont le eoncile de Trente exige la
presence est celui de la paroisse ot les parties eontractantes ont
présentement leur domicile; elles ne peuvent s'adresser pour leur
mariage qu'a leur curé, ou a un prétre délégué par qui de droit.
Si les parties sont de différentes paroisses, il n’est pas nécessaire
que les deux eurés assistent au mariage ; la présence de I'un ou de
Pautre suffit; et il n’importe que ce soit le curé du mar on eelui
de la femme, comme I'a déelaré plusieurs fois la congrégation
des cardinaux interpretes du concile de Trente. En effet, tout curé
ayant droit de marier son paroissien a, par la méme, le droit de
le marier avec la personne qu'il veut épouser. Il est plus conve-
nable, il est vrai, que le mariage se eéléhre dans la paroisse de la
femme, ainsi que cela se pratique le plus souvent ; mais cette con-
venance n'est point un obstacle a ce que les parties puissent valide-
ment et méme licitement se marier en présence du curé de 'autre
paroisse. L'opposition du curé de la future, 4 cet égard , serait in-
Jjuste et sans effet : elle annoncerait d'ailleurs une suseeptibilité
bien peu digne d’un ministre de Jésus-Christ (2). Quand un parti-
culier a deux domiciles différents, c’est dans la paroisse ot il passe
la plus grande partie de 'année qu'il doit étre marié : il demeure
& peu pres autant de temps dans I'une que dans I'autre paroisse ;
s'il fait dans celle-ci comme dans celle-1a ce qui annonce un vrai
domicile, il est libre de se marier dans celle des deux qu’il voudra.
Lorsqu'une maison est située sur le territoire de deux paroisses, elle
est censée étre en entier de la paroisse sur laquelle est la principale
porte. S'il s'éleve & cet égard quelque doute, les curés sauront le-
ver la difficulté en laissant les parties libres de se marier dans I'une
ou lautre paroisse. Il serait ficheux qu’on fiit alors dans la néces-
sité de recourir a I'évéque.

829, On demande combien de temps il faut avoir ré=:Gé dans une

(1) Voyez ies Conférences ®’Angers, sur le Mariage; Beuoit XIV, de Synode
diecesana , Fagnan, S. Alphonse de Liguori, Mgr Bouvier, efc. — (2) Voyes
les Conférences d’Angers, sur le Mariaze - conf. vi. quest. 3.
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paroisse pour y acquérir domicile, relativement a la célébration
du marjage. Suivant notre ancienne jurisprudence, que I'on suit
encore dans la plupart des diocéses de France, un curé ne peut
marier que ceux de ses paroissiens qui demeurent qctz{elfemeln.z nt
publiquement dans sa paroisse aw moins depuis siz mois, 4
Uégard de ceux qui demeuraient auparavant dtm:s une paroisse
du- méme diocése; et depuis un an , pour ceux qui demeuraient
dans un autre diocése. Aujourd’hui, d'apres le Code civil, le do-
micile, quant aw mariage, sétablit par siz mo-is‘ d’iza?z’mtia_n
continue dans le méme paroisse, de quelque diocese qu'on soit
venu. Les curés se conformeront sur ce point aux reglements de
leur dioctse respectif. Mais il est important de 1'efnarquer qu’au-
jourd’hui, comme autrefois, ceux qui demeurent pl‘BSe-Ilte]’fIl(EI.]t dans
une paroisse ou ils sont venus a dessein de s'y fixer 1{ndeﬁmmen’c A
cum animo perpetuo manendi, doivent étre regardés comme pa-
roissiens du curé de cette paroisse pour la célébration de leur ma-
riage, quoiqu’il n’y ait pas encore six mois ou un an [gu’il‘s y }'ési-
dent. En quittant une paroisse sans esprit de retour, ef en s’arrétant
dans une autre ou ils transportent leur domicile, ils cessent par le
fait d’étre paroissiens du curé de la premiére paroisse, et deviennent
en méme temps paroissiens du caré de la second@. Or, c’est de son
curé qu’on doit recevoir les sacremants. -=D‘ap’re?s ce]a‘, DOUS, pen-
« sons qu'il n’y a point de temps fixé pour acquérir domicile a I'effet
«dela célébration du mariage, et qu'un curé a droit de marier ceux
« qui se sont rendus ses paroissiens publiquement et sans fraufle,
« (quoiqu’ils ne le soient que depuis peu de temps. » Ainsi s'f:xpnme
le cardinal de Ja Luzerne (1). C’est aussi la doctrine du Rédacteur
des Conférences d’Angers, qui cite a appui une décisigu de
la sacrée congrégation des cardinaux interprétes du concile de
Trente (2). :

830. Toutefois, le curé ne mariera ceux qui sont récemment
établis dans sa paroisse qu'aprés s'étre assuré qu'ils -SOI‘IL‘ libres_, et
avoir fait publier leur mariage, si le Rituel du dioctse l'exige,
dans la paroisse o ils avaient lear domicile aupfn'avant. 011 sup-
pose dailleurs que les parties contractantes ont réellement I'inten-
tion de se fixer dans la paroisse qu'ils habitent actuellement : on

t1) Instructions sur le Rituel de Langres, ch. 9. art. 4. § xvi. = (2)'(:01.11“. Vi,
ur le Mariage , quest. 3 et 4. — Voyez aussi S. Alphonse de Liguori, I'nb. VI
u? 1090 ; Benoit XIV, Instituiiones ecclesiasticee , instif. xxxii; Mgr Bouvier, de
atrimonio, etc.
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peut en juger par les circonstances. Les personnes qui quitteraieni
leur paroisse, en fraude de la loi, conservant I'intention d’y ren-
trer aprés avoir contracté dans une autre paroisse, ne pourraient
5e marier en présence du curé de cette derniére paroisse, & moins
qu'elles 0’y eussent résidé six mois ou un an, suivant les reglements
du diocese. :

831. On convient qu'une personne qui, pour quelque motif que
ce soit, réside, depuis six mois ou un an, dans une paroisse autre
que celle ou elle a son domicile, peut s’y marier validement et
meéme licitement. Mais elle conserve trés-probablement le droit de
se marier devant le curé de la paroisse ou est son domicile propre-
ment dit. Celui qui a fait une résidence de six mois dans une pa-
roisse, n'est pas privé du droit de célébrer son mariage dans le lien
de son véritable domicile, pour ayoir acquis le droit de le eélébrer
ailleurs (1). Ainsi, les militaires, par exemple, les domestiques ,
les ouvriers, qui ont aequis un domicile suffisant, quant au ma-
riage, dans la paroisse ou ils résident présentement, sont libres,
mineurs ou majeurs, de se marier dans la paroisse ou ils ont leurs
parents et leur domicile. Quant aux mariages des vagabonds, les
curés ne doivent point les célébrer sans avoir obtenu la permission
de I'évéque; celui qui les marierait sans cette permission pécherait
gravement; cependant le mariage serait valide, suivant le senti-
ment commun des canonistes (2).

832. Quand nous disons que le mariage doit se faire en présence
du euré des parties contractantes, nous n’excluons ni le prétre qui
est chargé pae I'évéque de desservir une paroisse vacante, ni le
desservant d'une succursale. C’est au desservant d’une paroisse a
célébrer les mariages qui se font dans cette paroisse ; et il peut les
célébrer, en vertu de la commission qui lui donne droit d’exercer
les fonctions de curé, 4 I'égard de tous ceux (qui appartiennent a la
paroisse qui lui est confiée par I'évéque. Et, pour que le mariage
soit valide, il n’est point nécessaire que le curé.ou celui qui le rem-
place soit exempt des censures ecclésiastiques. On regarde comme
valide le mariage qui serait célébré par un curé suspens, interdit,
excommunié, irrégulier, schismatique : tant quil n'a pas renoncé
a son titre ou qu'il n’en a pas été privé par sentence, il peut as-
sister comme témoin aux mariages de ses paroissiens.

(1) dgr Bouvier, de Matrimonio, cap. viv. art. 5. § 1 ; Gibert, Consultations
cononiques , sur le Mariage ; Tronchet, Locré, Merlin, Toullier, Paillet, etc.
— (2; 8. Alphonse, lib. vi. n° 1089; Sylvius, Billuart, sanchez, Laymann,
Pontius, Palaus, Ledesma, Coninck, Henriquez, Bonacina, Barbosa, etc.
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Mais il faut que eelui dont le concile exige Ja présence soit curé
ou desservant, parochus. Les mariages faits devant un intrus,
¢’est-a-dive devant celui qui n’a pas une institution canonique, sont
absolument nuls. Ainsi, par exemple, on regarde comme invalides
les mariages qui ont été célébrés par des prétres énirus, 4 I'époque
du schisme qui a éclaté en Frante sur la fin du dernier siécle. On
excepte seulement le mariage de ceux qui, durant la persécution ,
ne pouvaient nullement, ou ne pouvaient sans de graves ineon-
vénients, recourir au vrai curé, ou a tout autre prétre catholique
qui avait été délégué par I'évéque légitime. Cette exception est fon-
dée sur ce que I'Eglise n’a pas l'intention d’obliger, lorsqu’il est
impossible d'observer ses lois, ou lorsqu’on ne peut les observer
sans courir de grands dangers (1). Quant au prétre qui, ayant un
titre eoloré, émané de celui a qui il appartient de le donner, passe
publiquement, par erreur commune, pour étre le curé d’une pa-
roisse, il peut validement mavier les fidéles de cette paroisse. Voyez
ce que nous avons dit du titre coloré avec erreur commune, et de
I'erreur commune sans titre coloré, en parlant du pouvoir néces-
saire au ministre du sacrement de Pénitence (2).

888. 3°. Vel alio sacerdoie, de ipsius parocii-seu Ordinarii
licenticz. On peut se marier non-seulement devant le curé de la
paroisse ou I'on a acquis le domicile quant au mariage, mais encore
devant tout autre prétre délégué ou par le curé de cette paroisse,
ou par I'évéque, ou par le Souverain Pontife. Un évéque peut ma-
rier ses diocésains, ou déléguer un autre prétre que le curé pour
lewrs mariages. Les ¥icaires généraux ont, & cet égard, le méme
pouvoir que 1'évéque ; mais ils ne doivent point en abuser. Le des-
servant d’une succursale, d'une annexe, d'une paroisse vacante,
cure ou succursale, peut aussi se faire remplacer pour les mariages
des fideles dont il est chargé. Le vicaire méme d'un curé pouvant,
en vertu d'une commission générale, faire dans la paroisse ce que
le curé n’y fait pas, a droit de déléguer un autre prétre pour les
mariages qu'il doit faire : Delegaius ad universalilatem causa-
ram , delegare potest (8). Mais celui qui est délégué pour un cas
particulier, fit-il délégué par I'évéque ou par le curé , ne peut sub-
déléguer, & moins que la commission ne renferme expressément eette

11) On peut voir dans les Conférences d’Angers, édition de Besancon, I'Tns-
truction du cardinal Caprara sur les Mariages contractés irrégulidrement pendant
la révolution.— (2) Voyez, ci-lessus, les n® 483 et 484.— (3) Conférences d’Aas
gers, Instructions sur le Rituel de Langres, Dictionnaire de Théologie, par Ber-
gier ; Barbosa, Mgr Bouvier, efc.
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faculté : Delegalus ad unam causam tantum, subdelegare non po-
test. La délégation néeessaire pour la eélébration d'un mariage doit
étre expresse, elle ne se présume pas. Cependant, lorsque le curé des
parties contractantes les adresse & un curé d’une autre paroisse
en le déléguant pour le mariage, si le délégué ne se trouve pas
sur les lieux, ou s'il est empéché, son vicaire peut trés-probable-
ment le remplacer. En déléguant un curé pour le mariage, on est
censé déléguer, & son défaut, celui qui est chargé d'office de le
remplacer.

834. 4° Et duobus vel tribus testibus. Le concile de Trente ne
détermine point les qualités des témoins; par conséquent, toute
personne de I'un et de l'autre sexe, qui a assez de discernement
pour connaitre ce qui se passe & la célébration du mariage , peut
en étre témoin. 11 est nécessaire.que les témoins soient présents a la
cérémonie, physiquement et moralement, de maniére 4 ce qu’ils
puissent en rendre compte et attester que le mariage a été célébré.
L’acte du mariage doit étre inscrit sur les registres de la paroisse ,
et signé par le curé quil'a rédigé, ainsi que par les témoins. Si les
témoins ne peuvent ou ne savent signer, il en est fait mention dans
I'acte.

Le mariage doit se faire & I’église paroissiale des parties on de
I'une des parties contractantes ; mais cela n'est point prescrit sous
peine de nullité ; il peut méme se faire licitement ailleurs avee la
permission de I'évéque. Cette permission se présume en faveur du
mariage de deux personnes unies civilenfent, dont 1'une est retenue
4 la maison pour une cause de maladie quila met dans un danger
prochain.

835. Nous ferons remarquer que le prétre qui s’ingérerait sans
permission & marier d'autres que ses.paroissiens, encourrait la sus-
pense ipso facto, pour tout le temps qu’il plairait & I'Ordinaire du
curé qui aurait di célébrer le mariage (1).

ARTICLE III.

Des Empéchements prohibitifs ou prohibants.

836. L'empéclfement prohibitif ou prohibant est celui qui rend
le mariage illicite sans porter atteinte & sa validité. Nos canonistes
reduisent les empéchements prohibants au nombre de quatre, et les
renferment dans ce vers latin :

« Ecclesiee vetitum , tempus, sponsalia, votum. »

(1) Concil. Trident., sess. xxiv, de Reformatione Mafrimonii, eap. 1.
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Ces quatre empéchements sont donc, la défense de I'P:‘.glise, le temps
prohibé, les fiancailles et le vceu. Mais, outre que le second de ces
empéchements rentre dans le premier, la défense de I'Eglise, Ec-
clesiee vetitum , n’exprime pas assez clairement les différents em-
péchements de droit ecclésiastique qui rendent le mariage illicite.
Aussi, sans parler de la défense particuliére de I'évéque ou du curé,
ou plutdt de la non-permission , relativement au mariage de ceux
qui ne sont pas en régle, nous comptons six empéchements prohi-
bants, savoir : le défaut de publication de bans ; le défaut de con-
sentement de la part des parents; la différence du culte entre les
catholiques et les hérétiques; la défense de se marier en certains
jours de I'année; les fiancailles ; le voeu simple de chasteté. Comme
nous avons expliqué le premier de ces empéchements (1), il nous
reste seulement a parler des autres.

§ L. Du Défaut de consentement des parents.

837. On blame les mariages que les enfants de famille contrac-
tent sans consulter leurs pere et mére, 4 moins que la trop grande
cupidité de lenrs parents ne les mette dans la nécessité de se ma-
rier sans leur agrément. Le respect et 'obéissance qu'un enfant
doit a ses pére et mere demandent qu’il ne s’engage dans le Ma-
riage, qui est I'affaire la plus importante de la vie, que du consen-
tement de ceux & qui il doit tout. Aussi, I'Eglise a-t-elle toujours
détesté et défendu les mariages contractés par les enfants de famille
sans le consentement de leurs parents (2. Ces mariages entre mi-
neurs sont méme nuls, parmi nous, non (uant au lien, mais quant
aux effets civils. «Le fils qui n'a pas atteint I'dge de vingt-cing ans
«accomplis ; la fille qui n’a pas atteint I’age de vingt et un ans ac-
« complis, ne peuvent contracter mariage sans le consentement de
«leurs pére et mere : en cas de dissentiment, le consentement du
a pere suffit (3). Sil'un des deux est mort, ou s'il est dans I'impos-
« sibilité de manifester sa volonté, le consentement de I'autre suf-
« fit (4).» — «Si le pere et la mere sont morts, ou s’ils sont dans
«Pimpossibilité de manifester leur volonté , les aieuls et les aieules
«les remplacent. » — « §'il y a dissentiment entre I'aieul et I'aieule
«de la méme ligne, il suffit du consentement de I'aieul. §il y a dis-

(1) Voyez, ci-dessus, le n® 758, ete. — (2) Concil. Trid. sess, xx1v. cap. 1, —
{3) Cod. Civ., art. 148. — (4) Ibidem, art. 149,
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«sentiment entre les deux lignes, ce partage emportera consente-~
«ment (1).»

838. Les enfants doivent, a tout 4ge, respecter leurs pére et mére:
il convient done qu’ils ne se marient pas sans avoir demandé. Jeur
consentement. Suivant le Code civil, «les enfants de famille ayant
< atteint la majorité fixée par I'article 148 (que nous venons de‘i'ap-
« porter) , sont tenus, avant de contracter mariage, de demander
« par acte respectueux et formel, le consentement de leur pére e;
« de leur mére; ou celui de leurs aieuls et aieules, lorsque lenr peére
« et leur mere sont décédés, ou dans Iimpossibilité de manifester
« ]_eur volonté (2).» — «Depuis la majorité fixée par l'article 148
« jusqu’al'dge de trente ans accomplis pour les fils, et jusqu’a I'ﬁn':a
«de vingt-cing ans accomplis pour les filles, I'acte respeci'ue:x
«<prescrit par I'article précédent, et sur lequel il n’y aurait pas de
« con.sentement au mariage, sera renouvelé deux 'autres fois, de
« mms’en mqis; et, un mois aprés le troisieme acte, il pourra )étre
« Passe outre a la célébration du mariage (8).» — «Aprés I'age de
«trente ans, powur les fils, et aprées Udge de vingt-cing ans }Jour
«les filles, il powrra étre, 4 défaut de Consentelment, sur u’n acte
«respectueux, passé outre, un mois apres, a la céléhration du
«mariage (4). » — «S'il n'y a ni pére ni mere, ni aieuls ni ajeules
«ou s'ils se trouvent dans I'impossibilité de manifester leur \'oj
«lolnté, les fils mineurs de vingt et un ans, ou filles mineures de
«vingt et un ans, ne peuvent contracter mariage sans le consente-
«ment du conseil de famille (5), »

839. Comme les formalités exigées par la loi civile pour les ma-
riages des enfants de famille n’ont rien de contraire a Pesprit de
I'Eglise, un curé ne procédera point 4 la célébration de ces maria-
ges qu’elles n’aient été observées ; mais, une fois qu’elles auront
‘ete remplies , et que les parties auront passé devant Pofficier civil
il n’hésitera point & célébrer leur mariage, s'il n'y a pas d'autn’a
empéchement canonique. Pour ce qui regarde le Vconl’essenr s7il
cmit‘l'cpposition des parents fondée, il engagera leurs eufal,ﬂs a
se de‘si_stcr; mais, si ceux-ci tiennent a se marier, en observant les
FOl}dIUODS voulues par la loi, il ne doit point les inquiéter ; il serait
:mp‘rudent, sur une matiére aussi délicate, de s’établir juge entre
le pere ou la mére et leurs enfants. :

(1) Cod. civ., art. 150, — (2) 1bid., art. 15 i
: : : 5 art. 151, — (3) Thig, 52, —
(4) Thid., art. 153. — (5) Ibid., art. 10, e
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§11. De la différence du culte entre les catholiques et les
hérétiques.

840. De tout temps, les mariages des catholiques avee les héré.
tiques ont été séverement interdits par I'Eglise. Cette défense es
fondée sur la erainte que la partie catholique ou les enfants nés de
sun mariage ne se laissent entrainer par 'exemple et les discours
de I'époux ou de I'épouse hérétique. Cependant, ces sortes de ma-
riages ne sont pas nuls; ils ne sont qu'illicites. On ne les regarde

comme invalides que lorsque les parties sont liées par un empéche- -

ment dirimant, ou qu’elles se marient, sans la présence du curé et
de deux témoins, dans les paroisses ou le décret du concile de
Trente concernant la clandestinité est en vigueur. Le Souverain
Pontife dispense quelquefois de I'empéchement dont il s’agit; mais
il n’en dispense qu’'a condition que les parties contractantes pren-
dront 'engagement, avant la célébration du mariage, d’élever leurs
enfants dans la religion catholique. Les évéques ne peuvent accor-
der cette dispense qu'en vertu d'un indult émané du saint-siége. Il
se rencontre de temps en temps des hérétiques, des protestants,
par exemple, des calvinistes, ou des anglicans, qui, pour obtenir
la main d’une personne catholique sans recourir & Rome, décla-
rent renoncer a leur secte et vouloir rentrer dans le sein de I'Eglise.
Il ne faut pas sy fier; on ne doit les admetire & la réconciliation
quapres les avoir suffisamment instruits des dogmes de la vraie
religion, et les avoir éprouvés pendant un certain temps. Au reste,
un curé ne fera rien, a cet égard, sans avoir consuité son évéque.

841. Pour ce qui regarde la célébration du mariage d'un catho-
lique avec un hérétique, le curé ne se regardera que comme té-
moin, ne faisant d’ailleurs aucune cérémonie religieuse. Il est dé-
fendu de donner aux époux la bénédiction nuptiale (1).

On ne peut excuser d’une faute grave la partie catholique qui,
étant mariée devant son curé, se présente, pour une eérémonie re-
ligieuse , devant un ministre hérétique (2), Mais que fera le curé,
si elle s’est présentée devant ce ministre avant de se présenter a lui?
Pourra-t-il assister 4 son mariage? Nous pensons qu’il le peut, et
méme qu'il fera bien d'y assister, a raison de la crainte que la

(1) Yoyez les Conférences d’Angers sur le Mariage, conf. x1. guest. 3. —
(2) VoyezS. Alphonse, lib. 1. n° 16; Beneif X1V, de Synodo diwcesana, eic. —
Yoyez aussi ce que nous avons dit an tome 1, n® 338.
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partie non catholique ne veuille s'en tenir & I'acte civil. En suppo-
sant méme que les deux époux, ou que le catholique seul, recoi-
vent le sacrement, la profanation qui s’ensuivrait ne retomberait
pas plus sur le curé que sur les autres témoins, puisque, de I'aveu
de tous, en s’abstenant de donner la bénédiction nuptiale, il n’as-
siste a ce mariage que comme témoin et non comme ministre du
sacrement.

842. Quelle sera la conduite du confesseur a I'égard d'une per-
sonne qui veut épouser un hérétique? Il Iui fera sentir les graves
inconvénients de ce mariage, employant tous les moyens de persua-
sion qui peuvent lui faire changer de volonté. Aprés quoi, si cette
personne persiste dans son projet, parce qu’elle craint, ou de ne
trouver aucun autre parti, ou de mécontenter ses parents, qui tien
nent fortement & ce mariage, si d'ailleurs elle est disposée a ne se
marier avec tel ou tel hérétique quautant que, la dispense obtenue,
celui-ci prendra 'engagement de la laisser parfaitement libre , elle
et les enfants anaitre, de pratiquer la religion eatholique, le confes-
seur pourra I'absoudre. Il en serait autrement si cette personne
n'avait aucune raison, surtout si ses parents s’opposaient a ce ma-
riage, ou n'y consentaient qu’a regret.

§ L. Du Temps pendant lequel les Mariages sont interdits.

843. Suivant le concile de Trente, il est défendu de célébrer
solennellement les mariages, depuis le premier dimanche de I’Avent
jusqu'au jour de I'Epiphanie, et depuis le mercredi des Cendres
jusqu'a I'Octave de Paques, le tout inclusivement. Voici le texte :
« Ab Adventu Domini Nostri Jesu Christi usque in diem Epiphaniz,
« et a feria quarta Cinerum usque in Octavam Paschatis inclusive ,
« antiquas solemnium nuptiarum prohibitiones diligenter ab om-
«nibus observari sancta synodus precipit; in aliis vero temporibus
anupfias solemniter celebrari permittit : quas episcopi, ut ea qua
« decet modestia et honestate fiant, curabunt : saneta enim res es
« Matrimonium, et sancte tractandum (1).» A s’en tenir aux termes
du concile, on voit qu'il ne défend pas absolument de contracter
le mariage dans le temps indiqué. Tl n'interdit que la bénédiction
solennelle des époux, la pompe, les festins, les réjouissances qui

accompagnent les noces , solemnes nuptias. G’

T est ainsi qu'on en-
end 4 Rome

le décret que nous venons de citer : « Meminerin

(1) Sess. xx1v, de Reformatione Mat-imerii @ap. 10.
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« parachi, dit le Rituel romain, a dominica prima Adventus usque ad
« diem Epiphani et a feria quarta Cinerum usque ad Octavam Pas-
« che inclusive, solemnitates nuptiarum prohibitas esse, ut nuptias
« benedicere, sponsam traducere, nuptialia celebrare convivia. Ma-
« trimonium aulem omni tempore contrahi potest (1). » .-\iusi: le ma-
riage peut se faire en temps prohibé sans la permission de I'Evéque,
pourvu qu’il se fasse sans solennité, absque solemnitatibus nuptiarum.
Nous ajouterons qu'un curé doit faire tout ce qui dépendra de lui pour
empécher les fiancés de se marier le dimanche ou une féte de comman-
dement, ou un jour d'abstinence. Cependant, & moins qu’il n'y ait une
défense particulidre, & cet égard, de la partde I'Ordinaire, il peut les
marier ces jours-1, s'ils paraissent disposés & ne rien faire qui soit con-
traire & V'esprit de I'Eglise.

¢ IV. Des Fiancailles.

844. C'estun principe d’équité que celuiquia promisd’épouserune
personne ne doit pas, tant que cet engagement subsiste, en épouser
une autre. Ainsi, les fiancailles forment un empéchement prohibi-

tif de droit naturel. Cet empéchement n’est pas susceptible de dis-
pense, puisqu’on ne peut en dispenser sans le préjudice du tiers.
]I'nc cesse que par le consentement mutuel des parties, qui peuvent
réciproquement retirer Jeur parole, ou par la résiliation des fian-
cailles pour une des causes que nous avons exposées plus haut (2).
L’empéchement résultant d’une promesse de mariage n'dte point
a ceux qui se sont mariés contre leur engagement I'obligation de
rendre, ou le pouvoir de demander le devoir conjugal. Il ne faut
pas confondre I'empéchement des fiancailles avee I'empéchement
d’honnéteté publique provenant de la méme cause. Le premier,
quoique de droit naturel, n’est que prohibant, mais il s’étend a
tous ; un fiancé ne peut licitement épouser que sa fiancée : le ma-
riage lui est interdit a I'égard de toute autre personne. Le second
empéchement est dirimant, mais il ne I'est que de droit ecclésias-
tique, et ne s'étend qu'a ceux qui sont parents des fiancés au pre-
mier degre. Celui qui a fait une promesse de mariage ne peut
épu_user \’alidvzmcnt ni la mére, ni la fille, ni la sceur de sa flancée;
mals son mariage avee toute autre personne serait valide.

(1) Rituale Romanum, de Mafrimonio. — (2) Voyez, ci-dessus, le n° 763.
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§ V. Du Vaeu simple de Chasteté.

845. Le veeu simple de chasteté, le voeu d'entrer en religion , ou
de recevoir les Ordres sacrés, ou de ne pas se marier, forment un
empéchement de mariage. §'il n’est pas permis de se marier contre
une promesse faite aux hommes, il est encore moins permis de le
faire en violant une promesse que 'on a faite & Dieu. Il y a cette
différence entre un veeu simple et un veeu solennel de chasteté,
que le premier n’est qu'un empéchement prohibaut, tandis que le
second est un empéchement dirimant. Mais I'lglise pouvant faire
cesser I'obligation d'un veeu, peut, par la méme, faire cesser
I'empéchement qui en résulte. En vertu du pouvoir de lier et de
délier les consciences, I'Eglise peut dispenser des voeux. Ce pouvoir
s'exerce par le Souverain Pontife, dans toute I'étendue de la chré-
tienté. Les évéques dispensent aussi, mais seulement dans leur
diocese , des veenx dont la dispense n'est point réservée au Pape.
Le Pape seul peut, ordinairement, dispenser du veeu d'entrer en
religion et du veen de chasteté perpétuelle. Nous disons ordinaire-
ment; car I'évéque en dispense quand, dans un cas de nécessité
urgente, il n’est pas facile de recourir & Rome, soit a raison de la
distance des lieux, soit parce que le retard entrainerait le danger
probable ou de Ia violation du veeu, ou d'un scandale, ou de dif-
famation pour la personne qui demande & étre dispensée : « Epis-
«copi, dit saint Alphonse de Liguori, et similem juridictionem
« habentes possunt recte dispensare in votis (veeuz simples ) reser-
« valis, in urgenti necessitate, puta , si non sit facilis accessus ad
« Papam, et in mora sit periculum gravis damni vel spiritualis,
« prout violationis voti , seandali , rixarum , vel alius peccati, vel
« periculum temporalis proprii aut alieni , nimirum gravis infamiz
« mulieris , et similium (1).» L'évéque peut d'ailleurs dispenser des
veeux conditionnels, ou non parfaitement libres (2) , ainsi que du
veeu de ne pas se marier ou de recevoir le sous-diaconat.

Celui qui s'est marié avec un veeu de chasteté ou avee le veeu
d’entrer en religion ne peut user du droit pelendi debiti conjuga-
lis, jusqu’a ce qu'il ait obtenu dispense, et il peche chaque fois qu'il
le demande ; mais il ne peut le refuser & son conjoints Le mariage
une fois contracté, la dispense dont il s’agit s’accorde par I'¢-
véque (3).

(1) Lib. . n® 258. — Voyez aussi Barboza, Suarez, Sylvestre, Palaus, Lay-
mann. Sanchez, etc.— (2) Voyez le tome 1, n° 522.— (3) 8. Alphonse de Liguori
lib. ¥1. n° 987. — Navarre, Sanchez, Suarez, Lessius, elc.




