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Ja pénitence, les héritiers d'un clere qui leur aurait laissé le super-
flu des revenus ecclésiastiques. S'ils étaient dans l'aisance, on les
exhorterait 2 en faire des bonnes ceuvres, o arendre & 'Eglise ce
qui vient de I'Eglise ; mais nous n’oserions leur en faire une obli-
gation sous peine de refus de I'absolution. Un héritier n’est pas
obligé, rigoureusement parlant, de faire les.aumones auxquelles
était tenu celui dont il a recueilli la succession, & moins quiil 0’y
ait en pour celui-ci une obligation certaine, fondée sur la justice.

697. Mais les docteurs §’accordent & condamner celui qui abuse
de son hénéfice : tous I'obligent, sinon par justice , du moins par
charité , par la vertu de religion, par respect pour le sacerdoce , &
consacrer le superflu des biens ecclésiastiques au soulagement des
pauvres ou aux hesoins de I'Eglise : « De his autem qua sunt spe-
« cialiter suo usui deputata , videtur esse eadem ratio que est de
« propriis bonis, ut scilicet propter immoderatum affectum et usum,
« peceat quidem, si immoderate sibi retineat et alii non subveniat,
« sieut requirit debitum charitatis. » Ce sont les expressions de saint
Thomas (1): « Certum est, dit saint Alphonse, quod heneficiarii te-
« nentur sub mortali reditus superfluos su® sustentationi in usus
« pios aut in pauperes elargiri (2). » Et qu'importe, comme le car-
dinal Bellarmin le dit dans sa lettre & son neveu, qu'un prélat ne
soit point damné pour avoir péché contre la justice, s'il Pest pour
avoir péché contre la charité? « Parum refert utrum preelatus dam-
« netur ad inferos , quia peecavit contra justitiam, an vero quia
« peccavit confra charitatem, non bene distribuendo facultates
« suas ecclesiasticas. »

698. Pour juger s'il y a péché mortel dans 'abus des revenus
d'un beénéfice, on doit avoir égard et & la position de celui «ui en
est pourvu, et a la quotité des biens dont on abuse, et aux besoins
plus ou moins urgents de I'Kglise ou des pauvres ; mais comme ol
ne peut rien préciser sur ce point, on doit, dit saint Thomas (3],
s'en rapporter, dans la pratique, au jugement des hommes pru-
dents et désintéressés.

11 n’est pas permis & un clere, & un curé, 4 un évéque, d'enri-
chir ses parents avec les hiens de l‘};],t__r_lise; le concile de Trente l¢
défend expressément : « Omnino eis interdicit ne ex reditibus Ee-
« elesize consanguineos familiaresve suos augere studeant (4] »
Mais ce n’est pas les enrichir que de les secourir dans leurs besoins:

(1) Sum. part. 2. 2. quaest. 165. art. 7. — (2) Lib. ni. p° 491. — (3) Sum.
part. 2. 2. queest. 165. art. 7. — (4) Sess. xxv. Decret. de Reformatione . ¢ap. 1.
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« Sipauperes sint, ajoute le méme concile, iis ut pauperibus distri-
« buant (1). »

En finissant cet article, nous ferons remarquer : 1° que celui
qui est pourva d’'un hénéfice a droit aux revenus de ce bénéfice,
lors méme qu'il aurait d’ailleurs de uoi vivre et s’entretenir con-
venablement: « Justum est, dit saint Alphonse, ut qui altari servit,
« de altari vivat, juxta illud Apostoli: Quis militat suis stipendiis
« unguam ? Fortene divites qui reipublica: deservientes stipendia
« habent, injuste accipiunt(2)?» 2° Que celui qui ne remplit pas
I'office, les devoirs attachés a son hénéfice, soit qu’il réside, soit
qu’il ne réside pas, n'a pas droit d’en retiver les fruits, a moins
qu’il n'ait été dispensé par qui de droit : il ne fait les fruils siens
qu'en résidant et en s’acquittant de ses fonctions.

CHAPITRE 1V.
De I’Oceupation.

699. Aprés avoir parlé du droit de propriété, des biens qui en
sont 'objet et des personnes qui en sont capables, nous ayons a
indiquer les différents moyens de 'acquérir. Ces moyens sont I'oc-
cupation, I'accession, la prescription, les successions et les con-
trats, qui comprennent les donations entre-vifs et testamentaires.

Le premier moyen d’acquérir la propriété est I'occupation. Au
commencement, les biens de la terre étaient communs; ils étaient
comme des choses qui ne sont & personne, res nullius. Mais bien-
tot nos premiers peres et leurs enfants s'étant approprié ee quileur
convenait, le droit de proprieté s’¢tablit. Cette maniere de former
la propriété s'appelle occupation. Quoique aujourd’hui les choses
communes, (ui ne sont & personne, soient réglées par des lois par-
ticulieres, nul doute cependant que l'oceupation ne soit encore
parmi nous un moyen d'acquérir la propriété. Cest en vertu du
droit d'occupation que 1'on s'approprie le gibier qu’on tue, le pois-
sgmﬂqu'on prend ; I'eau qu'on puise & une fontaine publique, a la
riviere; les pierres, les coquillages qu'on ramasse sur le bord de

(1) Sess. xxv. Decret de Reformali
A xv. Dec ieformalione , cap. 1. — (2) Voyez S. Alphons
Liguori, lib. ur. n® 491, P s #lohonee de
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Ja mer. Cependant I'occupation n'a lieu parmi nous que pour les
choses mobiliéres ; les immeubles inoceupés ou abandonnes sont,
dans le droit francais, mis au nombre des biens vacants et sans
maitre, et appartiennent a I'Etat (1).

700. Pour ce qui regarde les animaux dont on peut se rendre
maitre, il est important de distinguer les animaux domestiques des
animaux sauvages et des animaux apprivoisés. Les animaux domes-
tiques, tels que le cheval, le mulet, 1'ane, Je beeuf, les moutons, la
volaille de basse-cour, ete., appartiennent a celui qui les possede : il
ne cesse point d’en étre le propri¢taire, quoiqu'ils aient pris la fuite.

Les animaux sauvages sont ceux qui jouissent d'une pleine li-
berté, gui ne eessent d’étre libres que lorsqu'’ils sont enchainés,
emprisonnés, retenus dans une cage, dans une ménagerie : ils
s’échappent des qu'ils peuvent briser leurs fers ou foreer leur bar-
riere, sans annoncer le dessein de retourner a leur premier maitre.
Ces animaux deviennent la propriété de eelui qui s’en empare, ils
apparticnnent au premier occupant; mais il faut qu'il y ait une oe-
cupation réelle. Cependant un quadrupeéde, un poisson, un oiseau,
pris dans un piége, dans un filet, de maniere a ne pouvoir s'en dé-
gager, appartient a celui qui 2 tendu le piége ou le filet, quoiqu'il
1’y ait pas de sa part une occupation immédiate. Il en est de meme
d’une héte qui a recu une blessure mortelle : elle appartient & celui
qui I'a blessée. Mais il y a un bien grand nombre de fideles, dans
la eampagne surtout, qui se font facilement illusion sur ce point:
ils s’approprient sans scrupule le gibier ou le poisson dont un autre
n’a pas encore pris immédiatement possession. Nous pensons (ue
les confesseurs ne doivent point les inquiéter & cet égard : il est
orudent, & notre avis, de les laisser dans leur bonne foi.

Le droit de propriété sur les animaux sauvages ne dure pas plus
que I'occupation. La béte que j'ai prise est a moi tant qu'elle est
en mon pouvoir, dans ma ménagerie, dans ma volicre ou dans
mon vivier; mais elle cesse de m’appartenir des I'instant guell
s'est échappée : ayant recouvré sa liberté, elle devient de nouvean
la proie du premier oceupant.

701. On doit se conformer aux lois et aux réglements du pays
concernant la peche et la chasse. Ceux qui les transgressent pe-
chent ; mais ils peuvent conserver comme siens les poissons qu'ils
ont pris et Je gibier quils ont tué (2). Seulement ils peuvent étre

(1) Voyez le Code civil commenté dans ses rapports avee la théologie morale,
art. 714. — (2) Yoyez le Répert. de jurisp., ete.
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tenus, méme avant la sentence du juge, 2 des dommages envers
ceux qui ont Uadjudication de la chasse ou de la péche.

Les animaux apprivoisés ou sédentfaires sont ceux qui, quoique
d’une nature sauvage, ont contracté I'habitude de revenir dans la
retraite qu’on leur a préparée : tels sont les pigeons, les lapins, les
abeilles. Suivant le Code civil, les pigeons, les lapins, les poissons,
qui passent dans un autre colombier, garenne ou étang, appartien-
nent au propriétaire de ces objets, pourvu qu'ils n'y aient point ¢té
attivés par fraude et artifice (1). Les pizeons doivent étre renfermeés
pendant la semaille et la moisson; et, durant ce temps, ils sont
regardés comme gibier : chacun a le droit de les tuer sur son ter-
rain (2). Cette disposition est fondée sur ce que, généralement par-
lant, il est impossible, au propriétaire du champ que les pigeons
d’autrui ont dévasté, de découvrir le propriétaire de ces pigeons;
d’ot résulte Pimpossibilité de le dédommager du tort ou du dégat
causé par les pigeons, autrement qu'en usant du droit de les tuer
ct de s'en emparer lorsgu’on les surprend dans ses propriétés.

702. En France, le propriétaire d'un essaim a droit de le récla-
mer et de s'en ressaisir, tant qu'il n’a point eessé de le poursuivre ;
autrement, I'essaim ‘appartient au propriétaire du terrain sur lequel
il s'est {ixé (3). Seldn le droit r main, il faut, pour acquérir la pro-
priété d'un essaim, qu’il y ait prise de possession en I'enferman
dans une ruche : « Si aliug apes incluserit, is earum dominus
« erit (4) ; » ee qui parait plus conforme & 'oceupation des animaux
qui ont recouvré leur liberté naturelle. Aussi, nous pensons qu'on
n'est point tenm, avant la sentence du juge, de rendre l'essaim
dont on a pris possession & celui sur l¢ terrain duquel il s’était
arrété.

('est ici le lien de parler de I'invention des trésors et des choses
perdues, dontle maitre ne se présente pas. Le trésor est toute chose
cachée ou enfouie, sur laquelle personne ne peut justifier sa pro-
priété, et qui est découverte par le pur effet du hasard (5).

Nous disons : 1° foufe chose : les monnaies, les médailles, un
vase, une urne, une statue, un buste, et autres choses de ce genre,
peuvent étre la matidre d'un trésor. 2° Cachée ou enfouie : un

objet qui ne serait ni caché ni enfoui ne serait pas un tresor, mais
une ¢pave, une chose perdue dont le maitre n'est pas connu.
Cependant une médaille, une piéce antique d’or ou d'argent, qu’on

(1) Cod. civ. art. 564. — (2) Loi de 1789 — (3) Loi de 1791. — (&) Instit. ue
Divi:ione rerum. — (5) Cod. civ. art. 716.
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découvrirait sur la superficie de la terre, ou elle aurait été ramende
par le travail d'un autre qui ne s'en serait point apercu, serait en-
core regardée comme un trésor. 3° Sur laquelle personne ne peut
Tustifier sa propriété : ce qui répond & cette notion que-nous en
donne le droit romain : « Vetus depositio cujus non extat memoria,
«ut jam dominum non habeat. » Si on pouvait connaitre la personne
qui a caché les choses ou I'argent qu'on découvre, ce ne serait plus
un trésor; ce seraient des choses égarées qu’il faudrait rendre au
proprictaire. 4° Qui est découvert par le pur effet du hasard :
celui qui aurait trouvé un trésor dansle terrain d’autrui, en 3y
faisant des fouilles sans le consentement du propriétaire, serai
condamné a rendre a celui-ci le trésor en entier. Mais comme cetie
disposition de la loi civile n’a pour objet que de punir le délit
(u'on a commis en fouillant un fonds sans la permission du maitre,
on n'est pas obligé de s’y conformer avant la sentence du juge.
703. La propriété du trésor appartient a celui qui le trouve dans
son propre fonds. 5'il est trouvé dans le fonds d’autrui, il appartient
par moitié 4 eelui qui I'a découvert, et pour I'autre moitié au pro-
prictaire du fonds (1). Par conséquent, sile trésor est découvert
dans un fonds qui appartient a une église, ou 4 une commune, ou a
I'Etat, cette église, ou cetie commune, ou I'Etat, a réellement droit
a la moitié. Mais, 4 moins que le trésor ne soit d’une grande valeur,
on ne doit point inquiéter I'inventeur qui se 'approprie en entier,
surtout quand il s’agit de certaines médailles ou statues dont la
valeur extrinséque I'emporte de beaucoup sur la valeur matérielle.
Il faut remarquer que I'usufruitier n’a aucun droit sur le trésor
découvert dans le fonds dont il n’a que I'usufruit, & moins qu’il ne
T'ait trouvé Ini-méme : dans ce cas, il devrait en avoir la moitié.
704. Quant aux choses perdues dont le maitre ne se présente
pas, doit-on les laisser a I'inventeur? 1° Tous les théologiens con-
viem‘.eg’c que celui qui a trouvé une chose égarée qui mérite d’étre
regrettee par celui quil'a perdue, doit la faive publier dans les lieux
ou elle a été recucillie, afin qu'on puisse la réelamer. L'inventeur
ng peut se 'approprier, sans avoir fait préalablement les publica-
tions accoutumeées. 2° Celui qui a trouvé une chose quelconque, de
quelque peu de valeur qu’elle soit, doit la rendre a celui qui la ré-
clame, si celui-ci prouve qu'elle lui appartient. 3° Si le maitre na
St préscnte pas, on ne peut s'opposer au régisseur des domaines,
qui, en vertu de quelque loi, réclamerait une épave au profit de

(1) Cod. civ, art. 716.
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I'Etat. Le gouvernement a le droit de s’approprier les choses per-
dues dont on ne peut découyrir le maitre. 4° Enfin, si, apres avoir
fait les publications prescrites, I'épave n’est point réclamée, ni par
le proprictaire ni par I'Etat, le parti le plus sir, conformément au
sentiment le plus commun parmiles auteurs ecclésiastiques, serait
d’en disposer en faveur des pauvres ou en geuvres pies. Il en est
de méme pour les choses qui sont trop peu considérables pour mé-
riter d'étre publiées. Si I'inventeur est pauvre lui-méme, quoique
moins pauvre que d'autres, il pourra, de I'aveu de tous, se les
approprier, et en disposer a volonté.

705. Mais si Uinventeur ne peut se regarder comme pauvre,
commettra-t-il une injustice en gardant pour lai-méme les choses
perdues dontil n’a pu découvrir le maitre? La plupart des théolo-
giens pensent qu'il se rendrait coupable d’injustice, parce que, di-
sent-ils, l'inventeur ne peut se les approprier sans aller contre
I'intention du maitre, qui est alors présumé vouloir que les choses
égarées , qu'il ne peut recouvrer, soient employées en honnes ceu-
vres. Cependant, plusieurs docteurs de réputation (1), dont le sen-
timent est probable (2), dispensent I'inventeur de l'obligation
d’employer en bonnes ceuvres les objets qu'il a trouves. Ils se
fondent et sur I'enseignement des jurisconsultes, et sur Ja condo-
nation mutuelle, générale et tacite qu'invoquent les fideles eux-
mémes, qui s'attribuent assez communément les choses dont il s’a-
1it, les regardant comme une compensation des choses qu’ils ont
serdues, ou qu'ils sont exposés a perdre tous les jours.

Quoi qu'il en soit, pour ne pas confondre I'incertain avec le cer-
tain, il est prudent de ne pas insister, dans les instructions qu’on
fait au peuple, sur I'obligation de donner aux pauvres les choses
trouvées dont le maitre ne se présente pas. On y exhortera les fide-
les comme & un acte de charité, évitant ce qui pourrait leur faire
croire qu'ils y sont tenus comme & un acte de justice.

Quand il s’agit de rendre au maitre les choses qu'on a trouvées,
onn’en doit rien exiger. On peut seulement recevoir ce qu'il offre
libremsent : cependant on est en droit de réclamer le rembourse-
ment des dépenses (u'on a été obligé de faire, soit pour découvrir
le maitre, soit pour la conservation de la chose qu'on lui rend.

(1) Soto, Navarre, Ledesma, Sa, Monschein,, Haunold, Illsung, Babenstuber,
Mezger, efe. — (2) Les théologiens de Salamanque, de Lugo , Lessius, Lacroix,
Vasquez, Medina, Malder, Reiffenstuel, Herinx, Reuter, Mazotta, efc., regardent
ce sentiment comme probable ; il est méme {rés-probable, au jugement de Ley-
mann, valde probabilis
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Nous ferons remarquer, tant pour le for intérieur que pour le for
extérieur, que si le possesseur actuel de 1a chose perdue I'a ache-
tée dans une fbire, ou dans un marché , ou dans une vente publi-
que , ou d'un marchand vendant des choses pareilles, le proprié-
taire originaire ne pentla réclamer qu’en remboursant au possesseur
le prix qu’elle Iui a cotité (1).

CHAPITRE V.
De I’Aecession.

706. L’accession est une maniére d’acquérir, par laquelle une
chose accessoire appartient au propriétaire de la chose principale.
Suivant le Code civil, la propriété d'une chose, soit mobiliere , soit
immobiliére , donne droit sur tout ce qu’elle produit, et sur ce qui
8’y unit accessoirement, soit naturellement, soit artificiellement;
et ce droit s’appelie droit d’accession (2).

Les fruits naturels ou industriels de la terre, les fruits civils ap-
partiennent, par droit d’accession, au propriétaire de la chose
méme, ou a ceux a (uiil a cédé le droit de les percevoir, a la
charge toutefois de tenir compte des frais de labour, travaux et se-
mences faits par des tiers (3).

On entend par fruits les différentes espéces de revenus qu’on
peut tirer d'une chose, de quelque nature gu’ils puissent étre. Les
fruits naturels sont ceux quela terre produit spontanément, comme
le bois, le foin, les fruits de certains arbres, le croit des animaux, ete.
Les fruits industriels d'un fonds sont .eeux gu’on obtient par la
culture, comme les moissons , la réeolte de la vigne. Les fruits ci-
vils sont les loyers des maisons, les intéréts des sommes exigibles,
les arrérages des rentes. Les prix des baux & terme sont aussi ran-
gés dans la classe des fruits civils (4). 3

707. La propriété du sol emporte la propriété du dessus et du
dessous : le propriétaire peut done faire, et au-dessus et au-dessous,
toutes les constructions et tous les travaux qu'il juge a propos, sauf
les exceptions et modifications résultant des lois et réeglements du

(1) Cod civ art. 2280. — (2) Ibid. art. 546. — (3) Ihid. art. 547. — (4) Ibid-
arf 583.
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pays. Le propriétaire du sol qui a fait des constructiﬂns_, planta-
tio.ns et autres ouvrages avee des matériaux qui ne Jui apgarte—
nalent pas, doit en payer la valeur; il peut msérine,étl:e tenu a des
dommages et intérets, il a agi de mauvaise foi. Mais , en aueun
cas, le propriétaire n'a le droit de les enlever. e

Lorsque les construetions, plantations et ouvrages ont été fa1t_s
par un tiers et avec ses matériaux, le propriétaire du fonds a drc.n't
ou de les retenir, ou d’obliger ce tiers a les enlever. 5i e proprie-
taire du fonds demande la suppression des plantations et construc-
tions, elle est aux frais de eelui qui les a faites , sans aucune in-
dernnité pour lui : il serait méme obligé de dédommager le pro-
priétaire du fonds, dans le cas ou celui-ci aurait éprouvé quekjue
préjudice. ;

Si le propriétaire préfére conserver ces plantations et construc-
tions, il doit le remboursement de la valeur des matériaux et du
prix de la main—-d’ceuvre, sans égard a la plus ou moins grande
augmentation de la valeur que le fondsa pu recevoir. Neanmoins,
si les plantations, constructions et ouvrages ont ¢été faits par un
tiers évincé qui naurait pas été condamné & la restitution des
{ruits , attendu sa bonne foi, le propriétaire ne pourra demander la
suppression desdits ouvrages, plantations et constructions ; mais il
aura le choix ou de rembourser la valeur des matériaux et le prix
de la main-d’ceuvre, ou de rembourser une somme égale a celle
dont le fonds a augmenté de valeur (1).

708. Le droit d’accession, quand il a pour objet deux choses
mobilicres appartenant a deux maitres différents, est entierement
subordonné aux principes de I'équité naturelle. Cependant le Code
nous donne quelques régles particuliéres , propres anous détermi-
ner dans les cas analogues et non prévus. Ces régles sont relatives :
{° A I'union de deux choses appartenant a divers propriétaires;
9° 3 la formation d'une nouvelle espece avec une matiére apparte-
nant & autrui; 3° au mélange de plusieurs matiéres appartenant a
divers propriétaires. /

Lorsque deux choses appartenant a différents propriétaires ont
été unies de maniére & former un seul tout, ce tout appartient au
propriétaire de la chose principale, quand méme les deux ch(‘)se'zs
seraient séparables et pourraient subsister 1'ane sans l'autre, a la
charge toutefois par lui de rembourser la valeur de I'autre objet.
Est réputée partie principale celle a laquelle I'autre n'a été unie

(1) Cod. civ. art 552, — Voyez aussiles art. suivants du Cod. civil.
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gue pour l'usage, I'ornement et le complément de la premiere,
S'il était difficile de discerner laquelle est 'accessoire de I'autre,, il
faudrait alors réputer chose principale celle qui serait la plus con-
sidérable en valeur , ou en volume, siles valeurs étaient & peu prés
égales.

Néanmoins, quand la chose unie est beaucoup plus précieuse
que la chose principale, et qu’elle a été employée & I'insu du pro-
prictaire, celui-ci peut alors demander qu’elle soit séparée pour lui
étre rendue , lors méme qu’il pourrait en résulter quelque dégra-
dation de la chose principale a laquelle elle a été jointe.

709. Pour ce qui regarde la spécification , ¢'est-a-dire, la for-
mation d'une nouvelle espece avec une matiere appartenant a
autrui, ¢'est un principe général que, la matiére puisse ou non re-
prendre sa premiére forme, celui qui en était propriétaire en tota-
lité a droit de réclamer la chose qui en a été formée , en rembour-
sant Je prix de main-d’ccuvre. Si done un ouvrier fait une table
avec du bois qui m’appartient, un vase d’airain ou d’argent avee
mon métal, jai droit de réclamer cette table ou ce vase, en payant
la main-d’ceuvre a I'ouvrier. Cependant, si la main-d’ceuvre était
tellement importante qu’elle surpassat de beaucoup la valeur de la
matiere employée, l'industrie serait alors réputée la partie prinei-
pale, et 'ouvrier aurait droit de retenir la chose travaillée, en
remboursant le prix de la matiére au propriétaire. Ainsi, le sta-
tuaire devient maitre de la statue qu'il a faite avee une matiere
d’autrui; mais il est obligé de rembourser au propriétaire le prix
du marbre ou de la matiére dont il s’est servi.

710. Lorsqu'une personne a employé en partie la matiere qui
lui appartenait, et en partie celle qui ne lui appartenait pas, a
former une chose d'une espéce nouvelle , sans que ni 'une ni I'au-
fre des deux matiéres soit entierement détruite,, mais de maniére
quelles ne puissent se séparer sans inconvénient , la chose devient
commune aux deux propriétaires, en raison, quant a I'un, de la
matiére qui lui appartenait; quant a 'autre, en raison 3 la fois
et de la matiere qui lui appartenait, et du prix de la main-d’ceu-
vre. Ainsi, par exemple, sila chose de 'espéce nouvelle vauf
3,000 francs‘; la matiere appartenant a autrui, 1,000 franes; celle
appartenant & I'ouvrier, 1,000 franes; et la main-d’ceuvre 1,000
ﬁ:‘"‘m?; !'ouvrier est propriétaire de la chose pour les deux tiers,
cest-a-dire, pour la valeur de 2,000 francs.

711 Lorsqu'une ch‘{)se a ¢té formée par le mélange de plusieurs
matiéres appartenant a différents propriétaires, mais dont aucune
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ne peut étre regardée comme Ja matiére principale; si les matieres
peuvent étre séparées, celui a Iinsu duquel les matiéres ont été
mélangées peuten demander la division. Si elles ne peuvent plus
étre divisées ou séparées sans inconvénient, les différents maltres en
acquiérent en commun la propriété dans la proportion de la quan-
tité, de la qualité et de la valeur appartenant a chacun d’eux. Si
]a matiére appartenant & I'un des propriétaires était de beaucoup
supérieure a 'autre par la quantité et le prix , en ce cas le proprié-
taire de la matiére supérieure en valeur pourrait réclamer la chose
provenue du mélange, en remboursant a T'autre la valeur de sa
matiere.

Lorsque la chose reste en commun entre les propriétaives des
maticres dont elle a été formée, elle doit étre licitée au profit
commun.

Dans tous les cas ou le propriétaire dont la matiéré a été em-
ployée, & son insu, 4 former une chose d'une autre espéce , peut
réelamer la propriété de cefte chose, il a le choix de demander la
restitution de sa matiére en méme nature, quantité , poids, me-
sure et honté, ou sa valeur (1).

CHAPITRE VI.
De la Prescription.

712. La prescription est un moyen d'acquérir ou de se libérer
par un certain laps de temps, et sous les conditions déterminées
par la loi (2). Cette définition comprend les deux especes de pres-
criptions : celle & 1'effet d’acquérir, appelée chez les Romains wsu-
capio, et celle a I'effet de se libérer, qu’ils nommaient prescriptio.
La premiére est l'acquisition d'une propriété par une possession
continuée pendant tout le temps défini par la loi : «Usucapio est
« acquisitio vel adjectio dominii per confinuationem possessionis
« temporis lege definiti (3). »

On peut, en conscience, user des droits acquis par la preserip-
tion. Les théologiens et Jes canonistes s’accordent généralement sur

(1) Voyez le Cod. civil, depuis I'art. 556 jusqu'a Part. 577, ou il esk parlé de
Palluvion. — (2) Ibidem. art. 2219. — (3) L. 3 ff. de Usurp. st usueap.




