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sunt , ut quodeumque emolumentum ab usure turpitudine liberam
existiment. Suis privatis opinionibus ne nimis adhzreant; sed
priusquam responsum reddant, plures seriptores examinent qui
magis inter cateros preedicantur ; deinde eas partes suscipiant quas
tam ratione tum auctoritate plane confirmatas intelligent. Quod si
disputatio insurgat, dum contractus aliquis in examen adducitur,
nullz omnino contumeliz in eos confingantur qui contrariam sen-
tentiam sequuntur, neque illam gravibus censuris notandam asse-
rant, si prasertim ratione et preestantiorum vivorum testimoniis mi-
nime careat; siquidem convicia atque injuriz vineulum christianz
charitatis infringunt, et gravissimam populo offensionem et scan-
dalum pre se ferunt.

9. Tertio loco : qui ab orani usurz labe se immunes et integros
prastare volunt, suamque pecuniam ita alteri dare ut fructum
legitimum solummodo percipiant, admonendi sunt ut contractum
instituendum antea declarent et conditiones inserendas explicent,
et quem fructum ex eadem pecunia postulent; hae magropere
conferunt non modo ad animi sollicitudinem et scrupulos evitan-
dos, sed ad ipsum contractum in foro externo comprobandum.
Hae etiam aditum intercludunt disputationibus, qua non semel
concitandz sunt ut clare pateat, utrum pecunia qua rite data al-
teri esse videtur, revera tamen palliatam usuram contineat.

10. Quarto loco : vos horlamur ne aditum relinguatis ineptis
illorum sermonibus , qui dictitant de usuris hoc tempore quastio-
nem institui qua solo nomine contineatur, cum ex pecunia, qu
qualibet ratione alteri conceditur, fructus ut plurimum comparetur.
Etenim quam falsum id sit et a veritate alienum plane deprehen-
dimus, si perpendamus naturam unius contractus ab alterius na-
tura prorsus diversam et sejunctam esse, et ea pariter diserepare
magnopere inter se, que a diversis inter se contractibus conse-
quuntur. Revera diserimen apertissimum intercedit fructum inter
qui jure licito ex pecunia desumitur, ideoque potest in utroque
foro retineri ; ac fructum qui ex pecunia illicite conciliatur, ideoque
fori utriusque judicio restituendus decernitur. Constat igitur haud
inanem de usuris quastionem hoc tempore proponi ob eam causam,
quod ut plurimum ex pecunia que alteri tribuitur fructus aliquis
excipiatur.

11. Haze potissimum vobis indicanda censuimus, sperantes fore
ut mandetis executioni quecumque per has litteras a nobis per-
scribuntur. Opportunis quoque remediis consuletis, uti confidi-
mus, si forte ob hane novam de usuris controversiam in dicecesi
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vestra turbz concitentur, vel corruptel ad labefactandum sanz
doctrine candorem et puritatem indicantur. Postremo yobis et
gregi cura vestra concredito apostolicam benedictionem imper-
timur.

Datnm Roma, apud Sanctam Mariam Majorem, die 1® novembris 1745, ponti-
ficatus nosiri anno sexto.

s 1V. — Réponses du Saint-Siége sur le prét & intérét.

Il a paru depuis quel&ue temps un grand nombre de décisions
de la Sacrée Pénitencerie et du Saint-Office, sur le prét de commerce
et Uintérét légal. 1l suffira d’en rapporter ici quelques-unes, pour
faire connaitre I’esprit du saint-siége.

Consultation de Mgr U'évéque de Rennes.

« Episcopus Rhedonensis in Gallia exponit sacre congregationi
Inquisitionis , non eamdem esse confessariorum sue dioccesis sen-
tentiam de -Jucro percepto ex pecunia negotiatoribus mutno data
ut ea ditescant. De sensu epistole encyclice Viz pervenit acriter
disputatur. Ex utraque parte momenta afferuntur ad tuendam eam
guam quisque amplexus est sententiam , tali luero faventem aut
contrariam. Inde querelz, dissensiones, denegatio sacramentorum
plerisque negotiatoribus isti ditescendi modo inhzrentibus, et in-
numera damna animarum.

« Ut animarum damnis occurrant, nonnulli confessarii mediam
inter utramque sententiam viam se posse tenere arbitrantur. Si
quis ipsos consulat de istinsmodi luero, illum ab eo deterrere co-
nantur. Si peenitens perseveret in consilio pecuniam mutuo dandi
negotiatoribus, et objiciat sententiam tali mutuo faventem multos
habere patronos , et insuper non fuissc damnatam a sancta sede
non semel ea de re consulta; tune isti confessarii exigunt ut peenk
tens promittat se filiali obedientia obtemperaturum judicio summ;
Pontificis, si intercedat, qualecumque sit ; nec, hac promissione
obtenta , absolutionem denegant , quamvis probabiliorem credant
opinionem eontrariam tali mutuo. Si peenitens non confiteatur de
luero ex pecunia sic mutuo data, et videatur in bona fide, isti
confessarii, etiamsi aliunde noverint ab eo perceptum esse aut
etiam nune pereipi istiusmodi lnerum, eum absolvunt, nuila ea
dere interrogatione facta, ¢uando timent ne penitens admonitus

restituere aut a tali lucro abstinere recuset,
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«Inquirit ergo dictus episcopus Rhedonensis :

«1° Utrum possit horum posteriorum confessarioram a
rationem probare ?
Wil
« 2

gendi

Utrum alios confessarios rigidiores ipsum adeuntes consp-
lendi causa possit hortari, ut istorum agendi rationem sequantar,
donec sancta sedes expressum ea de quaestione judicium ferat?

«+ C. L. Er1scorus REEDONENSIS. »

Réponse du pape Pie VIII, du 16 aoit 1830,

« Sanctissimus Dominus nester Pius, divina Providentia Papa
VIIL, in solita audientia R. P. D. assessori Sancti Offieii imper-
tita, audita relatione superiorum dubiorum, una eum voto Emi-
nentissimorum D. D. Cardinalium inquisitorum generalium, res-
pondit :

«Ad primum : Non esse inquietandos ;

« Ad secundum: Provisam in primo. »

Consultation de M. Gousset, professeur de théologie au sémi-
naire de Besangon.

« 1= An confessarius ille possit absolvi, qui, licet Benedicti XIV
et aliorum summorum Pontificum de usura definitiones noverit,
docet ex mutuo divitibus aut negotiatoribus prastito percipi posse
preeter sortem, luerum quinque pro centum , etiam ab iis qui nul-
lum omnino alium quam legem civilem titulum habent, mutuo
extrinsecum?

«2° An peceet confessarius, qui dimittit in bona fide peenitentem
qui ex mutuo exigit lucrum lege civili statutum absque extrinseco

lueri cessantis, aut damni emergentis, aut periculi extraordinarii
titulo ? »

Réponse de la Sacrée Pénitencerie > du 16 septembre 1830,

«Sacra Peenitentiaria, diligenter matureque perpensis propo-
sitis dubiis , respondendum censuit -

« Ad primum : Confessarium de quo in dubio non esse inquie-
tandum , quousque sancta sedes definitivam deeisionem emiserit,

cul paralus sit se subjicere , ideoque nihil obstare ejus absolutioni
in sacramento poenitentize.
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« Ad seeundum : Provisum in preecedenti , dummodo peenitentes
parati sint stare mandatis sancte sedis. »

Les décisions que nous venons de rapporter ont. été renonvelé%s
at envoyées officiellement & diverses épogques, s:wou: : par la Sacree
Pénitencerie , & Mgr 'évéque de Vérone, le’ 3 1 aout 71 83‘1 ; par 19
jaint-Office , avec I'approbation du pape Gregm&‘e ‘Ur .i,, a Mﬁ;r le
yéque de Viviers, le 31 aoft 1831 -,pmr lf} Saférec Penwnceqe, iw.:‘
locteur Avwvaro , professeur de théolwgl.e & Plgn’erol, Fe 11 lfevnm
1832 ; parle méme tribunal , & Mgr 'évéque d :&cqul, le 22 no
sembre 1832 ; et & Mgr U'évéque d’Arras, le 8 juin 1834.

Consulfation de M. Denavit, professeur de théologie au
seminaire de Lyon.

u‘Quando Sacrz Peenitentiariz dubia circa mntcriaTﬂ ITJS}H‘E:P} pro-
ponuntur, semper remittit ad doctrinam'S. P. Benedicti XIV, q?a
revera sat clara et perspicua est pro iis qui bona fide eam perscru- -
tari volunt. Attamen sunt quidam presbyteri qui eonten‘ldlmt. hc1.-
tum esse percipere auctarium quinque pro ceutun? S(‘)lms \‘1‘legls
principis, absque alio titulo vel d_ﬂr.nm e@crgeuhs \d Iu-cm ces-
santis; quia, inquiunt, lex principis est t1tu!u:j3 -leglt.lmu:, cum
transferat dominium auctarii sicut transfert dominium in preescrip
tione, et sic prorsus annihilat legem divinam et legem ecclesiasticam

‘as prohibent.

qu%;ﬁ;l;;; ita se habeant, orator infra seriptus, existimans mullo
pacto csse licitum recedere a doctrina Benedicti X1V, denegat Ellh-
solutionem sacramentalem presbyteris qui c9nn;ndpnt legem‘ p‘!'l?l.—\
cipis esse titulum sufficientem percipm:}dl ahqmd‘.ullra sortem
ibsque titulo vel lueri cessantis vel d;m.m: (*nwrgﬁnhs. :

« Quare infra scriptus orator humiliter supplicat ut sequentia
dubia solvantur :

« 1° Utrum possit in conscientia denegare absolutionem presby-
teris preefatis?

« 2° Utrum debeat? »

Réponse de la Sacrée Pénitencerie, du 16 septembre 1830.

NS
«Sacra Peenitentiaria diligenter ac mature perpensis fjuhu: pro
positis , respondendum esse censuit : Preshyteros de quibus agitur
o g tivam. deeisio-
non esse inquietandos, quousque sancta sedes definitivam decisio
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nem emiserit, cui pavati sint se subjicere, idesque nihil obstare
sornm absolutioni in sacramento peenitentiz. »

Autre consuitation de M. Denavit.

= Ex responso Sacra Pcenitentiariz ad oratorem infra seriptun
directo die 16 septembris 1830, absolvendi sunt presbyteri qui
contendunt legem principis esse titulum sufficientem et legitimum
aliquid percipiendi ultra sortem in mutuo, absque alio titulo a
theologis communiter admisso, donec sancta sedes definitivam de-
cisionem emiserit, cui parati sint se subjicere: et huic response
humiliter et libenter acquiesco.

« Attamen, salvo Sacrz Peenitentiaria responso preefato, consul-
tis auctoribus probatis, et attenta doctrina omnium fere seminario-
rum Galliz, ac praesertim eorum quz a presbyteris congregationis
Sancti Sulpitii diriguntur, sententia quée rejicit titulum legis civilis
tanquam insufficientem, videtur longe probabilior, securior, et sola
in praxi tenenda, donec sancta sedes definierit : quapropter fide-
libus, qui a me consilium petunt utrum possint auctarium percipere
ex mutuo, et qui nullum habent titulum a theologis communiter
admissum prater titulum legis civilis, respondeo eos non posse
prefatum auctarium exigere, et denego absolutionem sacramenta-
lem, si exigant. Pariter denego absolutionem iis qui, perceptis
nujuscemodi usuris, id est vi solius tituli legis, nolunt restituere.

«Queritur, 1° Utrum durius et severius me habeam erga hujus-
cemodi fideles ?

«2° Qua agendi ratio in praxi tenenda erga fideles, donee

ancta sedes definitivam sententiam emiserit ? »

Réponse de la Sacrée pénitenceric , du 11 novembre 1831.

«Sacra Peenitentiaria, perpensis dubiis qua ab oratore prope:
nuntur, respondet : .

« Ad primum : Affirmative; quando quidem ex dato a S. Peeni-
tentiaria responso liguet fideles hujusmodi, qui bona fide ita se
gerunt, non esse inquietandos.

« Ad secundum : Provisum in primo ; unde orator.priori S. Pee-
unitentiarize responso sub die f6 septembris 1830, sese in prasi
conformare studazi
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Consullation du chapitre de Locarno.

« TRES-SAINT PERE,

« Le chapitre de la collégiale de Locarno, diocése de Come, ter-
ritoire suisse, possede la plus grande partie de ses prébendes en nu-
méraire, provenant principalement de I'abolition des dimes opérée
par un décret du Gouvernement. Les revenus de cet argent doi-
vent ¢tre employés a fournir a la subsistance des chanoines, et i
faire face aux charges des bénéficiers,

« D’apres les circonstances des temps et des lieux on ne trouve pas
a placer son argent en immeubles produectifs ; d’abord il arrive trés-
rarement que des biens-fonds soient mis dans le commerce , et
«’autre part, la concurrence, a raison de la population, les rend
tellement chers, qu’ils ne rapportent annuellement que le deux et
demi pour cent; ce qui diminuerait excessivement les prébendes,
déja par elles-mémes bien minces.

« Les baux a cens ou a rente perpétuelle sont defendus par les lois
du pays, et n’offrent point de streté, parce qu'il n'y a pas de bu-
reaux d’hypothéques qui assurent que les fonds ne sont pas grevés
et qu'ils présentent une garantie suffisante. D'ailleurs, ceux qui de-
mandent & emprunter pour subvenir a leurs affaires refusent ordi-
nairement de grever leurs biens de cens, aimant mieux payer an-
nuellement des intéréts a raison du quatre ou du eing pour cent.

« Cela posé, on demande : 1° sila subsistance honnéte et nécessaire
des bénéficiers, qui ne peut provenir que du produit des capitaux
de ces prébendes, est, dans une telle circonstance, un titre suffi-
sant et équivalent aux autres titres approuvés par I'Eglise, pour
qu'’il leur soit permis de préter 'argent qui forme la dotation des-
dites prébendes, moyennant intérét de quatre ou cing pour cent,
avec hypothéque sur des immeubles, et caution de personnes notoi-
rement solvables, afin d’assurer la perpétuité des prébendes.

« 2° Si, dans I'hypothése que ce titre soit reconnu admissible, on
peut I'étendre en faveur des églises , monastéres, établissements re-
ligieux, et méme des pupilles et autres personnes qui se trouvent
dans les mémes circonstances, et ont besoin de faire fructifier leurs
propres deniers, afin de se procurer un honnéte entretien.

« 3° Si les lois et procédures civiles qui maintenant approuvent
généralement de semblables contrats et les font exécuter, de méme
que e commun et txcite consentement des peuples qui . par I'usage

M. 37
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etabli depuis dessiecles, semble, a raison de la plus grande facilité
qu’ils offrent, les avoir substitués aux autres contrats plus coms
pliqués et plus difficiles , suffisent a les justifier. ;

«4° 8i, & cet égard, on peut s’en rapporter a I'autorité de 'Ordi-
naire et de plusieurs ecelésiastiques pieux et prudents qui, & raison
dessusdites circonstances, opinent en faveur de semblables’ contrats
et les approuvent.

« 5° Quel poids peuvent avoir, dans lecas présent, les raisons que
dﬁ?nn_e Scipion Maffei dans ses trois livres sur Uemploi de Fargent
clleiies a Benoit X1V, et approuvés par Iinquisiteur de Padoue e;:

744.

«6° Silabulle Deusuris, donnée par Benoit XIV, d’heureuse mé-
moire, en 1745, probablement a la suite de ouvrage de Maftei
peut, au n°® 3 et a lartiele De contractu euiem, s’interpréter eri
faveur de pareils contrats.
ik 7° Ensupposant ces contrats illicites, quel parti faut-il prendre
a I’égard de ceux ai sont déja passés et des intéréts qu'on a déja
percus ?

« 8% 8¢, dans tous les eas, on ne pourrait pas rendre ces sortes de
contrats licifes par la cession gqu’on se ferait faire de 'immeuble af-
feFté a la garantie du eapital ; a la charge par le eédant a qui onen
l\alsserait la jouissance, de servir la prébende, sauf aux bénéficiers
a Ct?[!l"ll‘ les chances d’une semblable convention, dans laguglle on

insererait les clauses usitées dans les baux a rente,

« Les suppliants osent demander trés-humblement & Voire Sainteté
une décision préeise sur les doutes ci-dessus exposés, laguelle leur
servirait de regle pour la tranquillité de leur conscience et celle de
leurs fréres en Jésus-Christ, généralement troublée a ce sujet.

« Locarno, 13 mai 1831. »

Réponse du Saint-Office, du 31 aoft 1831,

« ]?'ropositis superioribus Capituli Collegiate Locarni preeibus,
quzjam permanus una cam D. D, Consultorum suffragiisdistribute
fuerant, Em. et Rev. D. D, dixerunt.

«Ad1, 2,3, 4, non esse inquietandos, et acquiescant, dum-
modo parati sint stare mandatis S. Sedis.

8 Ad 5, 6,7, 8, consulant encyclicam Benedieti X VI Viz perve-
nit , et probatos auctores. »

Le 7 septembre 1831, N. 8. P. Ie pape Grégoire XVI a approuve
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la réponse des cardinaux : « Sanctissimus D. N. Gregorius XVI, in
solita audientia R. P, D. assessori S. Officio impertita, Eminentissi-
morum resolutiones approbavit. »

Consultation de Monseigneur évéque de Nice.

« In fasciculis quorum titulus, Annali delle scienze Religiose ,
vol.I, n° 1, pag. 128, et U'Ami de la Religion, 2 avril 1835, le-
gitur responsum, quod Eminentissimus Cardinalis Pcenitentiarius
Major dedit die 7 martii 1835, Illustrissimo ac reverendissimo Epis-
copo Vivariensi in questione ab ipso circa usuram proposita. Expo-
suerat enim Praesul nonnullos verbi Dei przecones docere , in publicis
concionibus, licitum esse lucrum ex mutuo percipere titolo legis
civilis, quin ullum verbum faceret de illa conditione responsis a
S. Peenitentiaria nuper satis apposita, qua cautum est ut peenitentes
luerum ex mutuo legis eivilis titulo percipientes parati esse debeant
stare mandatis S. Sedis, ac postulaverat an illi sacerdotes essent
improbandi.

« Cujus precibus benigne annuens Eminentissimus Peenitentia-
rius Major respondit, S. Peenitentiariam haud quaquam voluisse
responsis illis quastionem a theologis de titulo ex lege prineipisde-
sumpto definire, sed solummodo normam proposuisse, quam con-
fessarii tuto sequerentur erga peenitentes qui moderatum lucrom
lege principis statutum acciperent bona fide, paralique essent
stare mandatis S. Sedis , ac proinde minime probari posse illorum
concionatorum agendi rationem, qui absolute docent in sacris con-
cionibus licitum esse luerum ex mutuo percipere titulo legis civilis,
reticitis enuntiatis conditionibus.

« Quidam attendentesadilla verbain responso apposita, bona fide,
contendunt juxta normam a S. Peenitentiaria confessariis pluries
propositam , illos tantum sacramentaliter absolvi posse, nullo im-
posito restitutionis onere, qui lucrum enuntiatum bona fide perce-
pissent; alii e contra asserunt etiam illos, qui dubia vel mala fide
dictum lucrum percepissent, absolvi pesse, nutlo imposito restitu-

tionis onere, dummodo parati sint stare mandatis 5. Sedis ; et aiunt
hane clausulam, Bona fide, non respicere onus restifutionis, sed
potius honestatem agentis et absolutionem quam eonfessarii imper-
tiri nequeunt peenitentibus in mala fide constitutis, nisi prius de
patrato in mala fide peeniteant : et hoc deducunt ex ipsa postula-
tione Episeopi Vivariensis. Non petierat eniscopus .aiunt, utrum poe-
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nitentes dubia vel mala fide constituti obligandi essent ad restitn~
tionem, sed tantum utrom improbandi essent concionatores illi quis
nulla enuntiata conditione, licitum usum mutui predieti pradica-
bant’ quumque S. Sedes nondum quastionem definierit, et patra-
tum in mala fide, licet per se non indueat onus restitutionis, sem-
oer tamen indueit culpz reatum , hincEminentissimumimprobasse
aiunt istorum agendi rationem, qui, reticitis mmclitionibus1 bona
fide et standi mandaiis S. Sedis , licitum usum dicti mutui abso-
lute predicabant, quin loqueretur Eminentissimus de oblicatione
restitutionis, de qua non postulabat Prasul. Deducunt quoque ex
conditione a sacra Peenitentiaria requisita in peenitentibus standi
mandatis S. Sedis, que dispositio dubium necessario aut supponit
aut excitat de honestate mutui pradicti.

« Quumque hinc et inde sint viri summe pietatis et non sper-
nendz auctoritatis, ut animarum quietiin re tam frequenti ef seria
provideatur, perhumiliter petitur :

« Anpenitentes qui moderatum luerum , solo legis titulo ex mu-
tuo, dubia vel mala fide perceperunt, absolvi sacramentaliter pos-
sint nullo imposito restitutionis onere, dummodo de patrato oh
dubiam vel malam fidem peccato sincere doleant, et filiali obe-
dientia parati sint stare mandatis S. Sedis. »

Réponse du Saini-Office, du 17 janvier 1838.

« In congregatione generali sancta romanz et universalis Inqui
sitionis habita in conventu sancte Mariz supra Minervam, coran
Eminentissimis et ReverendissimisD. D. S. R. E. Cardinalibus contra
heereticam pravitatem generalibus inquisitoribus, proposito supra
dicto dubio, iidem Eminentissimi et ReverendissimiD. D. dixerunt :

« Affirmative, dummodo parati sint stare mandatis Sancta Sedis.

FIN DU TOME PREMIER.
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