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§ XL

Los buenos principes se abstuvieron siempre de enlromelerse en
las elecciones y demas negocios eclesidsticos.

Los prinecipios inmudables que acabamos de exponer,
nacen de la naturaleza misma de las cosas, y deslindan
perfectamente los derechos y atribuciones de la Religion
y del estado , del sacerdocio y del imperio. Segun ellos,
desde que se di6 la paz & la Iglesia, los buenos princi-
pes se abstuvieron siempre de tocar en las elecciones y
demas negocios eclesiasticos, para cuyo conocimiento y
expedicion se confesaban incompetentes los Constanti-
nos(1), los Teodosios(2), los Honorios(5), los Valenti-
nianos(4), los Marcianos(s), los Basilios (6), etc., en el
imperio romano; y en tiempos posteriores, los Carlos-
Magnos y Ludévicos de Francia(7); los Fernandos y
Alfonsos de Castilla(s).

§ XIL

La Iglesia desde un principio reprobé la ingerencia de las po-
testades seculares en las elecciones de obispos, elc.

Pero como nunca han faltado eclesidsticos que , am-
bicionando el episcopado, y desesperando de entrar en
él por la puerta, 4 causa de su ineptitud 6 deméritos, se
valian de la prepotencia de los principes ¢ magistrados

(1) Sozomeno, Hist. eccl. lib. 1, eap. XVIIL.

(2) God. Theod. 1. 117, de Episc. jud.

(3) Ep. ad Arcad. et Honor.

(4) Edict. Falentin. 111, ad Aerium Comit. Galliar. inter epist.
8. Leonis.

(8) L. xxx, Cod., 1ib. 1, tit. 11, de Sacros. Eccles.

(6) Basil. in Orat. ad Conc. VIIi, gener, apud Labbe.

(7) Capitul. reg. Franc.

(8) Leyes de Part., tit. v, Part. L.
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politicos, cuyo favor se habian captado, para elevarse
a esa y otras dignidades eclesidsticas; la Tglesia, de su
parte, detestando tan pernicioso abuso, desde los pri-
meros siglos prohibi6 positivamente 4 las potestades se-
culares ingerirse 6 influir en las elecciones de los prela-
dos y aun de los ministros inferiores, 6, por mejor
decir, les declaré la incompetencia para ello. Asi, por
uno de los cdnones antiquisimos, llamados apostélicos,
ordené que « el obispo que por medio de los principes
seculares obtuviese una iglesia, fuese depuesto y exco-
mulgado con todos los que comunicasen con ¢l (1). »

§ XIIL

Los concilios generales 1t de Nicea y 1v de Conslantinopla de-
clararon trritas y mulas las elecciones episcopules que hicie-
ran los principes seculares, fulminando la pena de anatema @
estos, y deposicion d los electos.

Como, andando el tiempo, se renovase con mas fre-
cuencia el mismo abuso, el concilio general Niceno 1t
del afio de 787, recordando el citado cdnon apostélico ,
declar irrita y nula toda eleccion, bien fuese de ohispo
6 de presbitero 6 didcono, hecha por los principes se-
culares; y, conforme & lo dispuesto por el primero ge-
neral de Nicea, mand6 que la de obispo se hiciese pre-
cisamente por los obispos provineiales(2). Aun no siendo
esto suficiente 4 redimir las elecciones de la prepoten-

: (1) Si quis episcopus secularibus principibus usus, per eos eccle-
siam adeptus sit, deponatur et segregetur, et omnes qui illi com-
municant. (Can. apostol. Xxv ex Dionisio Exiguo.)

'5\2} anis electio a principibus facta episcopi, aut presbiteri, ant
diaconi, irrita manet secundum regulam que dicit : « si quis epis-
copus, » ut supra. Oportet enim ut qui provehendus est in episco-
pum ab episcopis eligatur, quemadmodum a sanctis patribns , qui
apud Nicocam convenerunt, in regula definitum est, etc. (Concil.
general. vir, aut Niceen. 11, can. 1)

IL. I3,
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cia y mandato de los principes, el concilio general 1v
de Constantinopla del afio de 870 renovo la pena de
deposicion contra el obispo asi elegido , y fulmin la de
anatema contra los principes y magnates seculares , de
cnalquiera dignidad que fuesen, que tal cosa atentasen.
« Si alguno de los obispos, dice en el cinon xm, hubiese
aleanzado la consagracion de esta dignidad por la astu-
cia 6 tirania de los principes , sea irremisiblemente de-
puesto, por haber querido 6 consentido poseer la casa
del Sefior, no por voluntad de Dios, ni por el modo y
decreto de la Iglesia, sino por voluntad del sentido car-
nal, venida de los hombres y llevada 4 efecto por 10§
hombres (1). » No sea licito ,'afiade en el canon xxir, a
ningun principe ni poderoso laico entrometerse en la
eleccion 6 promocion de patriarea , metropolitano 6 de
otro obispo cualquiera, pues no les toca otra cosa que
aguardar en silencio el éxiio de la eleccion del futuro
pontifice que haga el cuerpo ,eclesidstico segun las re-
clas, & no ser que sean llamados por la misma Iglesia a
cooperar con ella en la eleccion regular de un digno
pastor, capaz de procurar la salud de sus ovejas; mas
aquel de los principes 6 dignitarios seculares que aten-
tare contra la eleccion uniforme y candnica hecha por
el érden eclesidstico, incurra en anatema hasta que la
reciba y se conforme con ella(2). »

(1) Apostolicis, et synodicis canonibus promotiones, et consecra-
tiones episcoporum ex potentia et preceptione principum factas pe-
pitus interdicentibus, concordantes definimus, et sententiam nos
quoque proferimus : ut si quis episcoporum per versutiam, vel tyran-
nidem principum hujusmodi dignitatis consecrationem. susceperit
deponatur omnimodis : utpote qui non ex voluntate Dei, et 1:1!:}1 ac
decreto ecclesiastico, sed ex voluntate carnalis sensus ex hominibus,
¢t per homines Dei domum possidere voluit, vel consensit. (Conc,
gen. Viii, aut Constantinop. 1v, can. XII.) :

(2) Promotiones, alqne consecrationes episcoporum, congprdat_ls
privribus conciliis, electione ac decreto episcoporum collegii fieri,

-
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§ XIV.

Estos ednones hablan tambien con los soberanos.

Estos canones que prohiben 4 los principes seculares
toda intervencion en las elecciones episcopales, tienen
toda la autoridad de los concilios ecuménicos, y son tan
claros como la luz del mediodia. Sin embargo Pereira
y Villanueva, segun su costumbre, han querido tergi-
versarlos, para salvar la autoridad de los soberanos, que
en materia de elecciones, como en todas las demas ecle-
siasticas, les atribuyen por su antojo. Pero & mas de
ser manifiesta en los mismos cinones la distincion de
priucipes y de otros potendados inferiores 4 ellos, 4
quienes igualmente prohiben las elecciones, no dejan
la menor duda los canones del concilio de Constantino-
pla, que acabamos de citar, de que ellos hablan tam-
bien con los soberanos; pues el fin de estos cinones fué
cerrar para siempre la puerta al perniciosisimo abuso
que did lugar 4 la intrusion de Focio en la silla de Cons-

sancta hzc et universalis synodus definit eb statoit: atque jure pro-
mulgat, neminem laicorum principum, vel potentum semet inserere
electioni, vel promotioni patriarchae, vel metropolitz, aut cujusli-
bet episcopi; ne videlicetinordinata hine, et incongrua fiat confusio,
vel contentio : prasertim quum nullam in talibus potestatem quem-
quam potestativorum, vel ceterorum laicorum habere conveniat , sed
potiussilere, ac attendere sibiusquequo regnlariter a collegio eccle-
sie suscipiat finem electio futuri pontificis. Si vero quis laicorum ad
concertandum et cooperandum ab Ecelesia invitatur, licet hujusmodi
cum reverentia, si forte voluerit, obtemperare se adsciscentibus :
taliter enim sibi dignum pastorem regulariter ad ecclesiz suz sala-
tem promoveat. Quisquis antem szecularivm principum et potentum,
vel alterius dignitatis laicus adversus communem, ac consonantem <
atque canonicam electionem ecclesiastici ordinis agere tentaverit,
anathema sit, donec obediat, et consentiat in hoc qued ecclesia de

electione, ac ordinatione proprii preesulis se velle monstraverit. (Idem
Concil. Constant. can. Xx11.)
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tantinopla, despojando de ella al patriarca san _Ignacio.
Sabido es que Bardas, tio del emperador Miguel, y
asociado por €l al trono, y por tanto verdadero so!)e-
rano, fué el que mandoé elegir 4 Focio, relegando 4 la
isla de Terebinto al patriarca san Ignacio en 857. Res-
tablecido despues 4 su silla san Ignacio por el empera-
dor siguiente, Basilio el Maceddnico, junté este conci-
lio 1v general con aceptacion del Papa, el cual asistido
por el Espiritu Santo dicté los cdnones Xit Y XXII, en
que, conforme 4 las reglas eclesidsticas seguidas hasta
entonces, prohibié 4 los principes 6 soberanos el Iaten-
tado de mandar elegir algun obispo, como lo habia he-
.cho Bardas , 6 de intervenir de cualquiera otro modo en
las elecciones episcopales; y d Focio, no solo lo depuso,
sino tambien lo anatematizé con todos sus adherentes y
partidarios.

§ XV.

A pesar de lo dicho, los principes seculares procedian mucha-.?
veces, desde el siglo v1, & hacer por si mismos la eleccion o
nominacion de los obispos. '

Mas , 4 pesar de no pertenecer  los principes en vir-
tud de la suprema potestad que ejercen en el estado , sino
solo el derecho de consentir 6 de oponerse & la eleccion
hecha de los obispos, como se lleva demostrado, y no
obstante de habérseles prohibido positivamente por Ia
Iglesia su ingerencia en la eleccion misma Ei_la nomina-
cion, segun aparece de los cinones apostolicos, mnice-
nos y constantinopolitanos, procedieron muchas.veces,
aunque no siempre ni en todas partes, desde el _SIglc_) VI,
4 hacer ellos por si mismos dicha eleccion 6 nominacion.
Pero esto fué una invasion manifiesta de la libertad y
derechos de la Iglesia. Es verdad que esta, cuando por
otro medio no pudo evitar los tumultos y discordias de
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las facciones en las elecciones, aprobé, ¢ por mejor
decir, interpeld la autoridad del principe , para que €l
nombrase por si obispo a alguna iglesia vacante. Asi su-
cedié cnando Tecdosio el Grande nombré i Nectario,
Arcadio 4 san Crisostomo, y Teodosio el Menor & Nes-
torio para la iglesia de Constantinopla (1). Mas esta in-
dulgencia 6 providencia singular, exigida por la nece-
sidad, segun el voto de la Iglesia misma, se convirti6
luego contra esta en uso frecuente y ordinario de los

principes y reyes con diversas miras, y bajo de colo-
res y pretextos especiosos.

§ XVI.

Miras y pretextos con que los principes y reyes invadieron la
libertad y derechos de la Iglesia en las elecciones.

L. Desde que por la desmembracion del imperio ro-
mano se fundaron las nuevas monarquias del Occidente,
como por mucho tiempo no estuvo segura ni afianzada
la dominacion de los reyes, creyeron estos ser de su in-
terés nombrar por si los obispos, lisonjeandolos al mismo
Liempo con el titulo de sus consejeros, y con la concesion
de feudos temporales, para tenerlos 4 su devocion , Y
emplear la autoridad de los mismos obispos, que entén-
ces era grande entre los pueblos, 4 fin de defender con
el auxilio de estos los derechos de su corona contra sus
rivales.

IL. Otros, dominados de la sed insaciable del oro ,
hallaban en la concesion de los obispados 4 pretendientes
ricos, mas indignos del santo ministerio, un medio ina-
gotable de aumentar sus tesoros.

L. Y no pocos, tanto en el Oriente como en el Occi-
dente, protectores de Ia herejfa, querian proveer por sf
las iglesias de prelados que la extendiesen y arraigasen.

(1) Tomasin, Discipl. eccl., part. 11, lib. 11, cap. vI1.
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Para arrogarse este derecho, que en realidad no tenia
otro apoyo que su voluntad despética y la fuerza irre-
sistible del poder, pretextaban sin embargo los tumultos
de las elecciones ; como si la fuerza de que abusaban
para invadir los derechos de la Iglesia no hubiera sido
mejor y mas legitimamente empleada en conservarse-
los, es deeir, en reprimir por su autoridad 4 los fac-
ciosos, para dejar 4 la parte sana la eleccion segun las
reglas, 6 hacer que esta se devolviera & los obispos y
metropolitano, como en tales casos se practicaba ¢n los
primeros siglos. Alegaban otros el derecho de las inves-
tiduras, ¢ su supremo dominio sobre las tierras y rega-
lias feudales que concedian 4 los obispos y abades;
como si no hubiesen podido esperar 4 que precediese la
eleccion candnica, para dar al electo , si no tenian que
tacharle , la investidura de los bienes temporales que
dependian de su dominio supremo, sin extenderla a la
jurisdiccion espiritual y administracion de los bienes
eclesidsticos, que el electo podia obtener solo por su
confirmacion y consagracion, no por la ceremonia abu-
siva del anillo y biculo pastorales, que por la mas torpe
confusion de conceptos pretendian con tanto empefio
arrogarse. Otros, en fin, se atrincheraban con el derecho
de patronato por haber construido 6 reparado las igle-
sias catedrales, y asignddoles rentas; como sila Iglesia,
al conceder generalmente 4 los fundadores el derecho
privado de patronato, el cual aun sin la presentacion 6
nominacion puede surtir y surte otros muchos efectos
de distincion, honor y utilidad en favor de los patro-
nos , hubiese querido abolir la forma en que, segun su
derecho publico, debe conferirse el episcopado , que es.
la previa eleccion candnica.

BEE

§ XVIL

Farios usos y costumbres desde ¢l siglo v, tanto en Occidente
como en Orienle , en materia de elecciones.

A este empefio de los principes y reyes de prevenir
las elecciones candnicas de los obispos con sus decrefos
de nominacion , tuvieron que ceder los obispos sus stib-
ditos, por el bien de la paz, y porque no podian mas.
Asi vemos que en Espaiia, bajo el reino de los Visogo-
dos, los padres del concilio xit de Toledo hablan de la
nominacion de obispos por sus reyes, como de un uso
corriente, aunque al mismo tiempo parecen concederlo
tambien al arzobispo de Toledo en el cinon vi. En Fran-
cia acaecia lo mismo bajo de los reyes de la primera
linea merovingiana, siendo por enténces mas tolerable
esta prictica en ambas naciones, por cuanto los reyes,
de acuerdo con los obispos, designaban regalarmente al
nuevo pastor de la iglesia vacante. Mas en donde la
iglesia gozo de libertad, como en la Italia bajo los Os-
trogodos y Lombardos, se conservaron las elecciones ca-
nénicas, principalmente bajo la metrépoli romana (1).
tn el Oriente mismo, despues de Justiniano, los empe-
i‘ado.re.s adietos 4 la fe catolica, y no dominados de la
avaricia, se contentaron con nombrar por si 4 los pa-
triareas y mayores metropolitanos, dejando salva la
eleccion. de los otros obispos (2). En Espafia, despues de
la irrupeion de los Sarracenos, se volvié regularmente
a las elecciones canénicas , segun se manifiesta por las
leyes de Partidas (5). Cirlos Magno v su hijo Ludévico

(1) Florus Diacon. de Eleel., cap. VI.
(2) Lupus., Dissert. de reg. episcop. nominat., cap. I.
(3} Leyes XXIII y XXVII, part. I, tit. v.
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Pio restituyeron las elecciones en el imperio del Ocei-
dente , segun consta de las Gapitulares (1). Mas no imi-

taron este acto de justicia los principes sus sucesores en .

¢l imperio ; pues no solo volvieron con ahinco a las
nominaciones de los obispos , sino que, despues de in-
troducido el abuso de los investiduras, ellos, y 4 su
ejemplo-los otros reyes de Europa , llegaron & persua-
dirse que tales nominaciones eran « derechos regios, ¢
regalias de su corona. »

§ XVIIL

La investidura por el baculo y anillo , unico fundamento de la
regalie 6 derecho Uamado regio de las elecciones, fud conde-
nada por toda la Iglesia calélica en el concilio ecuménico pri-
mero de Letran , y renunciada para siempre por los principes
quese la arrogaran. -

Hiciéronse asi los emperadores y reyes duenos del
episcopado a pretexto. de los feudos temporales eonce-
~didos 4 los obispos, exigiendo que ninguno fuese consa-
crado sin que antes recibiese de sus manos la investi-
dura « por el biculo y anillo, » simbolos de la potestad
espiritual , que ellos no podian dar & los obispos. Esta
practica tan extrana como abusiva, despues de haber
sido condenada por los Papas y por varios concilios
galicanos, en cuya virtud los reyes de Francia remitie-
ron la solemnidad del baculo y anillo, el concilio 1 de
Letran de 1112 declaré ser ella contra el Espiritu Santo
y la inslitucion canénica ; y al cabo la conden() y abo-
lio- enteramente el primero general, 6 ecuménico del
mismo nombre de 1123, renunciando el emperador
Henrigue V 4 tamaiio abuso, que despues, y a ejemplo
de su padre Henrique IV, sostuvo con terquedad, y

(1) Lib. 1, in can. xxx1v, dist. 63.
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causé tantos males 4 la Iglesia y al i imperio ; y cifién-
dose desde enténees & eonferlr por el cetro, como era
debido, las regalias, 6 jurisdiccion temporal de los feu-
dos, que umcamente podia dispensar, como principe
temporal , @ los obispos y abades del imperio. Desde
entonces fué ya facil distinguir la eleccion 6 confirma-
cion de los obispos, que pertenecen 4 la autoridad de
la Iglesia, de la investidura feudal, que dieran los prin-
cipes unicamente 4 los que canénicamente fuesen elec-
tos y confirmados ; y vino por tierra el pretendido de-
recho regio, 6 re“aha de las nominaciones episcopales,

que no tenia otro fundamento que la confusion de los
derechos del sacerdocio con los del i lmpemo sostenida
por el abuso de las investiduras.

§ XIX.

En qué sentido los emperadores confirmaban un tiempo al
ponlifice romana,

Pereira, y despues de €l Villanueva, tocan los puntos
de que acabamos de tratar; pero de sus manos no hay
que esperar que nazca la verdad , siempre sencilla, clara
¥ hermosa ; ellos trabajan por desﬁouralla sxendo el
resultado de sus maniobras 1ns1dmsaq la apar;cmn 5 SE-
gun la expresion del libro de Job, de una tortuosa ¥
disforme serpiente : Obstetricante mams ¢jus, eductus est
coluber tortuosus (1). Los lineamentos y facciones, las
artes y amanos con que ha salido 4 luz este monstruo, y
emprende llevar consigo y perder 4 los ficles; son el
engano, el fraude, la calumma la subversion de ideas y
principios, la malmmdad en juzgar, la pertinacia en sa
privada opinion; el menosprecio de la Iglesia, de su
gobierno y de su jefe ; lIa inlima confederacmu con los

(1) Job, cap. xxvi, v. 13.
1L
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enemigos de esta; la hajzf y sim.ulac'ia adulacion de-las:
potestades del siglo (4 quienes sin embargo dejn{ﬂfstalf y.
& su vez les rebelan los pueblos), para hacerlas instru-
mentos de destruccion y ruina de los poderes que_hz.t
dado el mismo Dios & la cabeza y pastor(?s (_ie su Iglesia;
la astucia con que tiran a poner est.os ultimos en con-
flicto, para introducir la pertur_bacmn, la guerra y ia
anarquia en el reino de :Icsucrlstog el hern‘_loso velo
con que eubre su deformidad, para no ser hx‘en eono-
cido y huide ; la arrogancia: con que esta serpiente que
se arrastra por tierra, levanta su erg.mda cabeza para
herir alevemente los puntos mas eminentes; sobre
todo, la lubricidad con que se desliza por todas part.es-
para enroscar y apretar en sus vueltas @ cnantos, sin
conocerla, la escuchan y se le acercan.

Con estas artes y otras semejantes, no hay lazo que no
tiendan 4 la simplicidad 6 credulidad. de. sus lectores.
Ambos insisten y recalean en sus obras que « hubo' un
tiempo en que los emperadores confirmaban gl pon’Eiﬁce
romano ; » como si quisiesen hacer dependiente (? es-
clava de la voluntad de los hombres hasta 1a~suplemat
autoridad de la Iglesia. Para operar este engaiio en sus
lectores, no tienen mas apoyo que el abuso de una pa-
labra que admite dos sentllc%os. En .el. lengunaje cimf-)mcoi
la confirmacion es la migion gspu"]tual que recibe de
electo para poder ejercen ¢l ministerio santo en el gl:&;.l 0
de la jerarquia eclesidstica que corresponde & ‘Sil..%l a.
Esta mision, es claro que :Golo puede dar:la. la Iglesia, no
los emperadores, que, ast comMo no recibieron de Jesu-
cristo la facultad de regir la Iglesia, no pueden ta}npoco
comunicarla 6 trasmitirla a otro.’ El Papa recibe su
confirmacion de la Iglesia por el érgano de los ca_rdg-
nales, cuyo colegio es el supremo senado de la Iglesia
universal y sn legitimo representante, con encﬂ.rg? fesPe-
cial, no solo de elegirle segun las reglas prescriptas por
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ella misma, sino tambien de sentarle en la silla de san
Pedro, y ‘declararle legitimo sucesor de la suprema au-
toridad y de todas las prerogativas que aquel recibié
del mismo Jesueristo. Hecho esto, la confirmacion de
los emperadores no podia consistir en otra cosa que en
reconocerle por cabeza de la Iglesia y prestarle obe-
diencia , como asi se practica hasta ahora por los
reyes catélicos de Europa. Si hubo emperadores ‘que
pretendieron algo mas, es decir, forzar 4 los carde-
nales & que eligiesen al que ellos querian , 6 desechar al
que una vez habia sido elegido pacifica y canénica-
mente, esto lo hacian sin derecho alguno ; por lo tanto
o merecen otro concepto que el de perturbadores de
la Iglesia y cismaticos, cuales en efecto fueron algn-
nos cuyos ejemplos nos citan eon regocijo y elogio
Pereira y Villanueva.

§ XX.
Los reyes uvieron al fin que dejar las elecciones de obispos &
los cabildos de las iglesias catedrales. Esta providencia no re-

medid los males de la Iglesia , y fué preciso que el soberano
pontifice se las reservase desde el siglo x1y.

Volvamos 4 nuestro asunto. Cualquiera pues que hu-
biese sido el uso de las nominaciones regias, introdu-'
cido por los principes seculares, y tolerado en algunas
partes por los obispos sus sibditos, es cierto que jamas
la Tglesia lo aprobé por decreto general ni perpetuo ;
antes bien lo resistié constantemente, cuando Y como
pudo : unas veces protestando ante los principes mis-
mos su libertad de elegirse sus pastores, y amonestin-
doles 4 que la restituyesen ; y otras, publicando varios
decretos eclesiasticos 4 efecto de restablecer las eleceio-
nes candnicas. En virtud de lo cual los principes secu-
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lares, « que, como observa Marca (1), fluctuaron largo
tiempo entre su deber y su interés, ya restituyendo las
elecciones, ya nsurpandosclas de nuevo, » tuvieron al
cabo que soltarlas desde el siglo xix en manos de los ca-
hildos de las iglesias catedrales , en quienes recay por
aquella época la facultad de elegir, como representan-
tes del clero de toda la didcesis. Mas no por eso se res-
tableci6 la libertad , ni cesaron los abusos. Los cabildos,
stibditos de los reyes , elegian los que estos querian 6
les mandaban ; y 4 los electos de esta suerte , tenian que
confirmar sin la menor resistencia los metropolitanos,
igualmente sibditos de los reyes. Para remediar tantos
males no quedaba ya otro arbitrio sino que el soberano
pontifice , tinico obispo independiente de los reyes, y,
como primado , llamado por su oficio & curar las llagas
de la Iglesia y & proveerla de dignos € idéneos pasto-
res , se reservase la facultad de elegirlos, y por conse-
guiente la de confirmarlos ; pues no habia de sujetar
su eleccion al juicio de los metropolitanos sus infe-
riores, y siempre sujetos 4 la férula de los reyes y de
sus ministros. En efecto este fué el sesgo que se tomé
desde el siglo xiv.

§ XXI.

Reclamaciones de los veyes, obispos, elc., contra la reserva
susodicha, Bl amor de la paz obligd enlénces d transigir con
los reyes, principales motores de los disturbios por su propio
interés , dejandoles la eleccion 6 nominacion de los obispos, y
reservandose el jefe de la Iglesia solas las confirmaciones.

Reclamaron, como era preciso que sucediera, los
principes d quienes se escapaba de las manos este re-
sorte de su despotismo sobre la Iglesia; reclamaron sus
ministros, sus cortesanos, y todos aquellos eseritores

(1) De Concord, sacerd, el imper.; lib. VIII, cap. IX ¥ sig.
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que venden su pluma al obsequio y adulacion de los
reyes. Reclamaron tambien , lo que no era de esperarse,
muchos de los metropolitanos y obispos, y el clero
de algunas naciones, deslumbrados ciertamente con ¢l
brillo de una autoridad que solo tenian en la aparien-
cia, y que no podian desempeiiar con libertad, ni en
Dios y conciencia, 6 habituados al yugo y servidumbre
de los reyes, 6 arrastrados por el torrente de la opi-
nion de su nacion, adversa de otra parte 4 la Iglesia y
sus intereses. Sea lo que fuere de esto, los reyes que
eran casi los tinicos interesados en este negocio, fueron
tambien los principales motores de los disturbios. Ellos
supieron ganarse el clero de sus reinos 4 su partido, y
de acuerdo con €l hicieron una abierta resistencia & las
disposiciones de la silla apostélica, como se vi6 en
Francia en la asamblea de Burges, de donde emand
la célebre pragmatica sancion de Cairlos VII, man-
dando que volviesen las elecciones & los cabildos. En
tales circunstancias fué preciso, por el amor de la paz ,
que sabe ceder aun & las preocupaciones y dar lugar a
la ira segun el consejo del Apostol (1), el que la silla
apostdlica transigiese con los reyes, dejando salva
cuanto era posible la utilidad de las iglesias. Conce-
didse a los reyes el derecho de eleccion , nominacion 6
presentacion de los obispos de sus reinos; mas reservise
la confirmacion, sin la cual ninguno seria instituido
pastor de una parte del rebafio del Seiior, sin que pri-
meramente le conste al que esta encargado de todo él,
como principe de los otros, de su idoneidad y méritos,
por un examen 6 juicio igualmente libre en si y en sus
efectos.

(1) Non vosmetipsos defendentes, carissimi, sed date locum ire,
(Ep. ad Rom., ¢. X1I, v. 19.)




