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ENSAYO

SOBRE LA

SUPREMACIA DEL PAPA

CON RESPECTO A LA INSTITUCION
DE LOS OBISPOS.

CUESTION CUARTA.

A pretexto de incomunicacion temporal con el Papa, 6 denc-
gacion de esle & expedir las bulas de confirmacion por este
6 el otro motixo, 6 por la-distancia de las iglesias 4 Roma,
0 por cualquiera otra causa ordinaria- 6 extraordinaria que
ocurra, ¢ podrin los metropolitanos ser habilitadoes, 6 recu-
peravén el derecho de confirmar los obispos ?

PROPOSICION.

Ninguna causa, ordinaria ¢ extraordinaria, por grave y urgente que
sea, puede bastar para que los metropolitanos procedan 4 confir-
niar los obispos en el estado actual de la disciplina.

§ 1.

Enel'estado actual de la disciplina los metropolilanos carecen
de la polestad de confirmar los obispos, sin la cual ninguna
causa, sea la que fuere, puede habilitarlos para dichas con-
firmaciones.

Pereira y los demas escritores que se han empefiado
en facilitar las confirmaciones episcopales por medio
de los metropolitanos, han vagado por la antigoa dis-
ciplina para deducir de ella sus argumentos, ¥ -fundar
en favor de los metropolitanos derechos inconcusos, en
virtud de los cuales se persuaden, 6 intentan persnadir,

111, : c
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que estin siempre expeditos para reasumir su ejereicio,
alo ménos en cualquier acontecimiento en que se difi-
culte 6 impida la comanicacion con Roma. Nosotros -
siguiendo el mismo rumbo, hemos apelado 4 la misma
disciplina para probar con ella que no existen ni han
existido nunca tales derechios , sino de un modo even-
tual y precario, como_dimanados de la voluntad del
primado de la Tglesia, en ¢l cnal son propios, origina-
rios y radicales : asi, una vez extinguidos por la volun-
tad del mismo primado, no pueden revivir sin que de
nuevo se les concedan. De donde nace una consecuencia
forzosa, y es que ningana distancia, como tampoco
ninguna causa que sobreyenga, por mas urgente y ex-
traondinaria quesea , puede ser suficiente para. coneep-
tuar habilitados 4 los metropolitanos para: eonferir Ias
confirmaciones, por- el principio bien sabido de que,
para el valor y legitimidad de los actos, no bastan las
causas que sean motivades por la necesidad 6 por la uti-
lidad, si falta la potestad, que es el principal requisito.

Esta regla, que es corriente pava cualesquiera aetos
tocantes al derecho privado, debe ser mucho mas in-
violable y sagrada aplicada al derecho publico , 6
cuando’ se trata de crear las principales autoridades
que, como los obispos; son el fundamento de sus igle-
sias, y en ellos ha de estribar la firmeza y valor de su
administracion : pues que « la Tglesia, dice san Ci-
priano, esta fundada sebre el obispo (1)3» y ¢ sin obispo,
anade san Criséstomo, no puede ser Iglesia (2). » La
naturaleza de las causas ni fa mayor 6 menor gravedad
de ellas no es capaz de subsanar la deficieneia de: un re-
quisito tan esencial como es la, jurisdiceion.

(1) Eclesia super episeopum constituitur. (S. Ciprian. €p. XXVIL )
(2) Non enim esse Feelesia sine episcopo potest. (S. Chrisost. ep. 17,
ad Olimpiad.)
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§ IL.

Exdmen de las causas que suelen alegarse para habilitar & los
melropolitanos.

En atencion i esto, pudiéramos excusarnos de ocupar
el tiempo en el eximen de estas causas, sean las que
foeren , en un caso conereto. Mas todavia conduciri
para. mayor ilustracion de Ia materia , discurrir algo
acerca deellas, para que, mirado el negocio por todos
sus aspectos, no se erea que juzgamos de éI mas bien
por los dpices del rigor juridico que por la equidad
y temperamentos de la prudencia. Asi pues, fijando la
vista en las causas que suelen alegarse para suplir la
autoridad de la Santa Sede por los meiropolitanos, pro-
curaremos hacer ver gue 1o son lo que comunmente se
juzga, ni tienen los méritos que se piensa.

§ NI
Despues de las veservas; nunca se haocurrido & los melropoli-
lanos para suplir la autoridad del Papa en las confirmaciones
episcopales, en los easos extraordinarios que han dificultado 6
amnpedido la comunicacion con Roma. Grande inconveniente
que resullaria de esto.

No han faltado en varias naciones cristianas de B~
ropa ocurrencias extraordinarias que pudieran hacer
recomendables y calificadas las causas de esta especie
como rompimientos con la corte de Roma, guerras é
incomunic¢aciones con la: Santa’ Sede. Pero no se ha
creido por eso que hubiese lagar 4 sdplir las confirma-
ciones episcopales por ningunaautoridad nacional des-
pues de las reservas, ni ha habido ejemplar que sepa-
mos, Muy déhil 4 la verdad , imperfecta y caduca de-
heria ser la constitucion de la Tglesia ; si la autoridad
y régimen de ella hubiese de depender de la politica de
los gabinetes, y andar saltuariamente 4 arbitrio de quien
quisiese subyertirla, 4 pretexto de tales desavenencias
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con Roma. Este seria un medio indirecto para poner en
manos de un ministro toda la disciplina , y sustraer los
miembros de la dependencia’y conexion con su cabeza,

§ V.

Rompimiento de la corte de Lisboa con Roma por el ministro
Carvalho. El lmpedimento que hubo entonces para ocurrir al
Papa por los' casos reservados, era voluntario de parte del mi-
nistro. El deber de Pereira era persuadir ¢ este que lo qui-
lara, y no fomentar ¢omo lo kizo sus torcidos designios.

Este fué el designio del minisiro Caryalho , marques
de Pombal, en el rompimiento, tan voluntario como
culpable, en que declard i la corte de Lishoa con el papa
Clemente X1II, llegando su arrojo hasta prohibir 4
nombre del rey toda comunicacion en lo espiritual con
Roma. Entonces el portugues Pereira tomé el empeno
de persuadir, en dos escritos que di6 4 luz (1), que, im-
pedido como lo estaba el reeurso i la corte romana (por
voluntad-del ministro), se devolvia a los ordinarios y
metropolitanos la facultad de proveer en todos los casos
reservados al Papa. Mas, si hubiera amado la verdad
Yy procedido de buena fe, en lugar de ese farrago ino-
portune y cansado de doctrinas, de citas y textos mal
entendidos y peor aplicados, de que llené sus libros,
habria podido salir del paso sin tanto trabajo ni extra-
vi0, y con mejor consejo salisfacer al Mecenas 4 cuyos
toreidos, designios servia su pluma. Pudiera y debiera
haberle dicho francamente que, &i estaba impedido el
recurso y comunicacion con la silla apostdlica, este im-
pedimento estaba en su mano removerle; que cuanto
mas graves fuesen los males que padecian las iglesias

(1) Ensayo o tentativa teologica ; Y su pretendida Demostracion
[t,'(lltlg((‘rl; canonica € histarica del derecho de los metropolitanos de
Portugalpara confirmar y mandar consagrarlos obispos sufragdneos,

~

O

del reino, y mas urgente su remedio, tanto mayor era
la obligacion en que estaba de remover la causa, de-
jando expedita su correspondencia con el pastor su-
premo, la cual no podia impedirse sin contravenir 4 la
ordenacion de Dios; que si las dos cortes tuviesen entre
si diferencias temporales, de soberano & soberano, de-
bian disputarse por los medios temporales, sin perjuicio
de los espirituales; pero que si versasen sobre asuntos
eclesiasticos, no podian mirarse sino como relaciones
del superior con los sibditos, los cuales nunca pueden
prevalerse de la inobediencia para usurpar la autoridad ;
que en fin la salud de la Iglesia universal exige en el
jefe que la gobierna atenciones muy altas de que no
puede prescindirse siempre, aunque sea a costa de pa-
sar por ciertos males particulares.

S V.
Ningun rompimiento, ni aun la guerra que haga un estado se-
cular al Papa, como principe lemporal , puede servir de lilulo
para romper la comunicacion y dependencia. que le es debidu
en lo espiritual, Diclamen sobre esto de Melchor Cano, dado

Carlos V.

Haya en hora buena una guerra, un rompimienio
declarado entre el estado romano y cualquiera otro se-
cular; pero uno y otro deben ceiiirse al uso de los me-
dios temporales que tengan, sin que esto pueda servie
de titulo para romper la eomunicacion y dependencia
en lo espiritual que es debida a la cabeza de la Iglesia
y centro de la unidad catélica. Prohibase en tal caso,
Si se quiere ; que los que moran en el uno: gozen rentas
ni subsidios en el estado cobeligerante, 6 cosas seme-
jantes; pero el ejercicio de la potestad pontificia y los
recursos 4 ella no pueden estorbarse sin destruir la obra
de Jesucristo, ni cabe en la esfera del poder real. « Nin-
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guna potestad humana, dice el sabio canonista Pey,
tiene derecho para interceplar entre la cabezaylos miem-
bros dela Iglesia universal la correspondencia necesaria
para enseflar, para juzgar, para reformar, para man-
dfn', eic.; pues que esta correspondencia es de derecho di-
vino, y esinseparable de la eonstitucion de la Iglesia (1).»
Estomismo daba 4 entender bien claramente el doeto
Melchor Cano en el celebrado parecer que di6 & Carlos V,
con motivo de la guerra que el Papa le movié en Italia,
aliado con otras potencias : parecer de que ciertamente
1o tienen por que lisonjearse tanto los adversos 4 Roma
de nuestro tiempo. En ¢l, despues de distingair las dos
representaciones que tiene el Papa, una de prelado de
la Tglesia universal, otra-de principe temporal de su
estado, conviene el autor en que , por-este Gltimo res-
pecto, podia justamente hacerle la guerra el emperador ;
bajo cual respecto decia : «Claramente se ve que, pues su
santidad nos hace la guerra con el poder temporal, V. M.
n) se defiende de ella, ni del vicario- de Cristo nuestro
Selior, sino (hablando con propiedad) de un principe de
Italia su comarcano, que como tal Lace la guerra.
Pone luego el ejemplo de un obispo sefior de vasallos
que invadiese injustamente las tierras de otro sefior se-
mejante , diocesano suyo ; el cual no deberia dejarle de
hacer resistencia,. porgue resistia & su propio obispo :
« pues que €l, aiiade el dictdmen, podria decir con
verdad que al obispo pondria sobre su eabeza , y le obe-
deceria cuando procediese eomo obispo ; mas si procede
como conde de N...., hard en su defensa lo que era
obligado & hacer con los otros sefiores sus vecinos , si
tuerto le quisiesen quitar la tierra. » Mas terminuste-
mente confiesa alli mismo que por tales ocurrencias no
se le quita al Papa ni se le puede quitar la gobernacion

U Pey, De lantorité des deux puissances , tom. 11,

espiritual, y que puede y debe ejercerla enlre tanto
que dura la guerra, por si 6 por personas delegadas.

Riesgo que corren los soberanos mismos, cuando, abusando de su

poder, intentan susiraerse & st y & sus subditos de la obedien-
cia debida al Papa en los tiempos de rompimiento 6 de guerra.

Estas consideraciones debieran pesarse atentamente
por los que tanta facilidad encuentran en sofocar la au-
toridad pontificia, retorndndola 4 los obispos, en las
ocasiones de tales rompimientos con la ‘corte romana.
Debieran pesarlas mas escrupulosamente todavia los so-
beranos mismes, 4 quienes tanto importa que se man-
tenga la obediencia y respeto d las potestades legitimas,
dando ellos el ejemplo de'la sumision reverente que es
debida al vicario de Jesueristo, cuya autoridad no
pueden despreciar sin hacer ‘despreciable la suya, 'y
sin fomentar entve sus subdites'méximas de indepen-
dencia. Pues esunaverdad indudable que es mas cierta
y constante la autoridad del Papa, en lo espiritual , so-
bre todas las naciones caldlicas, que la que tienen en
ellas sus propios soberanos en lo temporal : puesto que
la primera estd conferida expresamente por el criador'y
Seiior de todos los hombres, y eonsta por ¢l testimonio
de Dios; lo queno puede decirse de la otra, y dntes
bien se les disputa, y se les despoja por los mismos-que
tanto los adulan hasta poner en su cabeza la suprema-
cia eclesidstica.

Tengan presente lo ‘que dice tambien €l mismo Mel-
chor Cano en el lugar citado, en donde, haciéndose
cargo de las dificultades que por una y otra parte se
ofrecian para la guerra con el Papa, se explica asi :
« La primera dificultad consiste en tocar esta cosa en la
persoua del Papa, el cual es tan superior, y mas (Sl mas
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se puede decir), de todos los cristianos, que el rey lo es
de sus vasallos. Y ya ve'V. M. que sentiria que sus pro-
pios stibditos sin su licencia se juntasen @ proveer, no
con ruego, sino con fuerza, en el desérden que hubiera
en estos reinos, cuando en ellos hubiese alguno; y por
lo que V. M. sentiria en su propio caso, juzgue lo que
se ha de sentir en el ajeno_: aunque no es ajeno el que
es.de nuestro padre espiritual, 4 quien debemos mas
respeto y reverencia que al propio que nos engendrd. »

Es el mayor ahuso que puede hacerse de la autoridad
soberana oprimir con ella 4 los pueblos. Pero es el mas
sacrilego de todos embarazar el curso-de la administra-
cion eclesidstica y convertir contra ella la espada que se
ha dado 4 los principes para protegerla. El poder de
estos , repito, no se extiende 4 sustraerse 4 si ni 4 sus
subditos de la obediencia debida al Papa, asi como este
no puede tampoco eximirlos de la que deben 4 su so-
berano. Todo lo cual se falsifica, desde que se diga que
por sus diferencias con la corte de Roma, se han de

romper tambien las‘relaciones eclesidsticas y trastornar
la disciplina establecida.

§ VIL

En el caso de una incomunicacion con la silla apostolica sin
causa de-parte del. gobierno de-una nacion; si podran ser

habilitados los metropalitanos para la confirmacion de los
0bispos.

Pero pongimonos en el caso de una incomunicacion
con la silla apostélica por alguno de aquellos aconteci~
mienlos funestos ¢ inevitables en que, sin causa por
parte del gobierno de una nacion; se sufren todos los
males de la orfandad. Tal seria un largo cisma en la
Iglesia, sin que constase el legitimo Papa; la cautividad
de este 6 su detencion por algun enemigo; en fin el caso

9

que recientemente vimos desde el afio de 1810 hasta el
de 1814, que sin duda fué el mas apretantg ¥ <_extraor—
dinario que puede darse : el santo padre Pio V‘II cau-
tivo, y enun duro encierro sin la menor comunicacion ;
su capital y estados usurpados por el tirano Napoleon,
que le oprimié por mas de tres aiios; los ca‘rdenales
tambien cautivos 6 desterrados; la Espaia ardiendo en
guerras, y destrozada & manos del mismo tirano, apo-
derado de su monarca y de su trono; toda la Europa
en fin subyugada y avasallada por su despotis:mo, ob§-
truidas, rotas y desechas sus antiguas relamones: No
obstante, ni aun en tales casos decimqs.que’pudlese.n
los metropolitanos ser conceptuados habiles & conferir
las confirmaciones episcopales.

§ VIII.
Reflexiones que parecen probar la necesidad de hacer revivir la

antiguae disciplina de los melropolilanos, G pesar de las pre-
senles reservas ponlificias en los casos sobredichos.

Al contemplar el estado de eosas que acabamos de
describir, el hombre religioso se siente impelido de un
movimiento fervoroso a socorrer la Iglesia en razon de
los esfuerzos que se presentan para destruirla; y apénas
encuentra razon de dudar que las reservas pontificias
no tienen efecto para casos semejantes, como contrarias
por entdnces al bien de la Iglesia, que no puede que-
rer se prolongue la privacion de legitimos pastores que
sostengan el rebano en tan desatada y feroz persecu-
cion. ;Porqué no ha de ser esta una excepcion de la
regla? se dird. Y ;porqué no ha de poder evacuarse en
tales casos la institucion de los obispos por los medios
adoptados por regla ordinaria en la Iglesia en sus tiem-
pos felices? ; Porqué se querra que la Iglesia se extinga
poco @ poco con la falta de sus obispos, sin los cuales,




como d?cmmos antes, no puede existir, y que ayude-
mos asi d los planes desiructores de sus implacables
enemigos ?

§ IX.

Los acontecimientos extraordinari
o, ientos extraordinarios, (ales como los que acaba-
05_de.proponer, léjos de dar lugar d habilitar d los metro-

politanos, son ltfs quemejor justifican las reservas pontificias
de la confirmacion deé los 0bispos.

Daﬁ(? es ciertamente mny grande y lamentable el que
esten sin proveerse por algunos afos muchas iglesias
episcopales ; pues 1o es-en todo tiempo cualquicEa va-
canl(t., ¥ se halla por tanto tan recomendada la pronia
provision de los obispados. Pero es preciso mirar la
causa por todos sus aspectos y pesar los bienes con los
fnales, para ver & que lado inclina la balanza. De-
jando & parte que, extinguida una vez la jurisdiccion
(l.e los metropelitanos , no puede en caso algunerevivir
St 10, se les ¢oncede de nunevo , como expusimos antes
10s0Stros. pensamos que-los acontecimientos cxtraordi-,
narios Qe quae actualmente hablamos, son quiza los
que mejor justifican las reservas pontificias de la con-
firmacion de los obispos’, y que los dafios que pueder
resuliar de ellas son muy pequeiios en comparacion de
los que precaven. La importancia de las grandes medi-
das no se echa de ver tanto en el carso regular y bien
0}'(lcuzl(l() de las cosas , enanto-en los tiempos de turba-
cion y conflicto, Cuando un estado padece una catds-
trofe,, no es ocasion de relajar los lazos de la depen-
dencia , sino de estrecharlos mas. La idea sola de la
dependencia conduce mucho para mantenerlos por la
union intima del espiritu, entre tanto que faltan los
medios exteriores; y & las veces todo lo mejor que

puede hacerse es no hacer nada y guardar un sistema
pasivo.
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No consiste el bien de las iglesias en que tengan obis-
pos ‘como (quiera (que sea, sino en que los tenga de an
modo que no peligre la unidad del cuerpo, ni se abra
la puerta & cismas y divisiones religiosas. Sin salir del
caso propuesto en que se hallaba por aguel tiempo 1a
iglesia de Espaiia, es claro que la imposibilidad en que
ponian las reservas 4 los espafioles, era en tales circuns-
tancias una imposibilidad dichosa , y Ta que quizd con-
tribuyé mas que nada 4 mantener la iglesia de aquella
nacion. Bien sabido es que el rey intruso José tuvo la
empresa de proveer los obispados en las provincias que
ocupaba, y que hubo de detenerse por este mismo obsta-
culo , no pudiendo de una parte esperar que el Papa,
cautivo por su hermano, le reconociese ni le despa-
chase las bulas de confirmacion, y conociendo, de otra,
que no era ficil contrastar maximas veligiosas de este
tamaiio en una nacion tan amante de su religion , ni
hallar dispuestos sus prelados para hacer traicion d su
ministerio. El mismo Napoleon no se atrevib @ avanzar
a/'tanto en su tiempo.

Mas, si los espaiioles del pais librede la peninsula hu-
biesen allanado estos obsticulos, eomo querian algunes,
si hubiesen dado el ejemplo de hacer sin el Papa sus
obispos por medio de los metropolitanos , ; qué excusa
les habria quedado 4 los prelades que estaban sujetos a
la dominacion del usurpador, para no rendirse 4 los in-
tentos de este? Autorizados unos y-otros ppara ejercer
los derechos pontificios ,.asi como crear unos obispos,
habrian podido deponer 4 otros , declarar sillas vacan-
tes, condenar 4 los ausentes; tras de esto, juzgar y
disponer de todos los demas puntos , y de umo en olro
paso ir & parar al término de las cosas/humanas cuando
una vez se ha roto el dique de la subordinacion. ;Cudn-
tos obispos se habrian instalado nombrados por el ene-
migo de la Iglesia a propésito para corromper el rebano
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mas bien que para apacentarle? Estos obispos de nuevo
cuiio ;habrian sido reconocidos por los antiguos, y aun
por los fieles del comun? ;Habrian tenido comunion
con los que existian en los paises libres? ; Habria pro-
veido el gobierno legitimo las sillas vacantes en las di6-
cesis ocupadas? ; No las habria proveido tambien el
intruso ? Entre los espaiioles mismos libres del yugo de
José , ; habria habido la segaridad necesaria para aquie-
tar las dudas y riesgos que ofrece la materia? ; Qué caos
de confusion'y de cisma se habria preparado para el
pueblo espaiiol! ;qué males para la Religion! jqueé de
angustias'y de peligros para las concieucias !

Asi es como este mismo caso tan apretado (y lo mismo
puede decirse de cualquiera otro de incomunicacion con
la silla apostolica) demuestra una-de las incomparables
ventajas de que la institucion de los obispos parta de un
centro comun, que es el sumo pontifice ; pues asi se
evitan tales inconvenientes, y se cierra la puerta & cho-
ques y divisiones en la Iglesia. Y aun puede aiiadirse que
por este medio se opone un obstdculo muy fuerte contra
la usurpacion y trastorno politico de los estados. La
Iglesia toma sus medidas y arregla la disciplina general,
no con respecto & un reino solo, sino d todos los de la
cristiandad , en los cuales se suceden alternativamente
guerras y revoluciones que exponen @ gravisimos y
frecuentes peligros las iglesias ; y entre otros, 4 la in-
trusion y confusion de sus pastores. que no hay mejor
medio de evitar sino introduciéndolos por un solo ca-
nal , por la mano del que es pastor universal , puesto
por Dios mismo para « confirmar a sus hermanos. » ¥
no dudemos que , desde que en un reino 6 repiblica se
cortase esta dependencia , se habria dado un paso muy
acelerado al cisma y a todos los errores que le son con-
siguientes.
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§ X.

Pruébase lo mismo con lo. que acaecié cuando Felipe IF y el

duque de Braganza proclamado rey, se disputaban el reino
de Portugal.

Caso de circunstancias muy andlogas con el de Es-
paiia de que acabamos de hablar, fué el que acaeci en
el reino de Portugal 4 mediados del siglo xvir , aunque
mucho mas apretado por su duracion y efectos. Sabida
es la revolucion que sobrevino en dicho reino el afio
de 1640, y que duré veinte y nueve afios hastael de 1669.
El duque de Braganza, ya rey con el nombre de Juan IV,
reconocido como tal por la Francia y por la Inglaterra,
queria que los sumos pontifices confirmaran los obis-
pos de Portugal , en toda la extension de su monarquia,
a presentacion 6 nominacion suya. Contradecialo en
Roma el de Espaiia Felipe LV, movido entre otras ra-
zones por las que suministré el célebre jurisconsulto
don Francisco Ramos del Manzano, del consejo de su
majestad catélica. Los Papas, queriendo sabiamente
abstenerse de tomar parte en la cuestion politica sobre
la sucesion del reino de Portugal, y, sin perjuicio de
esto, consultar el bien de las iglesias vacantes pro=
veyéndolas de pastores, tomaron dos temperamentos
que todo lo conciliaban : el primero fué el de confirmar
los obispos por las néminas regias de la corte de Espana,
sin perjuicio del derecho que pudiese corresponder al
rey don Juan IV de Portugal’; el segundo, hacer los
obispos de estos reinos motu proprio, entre tanto que se
acababa la controversia entre los dos reyes. Ambos,
aunque aceptados por don Felipe 1V, fueron rechazados
por-don Juan IV de Portugal y sa corte.

Con este motivo, y viéndose reducidos todos los obis-
pos de Portugal , dentro y fuera de la peninsula,  uno
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angustias'y de peligros para las concieucias !

Asi es como este mismo caso tan apretado (y lo mismo
puede decirse de cualquiera otro de incomunicacion con
la silla apostolica) demuestra una-de las incomparables
ventajas de que la institucion de los obispos parta de un
centro comun, que es el sumo pontifice ; pues asi se
evitan tales inconvenientes, y se cierra la puerta & cho-
ques y divisiones en la Iglesia. Y aun puede aiiadirse que
por este medio se opone un obstdculo muy fuerte contra
la usurpacion y trastorno politico de los estados. La
Iglesia toma sus medidas y arregla la disciplina general,
no con respecto & un reino solo, sino d todos los de la
cristiandad , en los cuales se suceden alternativamente
guerras y revoluciones que exponen @ gravisimos y
frecuentes peligros las iglesias ; y entre otros, 4 la in-
trusion y confusion de sus pastores. que no hay mejor
medio de evitar sino introduciéndolos por un solo ca-
nal , por la mano del que es pastor universal , puesto
por Dios mismo para « confirmar a sus hermanos. » ¥
no dudemos que , desde que en un reino 6 repiblica se
cortase esta dependencia , se habria dado un paso muy
acelerado al cisma y a todos los errores que le son con-
siguientes.
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§ X.

Pruébase lo mismo con lo. que acaecié cuando Felipe IF y el

duque de Braganza proclamado rey, se disputaban el reino
de Portugal.

Caso de circunstancias muy andlogas con el de Es-
paiia de que acabamos de hablar, fué el que acaeci en
el reino de Portugal 4 mediados del siglo xvir , aunque
mucho mas apretado por su duracion y efectos. Sabida
es la revolucion que sobrevino en dicho reino el afio
de 1640, y que duré veinte y nueve afios hastael de 1669.
El duque de Braganza, ya rey con el nombre de Juan IV,
reconocido como tal por la Francia y por la Inglaterra,
queria que los sumos pontifices confirmaran los obis-
pos de Portugal , en toda la extension de su monarquia,
a presentacion 6 nominacion suya. Contradecialo en
Roma el de Espaiia Felipe LV, movido entre otras ra-
zones por las que suministré el célebre jurisconsulto
don Francisco Ramos del Manzano, del consejo de su
majestad catélica. Los Papas, queriendo sabiamente
abstenerse de tomar parte en la cuestion politica sobre
la sucesion del reino de Portugal, y, sin perjuicio de
esto, consultar el bien de las iglesias vacantes pro=
veyéndolas de pastores, tomaron dos temperamentos
que todo lo conciliaban : el primero fué el de confirmar
los obispos por las néminas regias de la corte de Espana,
sin perjuicio del derecho que pudiese corresponder al
rey don Juan IV de Portugal’; el segundo, hacer los
obispos de estos reinos motu proprio, entre tanto que se
acababa la controversia entre los dos reyes. Ambos,
aunque aceptados por don Felipe 1V, fueron rechazados
por-don Juan IV de Portugal y sa corte.

Con este motivo, y viéndose reducidos todos los obis-
pos de Portugal , dentro y fuera de la peninsula,  uno
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solo, fueron repetidas las consultas que hicieron este
monarca y sureinod academias, universidades, y todo
el clero de Francia, el cual se interpuso eon, una efica-
cisima siplica & los sumos pontifices, para que pro-
veyesen los obispados por la presentacion 6 momina
regia del rey don Juan de Portugal ; pero sin tomar
janias e Boea que los ebispos pudiesen hacerse inde-
pendientemente del Papa.

En verdad que no faltapen por ese tiempo algunas
comsultas) respuestas y memorias que afirmaban que en
aquel caso de extrema necesidad se podian erear los
obispos por otros de Portugal , 6 por un patriarea que
ellos eligiesen s y esta es la fuente donde han bebido
sus decirinas y argumentos'los Pereiras y Cestaris: Pero
dentro del mismo Portugal fueron enténces censuradas
estas doetrinas, como herétieas y cismiticas ; cuyo jui-
cio cenfirmé el papa Tnocencio X, por un breve que
llen6 de satisfaccion y consuelo @ todos los eatolicos.
Nunea entrd- tampoeo en el dnimo del rey y de la na-
cion portuguesa la deliberacion de que fuese licito ha-
cer obispos independientemente del Papa; por el con-
trario su majestad fidelisima , con los tres estados del
reino, hicieron la siguiente protesta : « Confiesa Ia na-
cion portuguesa que no debe esperar ¢l remedio de sus
iglesias sino. de la divina Providencia ; pues que tiene
por cierto que el sumo pontifice de Roma es cabeza
de Ia Tglesia y vicario de Cristo, en quien se halla la
faente y origen de toda potestad y jurisdiceion eclesids-
tica, que recibié inmediatamente de Cristo, para que
de €l se derivase & todos los prelados inferiores , con tal
subordinacion, que puede d su arbitrio restringirla, au-
mentarla, disminuirla y revoearla ; y ademas puede
contener y refrenar & los prineipes seculares, si se
atreven 4 perturbar 6 destruir el régimen espiritual,
porque 4 ellos no pertenece cosa alguna de la potestad
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espiritual , sino solo pueden: y: deben protegerla y eon-
servarla.. Ni es posible dudar tampoeo que, aunque en
las historias eclesiasticas hallamos: varios modos de ele-
gir obispos en diversos tiempos , todes ellos no subsis-
tieron sino por el consentimiento, 4 lo ménos ticito y
permisivo, de los sumos pontifices que los aprobaban,
6 permitian, 6 toleraban, miéntras que entendian eon-
venir asi al estado de la Iglesia (1). »

De Io dicho resultan tres cosas: 1*. Cuan cierta y ar-
raigada ha sido la fe de los pueblos cat6licos en el poder
unico y exclusivo que, despues de las reservas, tiene la
sede apostélica de crear los obispos, pues que ni en-el
caso de extrema necesidad se atrevi6 alguno d apelar para
esto & los metropolitanos u obispos. 2°. De cudn extre-
mados males excusa 4 las iglesias esta misma reserva en
las desavenencias que son tan frecuentes de los reyes y
gobiernos temporales. Porque ; qué hubiera sucedido en
las de Portugal , si hubiesen estado independientes de la
silla apostoélica las confirmaciones? Facil esde percibir la
confusion y las consecueneias que habrian resultado de
los trances, vicisitudes y avdimiento de tales contiendas:

(1) Fatetur Lusitania non aliunde ecclesiis suis remedium esse pe-
tendum, nisi a divina supremi numinis providentia. Certum enim
illud esse, summum pontificem romanum capnt Ecclesie, et Christi
vicarium esse, in-.quo fons et caput totius potestatis et jurisdictionis
ecclesiastice situm est, quam immediate a Clristo acceperat, ut ab
eo inomnes aliosinferiores preelatos derivavetur; tantasubordinatione;
ut possit pro suo arbitrio contrahere, augere, imminuere, revocare
eam : ulterius principes seculares.. compescere, et fuzenare possit,
si audeant regimen spirituale intecturbare, ant evertere : nec enim
ad eos quidquam spiritualis potestatis: pertinet, nisi quod ecclesias
possunt, ac debent tueri, et conservare. Quin dubitare minime po-
test, etsivarii eligendi episcopos yariis temporibus modi in ecclesias-
ticis historiis reperiantury eos' omnes ex consensu Saltem tacito . et
permissivo pontificum fuere; ‘qui eos, vel aprobabant, vel permitte-
bant, vel tolerabant, quoad intelligerent id tunc statui convenire.
(Véaselaconsultade] consejo de Castilla dsu majestadsobre 1a publica-
cion delas obrasde Pereira y de Cestari.)
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3%, {Cudnta fué la audacia de Pereira, guez (ion l.as‘;‘alas
que le di6 el ministro Carvalho, no temio presentarse en
la escena como un novador de la fe solemne.mel'lte pro-
fesada hasta enténees por la nacion portuguesa .

§ XL

il ars rz0bis » Toledo habil

Si en Espaiia pudo concepluarse el a1 ,obzap?.d:. e o]

para supliv la falta del Papa en las con/umacm‘nf’.\ epis ;

pales dwranle la incomunicacion con la silla apostolica por e
cautiverio de Pio VII.

No falté en Espaiia quien opinase que el arzobispo
de Toledo podia suplir la falta del Papa en las conﬁrmg-
cioncs episcopales durantelaincomunieacion con la Sam‘a
Sede cansada por el cautiverio, de Pio VII, :apoymdosg
en el cinon vi del coneilio xirde Tolgdq, por el cual los
prelados de todo el reino, que d Ll uslslwr(')p, decrelar_()‘n
que de alli adelante el metropolitano d& lgl(‘do 'co‘n‘I.n—
mase los obispos de-cualquiera provincia & nominacion
del rey, y aun-le daban libertad de elegn’losﬂ él mismo;
cuyo texto integro citamos arriba. Lo.s que asl |')ensz.ahan,
creyeron que aquellos padres disponian de las con'ﬁrma-‘
ciones 4 su arbitrio independiemg, €Omo c0sa propia. Pox
lo cual, llevados de este ejemplo, ju.zgalmn e.\pedx.t.o el ca-
mino, y que lo mismo; y con superior razon, debu: ad(flp-
tarse en aquella ocasion. Mas no es cierto que los pre a:
dos de Toledodispusiesen lo dicho por sola su alltgl‘ld:nd,
ni porque por enténees delegaban sus veces c.r% ?l alzo‘-
bispo de Toledo, seinfiere que el dc{'echo de las c‘ou dx

maciones les fuera propio, ni la cesion que ln.c1e.10n é
¢l pudo ser absoluta y perpetua sin .el con&ngunpntos
autoridad del romano pontifice, ni semejante ejempio
puede tener aplicacion alguna en la época presente.

I. Un ejemplo como este, aislado, nuevo Y sin cohe-
rencia con la disciplina conocida de aquella época , debe
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juzgarse envuello en eircunstancias oscuras ¢ ignora-
das que el tiempo no nos ha trasmitido, como sucede
en otros mil easos, en que la falta de datos y monumen-
tos que han perecido nos deja en la imposibilidad de
juzgar de sucesos tan remotos, y de conocerlos como
han sido en si. Asi lo dictaba la prudencia , dntes que
decidirse & una innovacion de esta clase por solo un acto.
Y sin tomarse siquiera el trabajo de examinarlo. Sabe-
mos sin embargo que los padres de Toledo procedieron ,
1o por sola su autoridad , sino por la del sumo pontifice,
segun consta de testimonios fidedignos que citamos en
otro lugar.

II. Pero, aun prescindiendo de esto , es cierto que
en aquel tiempo residia en los metropolitanos ¥ conci-
lios provinciales el derecho de confirmar ¥ ordenar los
obispos, y que le ejercian sin contradiccion. Estas fa-
cultades eran delegables , y para serlo no era necesario
que fuesen propias de los metropolitanos ; pues , aun-
que derivadas de la Santa Sede , se habian hecho ordi-
narias en ellos : en cuya virtud no era tan repugnante
el que las depositasen de comun acuerdo en un prelado
tan condecorado como el de la ciudad de Toledo, corte y
asiento de los reyes godos, habiendo para ello, como
no puede dudarse y lo refiere el mismo coneilio, moti-
vos muy grandes y urgentes. En esto no hacian mas
que disponer de aquellas facultades que los cdnones Jes
concedian , facilitando su ejercicio de modo que. uno
las ejerciese por todos,, sin que por eso se desprendic-
sen absolutamente de sus derechos ; antes bien los re-
servaban expresamente d sus provincias (salvo privilegio
uniuscujusque provincie ) 3 y aun anadian , en testimonio
de esta indemnidad, la obligacion de presentarse los
nuevos obispos & sus respectivos metropolitanos dentro
de tres meses para recibir sus instrueciones: con lo
cual conciliaban de algan modo los extremos, y salva-
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refundir en un solo prelado perpetuamente, sin la auto-

ridad del Papa, los derechos de los metro

politanos y sus
provincias ?

IV. Tinalmente , el citado cinon de Toledo no tenia
ni podia tener aplicacion alguna al presente estado de
las cosas , pues era menester probar antes que en Ja
actual disciplina gozan los metropolitanos y sus pro-
vincias del derecho de confirmar los obispos, como Io
gozaban en el tiempo del concilio xi1 de Toledo ; sin 1o
cual no hay términos habiles para la compar.

acion ,
porque nadie puede ceder 4 otro Io que ya no tiene.

§ XIIL.

Vano preteato de la multitud de vacantes durante la incomy-

nicacion con la Santa Sede pava habilitar ¢ los melropoli-
tanos.

En los casos de incomunicacion eon la Santa Sede ,
especialmente cnando dura al
que sucedan algunas vacantes , Y esto sirve de pretexto
a los novadores de la diseiplina para clamar que i lo
ménos por entéuces deben devolverse lus confirmacio-
nes d los metropolitanos. Pero ¢que nos digam si el bien
que resulte & algunas dideesis de no estar ¥ heantes es
de mayor peso que el bien de toda la Iglesia en que
Se"mantengan las leyes del 6rden y régimen general ?
La alteracion de este, en puntos tan capitales, ; serd
ménos atendible en sus dafios Y consecuencias, que los
que causen algunas vacantes temporales? Y esta alte-
racion qae ; aun cuando emprendiera hacerla la auto-
ridad legitima suprema de la Iglesia, requeriria mucho
pulso , considerac
corocidas

gunos aiios, es regular

iones muy' extensas y ventajas muy
» ¢ Serd mas facil y segura de parte de los in-

feriores, que carecen por otra parte de todo poder para
hacerla ?
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casi treinta afios sin proveerse las vacantes, de modo que
llegé & quedar el reino de Poriugal con un solo obis-
po ; no ciertamente por falta del Papa confirmante, que
estaba pronto y practicaba sus oficios para que se lle-
nasen la vacantes, sino por las discordias de los reyes
querellantes , que no quisieron avenirse 4 los justos y
prudentes partidos que se les proponian para proveer
los obispados sin perjuicio de los respectivos derechos
de cada uno. En nada de lo dicho se hace alto, se cier-
ran los ojos, y se pasa por todo. Pero viene un easo de
imposibilitarse la provision de las iglesias por falta de
recurso al Papa; y jya una vacante es intolerable; el
zelo de la disciplina los inflama, buseanse interpreta-
ciones y tornillos, para que cada nacion 6 cada miem-
bro de la Iglesia catilica tome su giro, ¥ establezea su
jerarquia! Y ¢ se dird que esto es efecto del zelo? ; Se
dird que en semejantes casos hay motivos bastantes para
que cesen las reservas por interpretaciones juridicas 6
por la intencion de la iglesia misma ?

Cuando en algun caso extraordinario apurase al ex-
tremo la necesidad , entonees; y solo enténees, se podra
ver el partido que corresponda tomar, y se tomara con
presencia de las circunstancias, que son las que en acae-
cimientos tan extraordinarios enseiian el camino , que no
es ficil adivinar sin ellas. La fe nos enseiia que Dios no
puede faltar 4 su Iglesia, y que esta siempre en medio
de ella para guiar su conducta. Este debe ser siempre

Pero no se trata, nos replicardn , de variar las leyes
generales , sino de ocurrir 4 necesidades particulares y
casos no comprendidos en ellas 6 para los cuales debe
entenderse por legal interpretacion que cesa cualquiera
reserva. Se frata de evitar una necesidad extrema, en la
cual se vendra 4 parar si no se habilitan los metropo-
litanos para las confirmaciones, pues que iran faltando
los obispos , y con ellos los demas ministros, y asi se
extinguird poco a poco la Tglesia.

Respondemos que nada de esto hay que temer en los
casos ordinarios de incomupicacion con Ja Santa Sede.
Los que anhelan mudar la actual disciplina de la Tgle-
sia exageran enténces las necesidades y vacantes, para
lograr con este pretexto, si pudieran, el independizar
las iglesias de Roma arrancarlas del centro de la uni-
dad catélica. En tiempos tranquilos se ve frecuente-
mente tenerse vacantes anos y aios las sillas episco-
pales, y, aun sin estarlo, carecer las didcesis de sus
prelados por destinos en las cortes G en otras partes,
sin que entoncesse ciiide si hacen 6 no falta en ellas.
Lies canones mismos autorizan las ausencias de los obis-
pos por alguna causa publica,, pues que enténces la
necesidad 6 utilidad general de la Iglesia 6 del estado
compensa ¢on exceso el detrimento particular que puede
seguirse. Se expatrian  la vez,y a quinientas leguas de
distancia, todos ¢ easi todos los obispos de un reino, para

asistir 4 un concilio general, que, como el tltimo, puede
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durar cerca de veinte anos , contando algunas interrup-
ciones. En todosestos easos, para el efecto es casi lo mismo
que si las sillas estuviesen vacantes, pues del mismo
modo se sirven. Ni debemos olvidar tampoco que, aun

un gran motivo de consueloy de aliento & nuestras es-
peranzas.

§ XIIL

Si en un caso extraordimario de extrema necesidad deberian

estandolo , tiene la Iglesia proveido lo conveniente para devolverse a los metropolitanos las: confirmaciones episco-
subvenir al gobierno de las didcesis, encargandolo 4 los pales.

cabildos de las iglesias catedrales. Durante los disturbios
de Portugal , de que dntes hicimos mencion , estuvieron

Pero despues de todo queremos ahora admitir la po-
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sibilidad del caso extraordinario de wna extrema nece-
sidad , y ponernos en la hipétesi de que fuese preciso
tomar un medio supletorio de las confirmaciones episco-
pales. Dado este caso, y haciendo para €] todos los su-
puestos mas fayorables que puedan 6 quieran hacerse,
decimos que nunca tendrian lagar estos medios suple-
torios de las confirmaciones 4 virtud de algun derecho
existente en los metropolitanos, 6 en alguna de las au-
toridades inferiores al Papa , es decir, por via de rever-
sion, develucion, ¢ competencia propia. Tedos estos
titalos son imaginarios y carecen de fundamento en los
ednones , eomo gueda demostrado. Si por algun camino
pudieran entrar, seria unicamente por el de la voluntad
tacita de la Tglesia y del soberano pontifice, sies que,
atendido el conjunto de las circunstancias, pudiera pre-
sumirse esta. voluntad por una prodente y legal inter-
pretacion,

Esta' maxima es la que rige para ocurrir, en easos
extraordinarios, 4 las neeesidades espirituales extremas ,
en las cuales el espiritu suave ¥ benigno de la Tglesia
suspende las leyes mas rigorosas , y suple la jurisdic-
cion de sus ministros, segun cabe en su clase y esfera.
A un meribando puede absolver cualquiera simple sa-
cerdote , aunque no tenga licencia de confesar, si no
puede socorrerle otro que la tenga. Se puede absolver,
en casos de ignal apuro, sin integrar la confesion , y
de toda censura y pecado, por reservado que este sea.
Perotodo esto esti declarado asi y limitado a necesi-
dades extremas gne no tienen otrg algun remedio.

Del mismo modo deberia entenderse que la autoriza-
cion de la Iglesia para instituir los obispos, seria circuns-
cripta al socorro de la. extrema necesidad en que se
hallase una nacion. Asi que, este remedio nunca podria
convertirse en ordinario, para continuar instituyéndo-
los fuera del mismo grado de urgencia : urgencia, ya se
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ve, que no seria la misma , porque se r;pl(;l%lislzl(l:“ :
otra vacante, aun darante el mismo estado eﬁ( .im;

De la regla propuesta se sigue que Ia coP r’mfarcdm
en tal supuesto deberia dispensarse por la 1\1;1 3 Ur d.c ;
mas conforme 4 la presunta voluntad de laTg emI:; }N :
sumo pontifice, en cuya virtud se procede(;‘az:.logoca{m.
esta es la regla que debe observarse en (;0 SoL" g ec.t 0;
supletorios ¢ interpretativos de volun'ta  § g,,(tlln ué, : r:
principios resolveremos cudl sea la dllt(?%‘l :\ qar i
semejante caso de extrema necesidad podlla} otorg .
confirmaciones y consagraciones de los ot)lspos, cuar :
lleguemos 4 la tltima cuestion de este Ensayo , don )e
nos proponemos examinar cual sea 1a que deba conocer
de esta necesidad y proveer de su remedio.

§ XIV.
y 3 n e e Ie
Si en los casos en'que el Papa se nitga d concede.: las b.ul‘ua)((ir
confirmacion, podrdn ser lamados los metropolit@nos ¢ suj
esta falla,

No hay alguno de eslos casos en que el ’Pap_a se 1:1-1
negado @ expedir las bulas de confirmacion a los 1;((:1111‘0
nados por los soberanos, que mo haya 51@0 p(ir af,u ,e
de los justos motives por los cuales dulmo§ ‘mt?:\] E]l:;
el sumo pontifice puede y aun debe an_ular (; re;c.xgt 0,;
suspender 6 restringir los concordatos qele )ra‘. 0s S}_
los reyes ¢ gobiernos seculares. Tales son Pllllcz;,;:ll
mente el que ¢l prineipe haya empczad’o él IIlL\.mf) al al-
tar 4 las condiciones del concordato, 6 que abuse ¢ ed‘a
facultad que se le eoncedié nombrando personas l(Irl 1-'
gnas & los obispados, ¢ que se ha?'a‘ \'ll(:lto eneml:o yl
perseguidor de la Iglesia 6 de su jefe, 6 quef P'ornba é
mismo obsticulos al despacho de lasbulas. Y si, como
llevamos demostrado , aun cuando sin culpa de lab cor-
tes y gobicrnos seculares se imposibilita la provision de




las iglesias por falta de recurso al Papa, no pueden ser
habilitados los metropolitanos para las confirmaciones
episcopales, ;eundnto mas deberan ser excluidos en un
todo de esta funcion en los casos en que, sino se proveen
las vacautes , es culpa toda de las cortes y gobiernos se-
culares? EL Papa no se niega enténces 4 proveer las igle-
sias’, sino 4 proveerlas en personas ménos dignas, 6 4
voluntad \de ' aquellos que han perdido la faleultad
de nombrarlas , y que, a la‘eu! pa que los priva de esta
facultad, aiaden la de oponerse a que la Santa Sede
fas nombre por si, como le corresponde de oficio. Re-
corramos brevemente los casos mas conocidos de estas
denegaciones de las bulas pontificias, ¥y hallaremos cuan
justas han, sido ¥ necesarias. Empezemos por ¢l mas
reciente, acaecido con Napoleon Bonaparte.

§ XV.

Denegacion de bulas por Pio VII 4 Napoleon Bonaparte.

Siendo Napoleon primer consul de Francia, celebro
con Pio-VII un coneordato, en 1801, en virtud del cual
obtuvo como-tal la faculiad de nombrar 4 los obispados
y arzobispados de Franeia, cuya institucion canénica
daria como siempre el sumo pontifice. Mas este hom-
bre , sentado ya en el trono como emperador y rey, lle-
gando 4 adquirir una grandeza ¥y poder sin igual, prin-
cipié & no querer poner limite alguno 4 su poder , ni
aun en las eausas de religion, que queria sujetar del
todo @ su voluntad, asi como tenia sujeto 4 ella todo el
poder politico. Este fué el origen de las desavenencias
que comenzo d tener con aquel mismo sumo pontifice,
con quien habia coneluido la regeneracion religiosa de la
Francia , y caya bondad y virtudes él mismo decia que
reconocia y respetaba. Napoleon di6 leyes orginicas en
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desarmonia del concordato, é intenté colocar en las ci-
tedras episcopales de Francia y del.:‘eino de Italia, hom-
bres que no siempre merecian la confianza de Su Santi-
dad, ni tenian el concepto y estima de la Iglesia de Dios.
Pio VII, viendo asi alterado el concordato por parte
del emperador, y prostituida muchas veces por este
la dignidad episcopal , reclamaba con energia contra las
innovaciones , y rechazaba las indebidas nominaciones,
Asi la firmeza y constancia con que este grande ponti-
fice , modelo por otra parte de mansedumbre y humil-
dad,, resistio 4 las pretensiones del omnipotente domi-
nador de Francia 6 Ttalia, acabé de enfurecer el corazon
de este contra el jefe de la Iglesia.

Desamparado el sumo pontifice, ¥ puesto entera-
mente 4 discrecion y merced de su poderoso adversario,
vi6 luego la invasion & mano armada de su estado ¥y
capital; y al fin, por el sacrilego atentado del'nuevo rey
Joaquin Murat, tuvo que sufrir la mas violenta depor-
tacion, seguida de un largo cautiverio en Savona,
donde fué privado de la asistencia ¥ consejo de los car-
denales , y hasta de tener un secretario con quien des-
pachar los negocios eclesidsticos. ¢ Debia en tales cir-
cunstancias, sin comprometer su conciencia, su deber
y dignidad, prestarse 4 dar la confirmacion € institucion
caudnica a los nominados por Napoleon? Aun cuando lo
quisiera , ; pudiera hacerlo en forma legal , privado en-
teramente de su libertad, y sin poder consultarse, en
negocios tan delicados y trascendentales, con los conse-
jeros & quienes la Iglesia le manda oir para expedirlos
con acierto? Asi lo exponia el mismo santo padre en la
carta al cardenal Caprara. « A pesar de un tal estado
de cosas ; decia, Dios sabé ¢on cuanto ardor deseanios
dar 4 las iglesias vacantes de Francia sus pastores.... y
encontrar un expediente para hacerlo de un modo con-
veniente 4 las circunstancias , 4 nuestro ministerio y &
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nuestro deber. Pero, en un negocio de tanta importan-
cia , ;debemos obrag#sin consultar & nuestros consejeros
natos? Y ;eémo podriamos consultarlos, cuando, sepa-
rados con violencia , se nos ha quitado toda comunica-
cion con ellos, y aun todos los medios Tnecesarios parz;
expedirnos en semejantes negocios , sin que hasta e

presente  hayamos, podido conseguir temer con nos
uno solo de nuestros secretarios ?» No pudo If"n primera
comision. eclesidstica , 4 quien Na‘poleon' hizo varias
preguntas; capeiosas sobre la materia, dejar .de’ h_a(;:er
homenaje 4 la verdad, 4 pesar de su COl}dllC-td timida ,
vacilante y disimulada, diciendo @ su senor : « ‘A estas
quejas de Su: Santidad no tenemos otra mspuesla que
dar, sino presentfrlas nosotros mismos a 5. M., que re-
conocerd toda su fuerza y justicia. » _

Entre tanto no se llenaban las ctedras episcopales ya
vacas, ¢ iban gquedando en el mismo cstilqo otra§ mu-
chas , sin esperanza ostensible dg proveerse canonica-
mente, dentro y fuera de Francia. ?Ias el sumo sacer-
dote encomendaba al Seiior el remedio de tantos ’male§,
que yano dependia de sus manos; y rcs~uelt9 a sufrir
todos los rigores del mas duro cautiverio, antes que
malversar el poder que Dios le habia confiado s « De-
jadme morir, decia a los obispos que pretet}dlap apar-
tarle de su santa resolucion , -dqu(lme morir digno de
los males que he sufrido? » Nada hay pues en la con-
ducta de este Papa von Napoleon que no sea justo , santo
y herdico.
| § XVI.

Concilio nacional de Paris convacado por I\'apolem.z para hallulr
an modo de dar inslitucion canénica 6 los nominades por él
sin la intervencion del Papa.

i ia Napole ar d ejecu-
En el empeiio que tenia )ap-nlmn fie "lle'\ zfl ‘a'uj. i
¢ion sus nominaciones a los obispados, se propuso a§
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mismo, y luego al elero de Francia, el problema verda-
deramente contradictorio ¢ insoluble, segun la doctrina
catélica, de hallar un método de institucion canénica
sin intervencion del Papa. Bien sabia que hay hombres
enemigos del catolieismo bajo la méscara de catélicos,
que atribuyen d los monarecas todo el poder indepen-
diente, aun en la creacion de los obispos. Tenia tambien
 la vista el método decretado por la asamblea nacional
de Francia en la famosa constitucion civil del clero,
que habilitaba para esto los metropolitanos. Veia que,
siguiendo los consejos de aquellos hombres, 6 las vere-
das fijadas por la asamblea , todo quedaria dependiente
de su voluntad , y esto mismo deseara; Mas no pudo
ocultarse d su reflexion y juicio la mdhstruosidad , irre-
gularidad y nulidades que deberian resultar de la inter-
vencion directa y absoluta de un poder meramente po-
litico en negocio de Religion y de jurisdiccion espiritual.
Vié que pretender apropiarse el derecho de confirma-
cion ¢ institucion eandnica de los obispos , 6 renovar el
sistema de la constitucion eivil , era agravar el mal y no
remediarlo; y convencido de la necesidad de un medio
andlogo al fin que se proponia, es decir de la necesidad
de la intervencion de la autoridad eclesidstica en este
negocio; imagind que lo acabaria tal vez en una asam-
blea de obispos, 6 en un concilio nacional, sin detenerse
d inquirir si este seria 6 no juez competente para ¢ono-
cer de esta causa y determinarla.

Convocéle pues, y mandd ir'4 Paris 4 todos Tos obis-
pos del imperio frances y del reino de Ttalia , excep-
tuando aquellos cuyos principios ya conocidos 6 cuya
conducta pasada no daban esperanza alguna Napo-
leon de que coadyuvasen 4 sus planes. En 17 de junio
de 1811 se junts la asamblea, compuesta de noventa y
siete obispos , en la iglesia metropolitana ; Y @ pesar de
cuanto se practicé para llamar cuidadosamente 4 los de
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doctrina sospechosa 6 equivoca, y para atraer con la se-
duecion y blandura, ¢ para inspirar miedo y terror a
los de notoria adhesion 4 los principios catélicos, co-
menz6 el tirano desde este mismo dia & decaer de la es-
peranza con que se lisonjeaba de que los obispos se en-
corvarian delante de su colosal poder y servirian 4 sus
caprichos ;. pues el coneilio abrié su primera sesion por
el juramento de « obediencia al Papa, » que, despues de
la profesion de fe preseripta por Pio IV, prestaron todos
los prelados desde el presidente cardenal Fesch, arzo-
hispo de Lyon y tio del emperador, hasta el ultimo de
los que componian aquella asamblea, como tambien por
el discurso de apertura , que pronuncio el elocuente
obispo de Troyes #Mr. de Boulogne ; del cual se me per-
mitird extractar el siguiente importantisimo y muy ins-
tructivo pasaje.

« Cualquiera que sea, dijo, el éxito de vuestras deli-
beraciones , ¢ el partido que os pueda inspirar la sabi-
duria y el interés de nuestras iglesias , nosotros nunca
abandonaremos aguellos prineipios inmudables que nos
atan 4 la unidad , aguella piedra-angular, aquella llave
de la boveda, sin la cual caeria en ruinas sobre siel edi-
ficio todo entero ; nunca nos desligaremos de aquel pri-
mer anillo-sin el eual se disolverian todos los otros, y
nada mas presentarian a la vista , sino la confusion , la
anarquia y las ruinas ; nunca escatimaremos el respeto
y.amor que debemos 4 la iglesia romana, que nos di¢
a luz para Jesucristo, y nos erio con la leche de sa doc-
trina, la catedra augusta que los sanfos Padres llamaron
la ciudadela de la verdad , ¥ @ aquel jefe supremo del
episcopado , sin el cual el episcopado entero se destrui-
ria por si mismo, y quedaria ldnguido. como un ramo
separado del drbol , 6 se veria agitado & merced de las
olas, como un navio sin gobernalle y sin piloto. Cual-
quiera que sea la vicisitud 4 que se vea expuesta la sede
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de Pedro , cualquiera que sea el estado y condicion de
su augusto sucesor, siempre estaremos unidos 4 ella por
los vinculos del respeto y del filial acatamiento y obe-
diencia. Podra esta sede ser agitada, mas nunca des-
truida ; se le prodré disminuir su esplendor, mas nunca
arrancarle su fuerza; donde estuviere esta sede, allise
reunivan todas las otras ; por donde se trasportare, le
seguiran todos los catélicos ; porque do quiera que se
estableciere, alli estard el tronco de la sucesion, el cen-
tro del gobierno, el sagrado depésito de las tradicio-
HCS.... »

Napoleon , para atemorizar & los obispos, envi6 luego
al concilio un mensaje que, en estilo de proclama propia
para un campo de batalla, contenia un verdadero ma-
nifiesto de guerra contra el sumo pontifice, entre tanto
desterrado , prisionero, y detenido siempre en Savona
por la fuerza del mismo Napoleon. El mensaje era re-
dactado , como lo son de ordinario todas las piezas que
salen de manos de los enemigos de la Santa Sede, en
términos los mas dsperos y ofensivos contra el pacifico
Pio VII, y despues de la enumeracion de las pretendi-
das faltas del Papa, concluia diciendo : « que, violado el
concordato y no existiendo ya por eso, convenia hallar
un nuevo método para las instituciones candnicas de los
obispos, y que pertenecia al concilio indicar el mas con-
veniente. » Puadiera el concilio terminar en aquel mismo
dia sus tareas, y llenar el fin de su reunion dignamente,
respondiendo con valor y franqueza a Napoleon : « Se-
fior , vuestro mensaje supone la necesidad de hallar un
nuevo método para las instituciones canénicas de los
obispos. Pero vuestra Majestad misma ha ereado esta
necesidad. Restituid al santo padre, come es justo por
todos titulos, su libertad y sus estados ; reformad vues-
tras néminas poniendo en ellas sugetos dignos del epis-
copado ; y estad cierto que el sumo pontifice otorgara




30

al instim.t_e las instituciones candnieas 4 los obispos que
nombrareis para las sillas vacantes. Nosotros os respon-
delpos del éxito. Pasar adelante 6 deliberar sobre 121 ma-
teria propuesta, no podemos ni debemos, sin ponernos
en comanicacion € ir de acuerdo con el jefe de la Reli-
gion, de cuyos derechos reconocidos por la Iglesia uni-
versal se trata, y sobre un punto tan delicado ¢ impor-
tante, cual es el modo de dar las instituciones canénieas
de donde depende la jurisdiccion espiritual , la validcé
(}g los poderes episcopales y la salvacion de las almas.
f‘m este requisito, nuestra junta no seria un conci-
Ilgl;\;mo un concilidbule, digno de los anatemas de la
Pero Ja asamblea, sea por el terror que le inspiraba
el furor omnipotente del tirano, sea por precaver fanes.
tas consecuencias, cedié d la necesidad , y puso en dis-
cusion el proyecto de respuesta al mensaje. No pocos
obxspos se .dejaron ver que sostuvieron con prudencia, y
a_l mismo tiempo con la mayor energia, valor y consti;r;-
ciay los derechos, doctrina y diseiplina de la Tglesia, v
las prerogativas y atvibuciones del sumo pontiﬁoce. L"nb
de ello.s propuso que debia pedirse dntes de todo que el
Papa fuese puesto en libertad , y otro aiiadi6 que era
indispensable que los obispos se comunicasen con su jefe
A'[.)O}'O el arzobispo de Turin esta propuesta, que par'e;
cio eonforme con el sentir de casi todos los obispos
Nombrése una comision especial para examinar el [;u nﬂ;
propuesto por Napoleon ; y el dictimen de esta comi-
sion, _redactadn por el obispo de Tournay, fué leido en
la sesion de 10 de julio. El concilio entero, 4 excepcion
de muy pocoes prelados vendidos al poder del monarea
se mostré decidido @ adoptar la conelusion del di(‘l{l:
men, y 4 decretar conforme 4 €l la incompetencia abso-
!uta del concilio para introdueir un nuevo modo .de
institueion eanonica de los obispos, 6 para dar ella misma

31

la institucion , aun en caso de urgenie necesidad y solo
provisionalmente, sin el previo consentimiento del Papa.
Semejante declaracion no pudiendo agradar a Napo-
Jeon , fué interrumpida la discusion y diferida para el
dia siguiente; mas-en aguella misma noche se decretd la
suspension del concilio, y marcharon para la fortaleza
de Vincennes los tres inmortales obispos de Tournay.,
Troyes y Gand, que se habian distinguido mas en de-
fender los derechos de la Iglesia y de su jefe, des-
truyendo con esta violencia, dirigida 4 infundir miedo y
terror en todos los otros obispos , la inviolabilidad por
sus opiniones de los miembros de la asamblea y lade esta
misma.

Apurdronse enténees las intrigas para alcanzar de los
obispos separados la adhesion al decreto en la forma que
el emperador descaba ; y juzgdndose ya esie cierto de la
mayoria de votos, abri6 en 5 de agosto nuevamente el
coneilio asi mutilado como estaba y poseido de terror.
Mas todo fué en yano. Una parte de los obispos, con el
arzobispo de Burdeos @ su frente, permaneci6 firme
en sostener la absoluta ineompetencia del concilio.
Otros, es verdad, intentaron conciliar sus deberes con
las exigeneias y deseos del gobierno. Mas con toda esa
buena voluntad, el concilio mostré siempre una intima
conviccion de su incompetencia en la materia; y des-
pues de muchas deliberaciones, nada mas resulté sino
un proyecto que , sin.declarar la absoluta incompeten-
cia del concilio, venia d decir casi lo mismo ; pues, fun-
dandose en concesiones pontificias, y siendo circunserito
por condiciones en la forma del concordato de 1501,
hacia todo dependiente de la aprobacion del Papa, a
quien el concilio suplicaba al emperador que mandara
para esto una diputacion : | tan convencida estaba
aquella asamblea de obispos de la necesidad de la inter-
vencion del sumo pontifice en cualquiera acto , por mi-
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nimo que sea, tocante al delicadisimo objeto de la ins-
titucion y confirmacion de obispos!

El emperador, frustrado en sus deseos, no insisti6
mas, y ni aun cuidé de hacer reducir i decreto el tal
proyecto, dejando que quedara asi informe ¢ iniitil ; y
mapdo en efecto & Savona una diputacion de nueve
obxspo_s » SUs mas aficionados y condescendientes, para
que hiciesen saber al Papa aquello solo que su majes-
tad no queria que se le ocultase del concilio. Pio VII,
deseoso de remediar tantos males de la Iglesia, condes-
cendi6 en prestar su anuencia al proyecto, con las
claius_ulas y condiciones iudispens;vhles‘para salvar su
conciencia , su alta dignidad y los derechos de la Santa
Sede. No gusté Napoleon de dichas cldusulas; y can-
§ado en fin de tantas tentativas inttiles Y vanas para
invadir con alguna apariencia de canonicidad y legali-
dad lps deregllos del supremo sacerdocio , abandonada
tgda idea de innovacion sobre la materia de las institu-
ciones eanénicas de los obispos, y abandonado por con-
Siguiente el mismoinforme proyecto, di6 en 2 de octu-
bre por af:al)ado el concilio , retirdndose los obispos 4
sus didcesis.

Asi acabd, sin concluir cosa alguna, esta célebre asam-
blea de obispos, convocada con tanto aparato, estruendo
y expectacion. Con estos actos renové Napoleon, & prin-
cipios del siglo xix, lo que algunos emperadores tenta-
ron en otro tiempo contra la Tglesia. Mas todos sus
proyectos se evaporaron al soplo omnipotente de la di-
vina Providencia, |y la proteccion de Jesucristo para con
su amada esposa la santa Iglesia romana Y universal ,

bl‘lllf) con nueyo esplendor en tan desastrosas circuns-
tancias!
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§ XVIL

Incompetencia del concilio nacional para proponer y adoplar
sin la intervencion del Papa un nuevo modo de instiluir los
obispos nominados.

Nos limitamos aqui 4 dar un resimen de las podero-
sas razones con que el sefior Hirn , obispo de Tournay,
redactor del dictdmen de la comision , que mereci6 la
aprobacion del concilio nacional de Paris en la sesion
de 10 de julio de 1811, probé la incompetencia del
coneilio para introducir un nuevo modo de institucion
canénica de los obispos, ¢ para dar €l mismo la insti-
tucion , aun en el supuesto de un caso de urgente ne-
cesidad y solo provisionalmente, sin el previo consenti-
miento del Papa ; modificando tunicamente por nuestra
parte , y generalizando su doctrina 4 todas las iglesias
en circunstancias iguales & aquellas en que se hallaba
la iglesia galicana. Esta pieza es demasiado importante
para que la omitamos en este Ensayo, y merece ser
leida y meditada atentamente por todos los que buscan
la verdad de buena fe.

En nuestros dias no ha faltado quien haya propuesto
y proponga todavia variar la disciplina general de la
Iglesia sobre la institucion de los obispos en los nuevos
estados independientes de América, por medio de conci-
lios nacionales, que en cada uno de ellos se convocaran
con este objeto. Y es por eso de suma necesidad entre
nosotros conocer bien la falta de autoridad en tales
concilios para hacer la menor innovacion en este pun-
to, y los fatales resultados contra la Religion, y aun
contra el orden y tranquilidad piblica, que infalible-
mente arrastraria tan inutil como temeraria empresa.
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en circunstancias iguales & aquellas en que se hallaba
la iglesia galicana. Esta pieza es demasiado importante
para que la omitamos en este Ensayo, y merece ser
leida y meditada atentamente por todos los que buscan
la verdad de buena fe.

En nuestros dias no ha faltado quien haya propuesto
y proponga todavia variar la disciplina general de la
Iglesia sobre la institucion de los obispos en los nuevos
estados independientes de América, por medio de conci-
lios nacionales, que en cada uno de ellos se convocaran
con este objeto. Y es por eso de suma necesidad entre
nosotros conocer bien la falta de autoridad en tales
concilios para hacer la menor innovacion en este pun-
to, y los fatales resultados contra la Religion, y aun
contra el orden y tranquilidad piblica, que infalible-
mente arrastraria tan inutil como temeraria empresa.
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Terribles consecuencias de una institucion nula 6 dudosa.

Tritase en la presente cuestion de la jurisdiceion es-
piritual , de la validez de los poderes episcopales : ma-
teria delicada y de la mas alta importancia. El obispo
electo no recibe los poderes de jurisdiccion sino por
la institucion candnica. Si esta institucion es nula 6 du-
dosa , carece de poderes , 6 solo los recibe dudosos; y
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dosa la legitimidad de un conciliosnacional reunido
para deliberar sobre Ios derechos del Papa, sin conocer
positivamente sus intenciones, y para establecer contra
su voluntad un decreto derogatorio de sus preeminen-
cias, lo que scria sujetarle 4 la ley de sus inferiores.

Y si se habla particularmente del concilio que se junté
en Paris , era ademas muy dudosa la canonicidad de un
concilio que interesaba muy especialmente por su obje-
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to, no selo & la iglesia galicana en general , sino tam-
bien a todas las dideesis, a todas las iglesias del impe-
rio frances en particular; y para el cual, sin embargo,
no fueron convoeados todos los obispos de la nacion,
al mismo tiempo que estd demostrado por la historia
que la presencia de un solo obispo ha decidido algunas
veces de la marcha y operaciones de los antiguos conci-
lios. Era muy dudosa la vérdad de las quejas que daba
Napoleon contra el Papa, acusindele de arbitrariedad
y abuso de su autoridad , y que presentaba al concilio
como fundamento de una innovacion en la institucion de
obispos, no siendo en realidad sino medios de oprimir
legalmente al vicario de Jesueristo. Era muy dudosa la
necesidad de una mudanza en un punto tan peligroso
de disciplina universal , en el cnal se trata de la juris-
diccion espiritual y de la salvacion de las almas , al paso
que la misma disciplina tiene provista de una manera
cias! jqué perturbaciones 6 inquietades en la iglesia segura la administraci.(m de las §cdes vacantes por la
donde tal sucediera! ;qué agitaciones para el estado autoridad que la Iglesia ha dadoe 4 los cabildos metro-
mismo ! J politanos y catedrales ; y mucho mas cuando se sabia
en el publico que el santo padre no rehusaba absoluta-
mente instituir los obispos , ¥ que aun estaba dispuesto
4 hacerlo de la manera estipulada enflos articulos v y v
del coneordato, segun las formas establecidas para la
Francia dantes de la mudanza del gobierno, y eon clau-
sulas que pusieran & eubierto su concieneia , su deber y
su dignidad.

no puede comunicar sino poderes nulos 6 dudoses &
todo el elero de su didcesis.

La buena'fe del ministro que hiciese uso de tales po-
deres no supliria este defecto de jurisdiccion. Sola la
Iglesia puede suplirlo; mas, segun su practica constante
¥ universal, ella no lo hace 4 ménos que esté provisto
de ‘un titulo colorado , esto es, de un titulo ordina-
rio reputado vilido por un error comun, aunque Sea
nulo por eausa de un vicio oculto. Ahora bien : el de-
creto del concilio nacional que propusiese y adoptase
un nuevo modo de instituir los obispes, y que fuese el
origen de los poderes espirituales de que se trata, no
podria. ser un titulo colorado, ni producir este error
comun en el pueblo; pues que este modo seria un ti-
tulo nuevo, exiraordinario y publico, solemnemente
sustituido al modo de institucion episeopal recibido por
toda la Iglesia. De esto jqué sustos para las concien-
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La iostitucion dada por un nuevo método decretado por el concilio seria
4 lo ménos dudosa.

Esto supuesto, hay motivos que hacen & lo ménos du-
dosa Ia institucion dada por un nuevo decreto del con-
cilio nacional sin intervencion del Papa. Porque es du-
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La institucion sobredicha seria ciertamente nula, y deberia su origen &

un acto de insurreceion del concilio.

Si la competencia del coneilio no fuera mas que du-
dosa, seria ya nula por solo este motivo, sobre todo en
una materia en que los obispos deben proceder confor-
me 4 los principios seguros € incontestables, y en que no
pueden obrar sin exponer & peligro la salvacion de los
fieles, por decretos arriesgados y temerarios. Pero hay
otros muchos motivos mas atendibles que las dudas. Por-
que en fin, 6 el modo de la institucion episcopal que el
coneilio sustituiria 4 la prerogativa del Papa sobre esta
institucion seria nuevo, 6 el coneilio repondria en su
vigor el derecho de los metropolitanos abolido hace
siglos, En ambos casos la incompetencia del concilio
nacional es manifiesta , pues en uno y otro caso la au-
toridad inferior usurparia la autoridad superior, y ho-
Haria el principio constitutivo y conservador de toda
sociedad , que establece sobre bases inmudables la je-

rarqufa de los poderes : principio que, si es esencial .

para el sosten del gobierno civil , lo es mucho mas para
el del gobierno de la iglesia catdlica, en la que el érden

y subordinacion que le son necesarios nos Jos repre-

senta la divina Escritura bajo la imdgen de un ejército
ordenado en batalla, asemejando con esta comparacion
la subordinacion eclesidstica a la del estado militar, al
que seria absolutamente imposible mantener y dirigir
sin una rigorosisima subordinacion.

De donde se infiere que, siendo el concilio nacional
una porcion de la Iglesia inferior al Papa (aun segun
los principios de la iglesia galicana), no puede, ni in-
troducir un nuevo modo provisorio de institucion epis-
copal , ni restablecer provisoriamente un modo de ins-
titucion abolido desde muchos siglos, sin entregarse 4
un acto de insurreccion , no solo contra la autoridad del
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Papa, 4 quien esta institucion estd hoy exclusivamente
reservada, mas aun contra los concilios ecuménicos ,
que tienen reconocido solemnemente aquel derecho de
la Santa Sede , y contra la Iglesia universal , que desde
tan largo tiempo lo tiene consagrado por su practica.

No se trata pues aqui de dispensar en una ley gene-
ral de la Iglesia un caso particular y aislado, lo que
excederia ya el poder de un concilio nacional , princi-
palmente en materia de institucion y jurisdiccion ecle-
siastica ; tratase de destruir, 6 & lo ménos de obstruir
el canal ordinario por el eual Jesueristo comunica & los
obispos esta jurisdiccion ; tritase de arrancar, 6 por 1o
ménos de suspender un derecho que su vicario en la
tierra ejerce en toda la Iglesia despues de siglos ente-
ros ; tratase de abrir provisoriamente y por un tiempo
indeterminable otro canal, en la duda, ¢ dntes bien
con certeza moral-de que la jurisdiceion espiritual , tan
esencial al ministerio eclesidstico, no correrd por €l:
porgue poco importa que los obispos reciban su jurisdic-
cion inmediatamente de Jesueristo , pues que es cierto
que ella no le da su libre ejereicio, sino despues que
han cumplido las formalidades preseripias a este res-
pecto por su Iglesia.

v

La variacion de diseiplina decretada por el concilio destruiria el prin-
cipio de la unidad.

Entre las leyes y usos de la Iglesia catélica, existen
algunas que por su importancia y cardcter se nos pre-
sentan como garantes y guardas de la « unidad, » esta
bella y admirable prerogativa de la, religion de Jesu-
eristo , que la distingue de todas la sectas que de su
seno esldn separadas. Abora bien: ;c6mo puede con-
servarse la unidad despues del proceder de una iglesia
particular que variara el modo de la institucion de los
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obispos, aunque provisoriamente, en un siglo sobre todo
tan ansioso de novedades ? Todas las otras iglesias del
mundo teadrian sin duda el mismo derecho que aquella
que diera el primer ejemplo de semejante empresa. No
faltarian ni medios ni pretextos de persuadirseles este
derecho. Cada una pues de las otras podria tambien
adoptar un nueyo modo provisorio de institucion cand-
nica  su antojo. ;Ved la mas funesta herida abierta a
la disciplina universal! ;Cémo hallar la unidad en ta-
mana variedad , ¥ en medio de esta anarquia religiosa?
8in la unidad ; como puede conservarse la ortodoxia?
;s de este modo que la medida provisoria introduciria
el cisma y el error, dntes de poder precaverlos la ce-
lebracion de un concilio ecuménico !

¥l devecho antizuo de los metropolitanos no esta fundado sobre ima doc-
trina de-tradicion apostdlica, ni estd ligado & la jeravquia eclesiastica,
ni compete &'la constitucion de la Tglesia.

Eseritores temerarios han querido prevenir la opinion
piiblica en favor de los metropolitanos , no pudiendo
dejar de-convenir en que el modo de institucion de los
obispos , de donde depende la validez de losépoderes
espirituales , -no puede recibir por base un nuevo y
desconocido sistema, sujeto siempre a lo ideal y arbi-
trario. Para justificar el regreso del antiguo derecho de
los metropolitanos, han pretendido que este derecho
1o esta invalidade , abrogado y suprimido por la auto-
ridad de los Papas, ni por el consentimiento y préctica
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particular podria levantar una suspension autorizada
por toda la Iglesia, han ido mas adelante. Ellos han
sostenido la paradoja que el antiguo derecho de los
metropolitanos esta fundado sobre una doctrina de ira-
dicion apestolica ; que estd ligado & la jerarquia ecle-
sigstica , y corresponde i la constitucion de la Iglesia.

Mas estos eseritores ignoran que todo cnanio perte-
nece & la constitucion de la Iglesia es de derecho divi-
no ; que si el derecho de los metropolitanes pertenece
4 la constitucion de la Tglesia, ni los Papas ni la Iglesia
universal lo podrian perturbar en tiempo alguno ; que
finalmente es imposible , segan todos los teélogos , que
los Papas, y la 1glesia universal, que siempre es diri-
gida por el Espiritu Santo, como la fe noslo ensena,
obrasen durante siglos contra el derecho divino, eontra
una doetrina de tradicion apostolica, contra la consti-
tucion de la Iglesia, y contra una jerarquia que-de ella
dependiera.

La fe, la tradicion de nuestros padres, he aqui las
gaias de los pastores y de las ovejas en las discusiones
religiosas. Nunea los obispos de Francia , ni los de las
otras iglesias , en circunstancias de denegarse las bulas
pontifids, 6 en neeesidades todavia mas urgentes , se
juzgaron autorizados. 4 tocar en concilio nacional el
modo de institucion canénica reconocido por la Iglesia
universal , ni aun-en los tiempos mismos de perturba-
ciones y de cisma. No seamos pues mas presuntuosos ni
mas atrevidos que nuesiros padres, en una caunsa en
que se trata de la jurisdiceion espiritual , de la validez

de Ta Iglesia universal , sino que es un derecho comun
que quedd sin ejegucion durante siglos, y suspendido
con consentimiento de la Iglesia universal, hasia que
una iglesia particular entienda serle conveniente ¢ ne-
cesario resucitarlo.

Previendo que se les preguntaria eomo una iglesia

de los poderes episcopales, y por consiguiente de la
salvacion de las almas redimidas 4 precio de la sangre
de Jesueristo.
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Una necesidad extrema no autorizaria el coneilio 4 variar, ni provisoria -
mente, el modo de la institucion canénica por la denegacion de las
bulas pontificias.

Objétase y propinense las dos siguientes cuestiones :
1% ¢ En caso de una extrema necesidad el concilio nacio-
nal no puede proponer y adoptar un medio provisorio
para la institucion de:los obispos? 2°. ; No existe esta
necesidad en el caso de la denegacion de las bulas pon-
tificias , como sucedia con Napoleon ?

Respondemos cumulativamente a estas dos cuestio-
nes , «que estdn aqui necesariamente ligadas. ; Qué se
entiende aqui por extrema necesidad ? ; Entiéndese la
que presenta el estado de viudez de muchas iglesias
cuyas sedes estdn entre tanto vacantes en la nacion ? Mas
esta necesidad no es extrema , pues que se tieue provi-
denciado 4 ella suficientemente por los poderes que la
Iglesia tiene dados 4 los cabildos’, sede vacante; y, por
otra parte, tanto la iglesia galicana como las otras se
han hallado en necesidades mucho mas apretadas, sin
que los obispos jamas osasen recurrir 4 un nueve modo
provisorio de institucion episcopal. ; Porqué ? Porque
estaban convencidos sin duda que esta medida®xcedia
su poder, que & lo ménos no ha podido emplearse sin
temeridad , y que unos obispos instituidos & la ventura
habrian sido un remedio mucho peor que ¢l mal.

¢ Entiéndese por extrema necesidad , los males inmi-
nentes de las persecuciones, el trastorno, la ruina del
culto catolico, que serian de temer de parte del go-
bierno, en caso que el concilio no se pronunciara por el
modo de institucion provisoria que aquel deseara? Aun
cuando en este caso , tanto como en el antecedente , se
diera una verdadera extrema necesidad, no por eso el
coneilio se haria mas competente para proponer y adop-
tar un modo provisorio de la institucion de los obispos;
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porque el Papa, que es una autoridad superior al con-
cilio nacional, segun los principios mismos de las liber-
tades galicanas, conoce muy bien esa necesidad, sea cual
fuere. A él toca exclusivamente tomar sobre si el nego-
cio. El es el tinico competente para apreciar la impor-
tancia y consecuencias de esto. Una autoridad inferior,
tal cual es ciertamente un concilio nacional , no tiene
derecho de discutir ni de juzgar sus motivos. La jerar-
quia de los poderes es el fundamento del gobierno de
la Iglesia, el tnico dique capaz de retener la barca de
san Pedro en las agitaciones de las tempestades. Rom-~
ped este dique, y lanzaréis esta barca en un mar sin li-
mites.

En efecto , ; adénde se iria & parar despues de esta
primera empresa de un concilio nacional ? No habria
un solo punto de disciplina que no llegase por fuerza
a sacrificarse al aspecto de la humana necesidad que
fuera presentada como extrema, mi habria ya excusa
para negarse & ella. La disciplina despedazada 6 des-
truida una vez, ; qué serd de la unidad ? Sin unidad
iqué serd de la fé? Ah! si la desgraciada suerte ame-
nazara 4 una iglesia de ver en ella perseguido y arrui-
nado elsculto catélico por la tirania de un principe que
quisiese sacrificaran @ su voluntad los principios inmu-
dables dela jerarquia eclesidstica, jperezca ella con glo-
ria, yno tenga que acusarse al episcopado de haber
apresurado su ruina por un procedimiento temerario y
presuntuoso!

Aun cuando en el caso de denegarse las bulas fuese el Papa juez y parte ,
locaria al concilio ecuménico exclusivamente conocer y decidiv esta
causa, no al concilio nacional,

Se objeta que el Papa vendria & ser en-esto juez y
parte. Aun cuando fuera asi, que no lo es, porque el
sumo pontifice es el supremo dispensador de las gracias

111, 2.
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de la Iglesia, y juez Gltimo de sus necesidades, & quien
nadie puede mover litis sobre esto, para que se cousi-
dere como parte, no por eso el concilio nacional seria
mas competente , y mucho ménos estaria autorizado 4
exponer la Religion & los peligros de que acabamos de
hablar. Este seria el caso de un recurso 4 la autoridad
superior, cual no lo esla del concilio nacional , sino la
de un concilio ecuménico, que solo podria conocer de
la cansa y decidirla, en la opinion misma de aquellos
que llevan la superioridad del concilio general sobre el
Papa. Ni se oponga la dificultad. y aun la imposibili-
dad de eongregarse un tal concilio, porque cuando
todos los medios licitos estin agotados, el cuidado de
conservar la Iglesia en todo ¢ en parte es devucito &
la divina Providencia ; y el respeto del concilio nacional
4 la jerarquia de los poderes que ella misma estable-
¢ié, seria-un motivo de mas , y tal vez el mas eficaz y
poderoso , para contar con su S0COITO.

Difereiicia esencial entre la dispensa de los cinones hiecha por Pio VI
para restablecer la religion catdlica en Francia, y la innovacion (u
hiciera el concilio dél modo establecido de dar la institucion candnica
en el caso propueslo.

+

Alégase en fin para autorizar al concilio nacional &
decretar un nuevo modo de institucion candnica por la
denegacion de las bulas pontificias, el ejemplo de
Pio VI, que, en la extrema necesidad en que se ha-
llaba la iglesia de Francia dntes del concordato, se le-
vanté por encima de los cinones, y se sometié & la ley
de la necesidad para venir en socorro de esta iglesia.
Mas , aun cuando fuese cierto que aquella necesidad es
comparable con la que una iglesia sufre por la denega-
cion temporal de las bulas (lo que no podria proferirse
sin absurdo), quedaria siempre, entre los dos casos, esta
diferencia esencial, que el poder de instituir valida-
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mente los obispos reside sin la menor duda en la per-
sona del Papa, al paso que esimposible probar incontes-
tablemente que el mismo poder sea atribuido al concilio
nacional , aun en el caso de muy urgente necesidad.
Po’r consigu.iente, este dispondria con autoridad por lo
ménos muy incierta , en una materia que debe necesaria-
mente excluir todas las dudas para asegurar la salvacion
de las almas.

§ XVIIIL
Denegacion de bulas ¢ Luis XIF.

Habiase introducido en Francia el derecho llamade
regalia, en virtud del cual el rey se apropiaba las ren-
tas de los obispos y conferia los beneficios que no te-
nian: cargo de almas, durante el tiempo que estaban
vacantes las sillas. Este derecho era ejercido en casi to-
das las iglesias de Francia, 4 excepcion de algunas del
Languedoc, Guiena, Provenza y el Delfinado. Mas el
segundo concilio general de Lyon en 1274, recono-
ciendo , 6 por mejor decir, tolerando el derecho de re-
galia en todas las iglesias en donde por enténces estaba
establecido, habia prohibido extenderlo & otras, bajo la
pena de excomunion. Luis X1V, atropellando esta san-
cion coneiliar, de propia autoridad, publieé dos edictos
sucesivos, en 1673 y 1675, en (ue extendia y establecia
laregalia de una manera uniforme en todas las iglesias de
su reino. Dos obispos, el de Alet y el de Pamiers, tavie-
ron el valor de reclamar contra csta violacion de la in-~
munidad de sus iglesias, y dieron cuenta de ella al Papa
Inocencio XI, haciéndose por su zelo victimas de laira
de Luis XIV. El Papa tomé la defensa de los obispos,
como era justo. El parlamento de Paris, siempre opuesto
i la corte de Roma, registré ambos edictos, y sostuvo
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mente los obispos reside sin la menor duda en la per-
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su cjecucion. El Papa de su parte expidié varios breves,
en que negaba & los tribunales de Francia la autoridad
de hacer camplir tales edictos, y en uno de ellos prohi-
bi6, bajo de excomunion, la lectura de una sentencia
atrevida del parlamento, mandando 4 los obispos que-
mar todos los ejemplares. Con esto el parlamento acabé
de rebelarse contra el Papa , y se empeiié en hacer par-
ticipes de su rebelion & los obispos que en 1681 tenian

suasamblea en Paris. Entre estos el arzobispo de Reims,

le Tellier, fué el que con mayor vehemencia se levanto
contra Roma, y de acuerdo con el parlamento, resol-
vié aprovecharse de esta ocasion en que se hallaban
los dnimos acalorados , para humillar al Papa. Persua-
diose a los otros obispos que era el tiempo & propasito
para consagrar por un decreto solemne y legal la opi-
nion particalar y harto reciente de los Franceses,
sobre ‘el poder temporal de los Papas, sobre la inde-
pendencia particular de los reyes de Francia, sobre la
infalibilidad del jefe de la Tglesia. Los obispos, unos
por terror a Luis XIV, otros por haber participado del
espiritu del tiempo', otros por adulacion 6 condescen-
dencia con la corte, entraron en esta empresa. Asi, el
negocio de la regalia, y la agitacion en que puso @ los
dnimos , trajo la asamblea del clero de 1682 , y preparé
los famosos articulos que fueron su resultado.

Estos articulos fueron redactados de Ja manera si-
guiente :

« I. El poder que Dios ha dado 4 san Pedro y d sus
sucesores, vicarios de Jesueristo, y 4 la Iglesia misma ,
no es mas que de las cosas espirituales y concernientes
4 la salud eterna, y no de las cosas civiles y temporales.
Luego, los reyes y los principes, en lo temporal, no es-
tan sometidos por érden de Dios & algun poder ecle-
sidstico, ni pueden directa 6 indirectamente ser depues-
tos por la autoridad de las llaves, ni sus vasallos ser
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dispensados de la obediencia, 6 absueltos del juramento
de fidelidad.

« II. El pleno poder de las cosas espirituales, que re-
side en la Santa Sede y los sucesores de san Pedro, no
impide que los decretos del concilio de Constanza sub-
sistan tocante 4 la autoridad de los concilios generales
expresada en las sesiones cuarta y quinta, y la iglesia
galicana no aprueba que se ponga en duda su autoridad,
0 que se reduzea al tnico caso de cisma.

« I1I. Por consiguiente, el uso del poder apostdlico
debe ser reglado por los cinones, que todo el mundo
reverencia; y deben igualmente conservarse inviolable-
mente las reglas, las costumbres y las maximas recibidas
por el reino y la iglesia de Francia, aprobadas por el
consentimiento de la Santa Sede y de las iglesias.

« IV. En las cuestiones de fe el Papa tiene la princi-
pal autoridad , y sus decisiones miran a todas las igle-
sias y & cada una en particular ; mas su juicio puede ser
corregido , si no concurre con el consentimiento de la
Iglesia (1). »

El gran Bossuet, sin embargo de haber sido el re-
dactor de estos articulos, consultando su corazon y sus
luces , no aprobaba que se atacase asi abiertamente la
autoridad del Papa, como lo querian el ministro Col=

(1) Traduccion del abate Fleury, pag. 10y 11 de los Nuevos opis-
culos. No hay articulo alguno de estos cuatro que no sea vago, y por
consiguiente verdadero en un sentido 6 bajo de un aspecto, y falso
bajo de otro. Todos ellos son susceptibles de restriccionés y modifi-
caciones, y requieren explicaciones para dejar de ser capciosos, fal-
808 y aun ahsurdos. — Véase al conde de Maistre sobre el Papa y la
Iglesia galicana en la Biblioteca de la religion; y 1o que nosotros
mismos hemos dicho en la primera Seccion de este Ensayo, especial-
mente en los §§ X VI y XVIT, XXXVI ¥ XXXVI1, en los articulos Des-
potismo del Papa. Abuso del poder, pig. 123. — Monarquia de las
conctencias, pag. 169 con la nota. — Distincion entre el Papa y la
Santa Silla desde la pig. 174 hastala 194 con sus respectivas notas,
especialmente la de la pag. 184.
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bert, el chanciller le Tellier, y el hermano de este el
arzobispo de Reims; y & pesar de las vivas instancias
del padre Lachaise, €l les decia que esta cuestion era
fuera de tiempo ; que con ella se aumentaria la division
que se deseaba extinguir ; que se estaba en posesion de
lo que ella contenia; y en fin que era precise conten-
tarse con obtener la regalia , sin mezelar en este negocio
proposiciones ecapaces de desagradar 4 la corte de
Roma (1). Mas Luis X1V no gusté de estos temperamen-
tos dilatorios ; y Bossuet, queriendo contemporizar
con este rey absoluto y despétieo, tuvo que hacer vio-
lencia 4 sus propios sentimientos , 6  lo ménos traté de
coneiliar con ellos la necesidad en que se hallaba de in-
tervenir en una obra que reprobaba su corazon, y
cuyas fatales consecuencias de division y de cisma temia
con sobrada razon. Para precaverlas fué que pronuncio
en la apertura de la asamblea el célebre discurso.sobre
_ la Unidad de la Iglesia, con que no ménos manifesté su
elocuencia siempre sublime, que el aprieto en que se
hallaba por enténces su alma , como dividida entre los
deberes de.su conciencia y los miramientos de la po-
Litica.

La asamblea, despues de haber reconocido formal-
mente el derecho de la regalia, tal cual se habia esta-
blecido por los edictos del rey, se apresuré luego 4 de-
cidir la cuestion sobre los poderes. Luis XIV, no solo
aprobé por un edicto la declaracion del clero, sino
tambien mando exprcsamente que se ensefiara en todas
las universidades; que no se recibieraalgun profesor sin
suseribirla; y que no se admitiera 4 nadie al grado de
licenciado 6 de doctor en teologia 6 derecho candnico sin
que hubiese sostenido esta doctrina en sus tesis piiblicas.

Preseindiendo aqui de la verdad 6 falsedad de la doe-

L) Tleury, Nuevos opusculos. Paris, (807,
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trina de Jos enatro articulos, no puede negarse que la
asamblea , decretdndolos, se entregé 4 un acto de in-
surreccion contra la Santa Sede, pues por ellos intenté
poner limites 4 una antoridad superior, y prescribirle
las reglas con que debia ejercerla.fAsi es que el papa
Inocencio XI, que se distingnia por el cardcter de fir-
meza en todo lo que creia propio de su deber, rehus
muy justamente las bulas de confirmacion 4 todos los
eclesidsticos de segundo 6rden que habian asistido 4 la
asamblea, y que el rey nombraba para los obispados
vacantes , hasta que reparasen dignamente su falta.
Porque & la verdad, ;como podia esperarse la debida
sumision 4 la Santa Sede, que es una de las mas esen-
ciales calidades del que ha de ser elevado al episcopado,
de unos obispos que , dntes de serlo , habian dado una
prueba publica y perentoria de su falta de subordina-
cion y respeto d la misma Santa Sede ? Luis XLV agravé
el mal de su parte prohibiendo ocurrir & Roma para
obtener bulas , aun & aguellos que no estaban compren-
didos en la exclusiva del Papa: de donde resulid el cre-
eido mimero de ireinta y einco sillas vacantes. Mas, a
pesar de su notorio despolismo , jamas proyecté un
nuevo modo de proveerlas sin la intervencion del Papa ;
ni aquella asemblea del clero, tan inflamada entéuces
contra Roma, y tan amiga de lo que ella llamaba sus
libertades, se persuadié que podia extender sus empre-
sas contra la autoridad de la Santa Sede, hasta privarla
de su derechoexclusivo de instituir los obispos. LuisXTV,
despues de haber ejercido otras hostilidades eontra Roma
con ocasion de las franquicias que exigia ¢l solo para
sus embajadores en aquella corte, se contenié eon des-
fogar su ira negando la audiencia al nuncio , retenién-
dole prisionero contra las leyes del derecho de gentes,
¥ quitando al Papa el condado de Avifion, como ya lo
habia hecho en tiempo de Alejandro VII.
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Al cabo, este rey, en la calma de las pasiones, (",onocid
y repar6 sus yerros, revocando el edicto que habia dado
de aprobacion de los cuatro articulos, por su dec’reto, en
Versalles & 14 de setiembre de 1693, conforme & lo cual
eseribi6 con la misma fecha al papa Inocencio XII, que
despues de un corto intérvalo habia sucedido a Ino.cen‘-
¢io XTI, diciéndole :-« He dado las r'n'd.enes' necesarias a
fin de que las cosas contenidas en mi edicto de 2 de
marzo de 1682, tocante 4 la declaracion hecha por el
clero de Francia, no sean observadas, ete. » El aba?e
Fleury nos enseiia al intento que Bossuet, que no habia
sido escuchado para prevenir la tempestad, fué llamado
para apaciguarla. Bajo de su direccion, como se ve por
su Gallia ortodoxa , donde justifica este procedimiento ,
los nombrados @ los obispados por el rey escribieron al
mismo papa Inocencio XII, mostrando su arrepenti-
miento de lo pasado y reparando su falta por un acto
de sumision & la Santa Sede : con lo que, satisfecho gl
Papa, les concedio las bulas, y se restablecio la paz. ’A.Fl,
tanto per los principios de la razon, como por (?1 eyt_o
que tuvo este negocio , se deja ver con cuanta justicia
fueron denegadas por un tiempo las bulas & Luis XTV.

§ XIX.
Desavenencias de Felipe V, vey de Espana, con la corte
de Roma.

No fué diverso el fin de las desavenencias de Felipe V
con la corte de Roma. En la guerra de sucesion al trqno
de Espana, el papa Clemente XI, movido de su adhesion
4 la Francia , habia reconocido a Felipe V por rey de':
Espana; mas el emperador Leopoldo le fprzé luggo d
declararse por el archiduque, cuando la fortuna 1'u\'0-
recia su partido. Felipe V se crey6 con causa suficiente
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para negar su eorrespondencia y la de sus vasallos conla
corte de Roma por ocho afios, hasta el de 1715 : en cuyo
tiempo vacaron muchas mitras y beneficios ; mas se abs-
tuvo de su presentacion hasta que se puso expedita la
comunicacion con la Santa Sede. No obstante, di6 varias
providencias sobre la suspension de ciertas reservas pon-
tificias en Espaiia; y por no consentir en ellas, varios
ministros del consejo fueron maltratados y depuestos.
Pero, mejor instruido el monarca sobre esta materia
por las representaciones santisimas, eficacisimas y fide-
lisimas del grande obispo de Cartagena y Murcia D. Luis
de Velluga, y por un breve del santo padre Clemente XI,
expidi6, en 28 de marzo de 1715, un real decreto en que
protestaba « que jamas habia sido ni seria su real 4nimo
entrar la mano en el santuario, ni querer otros dere-
chos que los que conforme 4 la Religion pudiesen to-
carle.... y que en su consecuencia y del engafio que habia
padecido, abrogaba , suprimia y anulaba todos los de-
cretos expedidos y resoluciones tomadas en aquella rui-
dosa materia, mandando se restituyesen en sus empleos
los ministros del consejo que por causa de aquella de-
pendencia habian sido maltratados y depuestos. » Mandé
asimismo que los obispos que durante aquel intérvalo
habian usurpado las facultades de la silla apostolica
« obtuviesen del romano pontifice la absolucion de las
censuras con que los habia ligado. » Y, para precaver en
lo sucesivo alguna nueva sorpresa 6 engano en materias
tan delicadas, expidié tambien el decreto de 10 de fe-
brero del mismo aiio, en que autorizé expresamente al
consejo para que « en adelante, no solo le representara
lo que juzgase conveniente y necesario (para seguridad
de su conciencia) con entera libertad cristiana, sin dete-
nerse en motivo alguno por respeto humano, sino que
tambien replicara 4 sus resoluciones siempre que juzgase
(por no haberlas su Majestad tomado con entero cono-
111 3
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cimiento) contraviniesen 4 cualquiera cosa que Sea: pro-
testando delante de Dios no ser su {muno emplear la
autoridad que se habia servido deposnu_r en sus manos,
sino para el fin que se la habia concedido; por lo que
descargaba en sus ministros, etc. » .

El marques de San Felipe, en los Comentarios de la
querra de Espania (lib. X1ir, ano 171;3)', hablando de tan
prudente y cristiana providencia , dice en su hon(?r
« Este decreto en que parece se acusaba el rey a si
mismo, fué mal visto de los que crecn que €s heroismo
la pertinacia. » ;0! si todos los reyes }’.g‘(>l)er11a11te.s fue-
sen tan sabios (ue conociesen y corrigiesen en tiempo
sus errores, como Felipe V, principalmente en las‘ cau-
sas de Religion, sus reinos 6 estados .serian tl‘fqullllos y
felices, y la Iglesia gozaria de la libertad ¢ indepen-
dencia que Dios mismo la ha dado!

§ XX.

Denegacion de bulas d la corte de Napoles.

Desde que Cérlos de Anjou, hermano deTsan Ll})is‘,
rey de Francia, recibi6 del papa Clcmentc'\l en 1265
la investidura del reino de Ndpoles , que(}n establecido
como ley que €l y sus sucesoresen el reino presenta-
rian cada aiio al sumo pontifice la « hacanea, » es decn:
an caballo blanco, en reconocimiento perpetuo de que a
Ja Sante Sede /debian su corona los reyes de ;\upolef.
Mr. de Pradt, en su librejo sobre el concprdato d’c Mé-
jico , eap. XI, se hurla de este homenaje, llaméndole
por escarnio el « caballito. » )'Ias en esto se muestra
muy poco filosofo, pues aprecia los usos antiguos I{O”.
Jas ideas modernas. Cada siglo tiene sus opiniones, Sus
costumbres y maneras de expresar las cosas; y si el
nuestro, que se precia de civilizacion y de luces, mira gm
desden el candor y simplicidad de los que le precedie-
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ron, quizd sera €l mismo juzgado por la posteridad
como el mas delirante de todos, y & pesar de la filan-
tropfa de que hace alarde, como el mas insolente, feroz
y sanguinario.

La corte de Napoles jamas dej6 de cumplir con el ho-
menaje de la hacanea, miéntras permanecia en la ohe-
diencia debida 4 la Santa Sede. Mas desde que rompia
con ella, la seial de la guerra que le declaraba era la
denegacion de la hacanea, asi como la de su arrepenti-
miento y reconciliacion era la puntual presentacion de
aquella. Como el reino de Nipoles es limitrofe 4 los es-
tados pontificios , y mediaban entre las dos cortes rela-
ciones ¢ intereses temporales, los rompimientos han
sido mas frecuentes. Mas el rompimiento de la de Ni-
poles, que empezaba las mas veces por lo temporal ,
trascendia luego & lo espiritual ; y & la injusticia con
que. el soberano negaba ¢ invadia Tos derechos tempo-
rales de la Santa Sede, seguia de cerca la inobediencia
0 resistencia al libre ejercicio de sus prerogativas y fun-
ciones espirituales. Sirva de ejemplo de los otros el 1l-
timo y mas escandaloso rompimiento de dicha corte con
el papa Pio VI.

Desde que Tanucei fué elevado al puesto de ministro
por el.rey D. Carlos, que despues fuérey de Espana,
y hubo ganado todo su favor y confianza, no pensé
mas que en hacer ' la Santa Sede la mas cruda y desa-
piadada guerra, en venganza de haber condenado esia
una obra muy digna de serlo, que escribio siendo toda-
via profesor de la universidad de Pisa. El despoj6 4 la
corte de Roma de los privilegios que gozaba er Népoles,
disminuyé de propia autoridad las tasas de la chanci-
lleria romana, prohibié las nuevas adquisiciones 4 ma-
nos muertas,, limit6 la jurisdiccion de los obispos, y
mucho mas la de la nunciatura aposiélica.. Crecié su
audacia y su funesta influencia en los negocios priblicos,
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cuando, por haber pasado D. Cérlos 4 reinar en Espaiia,
dej6 al joven monarca Fernando IV , su hijo y sucesor
en Napoles, bajo la condueta y direccion de un consejo
de regencia, del cual se hizo Tanueci por su prepoten-
cia € intrigas el arbitro absoluto. En 1769 ordend la
ocupacion de Benevento y de Pontecorvo pertenecientes
al Papa, y suprimié el homenaje anual de la hacanea.
En 1772 intento tambien apoderarse de los ducados de
Castro y Ronciglione; y no contento con invadir asi
los derechos temporales de la Santa Sede, se propasé
lnego & atacar de frente su autoridad espiritual ; pues,
sin reeurrir-a ella, altero todo el érden eclesiastico , y
dispuso de él a su antojo : reunié obispados , suprimié
setenta y ocho monasterios en Sicilia , suscité querellas
al Papa sobre la nominacion de los ohispos, sobre la ju-
risdiccion de estos y casi sobre sus deberes. Con una
conducta tan hostil y atentatoria 4 la autoridad ecle-
sidstica, rompio la buena inteligencia que reinaba entre
la corte de Ndpoles y la Santa Sede, la que parecia ci-
mentada por el coneordate de 1741, que el ministro des-
poético echd por tierra, d fin de satisfacer sus venganzas.

En tal estado de cosas, ; como podia el Papa, que que-
rian despojar del derecho de nominacion 4 ciertos obis-
pados conforme al concordato, prestarse a confirmar los
que la corte nominaba 6 presentaba? Y ; qué corte?
Una corte rebelde, que hollaba los derechos mas sagra-
dos de la autoridad pontificia, y que atacaba escandalo-
samente la libertad de que en todo lo espiritual goza la
Iglesia. La condescendencia de su santidad, despa-
chando las bulas d los nominados por la corte de Ndpo-
les , habria sido en este caso una aprobacion tacita de
los atentados que esta cometia. Neg6 pues con sobrada
razon las bulas & los obispes nominados por la corte ,
hasta que el mismo rey Fernando IV, desengaiado de
sus errores y de los pérfidos consejos de sus ministros
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novadores, hizo en 1792 un viajeexpreso 4 Roma, donde
termin6é con Pio VI todas las diferencias que el dnimo
inquicto y vengativo de Tanucei habia excitado entre las
dos cortes, sustitayéndose desde enténces al homenaje de
la hacanea una pension pecuniaria, pagadera 4 la Santa
Sede por los reyes de Ndpolesa suadvenimiento al trono.

Mr. de Pradt, en el lugar citado, hace mucho aspa-
viento de que «la corte de Roma hubiese negado las
bulas , cuando la de Népoles tuvo sus disputas con ella
sobre el principado de Benevento, 6 por rehusarle la
hacanea , y cuando la de Portugal prolongé las suyas
con la misma Roma por casi treinta afios, hasta reducir
el reino @ solo el obispo de Elvas de edad de noventa
anios; » y hace cargo al Papa de que « suspende el go-
bierno de la Iglesia, que por su obligacion y destino
esti obligado 4 mantener, y 1o hace depender de cosas
que no tienen relacion alguna con él. » Digna es esia
objecion de Mr. de Pradt, es decir, del mas insigne
impostor de estos ltimos tiempos. El adelanta dos em-
bustes para tener como calumniar 4 los Papas. Empe-
zando por lo de Portugal , ignora ¢ finge ignorar que
no dependié absolutamente de los Papas el que las si-
llas estuviesen vacantes por casi treinta afios, pues de su
parte insté y quiso proveerlas del modo que enténces
era posible ; y que la culpa fué toda de los reyes beli-
gerantes de Espafia y Portugal , que ni consentia el
uno que el Papa instituyese los obispos & nominacion
del ofro, ni tampoco en que los instituyese de oficio.
Por lo que hace i la corte de Ndpoles, acabamos de
ver que ni la invasion del principado de Benevento, ni
la denegacion de lahacanea fueron precisamente las que
obligaron al Papa 4 denegar las bulas, sino los gravisi-
mos atentados del ministro Tanucci contrala autoridad
espiritual de la Santa Sede y contra la libertad de la Tgle-
sia, que hacen la base esencial de su gobierno , y que,
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por lo mismo, «en razon de su obligacion y destino
estd obligado 4 mantener » con preferencia d la provision
de las vacantes de las iglesias particulares, a quienes el
derecho seiiala los medios de socorrerlas entre tanto. De
donde se sigue por tltimo que es falsisimo que en tales
casos « haga depender su gobierno de cosas que no tie-
nen relacion alguna con €l : » pues que la tiene, y muy
imtima, Ja salud de toda la Iglesia, que depende de que
se conserve intacto el poder supremo y central que el
mismo Dios confi6 d los sucesores de san Pedro para man-
tener la unidad, y de que no se viole la libertad santa de
que €l mismo la dotd, para concentrar en solos sus en-
viados el caracter de divinidad, propio de su Religion.
Pero Mr. de Pradt en nada se detiene. Este ridiculo
sofista, haciendo del truhan, cuyo papel le convenia
mejor que el de obispo, pregunta: « ; Se habia acaso
estipulado en el concordato con Napoles que se rehusa-
rian las institnciones candnicas siempre que Napoles re-
husase el caballito ? » 'Y luego afiade : « Solo salian de
Roma las bulas para aquella corte, cnando salia de
clla para Roma el caballito. » ; Miserable embauneador !
probadnos que despues del concordato eon Ndpoles su-
cedio alguna vez eso que con tanta impavidez avanzais.
El ministro Tanuecei suprimié en 1769 la hacanea, 6 el
caballito, come decis , y todavia mucho despues fué
cuando Pio VI nego las bulas, porque vié quebrantado
el concordato por arbitrariedad del ministro, y por
todos los demas motivoes espirituales que dijimos dntes.
Luego es falso que « la denegacion de la hacanea 6 caba-
{lito fuese el motivo de rehusar el Papa las institacio-
nes canonicas & la corte de Nédpoles; » y lo es mucho
mas « que solo saliesen de Roma las bulas para aquella
corte, cuando salia de ella para Roma el caballito ; »
pues todo el mundo sabe que la diferencia con la corte
de Roma terminé sin volver a salir la hacanea 6 el caba-
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llito de Népoles, por la supresion perpetua de este ho-
menaje trasmutado en una contribucion pecuniaria &
favor de la Santa Sede en la entrevista del rey Fer-
nando IV con Pio VI el afio de 1792, como expusimos
antes. Asi, de Mr. de Pradt podemos decir lo que Ci-
ceron de Epicaro : Ludimur ab homine, non fam faceto,
quam ad seribendi licentiam libero. (De Nat. deor., XLIV. )

§ XXI

Observacion general sobre la denegacion de bulas.

Considerindolo bien, aun lo temporal de la Santa
Sede tiene una intima conexion con lo espiritual. La
divina Providencia , como observan Bossuet y Fleury,
no le ha concedido la grandeza temporal sino con mi-
ras espiriluales, es decir, para dar d la persona del
sumo poutifice la respetabilidad que le asegure la obe-
diencia de los pueblos, acostumbrados & no apreciar
sino lo que se presenta & sus ojos con brillo exterior ;
y sobre todo para sustraerle de la dependencia de los
reyes y potendades de la lierra, y conservarle asi la
libertad de gue necesita para el gobierno de la Iglesia.
Ningan. prineipe que venerd al Papa como d-su padre
espiritual , ningun gobierno que le respeté como a jefe
de la Tglesia, le mortificé ni hostiliz6 en manera al-
guna. Transigian amigablemente sus diferencias , si las
habia sobre intereses temporales, dntes que romper eon
el vicario de Jesucristo. La guerra hecha d este, & pre-
texto de motivos temporales, fué casi siempre efecto
de la impiedad , 6 & lo ménos del abandono de la Reli-
gion , 6 del espiritu de rebelion contra la Santa Sede
inspirado por la secta sediciosa del jansenismo, unida al
filosofismo anticristiano que en los tltimos tiempos ha
penetrado en las cortes y ministerios, en los consejos y
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quam ad seribendi licentiam libero. (De Nat. deor., XLIV. )

§ XXI

Observacion general sobre la denegacion de bulas.

Considerindolo bien, aun lo temporal de la Santa
Sede tiene una intima conexion con lo espiritual. La
divina Providencia , como observan Bossuet y Fleury,
no le ha concedido la grandeza temporal sino con mi-
ras espiriluales, es decir, para dar d la persona del
sumo poutifice la respetabilidad que le asegure la obe-
diencia de los pueblos, acostumbrados & no apreciar
sino lo que se presenta & sus ojos con brillo exterior ;
y sobre todo para sustraerle de la dependencia de los
reyes y potendades de la lierra, y conservarle asi la
libertad de gue necesita para el gobierno de la Iglesia.
Ningan. prineipe que venerd al Papa como d-su padre
espiritual , ningun gobierno que le respeté como a jefe
de la Tglesia, le mortificé ni hostiliz6 en manera al-
guna. Transigian amigablemente sus diferencias , si las
habia sobre intereses temporales, dntes que romper eon
el vicario de Jesucristo. La guerra hecha d este, & pre-
texto de motivos temporales, fué casi siempre efecto
de la impiedad , 6 & lo ménos del abandono de la Reli-
gion , 6 del espiritu de rebelion contra la Santa Sede
inspirado por la secta sediciosa del jansenismo, unida al
filosofismo anticristiano que en los tltimos tiempos ha
penetrado en las cortes y ministerios, en los consejos y
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parlamentos, ¢ finalmente del odio, menosprecio y ene-
mistad para con aquel que jamas transige con los erro-
res, y los condena do quiera que los halla.

Pero, aun cuando no fuera asi, el rompimiento con
la Santa Sede por cosas temporales arrastra tras de si la
animosidad, que presto se convierte en insubordinacion
¢ inobediencia en lo espiritual. Se comienza por dispu-
tarle 6 disminuirle sus derechos temporales, y se con-
tinua y acaba por usurparle, coartarle ¢ barrenarle las
prerogativas de su autoridad espiritual, 6 poner obsta-
culos  su libre ejercicio entre los fieles del estado; y
despues “de oprimir y ultrajar al Papa como principe
temporal , se pasa @ oprimirle como jefe de la Iglesia.
Y ¢ no es bueno que despues de esto nos vengan i pre-
guntar, « si los negocios temporales tienen alguna co-
nexion necesaria con lo espiritual , y si pueden impedir
al jefe de la Tglesia ejercer libre ¢ independientemente
las funciones del ministerio? » Esta pregunta la hacia
Napoleon 4 la primera comision eclesidstica : ; c6mo si
¢l jefe de la Tglesia-pudiera ejercer libre ¢ independien-
temente las funciones de su ministerio, despojado vio-
lentamente de los estados que la divina Providencia le
ha dado para gobernar la Tglesia con entera libertad ¢
independenecia, cautivo y privado de su consejo, con
el cual debia consultar y examinar las calidades de los
propuestos por el mismo Napoleon al episcopado, 4 fin
de_concederles 6 negarles la confirmacion! y. como si
todo esto no fuera mas (ue un negocio puramente
temporal , y sin conexion alguna con lo espiritual! La
misma pregunta repite Mr. de Pradt, y con él otros
charlatanes que con estas formulillas de lo temporal y
espiritual , .que ni entienden ni explican jamas en su
verdadero sentido, se proponen embaucar 4 los igno-
rantes y sorprender 4 los incautos : Conversi in vanilo-
quium, volentes esse legis doctores, non intelligentes, ne-
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que qua loquuntur, neque de quibus adfirmant, como dice
el Apostol (1).

No obstante las cortes mas enemigas y opresoras de
la Santa Sede , lo mismo que Napoleon , han exigido a
veces en los dias mismos en que la hostilizaban desa-
piadadamente, y en que la humillaban con todo género
de injurias, que les confirmase los obispos que le pre-
sentaban ; no de otra suerte que un amo duro é impe-
rioso, al tiempo mismo de oprimir y ultrajar 4 su sier-
vo, exige de €l los servicios acostumbrados. Mas la
dignidad de la Santa Sede , que interesa 4 toda la Igle-
sia, estd dntes que la provision de las iglesias particu-
lares, servidas entre tanto por los medios legales; y que
consultan sus mas urgentes necesidades; y no seria dig-
no de ocuparla el Papa que no estuviese dispuesto a
padecerlo todo y & morir mas bien que sacrificar al
capricho- de las cortes, 6 de sus ministros, la santa li-
bertad ¢ independencia de la Iglesia.

§ XXII.

Si la distancia de las iglesias @ Roma es suficiente molivo
para habilitar a los melropolitanos & dar las confirmaciones
episcopales.

La distancia de las iglesias 4 Roma es el ultimo pre-
texto de que se ha echado mano para habilitar a los
metropolitanos & dar las confirmaciones episeopales.
Mr. de Pradt, sobre todos, en su obrilla sobre el con-
cordato de Méjico, ha insistido sobre el largo intérvalo
que separa la América de Roma, para persuadir que
los metropolitanos podrdn confirmar sus obispos, si
una vez rogado el Papa para que les otorgue esta gra-
cia , se negara & concederla. Esta asercion, como todas

(1) 1. Ad Timoth., cap. 1, v. 6y 7.




GG L= 3y 7
Sy = -

AT Ml

A==

58

las demas de este escritor, no es mas que el efecto de
su aturdimiento filosofistico que no le dejaba ver las
absurdas y funestas econsecuencias de tamafo desatino.
Ellanos toca de cerea, y merece una particular atencion.

La distancia de las iglesias particulares entré en el
plan de Jesucristo , que quiso que su Iglesia se dilatase
sin limites por la predieacion universal del Evangelio;
y sin embargo , quiso tambien concentrarla en un solo
punto & pesar de la inmensa periferia en que con el
tiempo se hallarian los cristianos, mediante la subor-
dinacion de toda ella & un solo pastor, del cual como
del centro partiese la plantificacion de cada una de las
iglesias en particular, la institucion de sus peculiares
pastores y el régimen de todas, para que fuese siempre
una, 'y no se dividiese jamas. Esto es lo que hemos
fundado, por la Escritura y tradicion, por la historia y
los ejemplos, en mil partes de esta obrita. Luego, la dis-
tancia de las iglesias de América, por remota que sea a
Roma, donde esta el centro de esta unidad , es decir,
donde existe la cdtedra de san Pedro , sohre el cual Je-
sucristo fundo su Iglesia (1), & quien constituyé por
tinico ~universal pastor (2), y & quien eneargd in-
distintamente el cuidado y régimen de todo sm re-
baito , tanto de las ovejas como de sus. pastores (3),
no puede ser un titulo de sustraerse de su dependencia
para constituirse por si mismas, darse sus propios pas-
tores y arreglarse a su antojo. Antes por el contrario ,
cuanto mayor es su distancia 8 Roma, y mas inminente
el peligro que corren por eso de separarse de este tron-
co, de donde reciben todas las iglesias del orbe cris-

(1) Tu es Petrus, et super hane petram wdificabo Ecclesiam meam.

(2) Et tibi dabo clayes regui ceelorum, et quodcumque ligave-
ris, ete. i

(3) Pasce oves meas.... pasce agnos meos.
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tiano su verdor, lozania y vida, tanto mas obligadas
estin 4 estrechar los lazos que las unan y apeguen i el:
4 ]a manera que las ramas de un arbol, a proporcion
que crecen y se prolongan a mayor distancia del tron-
co, multiplican y fortifican las fibras por euyo medio
se le unen y reciben el jugo que las vivifica, para que
sea tanto mas dificultoso que la fuerza de los vientos
6 de otro agente cualquiera las desgaje y prive de la
vida que gozan.

Es evidente pues, segun la miras del autor de la Reli-
gion claramente pronunciadas en ¢l Evangelio, que la
distancia 4 Roma en que estin las iglesias de América ,
6 cualquiera otra que & esta excediera, no las hace
incomunicables con el centro del régimen y gobierno
espiritual que administra el supremo pastor de la Igle-
sin, ni las dispensa de la dependencia que le deben en
todo lo que & €l pertenece. Y siendo demostrado en
este Ensayo que, entre las facultades en que se ramifica
este régimen y gobierno del supremo pastor, es esen-
cial y necesaria la de instituir 6 eonfirmar los obispos ,
como aneja al primado de san Pedro y sus sucesores,
que el mismo Dios les confirid ; es ignalmente evidente
que ninguna distancia , sea la que fuere, puede dero-
gar tal facultad , mi-mucho ménos trasferirla d los me-
tropolitanos que earecen absolutamente de ella, desde
que el sumo pontifice, de quien las hubieron en otro
tiempo, se las ha retirado para ejercerlas por si mismo,
conforme 4 las exigencias de los ultimos y presentes
tiempos.

A la verdad, si la distancia, por grande que sea, no
es suficiente 4 anular 6 trasferiv en otros los derechos
humanos que son por su naturaleza inconstantes y va-
riables , los de un mayorazgo , por ejemplo, 6 de otra
posesion cualquiera que tuviera un habitante de Amé-
rica en este 6 el otro punto de Europa , ;cudnto ménos
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lo serd para anular ¢ trasferir, contra la voluntad de
su dueiio , los derechos divinos que son en si inmuda-
bles ¢é imprescriptibles por toda autoridad humana ?
Nosotros hemos demostrado que la institucion de los
obispos en la Iglesia es un derecho propio 'é ingénito
del primado apostélico, que tiene el Papa sobre toda
ella. Y ;quién serd osado 4 quitarle 6 usurparle este
derecho a enalquiera distancia que sea dentro del seno
del catolicismo , al cual por incomparable dicha suya
pertenecen las iglesias de la Amérieca dntes espanola ?
Hemos demostrado que el conocimiento previo de las
personas que entran al episcopado; su aprobacion 6
reprobacion ; en lo que consiste la confirmacion de los
ohispos, es un oficio 6 deber inexcusable del mismo
primado, bajo la mas alta responsabilidad ante Dios v
la'Iglesia. Y ; quién presumird tener tanta autoridadv,
que pueda embarazar al samo pontifice desempeiiar
este oficio 6 deber que le fug impuesto por el mismo

Dios, & pretexto de la distancia, donde, 1éjos de«nino- -

rarse,crece a proporcion la necesidad de interponer estc
su oficio para prevenir males irreparables, y destruc-
tivos de las mismas iglesias? Hemos demostrado que
la disciplina que ha devuelto, siglos ha, la confirmacion
de los obispos al sumo pontifice , es una disciplina ge-
neral consentida por toda la Iglesia, y aprobada expre-
samente por el concilio eeuménico de Trento. Y ; qué
iglesia 6 iglesias particulares tienen poder para infrin-
gir por si tal disciplina, por la distancia, ni por otra
alguna causa, ni para hacer revivir leyes ya muerlas y
mucho tiempo ha abrogadas , hollando las presentes
por las cuales la Iglesia universal , siempre regida por
el Espiritu Santo , actualmente se gobierna ?
Finalmente hemos demostrado que la sujecion de las
iglesias 4 recibir de Roma sus pastores es, 1o solo una
consecuencia del primado apostélico, sino tambien un
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signo y un garante de la unidad, ese cardcter esencial
de la Iglesia de Jesucristo, que la distingue de todas las
sectas, y excluye todos los errores. Y ;cual sera la
iglesia de América que, so color de estar distante del
centro de esta unidad, quiera romperla, excluyéndose
por el mismo hecho del seno de la Iglesia eatdlica, y
renunciando d su salud eterna? En efecto; miéntras
que no haya pastor subalterno que no reciba la mision
divina para regir su iglesia, sino por un solo canal,
cual es el que corre de la silla apostélica, donde se
halla la fuente de toda esta autoridad, hoy recogida en
sola ella, y no dispersa, como en un tiempo estuvo, en
varios prelados de consentimiento de aquella, la unidad
de toda la Iglesia es salva : ni el error, ni el cisma
halla resquicio por donde entrar, porque la misma au-
toridad que los eleva al episcopado les cierra todas las
aberturas para innovar la doetrina ¢ la disciplina, obli-
gandoles & este acto solemne de sumision y dependen-
cia, y @ no desmentirlo jamas, mediante el juramento
de fidelidad y obediencia que @ su ingreso le prestan.
Mas permitid que muchas manos sean las que confieran
el episcopado eon independencia del Papa, y eso a
merced y discrecion de los gobiernos seculares 6 de sus
ministros, que no siempre serdn lo que deben ser, y a
(uienes no podran resistir; manos que quiza ellas
mismas serdn inficionadas no pocas veces con el veneno
de las nuevas perniciosas doctrinas, que por desgracia
han llegado & penetrar-en el santuario mismo... joh!
qu¢ prodigiosa variedad de doctrinas nacerian al ins-
tante, d cual mas absurdas y disconformes 4 la ense-
fanza catdlica! jeudntas innovaciones ineptas y anto-
jadizas en la disciplina! ; cudntos encuentros y divisiones
entre los fieles! jcuantos males, entre tanto, harian
unos pastores que habrian escalado el redil como lo-
hos, y no entrado por la puerta, dispuestos siempre &
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desobedecer y menospreciar la antoridad que desde su
ingreso al episcopado desconocieron y abjuraron, in-
flexibles y rebeldes a las paternales amonestaciones del
supremo pastor, comprometidos en fin 4 sostener y
perpetuar el cisma que una vez comenzaran!

Esto es lo que vemos palpablemente que ha sucedido
hasta-el dia en la desgracia iglesia de Utrecht, y lo que
sucedera infaliblemente en cuantas imitaran su ejemplo.
Ahora pues, ;la distancia de las iglesias de América d
Roma puede por ventura disenlpar ¢ bonificar males
tan grandes, destructivos de ellas mismas, que empeza-
rian desde que atentasen & darse por si los obispos con
independencia del Papa? ;lLa distancia tendria virtud
para dar valor y fuerza & los actos de los metropolita-
nos, que hoy carecen en todas partes de jurisdiccion
para instituir los obispos? ;La distancia haria que de-
jase de ser una insigne locura preferir la vana € inutil
intervencion de aquellos @ la autoridad cierta y segura
del Papa? ;Qué americano que tenga la fe ortodoxa de
la Iglesia podria prever ahora ¢ presenciar despues las
consecuencias de tamanos atentados sin estremecerse y
horrorizarse? « Mucho mejor fuera en tales casos, dire-
mos/con un antiguo Padre, sufrir enalquiera daiio, &
traeque de conservar la integridad de la Iglesia de Dios.
Sufrir el martirio, por no causar 6 consentir cisma y
confusion en la Tglesia, seria no ménos digno de gloria
y.alabanza , que sufrirle por no tributar adoracion 4 los
idolos; ¥ aun yo juzgo/quese conirae un mérito mucho
mas relevante en el primer caso que en el segundo,
pues que en este se muere unicamente por la salvacion
de la propia alma, pero en aquel por la salud de toda
la Iglesia (4).»

{) Satins quidem faerat quidvis pati, ne Ecclesia discinderetur;
nec minus gloriosum fuisset ideirco subire martyrium, ne Ecclesiam
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A mas de que la distancia de las iglesias de América
4 Roma no seria una necesidad , sino un pretexto para
dejar de ocurrir & la silla aposidlica por las bulas de
confirmacion de sus obispos, un agente de los gobiernos
de América en Roma, como le tuvo Columbia y lo tiene
hoy el estado de Nueva Granada, es suficiente para fa-
cilitar su expedicion con la mayor prontitud. Aun sin
esto, la divina Providencia ha dispuesto que en la época
en gue habian de erigirse en estados independientes de
Europa las colonias de América, estuviese, cual lo ve-
mos hoy, tan adelantada la navegacion y el comercio,
que puede decirse sin exageracion que al presente es
mas facil y pronta la comunicacion con Roma, ¢ con
cualquiera otro punto de la Europa, que lo fué en
otros tiempos la de muchas de las naciones del conti-
nente europeo con la misma Roma : de la que sin em-
bargo estuvieron muy 1éjos de independizarse en cuanto
4 la confirmacion de los obispos y otros negocios res-
pectivos al primado apostolico. Las bulas de nuestro ac-
tual dignisimo arzobispo llegaron aquia poco mas de un
anode haberse ocurrido @ Roma por ellas; y conpocomas
6 ménos tardanza se han despachado, aun sin agente di-
plomdtico en Roma, las bulas que han provisto las sillas
episcopales de este.y de otros varios estados de América.
Pero demos que por la distancia llegaran a tardar dos,
tres 6 mas afios, el dafio que resultaria entre tanto d las
iglesias vacantes seria infinitamente menor y mas tole-
rable , que los que produciria el cisma y la re-
belion contra la silla apostélica : @un ese dafio es casi
nulo, pues a excepcion de los actos de la potestad de

scinderes, quam ut ne idolis sacrilicares. Immo illud, meo quidem
judicio, illustrius fuisset : hie enim pro sua unius anima, illic pro
omni Ecclesia martyrium quis sustinet. (S. Dionis, Alexand. ep. ad
Novatum apud Euseb., lib, vI, cap. XxXxXxv.)
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orden , para los que no es dificil ocurrir entre tanto d los
obispos inmediatos, consagrados, todos los demas de la
jurisdiccion y régimen episcopal los ejercen los obispos
electos, que aqui mismo se nombran inmediatamente , en
virtud del ruego y encargo del supremo gobierno a los
cabildos eclesiasticos, sede vacante, para que les comuni-
guen y trasmitan toda la jurisdiccion episcopal. Asi
ninguna iglesia de América queda sin ser cuidada y
regida competentemente, miéntras vienen las bulas de
Roma.

Nada mas necesitamos afiadir sobre este articulo im-
portantisimo, pues 4 los sofismas que sobre la imposi-
bilidad de comunicarse la América con Roma opuso
Mr. de Pradt, para sorprender & los Americanos y pre-
cipitarlos al cisma, hemos respondido ya en la primera
Seccion de este Ensayo, desde la pagina 136, adonde
remitimos d nuestros lectores.

CUESTION QUINTA.

En los casos comprendidos en la anterior cueslion, de rom-
pimiento & incomunicacion con Roma, de denegacion de
bulas, de distancia de las iglesias, @t otros semejantes, ise-
rian verdaderos obispos, y vilidos los actos que en razon de
tales ejercieran, los que asi fuesen confirmados por los metro-
politanos ¢ por otra auloridad inferior & la del Papa?

TROPOSICION.

Los obispos asi confirmades por los metropolitanos ¢ por otra auto-
ridad inferior 4 la del Papa, no serian verdaderos obispos, ni vi-
lidos los actos de la jurisdiccion episcopal que ejercieran.

§I

Conexion necesaria de esla proposicion con la doclring
anlecedente.

La proposicion que acabamos de presentar es una
consecuencia precisa de los prineipios candnicos que
hemos desarrollado anteriormente, y de la doctrina
que conforme a ellos hemos asentado. Porque, si al
romano pontifice le pertenece por derecho propio, per-
petuo é ingénito 4 suprimado, el confirmar 4 los obispos;
y si los metropolitanos y demas autoridades subalternas
al Papa solo pueden tener esta facultad por derecho po-
sitivo hamano , y. por consiguiente sujeto 4 mudanza y
revocacion , se sigue que una vez hecha esta revocacion,
como se verifica por las reservas apostélicas, se extingui6
su potestad en este punto; y ya se sabe que sin potestad
es nulo cuanto se haga. El encargo de una di6eesis, la
mision € institucion candnica que autoriza a un prelado
para gobernarla, es un acto solemne de la alta juris-
diccion eclesiastica , sin la cual, ni aquella puede con-

1L 3.
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ferirse, ni el que sin ella se ingiriese seria mas que un

verdadero intruso, como por tal le ha tenido siempre
la Iglesia.

§ 1L

Si por la reversion ¢ la antigua disciplina puede sostenerse hoy
la valides de las confirmaciones que hicieran los metropoli-
anos.

Supuesto que, como hemos demostrado, el derecho
de confirmar los obispos es propio del romano pontifice,
como cabeza y primado de toda la Iglesia, y que sol'0
de su voluntad y consentimiento lo ejercieronl anti-
guamente los metropolitanos, primados y patriarcas,
es consiguiente que desde que cesd esta voluntad y con-
sentimiento del romano pontifice por las reservas, no
puede tener lugar la reversion & la antigua disciplina.
A mas de que, ses dado a los inferiores y subditos 'dcroj
oar las leyes actuales, y sustituir otras contrarias, i
pretexto de que en otro tiempo hubiesen eXiSlldf)? . Les
es dado alterar el gobierno general de la Iglesia reco-
nocido y aprobado por ella misma? Lo que asi fuera
obrade , usurpando derechos ajenos, hollando las leyes
presentes de la Iglesia, contradiciendo su gobierno ge-
neral, ;eémo puede ser firme ni valedero ?

Es verdad que los inventores de esta reversion 4 la
antigua disciplina quieren apoyarse en que « el derecho
de los metropolitanos no ha podido ser invalidado ,
abrogado y suprimido, por cuanto estd fundado , dicen,
sobre una doctrina de tradicion apostélica , estd ligade a
la jerarquia eclesiastica, y dimana de la constitucion
de la Iglesia; que por consiguiente solo estd suspenso y
sin ejercicio con consentimiento de la Iglesia universal,
hasta que una iglesia particular entienda serle conve-
niente 6 necesario resucitarlo. » Mas jdonde estin las
pruebas que de todo esto nos dieran? Sin ellas se atre-
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ven a avanzar lo que se les antoja, pero siempre con-
tradiciéndose, como sucede & todo el que huyendo 6
aborreciendo la verdad , se empeiia en contradeeiria por
ahsurdas paradojas. Nosotros les responderemos, repi-
tiendo lo que arriba extractamos del discurso del sabio
obispo de Tournay : Si la suspension del derecho de los
metropolitanos esta autorizada por toda la Iglesia, ;como
una iglesia particular podria levantarla? Y si el mismo
derecho estd fundado en una doctrina de tradicion apos-
tolica, estd ligado 4 la jerarquia eclesidstica y dimana
de la constitucion de la Iglesia, siendo por estos titu-
los no ya un derecho humano, sino divino, ;eémo
pudieron los Papas, ni la Iglesia universal, siempre di-
rigida por el Espiritu Santo, suspenderlo 6 perturbarlo
en tiempo alguno, ni obrar por muchos siglos contra
el derecho divino, contra una doctrina de tradicion
apostélica, contra la constitucion de la Iglesia, y contra
una jerarquia que de ella dependiera? La fe pues de
acuerdo con la sana teologia, repelen tales quimeras,
inventadas por la necesidad de sostener un sistema
evidentemente falso , arbitrario y daiiosisimo a la Iglesia.

§ 11

La nulidad de las confirmaciones que ortorgaron los melropoli-
tanos despues de las reservas , esla apoyada en una decision
dogmatica de la Iglesia.

El concilio general de Trenio , no contento con haber
reconocido y aprobado lasreservasde las confirmaciones,
declarando que el romano pontifice, 4 quien pertenecen
por derecho propio, ex muneris sui officio, es el unico
que hoy puede instituir los obispos y ejercer estas fun-
ciones en toda la cristiandad , declaré ademas una verdad
de fe que hace mucho al caso, conviene a saber, que
son legitimos y verdaderos obispos todes aguellos que

o
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sean instituidos por su autoridad. Si quis dixerit epis-
copos - qui_auctorilete romani pontificis assumuniur, non

esse leqilimos et veros episcopos.... anathema sit (1). Re- .

flexionese un poco esta decision , y se descubrira clara-
mente contenida en ella la nulidad de las confirmaciones
que hoy otorgasen los metropolitanos. Se deja entender
que cuando se dice que son verdaderos obispos los que
son ereados, por el romano pontifice, esto no apela al
caraeter u Orden episcopal; pues en este sentido tan
obispo es el consagrado por otro cualquiera, aunque
proceda ilicitamente,, como el ‘consagrado por el Papa :
se entiende pues con respecto & la jurisdiceion y d la
legitimidad del régimen que debe ejercer un obispo en
su diocesis. ;En qué consiste pues que se diga singular
y especificamente del romano pontifice que los obispos
de su creacion son verdaderos y legitimos obispos?
., Porqué no se afirma otro tanto de los instituidos por
los metropolitanos? En una palabra, ; porqué no se de-
claré que los obispos, bien fueran instituidos por el
romano pontifice, bien lo fueran por los metropolitanos,
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en la presente disciplina de la Iglesia. Todo esto resulta
de la decision dogindtica del concilio, y por lo mismo
ella es una prueba decisiva de la nulidad de las confir-
maciones gque hoy otorgasen los metropolitanos.

§ IV.

La nulidad de las confirmaciones dadas por los melropolitanos ,
en el estado presente de las cosas , es conforme a la doclrina
canonica de lodos los liempos.

En todos tiempos ha enseiiado la Iglesia que no es
obispo legitimo , ni recibe la potestad episcopal, aquel
que no es elevado al episcopado por el canal que ella
tiene establecido segun la disciplina contempordnea y
corriente. Asi lo ha definido siempre, aun con aquellos
que eran ordenados sin la autoridad del metropolitano,
cuando en estos residia la facultad de que tratamos.
« En general es claro, dice el coneilio primero de Nicea,
que si alguno fuere ereado obispo sin el consentimiento
y autoridad del metropelitano, este gran sinodo declara

—
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eran verdaderos y legitimos? Claro estd : porque en el
Papa, el derecho de instituirlos es propio € inseparable
de su autoridad suprema; es un derecho ilimitado, sin
sujecion 4 tiempo ni & lugares ; es un derecho fundado
en su primacfa, que, siempre que se explique, ha de
producir sus efectos. No asi en los metropolitanos, en
los cuales el derecho de confirmacion es comunicado,
accidenfal y transeunte; podran tenerle en un tiempo,
y en otro no; de consiguiente podrd ser que los ohispos
confirmados por ellos sean verdaderos y legitimos, 6
que no lo sean. Serdn legitimos, cuando se hallen com-
petentemente autorizados para confirmarlos; no lo serdn,
cuando ecarezcan de esta autorizacion, como asi sucede

que no debe ser tenido por obispo (1). » Lo mismo deci-
did el concilio primero general de Constantinopla , ha-
blando del caso particular de cierto obispo instituido
contra las reglas. « Con respecto, dice, & la irregular
ordenacion que reeibié en Constantinepla Mdximo el
Cinico, el coneilio ha decidido que ni es ni ha sido
obispo el tal Mdximo, ni deben ser reputados por cléri-
gos los que han sido ordenades por €l en algun grado;
pues cuanto €l hahecho es nulo y sin efecto (2). »

X
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(1) Illud autem generaliter clarum est, quod si quis preater sen-
tentiam metropolitani fuerit factus episcopus, hune magna sinodus
difinivit, episcopum csse non opportere. (Cone. 1 Nicen. can. VI.)

(2) De Maximo Cynico, et ¢jus inordinata constitutione, qua Cons-
tantinopoli facta est, placuit, nec Maximum episcopum esse, vel
fuisse, nec eos qui ab ipso in aliquo grada clerici sunt ordinati :

A

(1) Conc. Trid. sess. XXII1, can. Vil
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A estos monumentos pudieran agregarse otros ciento
semejantes , que omitimos por la brevedad, tomados de
decretos de los Papas , concilios y santos Padres, que
atestiguan la misma doctrina con tales expresiones , que
segun su tenor literal parece que ni aun el érden sa-
grado recibieran, declarindose, como se declara ser irri-
tas, nulas y de ningun efecto tales ordenaciones. Pero
no se duda ni puede dudarse que solo recaen sobre la
potestad de jurisdiceion, que enténces ordinariamente
se conferia 4 una con la consagracion , siendo por lo
regular un acto simultdneo con la institucion canénica.
Era preciso inculcar mucho las cldusulas irritantes por
la importaneia del asunto, d fin de alejar los excesos y
atentados que solian cometerse por la ambicion y desor-
den de las cosas, y para imprimir altamente la maxima
deique no puede haber jurisdiccion episcopal, si no se
confiere por medio de la mision € institucion canénica,
conforme al érden legitimamente autorizado eu la Igle-
sia. « Porque los que asi no la reciben, en vano pre-
tenden ni aun siquiera tomar el nombre de prelados,
por mas que hayan querido hacerse tales contra las
leyes divinas y humanas, por el temerario arrojo de
intentar ascender al episcopado sin recibirle de nadie, »
decia san Cipriano (1).

Si tal era pues el concepto de un obispo ordenado
contra las reglas, cuando su institucion pendia del me-
tropolitano, ; qué eslo que corresponde decir hoy que
la misma regla la tiene refundida en el sumo pontifice?
A no ser que digamos que el espiritu de la Iglesia ha
variado , 6 que el influjo y autoridad de su cabeza es
una quimera, 6 cosa de ménos valer , forzoso serd que

(uum omnia, quz ab codem perpetrata sunt, in irritum deducta esse
videantur. (Conc. T Constantinop. can. TiL.)
(1) S. Cyprianus, lib. de Unit. Eccles.
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apliquemos los mismos efectos de invalidez 6 nulidad &
las confirmaciones que hoy dieran los metropolitanos
contra el érden actualmente establecido en la Iglesia.

§ V.

La silla apostélica ha declarado expresa y aulénlicamente la
invalidez y nulidad de las confirmaciones que dieran los me-
tropolilanos, con motivo de las que se atentaron en virtud de
la constitucion civil del elero durante el liempo de Ia revolu-
cion francesa. Triunfo efimero de la falsa filosofia, confun-
dida al cabo por la razon y la verdad.

Nunca se descubre mejor el error, como cuando la
experiencia muestra sus funestos efectos , y 4 pesar de
sus artificios y esfuerzos, queda al cabo vergonzosa-
mente rendido y confuso. Era reservado al vértigo y
furor revolucionario realizar en nuestros dias y poner
en préctica Ja hazaiia de restituir & los metropolitanos
la facultad que antiguamente tuvieron de confirmar &
los obispos ; y los téologos jansenistas € iluminados
gozaron por unos pocos dias la dulee ilusion de ver
resucitada la que ellos llamaban y tanto preconizaban
« antigua y pura disciplina. » Fueron los zelosos ejecu-
tores de tamafia empresa los abogados parisienses Ca-
mus, Treillard , Martineau , eon otros cuantos clérigos
y seculares de su ralea, coligados entre si para llevar al
rabo el cisma revolucionario. Su plan maléfico era tras-
tornar todo lo que estaba establecido en Ia Iglesia hasta
enténees, bajo el titulo especioso de reformas ; y para
gue no quedase delirio que no entrase en sus cabezas,,
emprendieron tambien el reformar la disciplina eclesids-
tica, forjando la constitucion que llamaron « civil del
clero, » escandalo aun para los mismos filésofos ateistas
de la asamblea nacional (1) ;aborto dela impiedad de

(1) El filosofo ateista Mirabeau, arrebatado de célera, dijo al pér-
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sus autores; caos tenebroso de cisma y de herejias,
como fué declarada muy pronto por la silla apostélica.

Por uno de sus articulos se daban al pueblo las elec-
ciones de los obispos, y las confirmaciones 4 los metro-
politanos. Y en efecto, tuvieron sus obispos que llama-
ron « constitucionales, » y su plataforma de Iglesia
« constitucional, » nombre con que ellos mismos dis-
tinguieron la catolica. Mas al primer paso habian des-
quiciado los fundamentos de esta (aunque aparentaban
otra cosa en el vulgo ignorante) por el hecho mismo de
erigirse en sus legisladores. Ellos recogieron muy lnego
los frutos que debian esperar con la licencia desenfre-
nada en que sumergieron a la nacion por muchos afios,
y con la impiedad & que abrieron la puerta por medio
del cisma, hasta que se llegé i eliminar de Francia el
catolicismo. Perola verdadera Iglesia, que no puede ja-
mas transigir con el error, detesté tan presto como
aparecio semejante constitucion, y en especial el clero
galicano did en aquella ocasion un testimonio indeleble
y eterno d la Religion de sus padres (1).

Dejando-4 parte, por no ser del caso, los muchos
breves, decretos y oficios que empled el venerable papa

fido Camus : «{Vuestra detestable constitucion del clero destruird 1a
que hacemos para nosotros! » Preveia ya sin duda los rios de sangre
que era necesario derramar para vencer ¢ castigar la resistencia de
los catdlicos, y el trastorno de todas las clases del estado, que era
preciso se. siguiese; y siendo quien era, no se sentia capaz de tantos
horrores. Pero la Francia criaba en su seno otros hombres de una
dureza de corazon y fiereza inconcebible. Los jansenistas, con tal que
prevalezea su opinion y sus errores, y la Iglesia se reforme segun el
planideado por el finatico Dupin, tienen por nada y les importa poco
que se degiiellen 6 perezcan de hambre 6 abrasados cuatro ¢ cinco
willones de personas. (Barruel, Hist. de la persecucion del clero du-
rante la revolucion. — Bolgeni, Problem. ¢ si los Jansenistas son ¢
no jacobinos ? testim. VI, en la Bibliot. de la Relig., pig. 158.)

(1) Véase la conducta herdica del clero de Francia en la Historia
del clero en tiempo de la regolucion, escrita por Rarruel.
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Pio VI para sostener d los buenos, reducir 4 los extra-
viados y contener el torrente del cisma, he aqui, por
lo que hace @ nuestro asunto, una muestra de la res-
puesta que daba 4 algunos que, comprometidos por
tales elecciones, le consultaban sobre el partido que de-
bian tomar : « Es de nuestra obligacion , respondia 4 un
parroco electo obispo segun la constitucion del elero
no limitarnos 4 simples exhortaciones, sino advertirte
seriamente que te mantengas en tu resolucion , sin per-
mitir que obispo alguno te imponga las manos. Pues
esto, ni i ni otro ninguno puede solicitarlo, ni obispo
ni metropolitano alguno otorgarlo, sin hacerse reo de
un horrible sacrilegio , miéntras que una iglesia no se
halle legitimamente destituida de su pastor, miéntras
que no haya una eleccion candnica, cual no es cierta-
mente la tuya, y miéntras no preceda nuestro mandato
apostélico , de donde procede la mision canénica. Si la
ordenacion se hiciere de otra manera, el que asi fuere
ordenado, ademas del sacrilegio en que incurre, se
queda sin recibir potestad ni jurisdiccion alguna, y to-
dos cuantos actos ejerza y dimanen de €l , son « nulos
¥y de ningun valor (1). »

El mismo Santo Padre expidié posteriormente una
bula contra la citada constitucion del clero, y contra
los nuevos y supuestos obispos creados en su virtud.

(1) Hinc apostolici muneris nostri partes esse arbitramur, non te
hortari modo, sed etiam serio monere, ut in proposito perstes, utque
a nullo episcoporum tibi manus imponi sinas : id enim sine horribili
sacrilegii crimine, nec peti, nec praestari potest a quocnmque metro-
politano aut episcopo, nisi suo pastore careat ecclesia, nisi electio
canonica, que tibi omnino deest, anteeedat, et nisi nostrum manda-
tum apostolicum adsit , ex quo canonica missio proficiscitur : ita ut,
ubi aliter ordinatio fiat, preter sacrilegium quo, qui ordinatur,
inficitur, omnis ab. o ahsit pofestas et jurisdictio, et quicumque ab
¢o perficiuntur actus, irriti sunt, nulliusque valoris. (Ep. Pii papz
V1 ad Joan. Guegan rectorem Pontisyi.)
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En ella vefiere, entre otras cosas, }a respuesl:al que (}1_0
a un cierto prelado de alta jerarquia que se habia ine }L-
nado d ceder 4 la novedad , prohibiéndole absolutamegte
el que se propasase a instituirlos., per ningun grite:stz
ni por ninguna causa de l]e(‘,ESldaFl, pues‘qu‘ "
era un derecho privativo de la silla apostolica, (%n-
ningan obispo ni arzobispo podia arrg’garse,151n i
currir en la nota de cismatico , como asi en t’a c‘aso
veria forzado 4 declararlos, igualmente que 4 los eon-
firmados, de quienes cualesquiera actos que 'emana-.
sen serian desde luego nulos y de mingun valor ni
. e

eiel\cIt:;)s ggelunte da la razon de esto la misxna bulg , ex~-
plicando el rden legal de las confirmaciones. « Porque
la colacion, dice, de la pote_stad eplscopal d'e nm;gl(l)xi
modo puede hoy competir, ni aun a los progxqs Ilne:i‘ua
politanos, por la reversionlde esta facplta . z} a ;‘eg-
apostalica, de la cual se habia derl\'adq 4 lasllr} er IO( ;1(;,
de forma que, siendo, el romano pontifice € ‘UJA]‘iCO 10-
en el dia puede instituir i-los Oblsp.OS por derecho p?r
pio de su ministerio, como lo coni.lesa 'el san’t(.) couctl1 i0
de Trento, no puede darse en la 1gleS}a catélica oxf‘i e~
nacion legitima de. alguno (_ie ellos, st no: sgcon ere
por autoridad de la mismasilla apostdlica (2). »

(1) Quod vero ad illius dubium pc.r!ineb.at. de pseud‘otlel(l:lens ﬁ::!(::i:
crandis, nec ne, conceptis verbis:ipsi precipimus; 23 fao[;qn£‘c£i<i:atis
deretur, ut noyos episcopos, ob rluamv_ls‘etlia_m f,‘. ?t- 2 ‘urhcvenim
institueret, novosque Ceclesie refmct:_moa :f( jlu‘nnujt .“ '1J“-idemini
agitur, quod unice spectat ad apostolicam sedem, juxts

coneilii sanctiones, quodque adrogari sibi a nemine potest episcopo-

rum aut metropolitanornm , quin nosilo, quo 1'u'ng|mur, ap(%stollc:
fficii munere declarare cogamur schismaticos simul esse, l"mfx :m
5% 1k aoft i i ius boris futa-
i S nantur, nulliusque ro
i rant quam eos qui confirn A sque roh g
o is rodituros. (EX litteris Pii pape ¥
i rtus 3 ue prodituros. (E
r0s illos actus omnes ab utrisqg ¢ { ' ‘
:](:)nil‘ {3 aprilis 1791 ad 5. R. E. cardinal. archiep. clerum et populum
8 13 g
S
egn. Galliar,) I 1 Ry
y b’?‘ H,'vc porro jurisdictionis conferenda potestas ex noya disel
(2) Hee

o

Ultimamente, despues de reprobar y declarar ilegiti-
mas y sacrilegas las elecciones y ordenaciones heelias
de los nuevos obispos, expresdndolos por sus nombres,
Y a estos sin jurisdiccion eclesidstica, irritos y nulos
todos los actos de autoridad ejercidos por ellos, como
de autoridad que nunca habian adquirido, pronurcia
el decreto general de condenacion contra todas las elec-
ciones é instituciones de obispos, asi hechas como las
que se hiciesen en adelante segun la forma de la citada
constitucion del clero, declardndolas todas invélidas Y
atentadas, y del mismo modo las de todos los pirrocos
¥ ministros creados por ellos, Y cuantos actos jurisdic-
cionales ejerciesen unos y otros, con otras providencias
que mas largamente se contienen en dicha bula dirigida
d todo el clero y pueblo galicano (1).

plina a pluribus szcalis jam recepta, a conciliis generalibus, et ab
ipsis concordatis confirmata; ne ad metropolitanos quidem potest
ullo modo attinere, utpote qua itluc reversa, unde discesserat, unice
residet penes apostolicam sedem, ita ut hodie romanus pontifex ex
muneris sui officio pastores singulis ecclesiis praficiat, ut verbis uta-
mur concilii Tridentini : adeogue legitima consecratio nulla fiat in
Ecclesia catholica universa, nisi ex apostolica

sedis mandato. (Ex
litteris antea eitatis.)

(1) Ad precayvenda autem majora mala, tenore et auctoritate pa-
ribus, decernimus, et declaranivs, alias omnes electiones ad Galliarum
ecclesias cathedrales et parochiales, quum vacuas, tum magis ple-
nas, ‘ad formam memorat® constitutionis cleri usque modo perac-
tas.... et quotquot peragentur, irritas, illegitimas, sacrilegas, et
prorsus nullas fuiss¢, esse, et fore, casque per prasentes ex nunc
pro tunc, rescindimus, delemus, abrogamus : declarantes ideirco,
eosdem perperam, nulloque jure electos, seu eligendos, omni eccle-
siastica et spirituali jurisdictione pro animaram regimine carere,...
Adeoque districte interdicimus tam celectis, et forsan eligendis epis-
€opis, ne a quocumgque sive metropolitano, sive episcopo, ordinem
seu consecrationem episcopalem suscipere. audeant, quam ipsis
pseudoepiscopis, eorumque sacrilegis consecratoribus, et aliis omui-
bus archiepiscopis, et episcopis, ne eosdem frustra clectos, et eligen-
dos, consecrare, quovis praetextu et colore, prassumant, Praecipientes
insuper dietis clectis et eligendis, sive in €piscopos, sive in parochos,
une ullo modo se pro archiepiscopis, sive episcopis, sive parochialis
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Las llagas profundas que causaron los novadores en
Ja religion del pueblo frances, obligaron al fin, cuando
hubo de volverse 4 ella los ojos , & recurrir, para curar-
las, 4 la misma silla apostolica; en la cual,, reconociendo
su derecho. exclusivo 4 arreglar las iglesias y proveer-
las.de pastores, se busco el remedio de la ereccion € ins-
titucion de las nuevas diéeesis y obispos, como que todo
cuanto se habia obrado en la maleria era insubsistente
y nulo, y todo necesitaba formarse de nuevo 6 revali-
darse ; segun que la prudencia dictaba y la grandeza
del mal lo sufria. Esto fué lo que tan sabia y oportu-
namente practic el respetable papa Pio VII, de acuerdo
con ¢l primer cénsul de la Francia, euando se trat6 de
restablecer en ella la religion catélica, como se ve por
los arlienlos 1r, =1, 1v y v del concordato que enténces
se celebro; y fué una iltima y perentoria prueba, re-
conocida por toda la nacion francesa y su gobierno, de
la nulidad de las confirmaciones dadas por los metro-
politanos , como tambien de la insubsistencia de las
erecciones; instituciones y demarcaciones de las dideesis
decretadas y llevadas 4 efecto sin la autoridad de la
silla apostdlica. Asi, el triunfo momentineo de la falsa
filosofia no_sirvié sino para confusion de los mismos

filosofos, y para ofrecer un nuevo testimonio a la ver-.

dad, v una ejecutoria contra los errores y mdximas que
impugnamos.

ecelesie titulo, se nominent et ne jurisdictionem ullam, proque ani-
maram regimine anctoritatem, facultatemque sibi adrogent, sub
peena suspensionis et nallitatis, a qua quidem suspensionis peena
nemo.... poterit unguam liberari, nisi per nos ipsos; aut per eos,
qnos apostolica sedes delegay érit.... (Ex litteris anteacitatis.)

{7t

§ VL

Aun cuando se supusiera propia de los melropolitanos la facu!-
tad de confirmar los obispos, su ejercicio seria nulo y sin
efecto despues de las reservas apostolicas.

En todo el discurso de esta Seccion segunda hemo
demostrado con evidencia que la facultad de confirmar
los obispos es aneja al primado apostélico, y por consi-
guiente propia del romano pontifice, de enyo consenti-
miento se ejercié antiguamente por los metropolitanos
y demas autoridades inferiores , eomo derivada de
aquella fuente. De donde se sigue que cuando los Pa-
pas se han reservado esta facultad para ejercerla por s
mismos, no han hecho mas que reasumir un derecho
que era suyo propio. Mas olvidemos las innumerables
y eficaces pruebas que hemos.aducido de esta verdad,
y supongamos por un momento que dicha facultad
fuese propia de los metropolitanos. Aun en esta falsa
suposicion , es indudable que el romano pontifice, en
virtud del primado apostélico, pudo reservirsela para
ejercerla por si solo por el bien general de la Iglesia,
asi como se ha reservado varias facultades propias de
los obispos , restringiendo Ia autoridad de estos en sus
didcesis. En la primera Seccion de este Ensayo, prin-
cipalmente en los parrafos v, xxv, Xxxi y xxxiv, he-
mos fundado esta especie de reservas, manifestando
con claridad que ellas dimanan inmediatamente de las
atribuciones esenciales del primado apostélico; y en
esta segunda Seccion, desde la pagina 265, § 1x, hemos
tocado otra vez esta materia, y la hemos amplificado,
presentindeola bajo de nuevos aspectos y convenci-
mientos. Asi remitimos 4 nuestros lectores 4 los lugares
citados , omitiendo repetir aqui las pruebas ya dadas
del poder que tiene el romano pontifice, como cabeza
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visible de la Iglesia y vicario de Jesucristo en la tierra,
dfz reservarse ciertas facultades de los prelados infe-
riores, aun cuando les sean propias, € inherentes a su
ministerio.

Supuesta pues la reservacion y la facultad de ha-
cerla, no puede quedar duda de la nulidad de los actos
que contraella se ejerciesen, por el defecto capital de
jurisdiceion sobre los objetos reservados; porque tal es
la condicion y naturaleza de la potestad de jurisdiceion,
4 diferencia de la potestad llamada de 6rden, la cual
por su cardcter produce indefectiblemente sus efectos
en cuanto 4 lo valido. Asi que, la confirmacion de los
obispes,, que es un acto solemne , como se ha dicho, de
la alta jurisdiccion eclesiastica, seria de ningun valor
dada por los metropolitanos, desde que esta facultad se
les coartase ¢ restringiese por las reservas; y los obispos

asi confirmados no serian legitimos, ni tendrian juris-
diccion alguna.

CUESTION SEXTA Y ULTIMA.

En caso de una extrema necesidad, ¢cudl es la autoridad que
pueda y deba conocer de esta necesidad y proveer de su re-
medio ? ;Es la de los principes 6 gobiernos seculares, 6 la
de la Iglesia misma?

PROPOSICION.

En caso de extrema necesidad, toca privativa y exclusivamente @ la
Iglesia, y de-ningun modo 4 los principes ni gobiernos seculares,
conocer de esta necesidad y proveer de sa remedio.

§ I

Motivo de esta cuestion.

Nosotros hemos admitido arriba la posibilidad del
caso extraordinario de una extrema necesidad, cual
seria, por ejemplo, la incomunicacion con el Papa, in-
voluntaria é inculpable de parte de una nacion y de su
gobierno, tan larga , que quedasen en ¢lla muy pocos
obispos, tan absoluta, que no hubiese medio ni esperanza
probable de ocurrir & la Santa Sede ¢ de recuperar la
comunicacion con ¢lla, y acompaiiada por oira parte de
tales cireunstancias, que ofreciesen un inminente peligro
i la Religion (lo que estando a la providencia que Dios
tiene de su Tglesia, quizd nunca sucederd), y por con-
siguiente nos pusimes en la hipétesi de que fuese pre-
ciso hallar un medio supletorio de las confirmaciones
episcopales. Cuando llegara este caso, ;quién seria el
juez competente que debiera juzgar si hay alguna auto-
ridad que pudiera hoy dispensar lasconfirmaciones epis-
copales en una nacien 6 repiblica? ;Quién seria el que
juzgara del grado de necesidad, y de las causas que
deben intervenir para conferirlas contra el 6rden esta-
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visible de la Iglesia y vicario de Jesucristo en la tierra,
dfz reservarse ciertas facultades de los prelados infe-
riores, aun cuando les sean propias, € inherentes a su
ministerio.

Supuesta pues la reservacion y la facultad de ha-
cerla, no puede quedar duda de la nulidad de los actos
que contraella se ejerciesen, por el defecto capital de
jurisdiceion sobre los objetos reservados; porque tal es
la condicion y naturaleza de la potestad de jurisdiceion,
4 diferencia de la potestad llamada de 6rden, la cual
por su cardcter produce indefectiblemente sus efectos
en cuanto 4 lo valido. Asi que, la confirmacion de los
obispes,, que es un acto solemne , como se ha dicho, de
la alta jurisdiccion eclesiastica, seria de ningun valor
dada por los metropolitanos, desde que esta facultad se
les coartase ¢ restringiese por las reservas; y los obispos

asi confirmados no serian legitimos, ni tendrian juris-
diccion alguna.

CUESTION SEXTA Y ULTIMA.

En caso de una extrema necesidad, ¢cudl es la autoridad que
pueda y deba conocer de esta necesidad y proveer de su re-
medio ? ;Es la de los principes 6 gobiernos seculares, 6 la
de la Iglesia misma?

PROPOSICION.

En caso de extrema necesidad, toca privativa y exclusivamente @ la
Iglesia, y de-ningun modo 4 los principes ni gobiernos seculares,
conocer de esta necesidad y proveer de sa remedio.

§ I

Motivo de esta cuestion.

Nosotros hemos admitido arriba la posibilidad del
caso extraordinario de una extrema necesidad, cual
seria, por ejemplo, la incomunicacion con el Papa, in-
voluntaria é inculpable de parte de una nacion y de su
gobierno, tan larga , que quedasen en ¢lla muy pocos
obispos, tan absoluta, que no hubiese medio ni esperanza
probable de ocurrir & la Santa Sede ¢ de recuperar la
comunicacion con ¢lla, y acompaiiada por oira parte de
tales cireunstancias, que ofreciesen un inminente peligro
i la Religion (lo que estando a la providencia que Dios
tiene de su Tglesia, quizd nunca sucederd), y por con-
siguiente nos pusimes en la hipétesi de que fuese pre-
ciso hallar un medio supletorio de las confirmaciones
episcopales. Cuando llegara este caso, ;quién seria el
juez competente que debiera juzgar si hay alguna auto-
ridad que pudiera hoy dispensar lasconfirmaciones epis-
copales en una nacien 6 repiblica? ;Quién seria el que
juzgara del grado de necesidad, y de las causas que
deben intervenir para conferirlas contra el 6rden esta-
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blecido por las leyes actuales de la Iglesia? ; Quién seria
el que pudiese sondear el espiritu, la intencion y la vo-
luntad presunta de la Iglesia y del jefe supremo de ella,
conforme 4 la cual dijimos tambien arriba que debe
procederse & hallar el medio supletorio de las confir-
maciones episcopales en el caso de extrema necesidad ?

Esta cuestion sin duda habria parecido escandalosa ,
cuando la doctrina de la Iglesia sobre la diferencia y
limites de ambas potestades estaba todavia intacta. Mas
el torrente de preocupaciones y extravios que de algun
tiempo & esta parte se han introducido en el conoci-
miento de los negocios eclesidsticos, obliga 4 que trate-
mos de ella, en continuacion y armonia de lo que dijimos
en el ultimo parrafo de la primera Seccion, desde la
pdg. 207 en adelante, donde combatimos el error ca-
pital que se oye y difunde con frecuencia, de atribuir
al magistrado politico lo que llaman disciplina externa
de la Iglesia : error heretical , fuente y origen de tantos
errores practicos, y que es la hidra cuyas cabezas re-
tofian d cada paso para destruirla toda.

§ 1.

Nuestra asercion es una consecuencia nécesaria de los principios
que asenlamos en la primera seccion. Por olvido de estos
principios, y por la introduccion de las maximas de los pro-
testantes en Espaita y otros paises caldlicos, ha legado
verse en esltos wltimos tiempos entregado el megocio de las
confirmaciones episcopales al juicio de los tribunales y poder
secular, al menor asomo de necesidad.

En efecto, los que tienen nociones exactas de las dos
potestades, de Sus limites é independencia reciproca, no
podran ménos de extrafiar mucho que se ponga en
cuestion a cudl de ellas competa juzgar y resolver los
puntos de que tratamos. Mas por desgracia aquellas
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nociones son poco comunes, ¢ por mejor decir, estan
generalmente extraviadas y pervertidas hasta un extremo
harto vergonzoso, que obliga @ luchar de continuo
contra los errores mas cldsicos, y & tener que defender
los primeros principios de las eiencias , por cuyo olvido
6 ignorancia se ha venido & caer en aquellos. Nosotros
hemos buscado y preparado 4 la luz de estos principios
(que expusimos con método y claridad en todo el citado
parrafo tltimo de la primera Seccion, y que rogamos
4 nuestros lectores tengan muy  la vista en la actual
cuestion) la verdad de la presente asercion, para que
ella resulte por si misma como una consecuencia natural
de dichos principios, entre otras muchas de su especie.
Estando 4 ellos, muy poco tendremos que afadir para
dejar convencido que @ la Iglesia es & quien privativa y
exclusivamente pertenece el conocimiento y resolucion
de lo que deba practicarse en la extrema necesidad que
sobreyiniera por la imposibilidad absoluta de ocurrir
4 la Santa Sede 4 pedir las bulas de confirmacion de los
obispos.

Si el gobierno civil puede mandar, ¢ declarar, 6 dis-
poner que los metropolitanos confirmen a los obispos,
podrdi mandar tambien que los confirme cualquiera
otro obispo, ¢ que pasen sin confirmacion, si por ven-
tura conceptuase que esta es una formalidad accidental
¢ inmecesaria. A estos y & muchos otros atentados que
trastornarian toda la economia de la Religion y la dis-
ciplina de la Iglesia, se ha abierto la puerta desde que
hemos visto, principalmente en Espana durante la in-
comunicacion con Pio VII, entregado este asunto, con
otros semejantes de la Iglesia, al juicio de los tribunales
y poder secular, por efecto de las ideas perniciosas que
se han introducido, y como una de las ramas de esta
raiz que brota todos los dias frutos pestilenciales : raiz
que, como dijimos en la primera Seccion, se halla en el




sistema inventado por los herejes de dar @ los principes
seculares el imperio circa sacra, con el fin de compla-
cerlos y adularlos para encontrar en ellos apoyo 4 sus
planes cismiticos y subversivos de la autoridad de la
Iglesia, y con que se han dejado contagiar nuestros
politicos y magistrados novadores, no solo adoptando
sus‘méximas , inconeiliables con Ja doctrina catéliea,
sino tambien emprendiendo obrar conforme i ellas, de
donde al eabo ha resultado un caos y desérden de prin-
cipios contradictorios que no tienen por donde tomarse
sino se vuelyve 4 unir el hilo por donde se rompié, ¥
una multitud de-escandolosos atentados contra la liber-
tad ¢ independencia de la Iglesia en los negocios espiri-
tuales y eclesidsticos, que le son propios.

§ 1.

Reflewiones particulares sobre la incompelencin del gobierno
politico 6 de sus consejos para habilitar a los melropolitanos

a las confirmaciones episcopales en caso & su parecer de ex-
trema necesidad.

Aunque nuestra cuestion , como acabamos de decir,
estd resuelta, como una consecuencia necesaria de los
principios sentados en el lugar citado de la primera
Seccion, y que , establecidos estos , resulta por si misma
sin necesidad de otros argumentos, no obstante afadi-
remos algunas reflexiones particulares sobre la incom-
petencia del gobierno politico 6 de sus consejos para
habilitar los metropolitanos 4 las confirmaciones epis-
copales en los casos que creyera de extrema necesidad ;
las cuales no serin mas que la aplicacion de los mismos
principios para su mas completa inteligencia.

Para que el gobierno politico en tales casos pudiese
mandar, 6 declarar, 6 disponer que los metropolitanos
confirmasen a los obispos, era preciso, 6 que pudiese
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darles la autoridad para esto, de que carecen los me-
tropolitanos, 6 que pudiese declararles sus facultades,
si se persuade que las tienen todavia, 6 & lo ménos que
pudiese calificar las causasy la necesidad de que usasen

de ellas. Mas nada de esto puede el gobierno politico ni
su consejo.

§ 1V.
El gobierno politico ni su consejo mo puede dar ¢ los melro-

politanos la autoridad de confirmar los obispos , de que hoy
carecen.

Supongamos que el gobierno 6 su eonsejo se entro-
meta @ poner la mano en este asunto y lo tome en
consideracion, como lo hizo la camara 6 consejo de
Espaiia durante la incomunicacion con Pio VII, per-
maneciendo entre tanto los obispos aislados sin conferir
entre si los negocios y necesidades de la Iglesia en sus
juntas conciliares, eomo lo pide su constitaeion ; supon-
gamos igualmente que, para revestir su procedimiento
con alguna forma de legalidad , pida informe 4 los mis-
mos obispos y 4 ofras personas y euerpos & quien tenga
por conveniente , sobre el modo de suplir las confirma-
ciones, atendida la incomunicacion con el Papa y el
estado de cosas de la nacion. Era el primer paso para
instruir el expediente; se ha entrado en él, y esto era
fiicil = resta ver por dénde se ha de salir.

No faltarain muchos (supongamos que sean todos 6
los mas) que vengan con toda la bulla de las reservas y
de la antigua disciplina , allanando el camino de esta, y
presentando expedita la confirmacion y consagracion de
los obispos por los metropolitanos 6 los concilios pro-
vinciales. Mas estos al fin no pasarin de la ¢lase de
dictamenes 1 opiniones singulares, que no tienen fuerza
legal, si no se elevan por la autoridad. ;Qué hara el
consejo, 6 qué hara el gobierno, 6 el poder legislativo




a consulta suya? ; Mandard por resolucion que los me-
tropolitanos expidan las confirmaciones conforme 4 los
antiguos canones? Pero los metropolitanos preguntaran
¢, quién les da hoy esta falenltad que ayer no tenian?
{ quién resucita unos canones muertos que dejaron de
ser ley, y que cuando lo fueron y cuando dejaron de
serlo, no ha sido ni podido ser sino por autoridad de la
Iglesia? Porque ciertamente no pretenderd el gobierno,
6 legislador politico, dar & los metropolitanos la auto-
ridad que €l no tiene, ni hacer que revivan unas leyes
que ¢l ni ha dado ni podido dar!

§ V.

No puede tampoco declavar a los melropolitanos sus facullades,
st se persuade que las tienen todavia.

¢ Declarara el gohierno 6 legislador polilico que reside
en los metropolitanos aquella-facultad por derecho de
su dignidad, 6 que pueden ejercerla atendidas las cir-
cunstancias , y que es su voluntad que la ejerzan? Pero
& & quién pertenece declarar Ja ley, ni las facultades de

nadie, sino al mismo que las da? ;Quién puede decla-

rar la extension mayor 6 menor de una jurisdiccion,
determinar su_ejercicio, modo y casos en que tenga 6
no lugar, sino el autor de la jurisdiccion? Y ;qué di-
remos cuando el término de la cuestion es la creacion
dela jurisdiceion misma? ; cuando no se trata de lo mas
6 ménos, no de objetos accesorios 6 subalternos al epis=
cepado , sino de dar valor 4 la autoridad episcopal ?

§ VL.

No puede en fin calificar las causas y necesidad de que los
metropolitanos usen de lales facullades.

¢ Declarard en fin el gobierno ¢ legislador polilico
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que existen de hecho las causas legitimas para el uso de
aquellas facultades en los metropolitanos? que es cierta,
canonica y efectiva la utilidad 6 necesidad de usar de
este recurso, y de ponerle en ejecucion? Pero el cono-
cimiento y graduacion de las causas para proveer, ;no
pertenece al mismo que ha de dar la providencia? El juez
que sentencia, el legislador que ordena ;ha de pender
de arbitrio ajeno en la estimacion del derecho y justicia
de las causas, para sus mandatos? En tal caso seria una
autoridad pedanea, un nudo ejecutor, y como quiera
que sea, no podrd dejar de ser una dependencia y
emanacion de quien la rige. Y ;se conceptuara como
tal la autoridad eclesistica en los negocios que la tocan,
respecto del gobierno 6 legislador politico? Diriamos
entonces que aquella debe su origen d los hombres, y
no @ Dios; que la Iglesia, de divina se ha convertido en
humana; y que la Religion, que es su fin y su objeto,
es tan profana como la de los antiguos gentiles !.

Y he aqui en efecto adonde vienen & parar en ul-
timo resultado todos esos sistemas desatinados, con que,
4 pretexto de conocimientos de hecho y de cosas exter-
nas, han pretendido los enemigos de la Iglesia atacarla
en todos los ramos de su jurisdiccion, ya que no po-
dian por el frente, inventando medios tortuosos € in-
directos, cuyo fin y efecto es el mismo. Digase lo que
se quiera : si la_potestad civil puede resolver ¢ declarar
con cualquiera color 6 pretexto sobre la institucion de
los obispos, es preciso que la institucion del episcopado
dependa de ella; asi como seria preciso suponer que los
magistrados civiles dependian de Ja autoridad eclesiis-
tica, si esta de cualguiera manera se metiese a declarar
las dudas de su jurisdiccion, y lo que es mas, d decidir
que el titulo de esta se confiere por tal 6 cual autoridad.
2Qué se diria, si asi lo hiciese ? Y ; qué diferencia hay
entre uno y otro caso?




§ VIL
Consecuencias terribles de este nuevo modo de institucion de los
obispos por disposicion del poder secular. No hay negocio que

esté mas notoriamente fuera de la esfera del magistrado po-
litico que este.

i Qué especticulo seria para la Religion ver en nues-
tros dias obispos instituidos de un modo nuevo por dis-
posicion del poder secular, aunque fuese fundindose en
canones antiguos! ; Quién supliria la falencia 6 equivo-
cacion posible de esta determinacion? ;Sobre qué prin-
cipio legal descansarian los efectos de este nuevo orden
de eosas, los actos de tales obispes, la seguridad de
coneiencia de sus siibditos? Se confiesa por los mismes
magistrados politicos la gravedad y delicadeza suma de
este negocio; pero ciertamente seria ninguna, si en la
oficina de los gabinetes 6 de los consejos politicos hay
modo de subsanar Ja insuficiencia de los medios 6 los
vicios de que pueda adolecer una institucion episcopal
como esta , hecha por sus érdenes, que es lo que cons-
tituye este negocio arduo y-espinoso.

No nos cansemos en reflexiones sobre una materia
como esta: Si han de valer algo los principios eientifi-
cos sobre las dos potestades y sus limites, no puede
ofreecerse un.negocio que esté mas notoriamente fuera
de la esfera del magistrado pelitico , bajo de cualquier
aspecto que se mire, ni que sea mas exclusivamente de
la compelencia y resorte de la Iglesia. De esta procede
por esencia la creacion de los obispos, por quienes se
propaga el ministerio espiritual : 4 ella por consiguiente
pertenece privativamente el juicio de su institucion, de
los medios para conferirla, y de los modos, casos y
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dificultades que ocurran en su ejecucion.
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§ VIIL

Qué parte puede y debe lomar en esla causa, cuando ocurra,
el principe , 6 gobicrno secular.

No negaremos que el principe, 6 gobierno secular
pueda tomar parte en una causa como esia, que tanto
interesa al bien del estado y de los ciudadanos. Puede
y debe tomarla , interponiendo su autoridad , para que
se conserve la Religion santa , y no descaezca la Iglesia.
Pero entiéndase bien que la Iglesia no puede mante-
nerse sino por los medios propios para su conserva-
cion; que estos medios son los que ella liene dentro de
sf misma; que su divino fundador, euyas obras son
perfectas, no ha dejado defectuosa 6 imperfecta la mas
sublime de todas; y que la ha provisto de todo lo que
le es necesario. Al principe 6 gobierno secular toca pro-
porcionar y facilitar los auxilios exteriores, para que
ella misma , usando libremente de sus facultades, pro-
vea 6 deje de proveer; que todo puede entrar en la
prudencia gubernativa , segun viere conyenir conforme
4 sus reglas. Ista es la proteecion que el principe, 6 go-
bierno secular debe en tales casos prestar & la Iglesia.
i Pero, si, en lugar de esto, se le dictala ley y se le
prescribe lo que ha de hacer, se convierte la proteccion
en destruecion ; los discipulos se vuelven maestros, y
los maestros diseipulos; los pastores ovejas, y las ovejas
pastores!

§ IX.

Ni aun el concitio nacional puede variar la disciplina general,
ni decretar nada que le sea conlrario sobre la materia; y en
el caso de que hablamos , ; cudnlo ménos el principe 6 go-
bierno politico! Ejemplo notable dé esta conducta circun-
specla.

A la Iglesia, no & los legos, toea juzgar su jurisdic-
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cion , como y cuando deba ejercerla ; y cuando ocur-
ran casos extraordinarios y generales de una gran ne-
cesidad , el medio candnico es la reanion conciliar de
los prelados de la nacion, como veremos luego, que
deliberen y tomen las medidas que hallen mas condu-
centes para su indemnidad y la salud espiritual de los
fieles. Decimos que tomen las medidas y providencias
convenientes ; pero no-diremos que puedan extenderse
a variar ni decretar nada contrario 4 la disciplina gene-
ral en el punto de que tratamos, ni otros semejantes.
Esta facultad no la tiene ninguna iglesia nacional : ; tan
léjos esta del alcance del gobierno politico!

Un recurso semejante se practico en tiempo del gran
cisma de Occidente por la juntade obispos del reino de
Castilla y Leon, que hizo congregar Henrique IIT en
Alcaléd de Henares a fin del siglo x1v; en la cual toma-
ron’ aquellos prelados los temperamentos provisionales
que entendieron podian y debian tomar en aquellas
circunstancias; pero no tocaron en la confirmacion y
consagracion de los obispos, de cuyo punto se abstu-
vieron absolutamente, & pesar del duro conflicto que
introducia tan dilatado cisma.

§ X.

Porqué ¢l principe, 6 gobierno secular no debe propasarse
ordenar ni disponer nada en la disciplina y cosas de lg
Religion.

Que el principe, 6 gobierno secular procure y pro-
mueva lo que crea conveniente con respecto d la Reli-
gion , en hora buena ; pero hasta cierto punto sola-
mente , dejando siempre en plena libertad el juicio de
los pastores, que, instruidos por la experiencia y cono-
cimiento practico en las materias eclesidsticas , y sobre
todo por la asistencia episcopal que el Espiritu Santo
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dispensa 4 su Iglesia , deben discernirlo que no alcan-
zan los que estin de la parte de afuera, esto es, fuera del
ministerio apostélico , y que no saben medir las cosas de
la Religion sino por los consejos de una politica mun-
dana : Que Dei sunt, nemo cognovit nisi Spiritus Dei. Des-
engaiiémonos : no toca a los gabineles ser los directe-
res y pedagogos de la Iglesia; no les toca dictar a la
Iglesia leyes ni reglas de ninguna clase. Esto seria pro.
fanarla (no nos cansaremos de repetirlo), seria invertir
el érden que Dios ha establecido, y despojar @ la Re-
ligion del cardcter de sobrenatural, y del respeto con
que por tal debe ser venerada; jseria hacerse jefes de la
ley, y tomar el cayado los que no son sino ovejas del
rebaiio !
§ XI.

Explicacion de estas palabras del Evangelio : « Dad al César lo
que es del Césaryy G Dios lo que es de Dios.» Consecuencia
de ellas.

« Dad al César lo que es del César, y a Dios lo que
es de Dios. » Estas palabras del Evangelio andan en
boca de todos ; pero pocos son los que se paran i con-
siderar el espiritu y significado de ellas. ; Qué quiere
decir esta diferencia entre lo que es del César y lo que es
de Dios? ;Por ventura las cosas del Gésar no son tam-
bien de Dios? ;La potestad del César, sus derechos,
los bienes todos del mundo no pertenecen a Dios? Sin
duda que todo loiceriadoes del Criador. Pero Jesueristo
ha querido recomendarnos tanto la reserva exclusiva
que hacia de los derechos de su religion y de su iglesia,
que estos solos los ha llamado suyos por antonomasia ;
estos los que no_quiere que los principes se tomen , ni
que se les den tampoco. Como si dijera : La potestad
temporal del imperio estd d cargo del César : presiadle
obediencia en esta parte que es la que le toca, y nada
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mas. Pero la potestad de la Iglesia queda toda reser-
vada en mi, que me constituyo jefe supremo y sacer-
doie eterno, y la gobierno por mis lugartenientes.
Seguid en esto sus leyes y doctrina, no otras : que ha-
ciéndolo asi, « daréis 4 Dios lo que es de Dios. »

; Entienden esta verdad'aquellos que, & la sombra de las
Voces pomposas de proteccion , de regalia, de alta poli-
cia eclesidstica, y todas las demas semejantes d estas , se
juzgan habilitados para entrometerse en el gobierno de
una y otra amtoridad? ; y digannos si es negocio este
que se/componga con juegos de palabras , y si pueden
estar sujetos a tergiversarse con ellas tantos y tan ex-
presos oraculos del Evangelio ? Sin embargo jno se ha
cesado de trabajar en Espaiia con este capital de palabras
vagas,, oscuras y equivocas para corromper los espiri-
tus y extraviar la opinion! y mesotros por desgracia
seguumos su espivitu , sus leyes , sus ejemplos y rutina,
aunque discordemos ya en la forma de gobierno, y pro-
clamemos a cada paso y en tode, ménos en lo eclesids-
tico, la libertad! por manera que queda muy poco
que hacer ya para establecer entre nosotros la sui)l‘ema-
cia anglicana ! ; Qué importa que esta no esté sancio-
nada por una ley expresa, como en Inglaterra, si se ve
adoptada por férmulas equivalentes, y casi siempre
seguaida en la préctica ? Desengaiiaos, 6 falsos politicos’
Dejad a la Iglesia que se gobierne como Dios la ha or-=
d:nado. Corre de su cuenta el acierto, sino poneis Gbice
d su gracia. No os mezcleis en sus negocios, que cierta-
mente son ajenos de vuestro conocimiento. Yo os-desafio
4 que produzeais un solo titulo de esta prerogativa. Lé-
jos de darle la ley, debeis recibirla de ella, sin diferen-
cia de dogma ni disciplina. No os alucineis con la som-
bra de la proteccion real 6 nacional, que, entendida 4
vuestra manera , no es sino un abismo de trasiorno y
subyersion de la obra de Jesucristo. Para ser asi, mas
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vale borrarla de los libros. Y no ereais que mecesita de
ella la que tiene asegurada la proteccion del Altisimo.

Vosotros, los que, encargados de dar leyes i los pue-
blos, 6 que , colocados en la eminencia del mando , 08
lisonjeais de proteger la Iglesia en los paises catélicos ,
; pensais acaso que sin vuestro socorro no podria soste-
nerse ? « ; Ciegos, dice el gran Fenelon (1), que quereis
medir la obra de Dios por la de los hombres! Esto seria
apoyarse en un « brazo de carne (2). » Seria « anonadar
la cruz de Jesueristo (3). » ; Creeis que el esposo omni-
potente y fiel en sus promesas no basta para la esposa?
« El cielo y la tierra pasardn , pero jamas ninguna de
sus palabras (4). » { O hombres flacos ¢ impotentes que
os llamais reyes y principes del mundo! vosotros no
teneis mas que una fuerza prestada por un poco tiempo.
El esposo que os la presta, no os la confia sino para
que sirvais 4 la esposa. Si faltais 4 esta, faltais al esposo
mismo. El sabrd trasferir su espada 4 otras manos.... »
¢ Quereis saber vuestro deber respecto de ella? « Oidlo
del ordculo de este mismo Dios : « Los reyes vendran
con los ojos inclinados 4 tierra & posirarse delante de la
Iglesia; besaran el polvo de sus piés; » y no osando
hablar , « cerrardn su boca : el que no entrare en la
servidumbre de esta nueva Jerusalem , perecerd (3). »
; Dichosos los principes a quicnes Dios se digna emplear
en servirla! ;Muy honrados aquellos & quienes elige
para una confianza tan gloriosa!.... No os jacteis pues
de que desfalleceriala Iglesia, si no la llevaseis en vues-
tros brazos. Si dejaseis de socorrerla, la mano del Om-

(1) Fenelon, Discurso d S. A. S. Elector de Colonia en el dia de
SUCONSAZIACIOR.

(2) Jerem.XvII, 5

{(8Y Ep. 1. Cor. ¢. 1, V-17.

(4) Mare. X111, ¥. 31,

(5) lsaias, cap. LX.
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nipotente la sostendria; y vosotros por no servirla,
« pereceriais (1), » segun los santos ordculos. »

¢ Quereis ver por vuestros propios ojos como basta
d la Iglesia la proteccion del Omnipotente ? Dirigidlos 4
la América del Norte. Alli hallaréis que florece hoy ad-
mirablemente la religion catélica, en medio de lasinnu-
merables sectas que por todas partes la rodean. Tiene
sus templos, hace en ellos con esplendor y magnificen-
cia los divinos oficios, celebra concilios, no solo diocesa-
nos, sino tambien proyvineiales (2), recibe del Papa sus
obispos. El gobierno no la protege, mas tampoco la im-
pide, ni se mezela en sus asuntos espirituales y eclesids-
ticos,, de la misma suerte que lo hace con todas las
demas religiones , 4 quienes igualmente tolera; y deja
en libertad a los pastores que rigen aquella iglesia re-
ciente. Esto:solo le basta para dilatarse cada dia, crecer
lozana,, fortificarse, y producir sazonados fratos, como

un « arbol plantado cerca de la corriente de las aguas ! «
(Ps. 1, v. 3.)

§ XII.

Principios que deben dirigir la conducta de los obispos na-
cionales en la designacion de un medio supletorio de las

confirmaciones. episcopales en el confliclo de una extrema
necesidad.

Queda pues convencido que 4 la Iglesia, y no al go-

(1) Ps. 11, v. 11,12,

(2) Tenemos 4 1a vista un ejemplar impreso de las actas y consti-
tuciones del primer sinodo diocesano de Filadelfia, celebrado en la
iglesia catedral de Santa Maria de Filadelfia desde el dia 9 hasta el 15
del mes de mayo de 1832 por el reverendisimo Francisco Patricio
Kenrick , obispo Arethense, y coadjutor del de Filadelfia, que remi-
ti¢ el ao.de 1833 al ilustrisimo sehor arzobispo electo de esta did-
cesis uno de los individuos de aquel clero , Jacobo Odonell , COn una
carta escrita con fecha de 16 de noviembre de 1833, cuyo tenor i la
letra daremos en la nota X1II al fin de este Ensayo.
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bierno politico ni 4 los magistrados seculares, toca pri-
vativa y exclusivamente conocer de la necesidad espiri-
tual en que llegara 4 hallarse una nacion por lalarga é
indefinida incomunicacion con el Papa, graduarla, y
determinar el medio supletorio de proveer de obispos a
las iglesias vacantes. Resta ahora saber el modo y tér-
minos con que la Tglesia nacional deberd desempeiar
este deber tan delicado é importante. Recordemos para
esto los principios sentados en la cuarta Cuestion,
(§ xu, pag. 21), que seiialan la linea de conducta que
deben seguir los obispos nacionales en semejante caso.
Alli pusimos por tinico fundamento de sus deliberaciones
en la materia, la voluntad técita de la Iglesia y del sobe-
rano pontifice, si, atendidas todas las eircunstancias,
pudiera presumirse por una interpretacion prudente y
legal. De donde inferimos que la confirmacion de los
obispos deberia dispensarse en tal easo, no por los me-
tropolitanos , cuyos titulos son imaginarios é infunda-
dos, sino por la via y érden mas econforme 4 esa volun-
tad tdeita de la Iglesia y del sumo pontifice , en cuya
virtud se procederia; y eso provisionalmente, y en
cuanto lo exigiera el actual conflicto y necesidad ex-
trema de los fieles, sin pasar un solo punto mas ade-
lante.

§ XIIL

El nuncio 6 legado del Papa, si lo hubiese, de acuerdo y en
concilio con los obispos nacionales que existiesen, y con los
demas que ejercen jurisdiccion episcopal 0 casi episcopal , es
el que en primer lugar habria de repularse aulorizado para
otorgar las confirmaciones episcopales en el caso propuesto de
extrema necesidad.

Supuestos estos principios, es ficil de ver sus conse-
cuencias. Si el Papa, en lasituacion en que por entén-
ces se hallara, pudiese y quisiese cometer la funcion de
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confirmar y consagrar los obispos de una nacion a

alzuna persona, se deja entender bien cual seria esta :
aquella sin duda que mas inmediatamente representa la
suya, que es su organo en la nacion y ejerce sus veces
enella, y que por oira parte le es persona conocida, y
hamerecido su confianza. Tal es la persona del nuncio
6 delegado suyo , si le hubiese , el mismo que tambien
despacha las informaeiones y diligencias que preceden
para las confirmaciones ordinarias. Pues, este mismo, y
no otro, seria el que en primer lugar habria de repu-
tarse antorizado para confirmar y consagrar los obis-
pos que debian llenar las sillas hasta enténees vacantes.

Bien es verdad que , para tomar este partido en un
negocio tocante 4 una iglesia nacional , no deberia ni
podria proceder el nuncio 6 legado apostélico, sino de
acuerde con los prelados de ella que aun existiesen,
congregados por €l en un coneilio con los demas que
ejerciesen jurisdiccion episcopal ¢ casi episcopal , y con
los cabildos de las catedrales vacantes por medio de sus
dipulados, y con asisiencia tambien de otras personas
respetables por su ciencia y virtud ; en cuyo concilio se
habria de tomar la resolucion conveniente.

§ XIV.

En defecto de nuncio 6 de otro legado especial , la autoridad del
concilio nacional, celebrado en la forma debida , seria la
wnica que pudiese olorgar las confirmaciones y consagracio-
nes episcopales , en la hipolesi de que hablamos., despues.de
haber acordado ser esto atendidas las circunslancias, con-
forme al espiritu ¢ intencion de la Iglesia y de su suprema
cabeza, en cuyo nombre ejerceria dichos aclos, solo provisio-
nalmente , hasta que el Papa pudiese ratificarlos.

Tn defecto de nuncio 6 de otro legado especial, se
ocarriria al remedio por el mismo concilio nacional,
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convocado y presidido por el prelado de mayor digni-
dad, 6 por el mas antiguo en caso de igualdad. Pues,
ademas de que por este medio se reuniria la masa de
autoridad , tanto doctrinal como decisiva, que conci-
liase la opinion y respeto d sus deliberaciones, seria
tambien lo mas conforme & la antigua disciplina, segun
la cual debian concurrir con el metropolitano todos los
comprovinciales para la institucion y ordenacion de los
obispos ; porque estos actos, aunque en si diferentes ,
eran contempordneos y apénas se dividian : con la dife-
rencia que, para la eleccion € institucion, debian prestar
todos sus votos, aun los ausentes que no pudiesen asistir
personalmente ; mas para la consagracion bastaba el
metropolitano con otros dos obispos, aunque regular-
mente intervenian todos, como acto continuo. Tal era
la disposicion del primer concilio de Nicea en el cd-
nom 1v (1).

Mas es necesario advertir que en el caso propuesto
deberia reputarse la nacion entera como una sola pro-
vincia eclesiastica, y seria por tanto el caso de necesi-
tarse absolutamente la autoridad de un concilio nacio-
nal. Pues suponiendo, como debe suponerse en un
lance de tanta necesidad como es el de gque hablamos,
que en alguna 6algunas provincias estuviesen vacantes
todas 6 <casi todas las sillas episcopales, no habria en
elfas arbitrio para erear los nuevos obispos:, si hubiesen
de atenerse precisamente a los propios metropolitanos
y concilios provineiales. Y esta es otra prueba de que
por la regla dada no puede depender de los metropoli-

(1) Episcopum convenit maxime quidem ab omnibus, qui sunt in
provincia, episcopis erdinari. Si autem hoe difficile fuerit.... tribus
tamen omnimodo in idipsum convenientibus, et absentibus quogue
pari modo decernentibus, et per scripta consentientibus , tunc ordi-
natio celebretur. (Con. Nie. ¢. 1v.)




96

tanos la confirmacion, ni conceptuarse en ellos este
derecho. Asi que, quedan excluidos por todos caminos:
pues si se pretende devolverles el que antiguamente
tavieron, hemos visto que esto pugna con los verdade-
ros principios, y que es un absurdo; si se quiere que
le tengan para en un caso extremo, es por el mismo
hecho inaplicable, y seria imposibilitar el remedio.

La autoridad pues del concilio nacional, formal-
mente celebrado , seria la tvinica que pudiese otorgar
las confirmaciones y consagraciones episcopales en la
hipétesi de que hablamos, despues de haber acordado
por un juicio muy detenido, maduro y solemne, que,
atendidas todas las circunstancias, se hallaba en el caso
de proceder 4 ello conforme al espiritu é intencion de
la Iglesia y de la suprema cabeza ; en cuyo nombre y
por cuya autoridad deberia declarar expresamente que
lo determinaba, y ejercia los actos de la materia, que
aun asi no merecerian sino el concepto de provisionales,
hasta que el Papa pudiese, con el debido conocimiento,
ratificarlos y darles < perpetuidad , segun lo hallase
justo.

§ XV.
El concilio nacional, & quien atribuimos la facultad de confir-
mar.y consagrar los obispos provisionalmente en nuestro caso,
nada tiene de comun con el que convocé Napoleon en Paris

el aio de 1811, ni con el que se juntase en alguna otra na-

cion para el efecto, no concurriendo los requisitos y modos
que dejamos sefialados.

La hipétesi en que damos al concilio nacional la au-
toridad de confirmar y consagrar los obispos provisio-
nalmente es la de una extrema necesidad, cuyos carac-
teres principales fijamos desde el principio de la cues-
tion, diciendo que seria, por ejemplo, la incomuni-
cacion con el Papa, involuntaria € inculpable de parte
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de una nacion y de su gobierno, tan larga, que queda-
sen en ella muy pocos obispos; tan absoluta, que no
hubiese medio ni esperanza probable de ocurrir 4 la
Santa Sede 6 de recuperar la comunicacion con ella, ¥
acompaiiada por otra parte de tales circunstancias , que
ofreciesen un inminente peligro & la Religion. Luego,
esta asercion no puede ni debe aplicarse al llamado
coneilio nacional de Paris convocado el afio de 1811 por-
Napoleon Bonaparte, cuyo caso, @ mas de los muchos
vicios de que adolecia , dista del nuestro como la tierra
del cielo : pues el papa Pio VII se hallaba presente
dentro de la misma Francia; su incomunicacion , 6
mejor diremos, su prision, su cautiverio, y la imposi-
bilidad en que se le puso de proveer las sillas vacantes,
era voluntaria y muy culpable de parte de Napoleon ;
eran todavia respectivamente muy pocos los obispados
vacantes, y de su falta no resultaba peligro a la Re-
ligion.

Nuestra doctrina no autoriza tampoco 4 ninguna
nacion 6 gobierno que, por espiritu de novedad, bajo
de este 6 el otro pretexto, intentara juntar en sus esta-
dos concilio nacional para determinar un modo nuevo
de dar la institucion canénica & los obispos diverso
del que la Iglesia tiene reconocido y practica; pues
cuanto llevamos dicho prueba la incompetencia € ilegi-
timidad de semejante concilio nacional, y la nulidad
de sus actos y deliberaciones sobre la materia, y por
consiguiente, suesencial diferencia del coneilio nacional
de que acabamos de hablar, que solo precede en ex-
trema necesidad por la via legal, y no da a sus actos y
deliberaciones sino el cardcter supletorio hasta la apro-
bacion 6 ratificacion del soberano pontifice.




CONCLUSION.

Tiempo es ya de poner fin 4 este discurso, y dar
descanso a nuestros lectores, a (uienes rogamos que,
en obsequio 4 la importancia de la materia, y atendida
la necesidad en que nos han puesto los escritores nova-
dores que no han dejado eje por. mover para desquiciar
la tinica autoridad que puede conservar la unidad de Ia
Religion y para abismarnos en la anarquia eclesidstica,
de mirarla bajo de todos aspectos, 4 fin de no dejar
tampoco resquicio alguno & la introducecion entre noso-
tros del error y del cisma, nos dispensen la largura
de este eserito, que hubiéramos querido eyitar, Hemos
probado, & nuestro parecer de un modo que excluye

toda duda, es decir por documentos auténticos y
por raciocinios exaetos, que el Papa es 4 quien por la

constitucion dela Iglesia pertenece el derecho de ins-
tituir los obisposs y por consiguiente : [ que este de-
recho , propio, ingénito é imprescriptible del primado
apostolico, no fué ni pudo ser derogado 6 disminuido
en lo menor por la antigua costumbre que confiaba 4
los metropolitanos con el concilio de sus provineias y
a los patriarcas 6 primados las confirmaciones de Jos
obispos , cada uno en la extension de su provineia 6. dis-
trito, ni por los cinones 1v y vi del concilio de Nicea
que confirmaron esta costumbre, ni por los concilios
posteriores y decretos pontificios que urgieron la ob-
servancia de esta disciplina hasta el siglo x1r 6. xmu de
la Iglesia; 2° ‘que el Papa pudo ¥ debi6 a su tiempo
regsumir y reservar en si solo el ejercicio de este dere-
cho, sin incurrir en la nota de usurpacion 6 despojo
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de los metropolitanos y demas autoridades subaltex:nas

que antes lo ejercieron; 3° que por lyos _concorgla?o: de

la Santa Sede con varios reyes y principes cristianos,

concediéndoles 4 estos la eleccion 6 presentacion & los

obispados, no perdié el Papa n"t pudo perdex: el dere-

cho de confirmar los obispos, ni de\'ol'v.cme este al me-

tropolitano, cuando aquellos se ’inhahllltaran para (}m:

cer las presentaciones; ni quedé de tal suerte ligado &

tales concordatos, que no pudiese tener, como en efect,o‘
ha tenido, justos motivos @ veces para suspendc;rlm
temporalmente 6 revocarlos del todo., sin q'uc pm, €s0
merezea la acusacion que le hace Villanueva de ]mbe.I"
sido infractor de los pactos y dela fe piblica; 4° que a
pretexto de la incomuniecacion temporal con el }’apa,‘o
denegacion de este a expedir las bulqs por este 6 el otro
motivo, 6 por la distancia de las.lglf:sms a Ron_la - '(')
por. cualquiera otra causa ordinaria o0 .e.xlraordmarm
que sobrevenga, no pueden ser hoy haln}ntados los rr]m-
tropolitanos para confirmar los obispos; 5° que en tales
casos 1 otros semejantes, los obispos asi conﬁrgados
por los metropolitanos no. serian verdaderos obnpps,
ni yalidos los actos de la jurisdiceion episcopal que ejer-
cieran ; 6° finalmente, que, en el caso de una extrema
necesidad, la autoridad que pueda y deba conocer de?
esta necesidad y proveer de su remedio 10 €S la ﬁ]e los
principes 6 gobiernos seculares, sino la de la lglcs}a na-
cional, segun el espiritu y en el modo y forma mas con-
forme 4 la voluntad é intencion de la Iglesia um\"ersal
y de su supremacabeza, en cuya.\'irtud procederia su-
pliendo provisionalmente la autoridad de esta. \

Al recorrer este campo inmenso, hemos tenido que
luchar con hombres que, abusando dg sus talenlos. y
erudicion , han apurado todes los arfificios y astucias
imaginables para engaiiar a sus lectores, y l»ulxcer que
prevalezea el error. Nosotros hemos procurado deseu-
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gglrr :11:)5 fdml;des, SES soﬁsmqs, ¥y los caminos tortuosos
: nde han pretendido llevarnos al laberinto del
cisma, de la rebelion y de la anarquia eclesidstica. En
una palabra, hemos trabajado hasta donde lo pcrm‘iten
nuestros cortos talentos para poner en salvo la « uni-
dad d«_a la iglesia, » y librar 4 nuestros conciudadanos
cohabitantes de América del peligro en que nos haz
puesto tantos libros envenenados que en naestros dim se
han diseminado entre nosotros para arrancarnos ‘del'
centro de la unidad catélica, y perdernos. Si no h‘emOs
podido desempeiar bien esta empresa laudable podr;i
ser d 1o ménos que este Ensayo mueva a otra, pluma
mas sabia y feliz 4 dar @ un asunto tan necesario en
nuestra época todala ilustracion y perfeccion de que es
susceplible , quedéndonos la tnica satisfaccion de ha])ei‘
acreditado nuestra buena voluntad, ya que nuestros
es‘fuerms no hayan podido elevarse hasta ponerse al
nivel de ella : Ut desint vires, tamen est laudanda vo=
luntas.

Para concluir, resumiremos aqui las consecuencias
de cuanto hemos dicho en este Ensayo con las misnn%
palabras de un sabio canonista francés. =

« Se sigue que €l Papa puede , en virtud de sa pri-
mado, reservarse el conocimiento de ciertos casos y ne-
gocios , como lo ha decidido el concilio de Trento . v
limitar respecto de ellos la. jurisdiccion de los obisp(,)s“'
d'e suerte que todo lo que estos obrasen fuera de 16:
limites que les estin preseriptos, ¢ por los decretos dei
sol{erano pontifice, 6 por las leyes v usos de la Iglesia
seria absolutamente nulo por defecio de potestag qué
no.podria suplirse por ninguna olra autoridad. '71‘{11(%
serian las dispensas de impedimentos dirimentes reser;
vados a la silla apostélica. Tal seria tambien lz;’mision
czmpnica que los nuevos obispos recibiesen de los metro-
politanos ¢ de los concilios particulares. Estos obispos
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serian intrusos 'y cismadticos , como tambien los que

adhiriesen 4 ellos.
« Se sigue que el tachar estas reservas de abusos y de

+ gisurpaciones es insultar 4 la Santa Silla, & quien ellas

pertenecen ; es insultar dla Tglesia universal, que, siendo
asistida del Espiritu Santo , ora juzgue de la doctrina ,
ora disponga de su gobierno, no puede jamas sancio-
nar leyes injustas y abusivas; es en fin preparar los
caminos para un cisma, que pronto se verificaria.

« Se sigue que ninguna iglesia ni concilio particular
tiene facultad para mudar la disciplina eclesidstica en
estos puntos a pretexto de abusos, porque ningun infe-
rior puede reformar & su superior.

« Se sigue que semejante empresa trastornaria todo
el régimen de la Iglesia, separando las iglesias particu-
laves de la dependencia del soberano pontifice, dejando

isu arbitrio la diseiplina, é instituyendo otros tantos

papas cuantos fuesen los metropolitanos, para hacer
revivir los antiguos puntos de disciplina que cada
cual , segun su capricho, juzgare d propésito, sin que
hubiese un centro de unidad gue pudiese contener los
progresos de las divisiones y de los abusos.

« Se sigue, en fin, que en el corazon de todos los fie-
les, y principalmente de los primeros pastores, debe
estar altamente impreso el sentimiento de amor y pro-
fando respeto hacia el jefe comun de todos. El despre-
cio de los soberanos pontifices no nace sino del des-
precio del épiscopado y del odio contra la Religion. Es
siempre el fruto de la impiedad 6 de la herejia, y el
preludio de cismas los mas funestos (1), »

; He aqui tocado en compendio con admirable preci-
sion cuanto hace el objeto de las difusas obras de Pe-

(1) Pey. De Uautorité des deux puissances, tom. i1, cap. I, § 1,
art, 6.
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reira, Villanueva, y otros sus semejantes, contra el Pa-
pa; y en pocas palabras, el triunfo de los principios y
de la razon sobre sus paralogismos y sofismas, y el de
la caridad y religion sobre sus impias calumnias y fu-
riosas invectivas contra la Santa Sede!

NOTAS BIOGRAFICAS

DOCUMENTOS.
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OBJETO
DE LAS SIGUIENTES NOTAS.

Importa mucho que los lectores conozcan cuales han
sido los principales personajes que, 6 con lag armas del
poder, 6 con las del sofisma y maledicencia, han ata-
cado, del siglo pasado ac, 4 la Santa Sede, han invadido
6 aconsejado invadir la autoridad sagrada de la Iglesia,
han intentado arrancarla de su centro, dividirla y anar-
quizarla, han procurado en fin, bajo el titulo especioso
de reformas, destruir por su cimiento la obra de Jesu-
cristo. Observar el caracter de cada uno de ellos, ver
el espiritu y motivos que los animaban , los planes insi-
diosos que han trazado, los medios irregulares de que
se han valido , la conducta pérfida ¢ violenta que para
llevar al cabo su empresa han seguido , y los funestos
efectos que con todo esto han causado en Ja Iglesia y la
sociedad , es una prueba tomada de la historia , no mé-
nos eficaz y perentoria que la de. los principios y - doe-
trina que acabamos de presentar en este Ensayo , para
convencer i todo. el mundo que semejantes hombres no
han eserito ni obrado con la razon y la verdad , ni por
el bien y utilidad de la Iglesia que pretextaban ¢ fingian,
sino moyidos del instinto de sus desordenadas pasiones :
unos, de la soberbia, del odio, del resentimiento ¢ de
la rivalidad con los Papas; otros, del impotente deseo
de avasallarlo todo, y sujetar aun las cosas sagradas 4 su
arbitrio y antojo; otros, por atraer 4 si los provechos

; ,H‘L:_ :&::’é‘ ;
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temporales que envidiaban & la Santa Sede; otros, por
espiritu de adulacion & las cortes seculares y sus mi-
nistros , y negociar de esta suerte su fortuna; otros,
principalmente los genios vanos y superficiales, por el
prurito de singularizarse , de innovarlo todo, 6 hacer
alarde de erudicion ; otros, naturalmente discolos , in-
quietos y atrabiliarios, cuyo juicio es absintio , segun la
expresion de la Escritura,, y cuyo corazon es todo hiel,
por un secreto sentimiento de ira y mala voluntad contra
la primera autoridad de la Iglesia ; que quisieran ver

derrocada; otros, como los nuevos seudofilosofos, por-
var en paciencia las iustituciones de

que no pueden lle
una religion que desprecian 0 aborrecen, especial-

mente aquellas que la dan orden y dignidad, y que exi-
gen de los otros sujecion y dependencia no pocos, por
vengarse de la autoridad que ha condenado sus privadas
y muy queridas opiniones , aunque absurdas y pestilen-

tes, en cuya clase, sin dejar de participar de la maligni-
dad de las otras, entran los jansenistas , aborrecedores
y perseguidores natos del jefe de la Iglesia, € infatiga-
bles promovedores de la rebelion contra este , de ladis-
locacion del poder eclesidstico, y en suma de la anarquia.
De todo esto serd informado el que atenta ¢ imparcial-
mente leyere las nolas biograficas siguientes.

PEREIRA.

,7;;1:(;}]2“51??:31;1-? Flgueii‘e({'o nacié en Macao en
e gy 1.~.)‘0a en 1/9./. Este famoso Portu-
= "u-di 1 : Jan.se_*.m.x.ta por prineipios, y uno de los
dubia‘ i enée.s antagonistas de los jesuitas, 4 quienes
oy ;ue)'(;e lelf:l;'loll,‘ parece que mas por el deseo de
o em‘ ez? cfoxte de L]stﬂ, que por el influjo de
enemigo,decl!:ra(()l a ¢13>:travm_rse hasta llegar 4 ser un
ol (dif ? de la silla apostélica. Cuando se
T lm‘e erencias en}rq las cortes de Roma y de
o fm% : (,l 5 e ;: [lq';l‘JL‘Si:] prineipio se habia pronunciado
ey ol ] a Lde.; ?o que le atrajo la desgracia
e poc(,) yd; su mu'ns.u:o el marques de Pombal.
ey oo fa'p'ue‘s varié_de lenguaje y opinion
blics 3. defeudjé? wa;ows de lzf corte , & cuyo fin pu-
ol persona‘? alr)l?osas tesis del poder de los reyes
eani e 511 yE l.enes' eclesnfnsticos; Y a renglon
vou.& Ioniobip 1o nsayo 6 tentativa teolégica para mo-
v su pais a‘menospreciar ¢ infringir
 onkibd dok )‘u ]t)otsitohcas‘. Ls'tas dos obras le valieron
Lot creald ado :)rdmarlo en el tribunal real de
; oen 1768 , y al afio siguiente el de in-

térprete en el desps :
ey spacho de negocios extranjeros y de la
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o o del
Solt6 desde enténces el habito de la copgregz;cxz;xc Sna
Oratorio, de que era miembro, y a.pare’(n]o er‘x r;;\e : a i
del mundo como un hombre vendido 4 S (ao u% o
ambicion del marques de Pombal; y sin lu a ql,dg o
inistro no pudo haber escogido un hombre r(nl sap 3
. revidos de cism
rente para llevar adelante sus plane; at(; e‘tl;l[:)(;ci(m .
i ¥ e, y de des
. contra la Santa Sede, ) :
R j imulado de reforma,
sidsti o el nombre si
otestad eclesiastica baj ; N
gien sea que se considere en Pereira el at-)ua‘c: (‘l,(; e
ces y talentos que poseia , la actmda((ii y d“{)l:r 2 VC,
e ' 0 sarrollar las ve-
) az empeio en des ]
su ecaracter, 0 Su tena i s
‘  habia nu 4
S y! la secta en que se
nenosas doetrinas de' . i
en odio y menosprecio de la ls;llg aptl)(s;:)l};iaun e 1
S ios Pereira llego a log gran
Por estos medios Pe e
cal , altame omprome
' p rtugal , altamente c
vor en la corte de Portugal, : i i
enténces 4 sostener su caprichosa ruptura con ]d‘ipu
T fad s tres primeros dipu-
ol fué rado uno de los tres pri :
Roma. ¥l fué nombra Ko o108 e
i subsidio literario y §
tados de la junta de s gy daingeion
tiblica, en 1772, y poco despues, miembro de 1:1 iuaeg“
pmh rea{ de ciencias, enla clase de literatura por ucen.t:;
Po‘r su parte, no se descuidaba de merecer y aum : 1) :
r los i0S mas pomposos
i avor por los elogio )
cada dia mas este fa $ ey e
que prodigaba, tanto al rey como a su mlpxstxo e,rohaqh
] uien quiera ver hast
tonces en Portugal. Q : o
ik sl ion baja y servil de Pereira,
a.adulacion baja y
donde pudo llegar la £ : i
la halla[i‘{l en su Paralelo de Augusto César y (%I{).Oi m(,)
% 3. 4
rey magnénimo_de Portugal, que di6 4 luz en Lisboa ¢
dJ 1775 . v en sus Piezas, 6 Votos de lu nacion porl.ughz;.e.sg
i le Pombal, que publico
{ 2l marques de Pombal, q ’
[ angel de la guarda de ! de | P
zn el‘lmismo aio. (Véase. Biograf. univers. tom. XIV,arti
lo Figueiredo.) TINLI
cuEl titgulo solo de estas dos obras nos esta ‘dlclendotl?
ue debia esperarse en las demas de este teologpb cor :‘
: L] .y » » e M
(s'lano y cual fué él espiritu que le movio 4 escribir, e
i o,tras la que intitul6 : Demostracion teoldgica,, cant
re !
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nica ¢ histérica del derecho de los melropolitanos de Porgy~
gal para confirmar y mandar consagrar los obispos sufrq-
ganeos, de que nos hemos ocupado en la segunda
Seccion de nuestro Ensayo. En el compromiso de adu-
lar 4@ su Mecenas el ministro Pombal decidido 4 llevar
adelante su ruptura con el Papa y a destruir en Por-
tugal la autoridad de Ia Iglesia, fué preciso que Pe-
reira , con achaque de restablecer alli la de los obis-
Pos, acabase con la del Papa, 4 fin de erigir® sobre Ia
ruina de esta la del rey 6 de su ministro, que es el blaneo
adonde vienen 4 parar todos sus esfuerzos, tanto en esta
obra como en su Zentativa teoldgica. Para conseguirlo
en ambas, no perdoné medio alguno, por insidioso y
atrevido que fuese : amontong sofismas , desfigur6 la
historia, truncé textos ¢ los interpret6 4

validse & cada paso de cautelas y dolosas r
presento los objetos por el
disforme , porque asi le h
distintamente escritor:
tados contr

su antojo,
elicencias,
aspecto menos cierto y mas
acia cuenta ; cit6 y €Opio in-
es heterodoxos , cismaticos , exal-
a la silla de Roma ¢ sus declarados enemi-
80S ; Tecogio sin eritica ni discernimiento » ¥ éntes por
el eontrario con la mas refinada malicia, todos los cuen-
tos, calumnias, dicterios ¢ infandadas quejas que se
han escrito en log tiltimos siglos contra los Papas ; i los
Padresy en los coneilios 6 fuera de ellos, les presta un
tono 6 un aire en sus dichos Y sentencias, de ira, de in-
dignacion , de rivalidad » ¥ de agria censura contra el
jefe de la Iglesia

propio corazon p
las palabras de san Bernardo ¥ de otros
¥ piadosos, que, lenos de la mas
distantes del espiritu de cisma ¥
das: partes-exhalan las obras de] tedlogo portugués,
lloraban los males de Ja Iglesia ; alega hechos como
leyes , atentados eomo pruebas de derecho, ejemplos

5 qUe€ jamas tuvieron , Y que solo én su
udo hallar Pereira y tuerce el sentido de

varones doctos
pura caridad, y muy
rebelion ' que por to-




que alguna vez pudieron excusar circunstancias extra-
ordinarias que calla, como principios 6 fundamentos
sobre que deba arreglarse el curso ordinario de los ne-
gocios ; en una palabra , en obsequio de su Mecenas,
es decir, del hombre mas violento, despdtico y cruel
perseguidor de la Jglesia y de sus ministros, agité Pe-
reira todas las artes del dolo y del engano!

Y ; cudl fué el motivo de la escandalosa ruptura de
agquel cpn Roma? No pudo. ser mas injusto, ni esta
acompafiarse de mas horribles atentados , que apoyaba
Pereira con sus eseritos. Doco despues de la expulsion
de los jesuitas de Portugal , que en 1759 decretd el
ministro Pombal , valiéndose de mil intrigas, perfidias
y calumnias , solo por saciar su inveterado y gratuito
odio contra la compaiia , despidié de la corte al nuncio
cardenal Acciaifioli, y rompié enteramente con el papa

o

Clemente X1I1, sin otra causa que haber su santidad
expedido un breve en enero de dicho afio aprobando y
confirmando el instituto de los jesuitas, lo que se fi-
gurd ser-un insulto d.su majestad fidelisima. Y en los

muchos aiios que;, por enlpa unicamente de la corte de
Portugal , durd esta desventurada ruptura, Pombal no
se ocupé sino-de atacar la antoridad pontificia , valién-
dose de las pestilenciales doctrinas de los Giannonis, de
los Fra Paolos, de los Febronios , etc., de que hacia

casi su tnica lectura, y de que igualmente se aprove-.

chaba su favorito Pereira para sostener las ideas de
pPombal eontra Roma, y para enflaquecer en Portugal
la adhesion i la Santa Sede y @ la fe. Y para adelantar
mas y mas en la carrera de la impiedad, que siempre
comienza por la separacion de Roma , timico centro de
la unidad catélica, el ministro promovié la introduc-
cion de las obras impias de Voltaire , Rousseau , Dide-
rot, ete., que €l mismo cuidaba de hacer traduciry
propagar, sin que Pereira que, por sus prineipios an-
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ticatélicos habia merecido ser miembro del tribunal de
censura de libros, se hubiese jamas opuesto a su propat
gac.lop; Y por el contrario coneurrié eficazmente con
;lilv;]:IlClia censura al atentado atroz cometido por el mi-
Hii e o
, ‘ , & quien sepulto y
retuvo en los calabozos de la J unguera por nueve ainos
ﬁasm la muerte del rey y su merecida caida, porque
€no de- un santo zelo, habia dicho prelado dado ur;
mandamiento prohibiendo en su dideesis la lectura de
tan perniciosos libros. (Memorias para la historia eclesids-
tica del siglo xvux, tom. 111 , aiio de 1768.)

Tal t’}lé el escritor portugués , cuya obra /titulada De-
mostracion, ete., de que Gltimamente hablamos. se traié
de hacer valer en esta capital, donde tmdu(‘.id’a al cds-
tgllauo se reimprimio y publico en el ano de 1833 )L»r
cierta clase de hombres, con el fin depravado d'e' ci)n-
tagiar con sus doctrinas anticatdlicas al pueblo pe-
ruano, y precipitarlo en el ahismo del eisma, indu-
cu_’ndole a que se procurase obispos sin el c<’;n<eljti-
miento y autorizacion de la cabeza de la Ielesia d
usanza de la desventurada iglesia de Ulrech? ‘]lul,n(l
proyecto tuvo en Espana el afio de 1799, 4 la.mu:r;e
fle PlO' VI, el ministro Urquijo, ﬂL\il]OT&dO’pI‘O\'é“lo dei
Jansenismo y filosofismo, cuando, para ase"ura‘r el éxito
dt:,l extravagante decreto de 5 de sepliembﬁ‘e del mi;mo
ano, que dio & nombre del imbéeil Carlos IV, en L u
del:l‘lbabil de un fajo la jurisdiccion pontiﬁciz; evn (IlJf
pana, quiso forzar al consejo de Castilla 4 que aprobaZe
la ohra.de Pereira, y prestase su consentimiento para
su pul)hcacion en Madrid. Mas el consejo le o )uiopu
resistencia varonil, frustrando sus intentos I!uéde sna
que a!gun dia demos i luz los sabios dic.l;imenes deel;
consejo sobre el cardcter de dicha obra , para unc se
acabe de conocer todo el veneno que en ella se encierra.l
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Entre tanto, desengdiiense los autores de la edlqun li-
meiia de Pereira, que con esta maniobra nada mas han
avanzado que descubrir la llaga que ulcera su corazon
contra la cabeza de la Iglesia, fundamento de l{'l unidad
catélica, ni adelantarin mas en adelante : Ultra 1‘zo.n
proficient. El buen sentido de los !Peruauos, y su a{'lzg-
gado catolicismo ha bastado por si solo para l)urlar?e e
Sus tentativas, y relegar al olvido y menosprecx‘(-) la
obra reimpresa de Pereira. Tenemos ya un ar;obmﬁo
dado 4 esta iglesia metropolitana por el p’OI]tlﬁ’CC ‘e
Roma , madre de todas las iglesias reumflas. dla cz_xtgd}a
de san Pedro, y las otras de la x:e‘pubhca recibirdn
pronto de las mismas manos sus legitimos pastores.

IT.

KAUNITZ.

Venceslao, priucipe de Kaunitz Rietberg, ministro
del emperador José I, naci6 en 17 10, y acabé su car-
rera en 1794. Sus errores politicos , de que hablan las
memorias de aquel tiempo , no mancharon tanto su re-
putacion como su encarnizado odio # la Santa Sede,
Y su obstinado empeiio en casi destruir la autoridad
eclesidstica en los paises del imperio adonde alcanzaba
su influencia y su poder. ¥l fué universalmente acu-
sado de ser el instigador de las funestas innovaciones
que el emperador José IT tenté operar en el régimen
eclesiastico de los estados hereditarios, Y particular-
mente de los Paises Bajos. En la Historia civil, politica
y religiosa de Pio VI, se asegura que este orgulloso mi-
nistro, no solo se mostré mas rigido ¢ inflexible que su
soberano en desoir las justas reclamaciones que contra
dichas innovaciones hizo el Papa en su viaje d Viena,
$ino que tambien se negé 4 tributar al sumo pontifice
los respetos exteriores que exigia su dignidad ; de lo que
se citan alli ejemplos harto chocantes y escandalosos.

Para saber todo el mal que por su fatal influjo en el
danimo del emperador hizo este ministro 4 la Iglesia, se
hace necesario tocar, aunque brevemente , la irregula-
ridad , extravagancia y trascendencia de los atentados

IIL. 5.




que puso en obra Jos¢ II. Parece‘desde luego que éste
principe ardiente y singular necesxt.al?a poco para pres-
tarse 4 los impios consejos de su ministro, pues se dice
que fué educado desde su juventud en mdximas y prin-
cipios poco favorables 4 la Iglesia y 4 lfl Santa Se_de. Con
¢l tiempo se hizo tambien un entusiasta admlraflor é
imitador del impio rey de Prusia, llamado Fedencqel~
Grande; y se ha creido por algunos que en las varias
conferencias que tuvo con este corifeo de I.a modern§
ineredulidad , habia recibido las primeras 1fieas de .las
reformas, mas filoséficas que juiciosas, y siempre in-
competentes, que lnego despues empre11d10 hacer en }as
iglesias de sus estados. Pero el viejo monarca de quien
recibié el eontagio, mas sabio & lo ménos y retenido
que el joven y fogoso emperador, respgtapdo los dere-
chos de la sociedad, evitaba en la prictica lo que le
inspiraba su irreligiosa filosofia. Asi esqibiu a (.lﬂ‘;lcm—
bert (carta cexxvr) : « El emperador continua susinnoya-
cienes sin interrupcion; en nuestro reino, cada uno
queda siendo lo que €l es; y yo respeto el derecho de
posesion , sobre que-estd fundada la sociedad. o
Sea de esto lo que fuere, 1o cierto es que, bajo ia di-
reccion de su ministro Kaunitz, el emperador José di6
en sus estados, una tras otra, leyes que mudaban toda
la disciplina y trastornaban todo lo que estaba estable-
cido en las iglesias. Suprimi6 muchos conventos, pro-
hibié el recurse & Roma , mando cesar las ordenaciones,
v faligé al clero por reglamentos multiplicados sobre las
fiestas , Procesiones , ceremonias, y sobre todas las cosas
en fin que nada ménos son que del resorte de la autoridad
civil. Tan notable se hizo por estas ridiculas y extrava-
gantes ordenanzas, en que descendia d los menores de-
talles: de las cosas sagradas, que su-amigo-el rey Fede-
rico le llamaba por eso « mi hermano el sacristan. » La
precipitacion con que seguia este plan de reformas re-
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pelido por la opinion piblica, y el rigor que usaba para
llevarlas & ejecucion, aumentaron el descontento de sus
vasallos.

Justamente alarmado de semejantes mutaciones que
operaba cada dia el emperador en el régimen eclesids-
tico, el papa Pio VI tom6 la resolucion de ir en persona
4 esclarecer al monarca austriaco sobre el peligro de
estas innovaciones rapidas y violentas. José le recibi6
con todos los miramientos debidos 4 su alto rango y 4
sus cualidades personales; y el samo pontifice parecié
satisfecho de sus promesas, mas todas quedaron sin
efecto. Apénas habia partido Pio VI de Viena, cuando
el emperador, alentado siempre por las ideas anticato-
licas de su ministro Kaunitz, volvié & continuar sus
proyectos. Hizo por si solo una nueva circunseripcion
de los obispados de sus estados, mandé que se quitasen
las imdgenes de las iglesias , suprimié los impedimentos
dirimentes del matrimonio, permitié el divorcio, y traté
severamente 4 cumantos se oponian 4 estas innova-
ciones.

A fines de 1783, fué @ Roma, no, como podria creerse,
para entenderse con el Papa, pues al contrario queria
romper enteramente con la Santa Sede, é hizo de esto
una formal proposicion al caballero Azara, ministro de
Espaia, segun nos lo asegura Bourgoing en sus Memo-
rias historicas y filosificas sobre Pio VI y su pontificado.
Azara, aunque filosofo 4 lamoda, combatié este proyecto,
y calmé un poco la animosidad del principe. Mas apénas
dur6 esta disposicion ; pues José fué quien provoeo el
congreso de Ems, y excité d los obispos de Alemania
contra la autoridad del Papa. Tomé & pecho mudar la

ensefanza teoldgica en los Paises Bajos; y la ereccion
de nn seminario general en Lovaina para realizar esta
idea, le ocup6 muchos aiigs. Esta medida era repelida
por la opinion general en estas provincias, mas por Io
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mismo se obstinaba en mantenerla : lo que fué origen
de las mas grandes turbulencias.

Este principe activo y laborioso, que pudo por estas
buenas cualidades hacer la felicidad de sus pueblos, no
atiné con losmediosde procurirsela, desde que, seducido
y animado por su ministro Kaunitz, se desvié de los
sentimientos de la religion catélica, que habia heredado
de sus padres. Kl esclavizé la Tglesia, emprendio una
reforma que no era de su competencia, y mucho ménos
por los medios bruscos ¢é inconsiderados que adopté ;
disminuy6 el respeto debido 4 las leyes, por la multipli-
c¢idad y extravagancia de las suyas, enajené el corazon
de sus vasallos, contrariando sus aficiones y desde-
nandose de oir sus quejas, echd en fin en sus estados
semillas de turbulencias y de irreligion.

No tardé el cielo, como nunca deja de suceder, en
castigar sus atentados contra la libertad y autoridad de
la Iglesia. El mal éxito de su primera campaiia en la
guerra contra los Turcos, la insurreccion de los Paises
Bajos provocada por sus imprudentes y obstinadas refor-
mas eclesiasticas, y el'mal tratamiento y horrible per-
secucion que, desde que estallé la revolucion francesa,
sufrié su hermana querida la reina Maria Antonieta , le
pusieron enla tltima consternacion. Humillado enténces
por la mano poderosa del Dios vengador de los ultrajes
hechos a su Iglesia, este principe que hasta alli parecia
haberse hecho un estudio secreto de inquietar y menos-
preciar al sumo pontifice, sele vié de repente implorar
la asistencia de este para reducir & sus vasallos rebela-
dos a entrar de nuevo en su deber. Mas ya fué tarde, y
la mano del Sefior quedé levaniada sobre su cabeza.
Pio VI, olvidando sus agravios y los de la Iglesia, di-
rigié en efecto un breve muy expresivo 4 los obispos de
los Paises Bajos; mas los progresos de Ia rebelion no
permitieron & estos hacerse oir de sus subditos. Asi, en
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la mas profunda afliccion, aumentada por la muerte
casi sibita en la flor de su edad de la princesa Isabel de
Waurtemberg , mujer de su hermano el archiduque
Francisco, 4 quien amaba tiernamente , expir6 en 20 de
febrero de 1790. Tales fueron al cabo los funestos efec-
tos que ocasioné 4 este principe desgraciado la pésima
direccion de un ministro cual fué Kaunitz, enemigo de-
clarado de la Iglesia, de su jefe y autoridad. (Véase la
Biografia universal, tom. XXII, articulos José I y
Kaunilz,)

/
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CHOISEUL.

istévan Francisco, duque de Choiseul Stainville, na-
cié en 1719, y muri6 en Paris en 1785. Gondecorado
por Luis XV con los honores y comisiones mas honro-
sas de la corte, fué elevado al alto puesto de primer
ministro de este rey, quien le di6 toda su confianza,
dejandole gobernar todos los departamentos del estado.
Los politicos que han examinado su ministerio, le cul-
pan de que las desgracias posteriores de Francia tuvie-
ron su origen en el tiempo de su arbitraria y despética
administracion , que duré desde 1758 hasta 1770. Sin
hablar de las guerras que sostuvo, ignominiosas y de-
sastrosas @ la Franeia, en que esta perdié sus colonias
¥ marina, esindudable que las rentas piblicas perecie-
ron bajo de su mando , contribuyendo 4 esto por exee-
5ivos gastos, necesarios & sus planes particulares. In-
grato al soberano que le habia colmado de sus favores
¥ gracias, cuando el estado se hallé dividido en pro y
en contra de la autoridad real , Choiseul favoreci6 al
tiltimo partido.

Se sabe 4 qué extremo de arrogancia , independencia
¥ rebelion contra el rey habia llegado enténces el par-
lamento de Paris, en combinacion con otros muchos de
los departamentos, y sus atrevidas empresas. contra la
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autoridad de la Tglesia. Como estaban llenos de filéso-
fos, coligados con los refractarios del poder eclesids-
tico, jansenistas, apelantes , ete., miraban con igual odio
al trono y al altar, y propendian con todas sus fuerzas
4 la destruccion de uno y otro. Desechaban las 6rdenes
del consejo del rey, se negaban 4 registrarlas , las dife-
rian 4 su antojo, 6 las eludian absolutamente ; al mismo
tiempo que favorecian todas las nuevas ideas conira la
Religion, usurpaban la autoridad de la Iglesia, dis-
ponian & su arbitrio de las cosas espirituales, menos-
preciaban y ultrajaban los decretos emanados de la
Santa Sede, trataban con el mayor rigor & los ecle-
siasticos que se resistian @ obedecer sus decisiones, y
dieron en perseguir al clero, principalmente & los je-
suitas , 4 quienes juraban un odio acérrimo los secta-
rios sus protegidos.

Choiseul , seereto confidente de Voltaire y de oiros
filésofos incrédulos, estuvo siempre adherido 4 estas
ideas del parlamento; y abusando de la debilidad del
rey & euyo lado se hallaba, hizo euanto pudo para lle-
varlas adelante , y para adormecer al soherano en me-
dio de los peligros que esta escandalosa oposicion cau-
saba a la Iglesia y 4 la real autoridad. Choisenl fué
quien acabé la obra comenzada per el parlamento de la
atroz persecucion y total destruccion de los jesuitas. El
rey era solicitado en favor de estos por la reina su es-
posa, por el delfin , principe de sentido tan recto y de
una virtud tan sélida, por los demas hijos suyos, por
los sefiores mas virtnosos, en fin por el conocimiento
que €l mismo tenia de la utilidad de estos religiosos y
de la pasion que animaba & sus enemigos. Pero, por otra
parte, el duque de Choisenl y una mujer intima de este,
eni(nces poderosa en la corte (la marguesa de Pom-
padour, dama del rey), y que tenia, segun dicen , mo-
tivos personales para no amar a los jesuitas, servian
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por medio de sus insinuaciones cerca del principe 4 los
proyectos de los filésofos y d las empresas del parla-
mento ; y en lugar de que un gobierno sabio y firme
hubiera reprimido a los magistrados, se les permitia
arrogarse un poder sin limites, decidir en todo como
soberanos, destruir unos establecimientos ttiles, y sacri-
ficar el interés de la Religion y del estado & sus animo-
sidadesp ersonales.

En 6 de agosto de 1762, el parlamento de Paris pro-
nuncié un decreto definitivo contra la compaiia de
Jesus, aboli6 su instituto, y disolvié la sociedad ; y en 9
de-marzo de 1764 consumo la persecucion contra todos
los miembros de ella, ordenando @ todos los jesuitas sa-
lir del reino. Esta proscripeion inicuna, digna de servir
de modelo d la pronunciada treinta aiios despues contra
todos los sacerdotes , se ejecuté con el mayor rigor. La
edad, las enfermedades, los servicios no eran titulos de
excepeion , y no se admitio casi ninguna de las repre-
sentaciones. Aun aquellos religiosos ue tenian empleos
en la corte sufrieron la expatriacion ; y era tal la de-
bilidad del principe, que las personas de la familia real
se. vieron forzadas por el deereto de un parlamento 4
despedir & unos hombres 4 quienes habian dado su
confianza. Pero los magistrados se lisonjeaban de hacer
sentir su tirania aun 4 aquellos de quienes hubieran de-
bido recibir las 6rdenes ; y tantas veees habian logrado
hacerla sufrir al soberano, que podian contar aun en
esta con el triunfo. Ellos tenian 4 su favor & un minis-
tro ardiente en protegerlos, y que abusaba de la faci-
lidad del principe para favorecer las miras de la nueva
filosofia : este era Choiseul. El decreto fué pues ejecu-
tado por su ministerio & nombre del rey.

Habiase visto los afios precedentes proseribir suce-
sivamente un gran numero de eclesidsticos quc no
querian reconocer la supremacia eclesidstica que se arro-
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gaba el parlamento. Y ahora, cuatro mil religiosos eran
envueltos en el mismo anatema , y enviados 4 mendigar
su subsistencia en tierras extranjeras. La pasion Y ven-
ganza se descubrian en todos los procedimientos de sus
enemigos. Todo escrito en favor de los jesuitas era por
sola esta razon condenado al fuego. Las cartas de los obis-
pos que testificaban su inocencia y utilidad sufrian la
pena de los libelos ; los breves del Papa, especialmente
el de Clemente XIII de 3 de setiembre de 1762 en favor
de los jesuitas, eran suprimidos; y aun hubo parlamentos
que los condenaron al fuego, para inducir i los pueblos
con tan fatal ejemplo & perder el respeto debido 4 la
cabeza de la Iglesia, y desplegar mas eficazmente las
ideas de los enemigos de la Religion.

Choiseul era el incontrastable apoyo de todas estas
injusticias € infamias contra la Religion. No contento
con proseribir a los jesuitas en Francia, influyé efi-
cacisimamente contra ellos en otras partes. Hacia ya
muchos afios que en Espaiia se trabajaba por arrojarlos
de este reino. Las intrigas del duque de Choiseul y
del margques de Pombal perseguian hasta en los paises
extranjeros una compaiiia que habian logrado hacer
destruir por sus soberanos en Francia ¥ Portugal. El
primero de estos ministros tenia influencia en Espaiia
desde el pacto-de familia que estrechd los vinculos de
las dos cortes. Ademas , habia en este pais un hombye
que favorecia completamente sus miras » ¥ le ayudaba
con su crédito en el propésito de destruir 4 los jesuitas
en Espafia y en sus colonias de América : este era el
conde Aranda, honrado con la confianza de su amo
el cual era un acalorado partidario de la nueva ﬁloso:
fia, de la que Voltaire le llamaba el « favorito.» Se cree
que por sus consejos se decidi6 al fin Cérlos TI1 4 ge-
guir el ejemplo de Francia y Portugal , ¥ di6 el edicto
6 pragmatica sancion de 2 de abril de 1767, en que
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ordenaba 4 todos los jesuitas salir de sus est.ados , con-
fiscaba sus bienes, y prohibia restablecerl@ Jamfis. o

Su destruccion fué acompaﬁa‘(la de c1rcuz}.n}.ancma
que indicaban hastante que la eqllldnfl y moderiuj;on no
eran las que presidian en estas medidas. Todo.‘s u‘cx('iol:
arrestados inopinadamente en una noche , arranca o:
al instante de sus conventos sin tener lugar de t:ernvun.al
sus megocios ni de procurarse lo que les era }\L C(“sall‘ltO,
conducidos hasta las fronteras, y em'barcad‘m para Ita-
lia, cerrando enteramente ]os‘mdog a to‘da le§¥i:1mac‘l%g:
y sin respetar, & ejemplo de: Francia, ni L:l eda ,fu} g
enfermedades ; ni los servicios. La proseripeion uc: gie—‘
neral : asi es que estos rigores no reunieron wdps ((lxs
sufragios. Un obispo espafiol 056 tomar el I)al’[ldf)' )e
unos hombres inocentes , 4 quienes se destcrraﬁba a_\lh(/n‘
masa, y decir altamente al r‘eyulo que otros muehos
pensaban. Glemente XIII escnbu? tambien z'd pn‘nmpe
para representarle las consecneneias (ungstaa dﬂe;u re-
solucion , ¥ el gozo que por ella conce}nan los enemi-
oos de la Tglesia 5 este paso mo le atr11](>'111as que una
;espuesta muy dura. Cirles I!I engafiado per p(irm-
ciosos consejos gostuvo su edicto con otras leyes mo
ménos rigurosas, y 1o hi?io.poner en ejecucion en to-T
dos los paises de su dom!mo: El tiempo vemﬁp(z muy
prento las fatdles consecuencias contra los reyes mis-
mos de la expulsion de los jesuitas, que les zmunmlo
tantas veces el vicario de Jesueristo (1). Desde aquella

d i ; drusis sarta de 5 de mayo
(1) Fl impio Federico, rey de I.nm.x, ’en Lar< e | LO; }c-
a \1-.3" escribia d d’Alembert : «; Vivan, vivan los filésofos! 08 §
/ daa ispan p 3 rsticion
u‘:ime ".’,1 estan arrojades dela Espana.... El trono df, la :upe!rtu it :
S ya €S B = “ i .
esminado por sus cimientos, y caerd en el siglo venidero. » E rronﬂ
c]“]]l ;" sersticion es el de la religion catélica en el lenguaje de Tos
(:uc?c\ﬁ!éaot‘m « y el estado deplorable en que esta ha ul(l) (‘?_\’ellldﬂ [elt;
5 ¥ la i S jesuifa el simple Qirlos
i S ¢pulsion de los jesuitas-por el simp
:spana desde la expulsio : : % e
lF:l?;lq ¢l presente, justifica demasiado el prom»h(.o' (l’el rey filo o_fo.
1;? ; “I? -{medidﬂ que la Religion decaia, iban mindndose tambien
+Pero ay ! :
i 3
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época el partido de los filssofos ¥ jansenistas coligados
entre si, que por sus intrigas ¥y valimientos con los mi-
nistros , magistrados ¥ otros poderosos de las cortes ,
lograron inspirar 4 los reyes la destruccion del mas
firme apoyo, no solo de la Religion, sino tambien de
su autoridad , pudo sin oposicion ni resistencia perver-
tir 4 la juventud, diseminar libremente los principios
de rebelion y menosprecio contra los tronos, y prepa-
rar los caminos para la grande y espantosa revolucion
de que ha sido principalmente victima la casa de Bor-
bon, eoligada neciamente contra la compaiia de Jesus.

Volviendo 4 la persecucion de los jesuitas en Espaia
Yy sus colonias, no se olyidé tampoco el Paraguay, y la
utilidad de los establecimientos formados en este pais
por los jesuitas no los puso al abrigo de la proscripcion.
Enténces se vi6 manifiestamente la falsedad de las im-
putaciones ¢ calumnias que se habian atribuido i estos
religiosos. Habiaseles: acusado de que intentaban ha-
¢erse independientes, y ellos mostraron la sumision
mas pasiva : arrojoseles de estas reducciones que ellos
habian hecho tan florecientes, Yy fueron los primeros
en prediear la obediencia & estos pueblos,
ellos habian hecho unos vasallos fieles yer
VOr0sos.

El ejemplo del rey de Espaiia fué bien pronto se-
guido en su familia. El rey de Nipoles su hijo , 6 mas
bien su ministro Tanueci » conlos que participaban de
sus ideas contra la Religion y da- Iglesia , & quicnes
Cérlos TH habia dejado en este reino para goberparle

de los que
istianos fer-

los cimientos del ¢rden social, hasta hundir esta porcion escogida de
la Europa cristiana en Ja sima de la anarquia, en que hoy ignalmente
se‘halla L Si vesucitara Carlos 111, maldecivia & 1os ministros ¥ corte-
sanos que le hicieron dar este golpe; cuyos funestos clectos sienten
ahiora sus nictos y sucesores, 4 quienes se les cac va la corona de la
cabeza!
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durante la juventud del principe , siguieron las impul-
siones del gabinete de Madrid. Todos los jesuitas de Tos
seis conventos de Nipoles fueron presos en una noche,
en virtud de un edicto de 3 de noviembre de 1767, y
trasportados 4 Puzolo , desde donde se les puso fuera
del reino. Todos los demas miembros de la compaiia
fueron arrestados en el mismo dia en las Dos Sicilias.
El afio siguiente , el duque de Parma y el gran maestre
de Malta arrojaron tambien 4 los jesuitas , sin mas ra-
zon, en cuanto al primero, que seguir el ejemplo de su
tio, y en cuanto al segundo , movido , como lo decla-
raba en su mismo edicto, por las solicitaciones de la
corte de Napoles , de quien era feudatario.

De tamafia catastrofe, cuya consecuencia ha sido dar
lugar 4 la seudofilosofia, que desde enténces ha ido por
momentos causando la ‘apostasia de una gran parte de
los catolicos mismos, y los mas espantosos desastres de
la sociedad , puede decirse, segun lo que acabamos de
ver, que fué el principal autor el duque de Choiseul ,
de acuerdo con el parlamento de Paris y con Pombal,
ministro de Portugal. En todos sus pasos manifesto su
espiritu filosofieo adverso a la Religion , y su menos-
preeio dela antoridad dela Iglesia. Su orgullo, y la inso-
[encia & que este ministro llegé con €l ciego favor que le
dispensaba Luis XV, se propasé hasta el extremo de insul-
tar cara 4 cara al Delfin, sucesor de la corona, padre de
Luis XVI. Este virtuoso principe, zeloso protector de la
compaiiia ,-contra la cual conspiraba Ghoiseul, no pudo
sobrelleyar el absoluto poder de que el minisiro estaba
revestido, ni la extrema confianza con que usaba de él:
asi remiti6 directamente al rey una memoria contra
Choiseul. Autorizado este por el rey 4 justificarse, y a
explicar por si mismo su conducta al Delfin, tuvo el
atvevimiento de responder al heredero del trono, por
ciertas expresiones de este que le disgustaban , « que €l
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podria tener la desgracia de llegar 4 ser su vasallo, pero
que nunca seria su servidor.» Esta animosidad , que
en otra persona se habria calificado casi de delito de
lesa majestad , qued6 sin embargo impune, y el favor
del ministro para con el rey en nada se desmintié por
el resentimiento y quejas del Delfin. Con lo cual es facil
de calcular 4 qué grado de arrogancia y despolismo
debi6 llegar despues de esto el prepotente ministro del
imbéeil Luis XV. Sin embargo este abrid los ojos, aun-
que tarde : el ministro cayo6 de su gracia, y fué en 1770
separado de la corte y relegado a4 Chanteloup. Alli,
siempre fiero y altanero por cardcter, ¢ ingrato & su
bienhechor, formé con sus partidarios que le seguian
en multitud una oposicion insultante contra el rey. Sus
Memorias, que han sido publicadas despues de su muer-
te, estin llenas de sarcasmos contra el soberano que le
habia colmado de tantos favores, y €l por si mismo hizo
imprimir en su destierro de Chanteloup una comedia de
malisimo gusto, en que altamente lo ridiculizaba. Este s
el pago que dan siempre los filésofos a sus bienheche-
res. Felizmente para él, muri6 cuatro anos antes de la
revolucion francesa, preparada en mucha parte por su
ministerio, de la que seguramente habria sido una de
las primeras victimas , como tantos otros que cayeron
en el abismo que ellos mismos habian abierto. (Véase el
Diccionario universal,, tom. 1V, y la Biografia universal,
tom. VIII, articulo Choiseul ; las Memorias para servir &
la historia eclesiastica del siglo-xvnr, tom: IIIL.)




IV.

TANUCCI. .

Bernardo, marques de Tanucci, principal ministro
del reino de Napoles, naci en Stia, lugar de la Tos-
cana el ano de 1698, y murié en 1783. Fra profesor
de jurisprudencia en la universidad de Pisa, euando
D. Carlos, infante de Espaiia , que habia ido & recoger
cn Italia la brillante herencia de la casa de Medigis, atbra-
\'efando la Toscana, le encargo que escribiera sobre el
origen y consecuencias del derecho de asilo, con mo-
tivo de-que un soldado espaiiol; reo de asesinato, se
Labia refugiado en una iglesia; de donde fué extraido
para ser entregado 4 la justicia. Tanueci, queriendo
complacer. @ su Mecenas, de quien esperaba la rapida
y brillante fortuna 4 que luego se hall6 elevado, sin
guardar medida alguna, combatié ahsolutamente esta
parte de las inmunidades eclesidsticas ; y siendo cierto,
como lo_es entre todos los buenos canonistas , que el
d'er_echo de asilo bien entendido , es deeir, cenido 4 los
limites que prescribe la prudencia y el buen érden de
la republica, es muy conforme i las leyes divinas v
humanas, el mejor de los medios de tenﬁplar el rigo‘r
de las leyes, y un saludable contrapeso al despotismo
dfa los magistrados civiles y al encarnizamiento de los
ciudadanos entre si, el profesor de Pisa sostuvo, en un
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opuseulo escrito con demasiado calor, la paradoja eon-
traria, es decir, que « el derecho de asilo, conlrario a
las leyes humanas y divinas, debia reputarse como
subversivo de todo poder legitimo. »

La Santa Sede mandé censurar i Tanucei y condend
su escrito. He aqui el origen de la desapiadada y cons-
tante guerra que este la hizo desde que tuvo el poder
en sus manos. Jamas pudo olvidar este golpe que tan
merecidamente habia recibido de la autoridad pontifi-
cia; y apénas el infante D. Cirlos, sentado sobre el
trono de Napoles, le hizo su primer ministro y le di6
toda su confianza , cuando no pensé mas que en ven-
gar, ya de ministro, la censura sufrida por el profesor
de Pisa. Sin experiencia en los negocios , llevado fini-
camente de su pasion, despojo d la corte de Roma de
los privilegios que gozaba en Napoles, disminuy6 las
tasas de la chancilleria romana, prohibié las nuevas
disposiciones 4 manos muerlas, limilé la jurisdiccion
de los obispos, y aun mucho mas la de la nunciatura
apostélica. Con semejantes innoyaciones comenzo & re-
mecer todo el edificio del régimen eclesidstico en el
reino de Napoles, abriendo un caos de confusion y des:
érden.

Entre tanto que se ocupaba en combatir 4 Roma y
mortificar al Papa , entrometiéndose en alterar y des-
truir el érden de las cosas eclesiasticas , descuidaba 6
no entendia el sistema de economia politica por cuyo
medio debia procurar Ja felicidad publica del estado :
de suerte que, como observa un sabio critico, « por
cualquiera lado que se examine la larga carrera politica
de Tanucei, en vano se busca lo que ha podido servir
de fundamento 4 la alta reputacion que tuvo en vida y
aun despues de muerto.» En efecto, en un pais fériil ,
donde habria debido fomentar las artes, perfeceionar
los métodos agricolas, delinear caminos, abrir pnertos,
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excavar canales , establecer manufacturas , él no buses
otros recursos para la hacienda piblica que el de las
aduanas que plantificé por todas partes del reino con

de Madrid , emprendié sustraer el reino de toda depen-
dencia de la Santa Sede. Aprovechése del golpe dado

—————
s

detrimento de la industria y de la agricultura.

Tanucei no reglé mejor los negocios de la justicia ; y
lqs tribunales, que por su independencia habrian po-
-dido minorar los vicios del cuerpo social , vieron mu-
cl‘las veces sus sentencias anuladas por decretos del mi-
msl.enrio, ¥ la voluntad de un ministro sustituida 4 las
de_msmnes de los jueces; y {sin embargo este era el
mismo hombre que se habia mostrado tan acalorado en
defender la autoridad de los jueces contra el derecho
de asilo !

Tampoeo mostré el menor interés en proteger los sa-
bios , que ocurrian de todas partes 4 ofrecerle el fruto
de sus vigilias. Acabamos de ver el ningun caso que
hacia de los jurisconsultos que componian los tribuna-
leg. No causé menor sorpresa el saber que bajo de su
ministerio fué que el abate Genovesi murié en la oseuri-
dad y miseria ; que Giannone gimi6 doce afios en las
prisiones-del Piamonte; y que, en un pais que se hon-
raba de poseer un Pratilli , un Martorelli, un Mazzoc-
clii, pensase en hacer venir 4 Venuti y Baiardi para
explicar las antigitedades de Hercalano.

Tanuecei ejercié una influencia todavia mas real y
mas funesta cuando, quedando el depositario de la con-
fianza del rey Carlos llamado & suceder en Espaiia 4
Fernando VI su hermano, rodeé al j6ven monarca Fer-
nando 1V, hijo de Cdrlos, de hombres mediocres, pro-
metiéndose con esto perpetuarse en el poder. El debia
desde luego partirle con los miembros de un consejo de
regencia que Carlos ITI habia instituido por su acta de
renunciade 6 de octubrede 1759. Mas no tardé en sobre-
ponerse 4 sus colegas ; y enténces fué que, durante la
minoridad del rey, afianzado en el apoyo del gabinete

al poder espiritual por la expulsion de los jesuitas, por
las diferencias de Clemente X1II con la corte de Parma,
y por los clamores que excité en la Europa la aparicion
de la bula in Ceena Domini, para ordenar, en 1769, la
ocupacion de Benevento y de Pontecorvo, d ejemplo
de la Francia, que habia tomado posesion de Aviiion.

Este primer acto de hostilidad contra el Papa fué la
sefial de una guerra que Tanucci condujo con la mas
extraila temeridad. En 1772 tenté apoderarse de los
ducados de Castro y de Ronciglione , haciendo valer
los derechos del rey de Napoles, como heredero de
Farnesio. En seguida , sin recurrir 4 la autoridad pon-
tificia , reunié obispados, suprimié setenta y ocho mo-
nasterios en Sicilia, distribuy6 abadias , snscito que-
rellas sobre la nominacion de los obispos, sobre su
jurisdiccion , y casi sobre sus deberes. Esta conducta
tan hostil y atentatoria a la autoridad eclesidstica,
alteré la buena inteligencia que reinaba enire la corte
de Népoles y la Santa Sede, la cual parecia cimentada
por el concordato de 1741, que el ministro despético
echd por tierra 4 fin de satisfacer sus venganzas. Y para
que nada le quedase por hacer para hostilizar al Santo
Padre, Tanueci amenaz6 por la vez primera suprimir,
y en efecto suprimi6 en 1769, el homenaje anual de la
« hacanea, » 6 caballo blanco, establecido por Cirlos
de Anju en favor de la Santa Sede , en reconocimiento
perpetuo de que a esta debian su corona los reyes de
Napoles.

A este paso, no se sabe donde se habria detenido el
espiritu novador del ministro, si el matrimonio entre
Fernando IV y una archiduquesa de Austria (Maria
Carolina Luisa ) no hubiese venido a disminuir su cré-
dito, pues que la nueva reina desde el primer instante
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le mirG como el vinico obsticulo al cumplimiento de sus
proyectos. Despues de haber luchado contra el ascen-
diente siempre creciente de esta princesa sobre el co-
razon de su esposo, el favorito de Cirlos ITI debio
retirarse el dia que ella se present en el consejo con
todas la ventajas de una madre que acababa de dar un
heredero al trono. Tanueci fué reemplazado en 1776
por ¢l marques de la-Sambuca, y siete aiios despues
este minisiro: perturbador de la Iglesia y perseguidor
de su jefe, descendié al sepulcro, «echando ménos
los honores que habia perdido, dice el mismo eritico
citado dntes; y no los bienes que no habia sabido ha-
cer al estado. »

Desengaiiado.al cabo el rey Fernando IV, por los gol-
pes de la revolucion francesa, de cuanto importa & los
prineipes conservar la armonia con el jefe de la Iglesia,
¥ 1o prestarse a los pérfidos consejos de ministros no-
vadores , imbuidos en las miximas de la nueva politica
filoséfica, dispuesta igualmente & derribar la autoridad
de los reyes despues de haber destrnido por medio de
estos la de la Iglesia, hizo en 1792 un viaje expreso a
Roma, donde terminé con Pio VI todas las diferencias
que el animo inquieto de Tanuecei habia excitado entre
las dos cortes, conviniéndose entre ambos que los reyes
de Napoles 4 su-advenimiento al trono, pagarian qui-
nientos mil ducados 4 la Santa Sede , y que esta le ce-
deria para siempre una parte de sus derechos 4 las no-
minaciones de los obispos ; y ne exigiria en adelante el
homenaje de la hacanea. (Véase la Biografia universal,
tom. XL1V, articulo Tanucci; y la Biografia de hombres
vives, tom. II1, articulo Fernando 1V,

N

CARVALHO.

Sehastian José Carvalho, conde de Oeyras , margues
de Pombal , nacié en 1699 en Soura, lugar de Portq-
gal, en el territorio de Coimbra. El crédito de su tio
Pablo Carvalho, canénigo de la capilla real de Lishoa,
le_proporciond destinos ventajosos en la carrera diplo-
mitica bajo el reinado de Juan'V. Despues de la muerte
de este, el segundo matrimonio gue eontrajo con la
condesa de Daun, sobrina del célebre mariscal aus-
triaco de este nombre, le merecio el favor de la reina
madre Maria Ana Josefina, hija de Leopoldo, que pro-
fesaba singular afecto 4 la nueva esposa d‘e Car\'alhg,
y le propuso al rey su hijo, para suplir la falta del pri-
mer ministro que se hallaba enfermo: José I le r.lombro
enténces de secretario de estado de los negocios ex-
tranjeros.

Uno de los primeros objetos que se propuso Carvalho
desde que en 1750 obtuvo este empleo, fué el céle%)re
tratado de 13 de enero del mismo aiio, y la convencion
de 1753 con la Espaiia, coneerniente al Paraguay y d la
cesion de la colonia del Sacramento. El tratado de esta
cesion , en cambio del Paraguay , sufrié de parte de los
naturales una resistencia y dificultades cuya culpa se
imputé 4 los jesuitas , creadores de las célebres misiones
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Pablo Carvalho, canénigo de la capilla real de Lishoa,
le_proporciond destinos ventajosos en la carrera diplo-
mitica bajo el reinado de Juan'V. Despues de la muerte
de este, el segundo matrimonio gue eontrajo con la
condesa de Daun, sobrina del célebre mariscal aus-
triaco de este nombre, le merecio el favor de la reina
madre Maria Ana Josefina, hija de Leopoldo, que pro-
fesaba singular afecto 4 la nueva esposa d‘e Car\'alhg,
y le propuso al rey su hijo, para suplir la falta del pri-
mer ministro que se hallaba enfermo: José I le r.lombro
enténces de secretario de estado de los negocios ex-
tranjeros.

Uno de los primeros objetos que se propuso Carvalho
desde que en 1750 obtuvo este empleo, fué el céle%)re
tratado de 13 de enero del mismo aiio, y la convencion
de 1753 con la Espaiia, coneerniente al Paraguay y d la
cesion de la colonia del Sacramento. El tratado de esta
cesion , en cambio del Paraguay , sufrié de parte de los
naturales una resistencia y dificultades cuya culpa se
imputé 4 los jesuitas , creadores de las célebres misiones
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del Urnguay, y este fué el primer origen de la desgra-
cia de esla sociedad para con José Iy su ministro. Se
ha creido con razon que Carvalho, para llegar i sus
miras Secretas contra estos religiosos , hizo que el rey
enviara d su hermano Francisco Javier de Mendoza en
calidad de capitan general y gobernador del Maraiion ,
a quien el ministro dié-instrucciones secretas para qui-
tar d'los jesuitas el gobierno de las misiones, ¥ perder-
los, mediante sus informes y relaciones, en el 4nimo de
su amo,

Despues del terremoto que padeci6 Lisboa en 1755
el rey le confié el puesto de principal ministro de su
reino ; y desde que Pombal tuvo la direccion suprema
de los'negocios; imprimi6 4 la marcha del gobierno toda
la fuerza y violencia de su cardcter. ¥l extendi6 el rigor
hasta 4 los miembros de Ia alta clase de la sociedad , y
cubri6 con el velo de [a justicia sus odios particulaves.
Desde’ que sedujo y robd 4 doia Teresa de Noronha
Almada, perteneciente @ la antigua easa de Arcos, Yy se
caso con clla & despecho y contra la volundad de todos
los individuos de esta ilustre familia, Carvalho, que de
simple y oscuro hidalgo experimenté enténces Yy en otras
varias ocasiones los desdenes de la alta nobleza, eoncibio
¥ alimenté contra esta el implacable odio cuyos terri-
bles efectos la hizo sentir durante su larga administra-
cion. Bl causé la desgracia de los personajes mas emi-
nentes de la corte, hizo despedir de esta al padre
Moreira y demas jesuitas confesores del rey ; & nombre
de este, publicé un edicto declarando reo de lesa majes-
tad 4 todo el que opusiera la menor resistencia 4 las
ordenes de sus ministros ; y con pretexto de visita y de
reforma de los jesuitas, empezé la persecucion de estos,
arrancindole @ Benedicto XIV un breve con esta mira 5
cuya ejecucion encomendd al cardenal Saldanha, pre-
lado enteramente entregado 4 su voluntad. En fin para
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impedir todo bien espiritual , impuso silencio  los que
predicaban la penitencia por los azotes que acababa de
experimentar el reino con el gran terremoto.

Entre tanto acaeci6 el funesto atentado de 3 de se-
tiembre de 1758 contra la vida de José 1, de quien
unos afirman que su pasion escandalosa para con la
marquesa de Tavora le expuso a las venganzas Qe su
familia , y otros han dicho que la pretendida conjura-
cion no fué mas que una fabula imaginada. por Car-
valho para perder en el animo del rey familias pode-
rosas que €l detestaba desde mucho tiempo atras, 'y
para implicar en ella @ muchos religiosos de una socie-
dad cuya destruccion era el objeto de sus miras y
proyecfbs. Se culp6 de instigadores 4 ella & los j.esmtas
Malagrida, Alejandro de Souza y Mathos, mas sin otro
testimonio que el que se le arranco en los tormentos al
duque de Aveiro, retractado luego por este. 1:0 cierto
es que el omnipotente ministro no 'los mandé juzgar
con los principales acusados ; Malagrida no fué’ lle\:ado
a algun tribunal secular por el hecho de conspiracion,
sino delatado tres anos despues por herejia al tribunal
de la inquisicion , presidido por el hermano dg Car-
valho, @ causa de haberse negado & cooperar 4 estas
intrigas el inquisidor general, y al fin coudeqado al
iltimo suplicio por un auto de fe, el 21 _dq §etlembre
de 1761. No obstante , sin pruebas y sin juicio prece-
dente, el ministro declaré por un edicto de 19 de enero
de 1759 4 todos los jesuitas portugueses complices del
atentado, y en consecuencia los mand6. encerrar, y
luego deportarlos por mar & Italia, y secuestrar sus
bienes.

Poco despues de la expulsion de los jesuitas, Car-
valho habia despedido al nuncio, ecardenal Acfeiaiuol? 2
y rompié enteramente con el papa Clemgnte XIII, sin
mas molivo que haber su santidad expedido un breve,




en enero de dicho afio de 1759, aprobando y confir-
mando el institato de los jesuitas, lo que se figur6 ser
un insulto 4 su majestad fidelisima. La ruptura duré
muchos afios, y en todo este intervalo Carvalho se
ocup6 muchisimo en atacar la jurisdiceion pontificia.
Los ‘Giannones, los Fra Paoclos eran su lectura favo-
rita. Alimentado de sus doctrinas desorganizadoras y
anticatélicas, publicé un manifiesto para establecer una
distineion de las potestades espiritual y temporal , segun
la cual la dependencia respeeto del jefe de la Iglesia
venia & ser puramente intelectual , y relativa al dogma,
mas de ningun modo al derecho del culto y de la dis-
ciplina. Por lo demas, la agitacion en que le puso el
breve aprobatorio del instituto , tenia sobre todo 4 los
jesuitas por objeto. « Este negocio ha llegado i ser en
¢l una’pasion tal (dice un testizo ocular, por el afio de
1762 ), que no sabe hablar de otra cosa, y culpa i la
compafifa de todo el mal que se ha hecho, y de todo
el bien que ha dejado de hacerse. Asombra la contra-
diccion que se halla entre lo que dijo al tiempo de su
expulsion y su actnal lenguaje. Pero debe asombrar
mucho mas la infidelidad con que hizo traducir en por-
tugués el artieulo de'la sumision que debe temer al
consejo del general un jesuita que es obligado & acep-
tar una prelacia. Manifiesta tambien su preocupacion el
calor con que sosliene el pretendido milagro con una
sefiorita de Madrid por la firma del obispo de Osma
Don Juan Palafex, grande enemigo de los jesuitas. Se
ha mandado imprimir, como una cosa niuy interesante
al gobierno , el extraclo ‘del pliego 6 carta de oficio del
embajador portugués en’ Espaiia, relatando este figu-
rado milagro. El conde de Oeyras lo ha recibido con
mas gusto que i le hubieran anuuciado la toma del
Rio Grande. Esta es en ¢l una verdadera mania ; y des-
cuida los negocios mas importantes del estado por leer

135
todos los libros que tienen alguna relacion con este
asunto. El no piensa en atacar y mortificar d la corte
de Roma, sino 4 proporeion de la adhesion que ella
muestra por esta compaiiia. »

Sin embargo de ser la raptura con Roma de parte de
la corte portuguesa tan voluntaria como injusta, la tomé
por prelexto para impedir @ los obispos y 4 todos los
fieles de aguel reino toda comunicacion espiritual con
el jefe de la Iglesia. Pombal publicé 4 nombre del rey
su amo un edicto prohibiéndoles toda comunicacion,
aun en lo espiritual, con Su Santitad , en lo que cierta-
mente se violaban las leyes divinas, lo que no es dado
4 ninguna naeion 6 soberano : pues la comunicacion en
lo espiritual con el primado de la Tglesia es de derecho
divino. Jesucristo en la persona de san Pedro-dié d to-
dos sus sucesores el derecho de apacentar las ovejas y
corderos de su rebano : Pasce aginos imeos, pasce oves
nteas ; es deciry los obispos y los fieles que estin d estos
encomendados , conforme al sentir de los Padres de la
Iglesia. ; Lo mas extraiio era que , despues del atentado
de segregar del pastor & las ovejas, quisiese el mismo
Pombal , con Pereira y los de su comparsa, fundar en
esto mismo la mecesidad de buscar en otra parte los
auxilios espiritnales que aquel solo podia dar! Doble-
mente culpable por impedir la comuniecacion de las
ovejas con el pastor contra el mandaio de Dios, y por
privarlas en este caso de los auxilios espivituales que de
él solo podian legitimamente venir.

Entre los trabajos que pavecia tomar por la prospe-
ridad del estado , Carvalho dejaba dominar su pensa-
miento por el deseo de saciar su odio y su codicia. En
todas las medidas que ordenaba, no tenia 6 parecia no
tener otra mira que su interés; sa venganza y el au-
mento de su poder. La destruceion 6 la humillacion de
sus dos enemigos principales, los jesuitas y los grandes,
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fueron constantemente el movil y el objeto de su poli-
tica , tanto interior como exterior. No contento de ha-
ber expulsado 4 los primeros del Portugal , les hizo una
extremada guerra en lo exterior hasta su entera extin-
cion. Por alcanzar este fin fué que mostré al duque
de Choisenl una especie de veleidad en favorecer el co-
mercio francés 4 costa de los ingleses, y que se acercé
d la corte de Roma (en 1768) desde que crey6 entrever
que el papa Clemente XIV seria ménos propenso que
su antecesor 4 la compaidia de Jesus. El mandé hacer
honores extraordinarios al prelado Conti, nuncio del
nuevo Papa, d sullegada en junio de 1770. Mas no por
eso-dejo de restringir la jurisdiccion del nuncio ; y el
Papa mismo tuvo que consentir en el sacrificio de los
dereehos mas queridos de la suya, en favor de una re-
conciliacion deseada por los dos soberanos.

Aborrecido de todo el mundo , apénas murié el rey
José T en 1777, cuando la joven princesa heredera del
trono declaro a la reina madre que « era muy necesario
despedir a Pombal , pues que asi lo juzgaba todo el
mundo. » Desde enténces tuvo que sufrir mil disgastos
y humillaciones, eomo consecuencias de su orgullo y
tirania. Sus criaturas fueron destituidas, y marcharon
al destierro y @ las prisiones a tomar el lugar de las
numerosas victimas de su odio y despotismo. Fué licito
& todos los vasallos portugueses escribir contra su ad-
ministracion, y se le mandé hacer su proceso. De ¢l
sali6 condenado; mas la reina, por un edicto de 16 de
agosto de 1781, le indulté, contentindose con dester-
rarle @ veinte leguas de la corte, y se le permiti6 con-
servar su fortuna que subia a trescientos mil francos,
6 sesenta mil pesos de renta. Muri6 en Pombal , lugar
de su destierro , el 8 de mayo de 1782.

Entre los filosofes modernos pasa Pombal por uno
de los iniciados en los misterios de la secta. Es ver-
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dad que ¢l persiguié al clero y # los monjes, y los lla-
maba « la polilla mas peligrosa que pueda roer un esta-
do. » Es verdad tambien que mandé traducir y difundir
las obras de Voltaire , Rousseaun , Diderot, etc. Mas al
mismo tiempo daba érden para quemar las de Raynal ,
en 1773. Se servia de la inquisicion para sus vengan-
zas, y aun mand6 dar el titulo de « Majestad » & este
tribunal , cuyo instituto se le oia aplaudir despues que
hizo sustituir su hermano Pablo Carvalhe al hermano
del rey en la plaza de inquisidor mayor. En fin, este
iniciado en la filosofia no temia acreditar en odio de los
jesuitas un milagro, y se habria guardado en sus dis-
putas con la corte de Roma de invocar la autoridad de
Bossuet y de los defensores de las libertades galicanas.
De donde es preciso conclunir que este hombre, sin plan
fijo, sin sistema, sin otros principios decididos en su
conducta y en la direccion de su politica interior, que
su propio inlerés, no persiguié 4 los sacerdotes y 4 los
grandes , sino porque veia en esto un medio de fundar
su potencia y mantenerla. Como hombre de estado,
su reputacion no merece honorables recuerdos, porque
¢l atacd las institueiones que sostienen y conservan los
imperios; y aun en lo que como administrador hizo de
bien en el Portugal y Brasil, puede decirse, segun la ex-
presion de un célebre escritor, que lo hizo «& golpe de
hacha, » y con la violencia de su cardcter.

Entre las persecuciones violentas y antireligiosas de
este ministro debe contarse la que hizo al sefor de
EIPAnunciata, obispo de Coimbra. Este di6 una pastoral
en noviembre de 1768, probibiendo la lectura de mu
chos malos libros. Mas estos eran cabalmente los que,
hajo la proteccion de Pombal , empezaban  esparcirse en
Portugal , tales como los escritos de Dupin y Febronio,
de que se aprovechaba Pereira para sostener las ideas
de Pombal contra Roma, y para enflaquecer en Portu-

III. 6.




138

gal la adhesion 4 Ja Santa Sede y @ la fe. Y al abrigo de
esta libertad , se introducian producciones mucho mas
perniciosas aun , tales como las de los nuevos filosofos
Voltaire , Rousseau, Diderot, etc., que el ministro
cuidaba de hacer traducir y propagar. Acababa tam-
bien de establecerse recientemente un tribunal para la
censura de libros con el fin de eximirse de las reglas
sequidas hasta enténees, y poder propagar impune-
mente los nuevos principios anticatlicos que se habian
adoptado. Pereira habia merecido por ellos ser m.ieml_\m
de este tribunal. El obispo de Coimbra no habia que-
rido tampoco prestarse i las nuevas reformas, ni dqr
Ja¢ dispensas que el ministro no queria ya que se pi-
diesen 4 Roma. Aprovechdronse pues de su pastoral en
que prohibia las dos especies ‘de obras ci'tadas, para
perderle. Se le traté como reo de lesa majestad , se le
arrestd y eondujo a la prision de estado llzunudz} la
Junquera ; y ¢l nuevo tribunal de censura declaré la
pastoral falsa, sediciosa ¢ infame. El cruel y orgulloso
Pombal tuvo valor de mantener 4 este santo y zeloso
obizpo en un ealabozo hasta la muerte del rey en 1777,
por espaeio de nueve afios, del cual no salié sino cuando
se abrieron las edrceles ¥ volvieron 4 la libertad las
namerosas vietimas sacrificadas & su odio y despotismo.
¥l rey éntes de morir habia mandado, aunque dema=
siado tarde , que se le diese soltura. ( Véase la Biogra-
fia universal, tom. XXXV, articulo Pombal; y las Me-
merias para-servir-a la historia eclesidstica del siglo XviIx,
tom. 111, aiio de 1768.)

VL

URQUIJO.

Don Mariano Luis Urquijo, ministro de Carlos TV.
Este cortesano, lleno de las ideas filoséficas del tiempo,
que entre otros habia bebido de Voltaire, cuya trage-
dia del Gésar tradujo , y de los proyectos de los nuevos
telogos para trastornar la disciplina de la Iglesia , fué
uno de los que emprendieron en Espafia las reformas
que han sido tan aciagas, y con todo el calor ¢ irreflexion
de un jéven precipitado. Luego que se supo en Madrid
la muerte del santo papa Pio V1, se apresuré @ publi-
car i nombre del rey el decreto de 5 de setiembre de
aquel aio de 1799, que dirigi6 4 todos los obispos de la
peninsula y de las Américas, en que nada ménos se
propuso que derribar de un tajo la auteridad pontificia
y transferirla al monarca. Es por eso que este famoso
decreto « fué tan aplaudido (dice el seiior obispo de
Troyes, Mr. de Boulogne , tom. 11 Mélanges, pig. 220)
por los constitucionales franceses : del que los paritanos
se felicitaban , triunfaban los filésofos, y que unos y
otros, dindose mutuamente la mano, eelebraban 4 porfia
como que iba a renovar en Espaiia la edad de oro de la
Iglesia, y la pureza de los tiempos apostélicos. » Porque
i tales ‘son siempre los argamentos de esta especie de
gentes , reducidos a vagas y pomposas voces!
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El decreto es el siguiente. « La divina Providencia se
ha servido llevarse ante si, en 29 de agosto tltimo , el
alma de nuestro santisimo padre Pio VI; y no pudién-
dose esperar de las circunstancias actuales de Europay
de las turbulencias que la agitan, que la eleccion de su
sucesor en el pontificado se haga con aquella trangui-
lidad y paz tan debidas , ni acaso tan pronto como nece-
sitarialaIglesia, & fin de que entre tanto mis vasallos de
todos mis dominios no carezean de los auxilios preciosos
de la Religion , he resuelto que, hasta que yo les déd
conocer ¢l nueyo nombramiento de Papa, los arzobispos
y obispos usen de toda la plenitud de sus facultades,
conforme 4 la antigua disciplina de la Iglesia, para las
dispensas matrimoniales y demas que les competen;
que el tribunal de la inquisicion siga como hasta aqui
ejerciendo sus funciones, y el de la Rota sentencie las
causas que hasta ahora le estaban cometidas en virtud
de la comision de los Papas, « y que yo quiero ahora
que continue por si. » En los:demas puntos de consa-
gracion de obisposy arzobispos, i otros cualesquiera
mas graves que puedan ocurrir , me consultari la ci-
mara, cuando severifique alguno, por mano de mi pri-
mer ministro de estado y del despacho; y enidnces con
¢l parecer de las personas a quien tuviere d bien pedirle,
determinaré lo conveniente , siendo aquel supremo:tri=
bunal el que me lo represente, y @ quien acudiran todos
los prelados de mis dominios hasta nueva érden mia.
Tendréislo entendido, etc. » ;

Por la celeridad con que se expidio este decreto, y
aparece de las fechas expresadas, se deja ver cudn pro-
fundamente grabada estaba en la mente del ministro la
opinion errénea que lo inspird; y que la'situacion de
las cosas, los auxilios de la Religion, eran unos bellos
pretextos, pero que el objeto verdadero era aprovecharse
de esta ocasion plausible. que se buscaba y acechaba,
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de innovar é introducir, no una diseiplina nueva ni an-
tigua, sino de darla toda pov el pié, siguiendo los prin-
cipios mismos que Henrique VIIT ¢ Isabel de Inglaterra
adoptaron para establecer su supremacia eclesidstica,
que es lo que bien mirado envuelve el citado decreto a
la sombra de sus doradas y artificiosas expresiones.

En efecto : saber las facultades episcopales que de-
bian usarse 6 no durante la vacante del sumo pontificado,
era un negocio propio y peculiar de los arzobispos y
obispos del reino, que cada cual decidiria segun su con-
ciencia, no por la pretendida « plenitud de facultades
conforme 4 la antigua disciplina, » la cual todos saben
que no les es licito restablecer por su propia autoridad,
y mucho ménos por la de ningun poder secular, sino
por las exigencias de sus rebaiios , y por las leyes de la
interpretacion legal de la voluntad de la Tglesia y de la
Santa Sede. No era pues esta materia de un mandato
del rey, que jamas puede entrometerse en el ejercicio
de la jurisdiccion espiritual, sino dejarlo & aquellos &
quienes el Espiritu Santo puso para regir la Iglesia de
Dios; y aun mucho ménos lo era para ordenar el uso in-
definido de tales facultades. Asi es que el ministro atri-
buia al rey una supremacia espiritual sobre los obispos
de la monarquia, que no pertenece sino & la cabeza de
la Iglesia.

Decir que « las causas que el tribunal de la Rota co-
nocia por comision de los Papas, las sentenciase en ade-
lante sin ella, porque asi era la voluntad de Su Majes-
tad, » es claramente convertir en real la autoridad ponti-
ficia. Y en fin « reservaral arbitrio del rey la resolucion
sobre la consagracion de los obispos y arzobispos,
otros puntos cualesquiera mas graves, » y esto, no con
el parecer del cuerpo episcopal llamado por su institu-
cion al eonocimiento de tales causas, sino « por el de la
cimara real y de las personas i quienes Su Majestad
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tuviese @ bien pedirlo, » es propianiente trasladar 4 la
cabeza del rey el apostolado, y poner uno de los asun-
tos espirituales de mayor gravedad y trascendencia en la
Iglesia de Dios, & merced de las sugestiones, intrigas y
m.ar_liobras de los seculares ¢ indignos cortesanos, sin
mision ni autoridad para entender en ellos!

En la circular con que se remitia en la propia fecha
a lps prelados.del reino y de sus colonias por el minis-
terio de gracia y justicia, nada se omitia para alejar los
f)bstziculos que se preveian; y ella comprueba bien el
Justo-escozor de sus autores. De parte de Su Majestad
se decia { eada uno de por si:« Se hari V. 8. I. ua
deber el mas propio en adoptar sentimientos tan justos
Y hecesarios, y en velar con el mayor cuidado en que
haga lo propio el clero de su dideesis, sin disimular lo
mas mil}imo que sea contrario; precurando que ni
por escrito, ni de palabra, ni en-las funciones de sus
minisierios, se viertan especies opuestas.... avisindome
pun?ualmente cuanto ocurra sobre el particular, y de
los infractores, para ponerlo ennoticia de Su Majcbstad
Y contener sus gestiones sediciosas por los medios mas
eficaces ; pues-todo lo que comprende (dejaba dicho)
dicha soberana resolucion es conforme 4 la mas pura y
sana diseiplina de Ja Iglesia. » Y concluye con estas no-
tables palabras : « Sien todo lo dicho V. 8. I. se con-
dujese como Su Majestad espera, puede estar seguro de
que serd este un mérito singalar & queatendera muy
particularmente su real bondad. » a

De esta manera, con halagos y con amenazas, con
ofertas de premios y castigos, tapando la boca 4 los que
pudieran y debieran hablar, y hablando ellos solos, y
decretando cuanto quieren , es como este y otros m'm,isv-
tros pérfidos abusan dela Religion de los principes para
a}ltorizar sus errores Y realizar sus planes subversivos.
Y lo que peor es, jestos monumentos de la mas desca-
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rada invasion de la autoridad eclesistica se alegarin
luego en adelante como ejemplares autorizados, asi
como otros muchos de la misma especie, que, para fun-
dar las nuevas doctrinas en estas y otras materias, pes-
quizan de aca y de alli Pereira y Villanueva, osten-
tando en esto esta clase de pretendidos criticos la gala
de su erudicion!

Comunicado este decreto , aunque la mayor parte de
los obispos, 6 sorprendidos, 6 llevados del temor, con-
testaron de pronto con expresiones las mas lisonjeras &
gusto del gabinete, mas luego que volvieron en si y
advirtieron que por €él se disponia y apropiaba al rey
toda la jurisdiccion pontificia en Espaia, solo cuatro
obispos lo siguieron, y estos, tan conocidos por su adhe-
sion 4 las ideas pistoyanas, como Urquijo a las del filo-
sofismo. Los demas obispos conocieron que no se les
lisonjeaba por un momento sino para envilecerlos des-
pues con mas. facilidad ; que no se les hablaba tanto de
los derechos de los obispos conira el Papa, sino para
hablarles mejor despues de los derechos del pueblo con-
tra los reyes; ni se les concedian facultades que no te-
nian, sino para quitarles mas facilmente las facultades
legitimas que les pertenecian; y que, aparentando que-
rer restablecer la autoridad de sus sillas, no se tirabaa
otra cosa que 4 debilitarla, cortando poco a poco los vin-
culos de eorrespondencia que los unian con la silla de
Roma, sobre la cual se apoyan todas las demas. Asino
dieron en el lazo : euya conducta les merecié los elogios
de nacionalesy extranjeros.

En fin quiso Dios que por entonces se desvaneciesen
los proyeetos del ministro Urquijo, habiéndose verifi-
cado muy pronto, y con la mayor calma y tranquilidad,
la eleccion del sumo ponlifice Pio VII, contra todas las
esperanzas y edleulos de los nuevos politicos. ¥ lo que
debié confundirlos mas, y servir 4 todos de una leccion
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memorable, es la circunstancia de haber venido los Ru-
s0s y los Tarcos & pacificar la Italia, y facilitar & lIa Tgle-
sia la eleccion de su jefe; ya que, por los que se llama-
ban sus hijos, parece que se estudiaba el modo de
no necesitarle. {Ah! si la fe no estuviera tan amorti-
guada en el mundo , y sila orgullosa filosofia no tuviese
la avilantez de querer elevarse sobre la fe misma, no se
correria tan @ prisa tras de este prurito de componer y
descomponer el edificio que ella sostiene! y humillados
bajo la mano poderosa de un Dios airado por el diluvio
de crimenes que inundan la tierra, buscariamos los
medios de aplacarle , adorando entre tanto profunda-
mente sus impenetrables desiguios!

Para acabar los planes que se propuso el ministro
Urquijo en su decreto de 5 de setiembre de 1799,
traté con el mayor empeio de publicar y esparcir en
Espaiia aquellos libros cuyas doctrinas apoyaban su sis-
tema de dar al rey la supremacia-eclesiastica sobre los
obispos del reino, ¢ independizar 4 estos de la autoridad
del Papa. Asi, poco tiempo despues , es decir en 31 de
octubre del mismo ano de 1799, pasé al consejo de
Castilla, & nombre del rey, las obras de Pereira'y de Ces-
tari traducidas al castellano para su exdmen; y perci-
biendo desde luego la dificultad que alli habia de lograr
su-intento, se propasé d insultar al consejo por repeti-
das reales érdenes, y exigi6 de aquellos impertérritos
magisirados , por medio de vejaciones y tratamientos in-
decorosos,, su aprobacion , valiéndose siempre de la au-
toridad del rey. Mas el consejo le opuso un muro de
bronee, 'y se negé 4 la publicacion de dichos libros,
como perjudicialisimos d la fe sincera de la nacion es-
paiiola, y aun 4 la seguridad del trono, demostrando sa
dictimen con razones palmarias y convineentes, que
pueden verse en la célebre consulta que elevé ¢l consejo
4 Su Majestad en 22 de abril de 1800, inserta en la

145

Coleccion eclesiastica de Espana, tom. XIIT. Muy pronto
di6 & conocer este ministro filésofo cuan falso era el zelo
que afectaba por las regalias de su amo, pues lo mismo
fué entrar los franceses en Espana, que declararse él por
José Bonaparte, olvidando 4 su rey legitimo ¥y sivviendo
de ministro al intruso. Asi acahé su carrera polilica, ha-
ciéndose la execracion de los fieles espafioles aquel que
dntes intenté pervertirlos con sus erradas opiniones ¥
atrevidas empresas.

La nacion espaiiola se preci6 siempre de ser catélica :
sus reyes profesaban la mas exaeta obediencia 4 la Santa
Sede en lo espiritual , aunque en lo politico discordasen
d veces del prineipe que la ocupaba : siempre respeta-
ron las inmunidades eclesidsticas, como leyes impues-
tas por su madre la Iglesia; y cnando era preciso cor-
regir algun abuso, 6 subvenir 4 una necesidad publica,
nada disponian por si solos sin ocurrir dntes 4 la ca-
beza de la Tglesia. Se puede preguntar pues : ;como y
desde cuindo comenzi el gobierno espaiiol 4 alterar
esta eonducta pacifica, tan racional y justa? ; porqué
se introdujo el prurito, que ya vemos tan adelantado en
el ministerio de Urquijo , de apropiarse la supremacia
en los megocios de la Iglesia, de legislar y disponer de
las personas y cosas sagradas, y de innovar, 6 como se
decia, reformar la disciplina eclesistica establecida ,
sin noticia ni intervencion del jefe de la Religion? y
finalmente ;cudles han sido los deplorables efectos de
todo esto en la Religion, y en los desastres politicos que
en estos ultimos tiempos ha sufrido la nacion?

Algunos han pensado que la causa de la ruina de
esta debe buscarse en el desconcierto del reinado de
Carlos IV y de Godoy. Pero esto es andarse por las
ramas. Lo que enténces sucedié debia suceder, porque
el que siembra recoge, y el que planta tiene frutos i
su tiempo. En el reinado de Cirlos I11 se planté el drhot
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de la incredulidad, discordias y trasiornos. En el de
Cirlos IV eché ramas y frutos. Y estos, f:lerEamente
amarguisimos, han tenido que comerlos los Espaioles en
los reinados siguientes hasta el presente. '
Los que habian logrado la confianza y favor dfi .Car.-
los TiT, los Arandas, los Campomaues, los Moiiinos;,
los Galvez, y olros jurisconsultos que ocupaban las
plazas mas importantes. de la corte, se entregaron con
ansia 4 la lectura de los nuevos publicistas protestantes,
Groeio, Puffendorf, Barbeirac, Heineccio, etc., que,
desconociendo absolutamente la uutorida«"l dfa la Igles?a,
conforme & la profesion de sus sectas, atrlhmag al pr‘m‘—l
cipe el jus'in sacra, 6 el poder-de 1‘(':glm" y 1‘et()1‘21a1 (_
culto externo y la disciplina de sus iglesias. nguronpe
de sus argumentos y razones; y aunque sabl:an bien
que la doctrina de tales publicistas era mcompaubkt_ 303
los principios catélicos, segun los cnales la autor 1..a‘
celesiastica es la unica que debe. conocer y pronunciar,
1o solo sobre el dogma y la moral , sino tambien sobre
el régimen y diseiplina de l:a fglesia , trzlla.u'f)n d.c hai-
cerla pasar en Espana cubrieudo!a. con varias su@dcza's »
y se avanzaron @ dar al rey’caldlico, sobre las iglesias
de su monarquia , casi el mismo poder que ejercen los
principes protestantes en las de sus estados, blcq que
disfrazado con los nombres especiosos de « r?al protec-
cion , de regalias, de alta polieia cclesmstu):g? etcr .
Soplaba al mismo tiempo por parte de los llr}ucps el
viento ‘abrazador de las doctrinas filoséficas : la L'ncwlo-
pedia y otras obras semejantes del tiempo se 1cm'n por
esos seiiores con gusto y admiracion ; y ill poutinglo del
espiritu filos6fico , enemigo nato de la Religion y de toda
antoridad espiritual,se juntaba el jansenismo mtrodq-
eido por muchas obras igualmeule‘aplaudtdas, cuyo
oficio ha sido servir de ausiliar al filosofismo l)llj.O de
ciertas formas (eoldgicas y candnicas, y hablar con igual
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desprecio y todavia con mas acrimonia de la autoridad
del Papa y de lasinmunidades eclesiasticas. Los jesuitas
eran el unico obsticule para unos y para otros. Pues,
fuera jesuitas! y el campo les queds libre.

De aqui emanaron tantas leyes que hicieron firmar al
bueno de Cérlos 111, sin saber este lo que hacia , entre-
gado ciegamente @ unos ministros y consejeros que es-
taban muy ajenos de su fe y de su piedad, y que lo en-
ganaban facilmente cubriendo sus miras con el velo del
zelo de la autoridad real , reforma de los abusos y bien
de sus vasallos : leyes que tiraban d hacer al rey dueiio
de innovar por si la disciplina, de echar por tierra las
inmunidades , y de trastornar el régimen eclesiastico en
las iglesias de Espaia; leyes que por otra parte cuida-
ban bien los ministros de hacer ejecutar en todas partes
con el mayor rigor y exactitud.

Admiré la Espaiia estas innovaciones nunca vistas. El
cuerpo episcopal , reducido al estado degradante de ser
un simple ejecutor de las leyes y érdenes ministeriales,
enmudecid, aterrado bajo el despotismo de unos minis-
tros que se habian adquiride un ascendiente tan absoluto
en el dnimo del rey, y que vitoreaban sus invenciones
como frates de la nueva ilustracion contra las preocu-
paciones inveteradas de los Espaiioles. Un solo prelado,
el virtuoso y por todos titulos respetable D. Tsidro Car-
vajal y Laneaster , obispo de Cuenca , lleno de un santo
zelo por la Iglesia y su libertad , se atrevié , el aiio de
1766, 4 indicar al rey por un medio reseryado (el de
su confesor) que se ofensaban los derechos de la Iglesia,
y que la verdad no llegaba a sus oidos en eiertos asuntos
que tocaban al bien de la Religion y del estado; y re-
clamé la celebracion de los concilios en Espafia, come
un medio propio y competente de discernir la verdad
del error en las materias eclesiasticas. Este fué como un
trueno que de pronto asust6 la corte. Los Argonautas
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de aquel fatal reinado temieron, y con razon , Ser su-
mergidos por la tempestad que ellos mismos habu:}n le-
vantado. Mas presto se serenaron contando con la inca-
pacidad del rey para juzgar por si en 1@ materia, y con
fa ciega deferencia que tenia a sus MINIS{ros y conseje-
ros.En vano fué que Cdrlos I1T protestase (escribiendo
al obispo de Cuenca) « su mucha aﬂj.ccxon por haberle
dicho este que en sus catélicos domimos. _pade.c.la perse-
cucion la Tglesia; que se preciaba de hijo pm'mogemto
de tan santa y buena madre; que de ningun timbre ha-
cia mas gloria que del de catélico ; y que estaba pronto
4 derramar la sangre de sus venas para manteugrlo. »
Todas estas fueron palabras que se las llevé el aire. Su
Majestad comisioné esta delicada é importantisima causa
i los mismos que eran reos de ella, sus ministros y con-
sejeros : ya se deja ver cudl debi6 ser la sentencia.

Ellos en su indignacion se dijeron entre si: ;Que
desvergiienza' jqué maldad! ; Atreverse un obispo 4 ilus-
trar la conciencia del rey contra las empresas de sus
aulicos! Fs menester hacer un escarmiento, aungue sea
tocando 4 sedicion, forjando una causa de ruido. ;Maqos
4 1a obra! E1 ministro de arriba, y los ﬁscalgs de abqjo,
v el presidente por el-medio, ellos la supieron ln‘le‘n‘
i)erfectamente hasta sacar criminal al obllspo : m_ortlh-
carlo y humillarlo en sumo orado, | ]actan('loso sin em-
bargo de una grande indulgencia para con él,y hacxgl}-
dose un mérito extraordinario de no haber hecho sufrir
mucho mas 4 la inocencia, zelo ¥ Yil‘tl.ld!

El pobre obispe habia pedido concilios. i Buena hora
era para que se quisieran concilios! Arrinconar y e.uslzu‘
i todo el mundo, y echar la maza sobre quien chiste :
estos han sido y serdn siempre los cdnones del dcspp—
tismo ministerial. Uno de los famosos fiscales que tuvie-
yon tanta parte en la persecucion contra aquel .prelado
(el conde de Campomanes) se dejo decir en su virulenta
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respuesta sobre aquel expediente, publicada en el Me-
morial ajustado, ete., « que no era tiempo de concilios
hasta que se difundiesen mas las luces, y el clero estu-
viese mas ilustrado. » ;Sentencia memorable! ;estu-
penda doctrina! Antes de que llegase el tiempo de la
ilustracion de que se preciaba aquel fiseal, ya por mu-
chos siglos se habian celebrado concilios generales y
particulares para el régimen de las iglesias y arreglo de
la disciplina, sin que tuviesen necesidad de las luces,
pocas 6 muchas, del siglo en que se celebraron, bajo la
asistencia del Espiritu divino que les estd prometido, y
sin mas guias que las infalibles de las santas Escrituras,
tradicion y doctrina constante de la Tglesia. Pero el
fiscal no queria nada de esto, y quizd lo miraba como
efecto de la preocupacion, Pudiera pues haber dicho
tambien que no hubiese obispos tampoco , hasta que
fuesen iluminados , hasta que todos estuviesen moldea-
dos por las Tuces de la filosoffa anticristiana, que desde
Paris, Berlin y olras partes, alumbraba al directorio
espaiiol de aquel tiempo. Asi debia ser para afirmar entre
ellos mismos el consistorio eclesidstico, @ usanza de los
reformados y protestantes, que llevase el timon de la
nave de la Tglesia , y redujese & los obispos a ser unos
autématas que solo se moviesen por la impulsion de sus
Ordenes.

Es extraiio que, imitando en todo lo malo 4 la Fran-
cia, el gobierno de aquel tiempo solo se resistiese @
seguir el buen ejemplo que aquella le daba dejando al
clero todo celebrar sus asambleas frecuentes y perig-
dicas. Todavia le quedaba & aquella nacion este medio
de salud, que se negaba 4 la espaiiola. La desgracia fué
que el gobierno francés no hubiese sabido aprovecharse
de ¢él. Ojald que los clamores de la asamblea del clero,
tantas veces y tan enérgicamente expuestos a sus tltimos
reyes, hubieran sido atendidos. El pueblo francés se
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habria salvado del naufragio. Pero aquellos monarcas
infelices estaban sitiados por ministros adeptos de la
nueva filosofia. {Todos los que se opongan & nuestras
ideas , dijeron ellos (y lo mismo repitieron los de Es-
pana), son turbulentos y sediciosos ; los que intenten
desenganar al rey son traidores; los que quieran man-
tener las columnas del estado , que queremos derribar,
facciososy fandticos! | Ordenes y decretos contra ellos!

Los de Fspaila se jactaban de que la ilustracion y
las ciencias iban & amanecer en la nacion. Universida-
des, colegios, iglesias, regulares, militares, cada dia es
senalado ¢on una érden para la reforma de todo esto.
Y ; qué sucedié ? Jamas peores estudios , mas decaden-
cia y desprecio de las ciencias, establecimientos mas
corrompidos , mas insubordinaciones en todos los 6r-
denes , mas relajacion en los iribunales , mayor ruina
de costumbres , en fin cuanto se ha visto desde entén-
ces aca en la desgraciada Peninsula. Hubo si, luces y
talenios , mejoraron ciertos ramos comerciales y eco-
némicos , con los-de Iujo y de bellas artes, todos los
que lisonjean el gusto y los sentidos. Pero se miraron con
desden las ciencias principales, que son las que perfec-
cionan el espiritu y sostienen la sociedad , y, lo que es
peor, quisieron fundirlas de nuevo en el molde de la
filosoffa. Tuvose 4 ménos ser religioso, por parecer
politico. Todo vino & tierra. Malogrironse tantos in-
oenios y tantas fatigas ; y se vié verificado el oriculo
divino, que el que no edifica sobre el cimiento de la
Religion, funda torres en el aire.

Asi fué como el gobierno ministerial en el reinado
de Carlos I1I abri6 las primeras brechas para la raina
de la nacion espanola. A la sombra de las voces poin-
posas de « proteccion, de regalia y de alta policia ecle-
sidstica, » se juzgd habilitado para entrometerse en el
gobierno de una y otra autoridad ; y con estos juegos
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de palabras quiso tergiversar los innumerables y ex-
presos oraculos del’ Evangelio, donde exclusivamente
es dada la intendencia y gobierno de las cosas espiri-
tuales y que miran d la Religion, & los pastores del
rebaiio de Jesucristo. Adelantose este espiritn en el rei-
nado de Cérlos 1V, como se ve por los decretos del
ministro Urquijo y por otros documentos, ereciendo
en la misma proporcion la licencia, la relajacion y
corrupeion de eostumbres. Estallé la revolucion como
consecuencia de tantos desconciertos ; y entonces se
trabajé6 mucho mas en corromper los espiritus, y en
extraviar Ja opinion hasta un punto, que quedaba poco
que hacer para establecer entre los Espanoles la supre-
macia anglicana. Los eseritos de aquel tiempo eondu-
cian 4 esto, y otros conspiraban 4 mas, que es a borrar
de los mismos Espaiioles todo sentimiento de la Religion,
v 4 mofar toda antoridad de ella. {Qué mucho que re-
cogiesen frutos abundantes’, si encontraban el campo
tan cultivado desde mucho tiempo atras, y tan débiles
los resortes que debian ligar los corazones a esta di-
vina antoridad ! pues en esta materia la debilidad pro-
duce la indiferencia , la indiferencia el desprecio, y el
desprecio un sacudimiento abseluto de toda subordi-
nacion. Tales debian ser las consecuencias de la insen-
sata mania de hacer insensible y nula la autoridad de
los pastores, y de usurparla los magistrados politicos,
Porque es imposible que deje de cundir el espiritn
funesto de toleraneia , de licencia y finalmente de des-
precio hacia los objetos del érden religioso, cuando se
ven tratar y juzgar por manos legas, como un jugunete
de la politica.

A la irreligion de una parte de la nacion es necesa-
riamente consiguiente la insubordinacion 4 la autoridad
politica ; la falta de verdadero patriotismo, ¢ la indife-
rencia para con el gobierno legitimo, la divergeneia de
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opiniones , la discordia y enemistad de los ciudadanos
entre si, en suma la confusion y el caos en todas las
cosas , durante lo cual con nada de dtil se atina , y todo
camina rapidamente a su ruina. Por todos estos males
indecibles ha pasado la nacion espaiiola en nuestros
dias. Ella fué destrozada por tropas extranjeras que la
privaron un tiempo de su libertad y de su rey; ha per-
dido sus colonias; ha sido agitada de furiosas facciones ;
ha divagado por constituciones politicas incompatibles
con el 6rden , con el sosiego y felicidad publica , y l-
timamente se ha anegado en sangre con la guerra civil.
i No permita Dios que los gobiernos de los nuevos es-
tados de América sigan en el punto de que hablamos
el ejemplo de los Espaiioles , como por desgracia se ha
visto alguna vez en esta 6 la otra parte! Porque si los
cedros del Libano no han podide mantenerse entre las
tempestades politicas que arrastra la irreligion, fruto
infalible de las innovaciones eclesidsticas atentadas por
el poder secular, ;qué sera de-las tiernas plantas que
acaban de nacer, y apénas se arraigan 4 la tierra ?

El obispo de Cuenca representaba 4 Cirlos III la
pérdida de la Havana y las desgracias de la campaiia
de Portugal , como castigos del cielo por los primeros
avances que ‘en su tiempo se hacian contra la Iglesia y
su autoridad. El filésofo Campomanes se burlé de sa
credulidad , € intenté explicar por causas naturales
aqu:lles calamitosos acaecimientos : | como si el mundo
se rigiese por leyes de una ciega necesidad , 6 como si
en el 6rden de la Providencia pudiese suceder nada
que no lleve la mira de ejercer la justicia 6 la miseri-
cordia con los pueblos y los que los rigen! ;Qué diria,
si ahora resucitara, al ver los males extremos que ¢l ,
con los otros que dirigian el gobierno, han cansado 4
la nacion? A lo ménos es ya tan eclaro el enlace, y tan
estrecha la concatenacion de las causas fisicas y mora-
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les de los desastres de la nacion , que & no haber per-
dido la razon en el otro mundo, no podria dejar de
reconocerla.

La ruina pues de la Espafia ha sido la obra de los
jurisperitos de aquella época : ellos empezaron 4 soca-
var el abismo en que se ha hundido. | Ay de vosotros!
podriamos decirles con el Evangelio ( Luc. cap. xI,
v. 52); jay de vosotros jurisperitos que os apode-
rasteis de la llave de la ciencia! vosostros no entrasteis
en ella, y cerrasteis la entrada d los que la tenian. Ve
vobis.... quia tulistis clavem scientice : ipsi non introistis , el
eos qui introibant prohibuistis! Qs enganasteis misera-
blemente en vuestros planes. Os engafiaron los enci-
clopedistas , esos pretendidos sabios , esos ordculos del
jansenismo, & quienes eseuchasteis exclusivamente, y
cuya lepra no supisteis discernir ; y unos y otros des-
Jumbrasteis 4 tantos con vuestras paradojas. Ellos os
metieron en la cabeza declarar la guerra @ Roma; y
Roma os decia la verdad. No quisisteis escucharla,
cuando os intimaba la necesidad absoluta de dejar a la
Iglesia que se gobierne como Dios lo ha ordenado, y
el peligro extremo que corren los gobiernos en menos-
preciar ¢ invadir su autoridad toda divina y sobrena-
tural, Os introdujisteis en el santuario, presumiendo
gobernarle mejor ; y no conseguisteis sino profanarlo,
y hacerle perder en vuestras manos la fuerza y respe-
tabilidad que solo tiene en las de sus propios pastores.
Creisteis aumentar el poder del rey, deprimiendo el de
la Iglesia y no hicisteis mas que minar los cimientos
del trono, que reposa sobre su firmeza € inviolabilidad.
Intentasteis dominarla , no siendo dado & los reyes sino
protegerla ; y esta proteccion, que es un favor y gra-
cia singular de Dios, la convertisteis en instrumento
de tirania , olvidados igualmente de que la Iglesia no
necesita de los hombres , sostenida del socorro del Al-
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tisimo, que le estd prometido, y de que la justicia del
cielo la ha hecho triunfar en todos los siglos de sus ti-
ranos y perseguidores, hasta aniquilar por esta causa
los reinos y los imperios. '

Oidlo de boca del ilustre Fenelon (1), 4 quien no rehu-
saréis el testimonio de un espiritu ilustrado.

« Tendamos la vista , dice, sobre la Iglesia, es decir,
sobre esta sociedad visible de los hijos de Dios, que- se
ha mantenido al traves de los tiempos. Ella es el reino
que no tendra fin. Todas las otras potencias se elevan
¥ caen. Despues de haber asombrado al mundo , desa-
parecen. Solala Iglesia, 4 pesar de las tempestades de
afuera y los escindalos de adentro, subsiste inmortal.
Ella vence 4 todos eon el sufrimiento, ¥y no tiene otras
armas que la cruz de su esposo.

« Consideremos 4 esta sociedad bajo de Moises. Fa-

raon’ la quiere oprimir : las tinieblas se palpan en.

Egipto ; la tierra se cubre de incectos ; el mar abre sn
£€no, sus aguas suspensas se elevan formando dos mu-
ros, un pueblo enfero atraviesa el abismo 4 pié enjuto;
el pan llovido del cielo le alimenta en el desierto; el
hombre habla 4 la piedra , la piedra mana torrentes de
agua :.todo es prodigio por espacio de euarenta afios
para libertar la Iglesia cautiva.

« Adelantemos. Pasemos i los Macabeos. Los Teyes
de Siria persiguen la Iglesia. Ellano puede resolverse
arenovar una alianza con Roma ¥ con Esparta, sin de-
clarar, en espiritu de fe , que el apoyo eon que cuenta
1o es otro que las promesas de su esposo. « Nosostros .
decia Jonatas , 110 necesitamos de nada de estos discur-
sos, teniendo por consuelo los libros santos que estin

(1) Discurso @ 8. A. 8. el Elector de Co

lonia en el dia de su con-
sagracion.
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en nuestras manos (1). » Y en efecto, ;de qué ‘puede
la Telesia tener necesidad acd en la tierra? Ella no
necesita mas que la gracia de su esposo para produ-
cir efectos. Su sangre misma es una semilla que los
multiplica. ;A qué mendigar un Socorro llunlapo la
que se contenta con obedecer, sufrir y morir, no slcndq
de este mundo su reino, que es el de su esposo,
teniendo sus bienes todos mas alld de la vida pre-
sente?

« Pero volvamos nuestra vista hicia la Iglesia, contra
quien Roma pagana, esta Babilonia embljiagada con la
sangre de los martires, se esfuerza y conjura para’d.cs-
truirla. La Iglesia subsiste libre en las cadenas2 € in-
vencible en medio de los tormentos. Dios permite que
corra por espacio de trescientos aiios la sangre de sus
hijos muy amados. ;Porqué os parece que lo hac'c? ]:.s
para convencer al mundo entero, por una expericncia
tan larga y tan terrible, de que la Iglesia, como sus-
pensa entre el cielo y la tierra, no necesita sipo de la
mano invisible que la sostiene. j Jamas fué tan libre, tan
fuerte, tan floreciente, tan fecunda!

« 2 Qué ha sido de aquellos Romanos que la perse-
guian? Ese pueblo que se jactaba de ser el pueblo
rey, » fué entregado en presa a las naeiones l)urbara:c.
El imperio terreno se desplomd. Roma-es sepultada bajo
de sus ruinas con sus falsos dioses. No queda mas me-
moria de ella que por otra Roma nacida de sus cenizas,
la cual siendo pura y santa, vino 4 ser para siempre el
centro del reino de Jesueristo.

« Despues de aquel espectacnlo de trescientos afios,
Dios se acuerda en fin de sus antiguas promesas. Se dig-
na hacer 4 los senores del mundo la gracia de admitir-

(1) Machab., 1ib, 1, cap. X1.
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los & los piés de su esposa. Ellos se hicieron sus nutri-
cios, y les fué dado « besar el polvo de sus piés. » ; Pero
fué acaso este un socorro que viniese oportunamente a
sostener la Iglesia conmovida? No : el que la habia sos-
tenido tres siglos contra el poder de los hombres no
necesitaba para esto de la flaqueza de los hombres ven-
cidos ya por ella. Fué un triunfo que el esposo quiso dar
a la esposa despues de tantas victorias : fué, no un re-
curso para la Iglesia, sino una gracia y una misericor-
dia para los emperadores. ; Qué cosa, decia san Am-
brosio , mas gloriosa para el emperador que ser hijo de
la Tglesia ?....

« Si se trata del érden civil y politico, la Iglesia
que-tiene en sus manos las Ilaves del reino del
cielo, esta muy l€jos de querer turbar los reinos de la
tierra. Sus deseos no miran 4 nada de lo visible : solo
aspira al reino ‘de su esposo, que es el suyo.... Ella da
sin cesar el ejemplo de sumision y de zelo el mas puro
por la autoridad legitima : derramaria toda su sangre
para sostenerla. | Principes! la Iglesia os ama. Ella
ruega dia y noche por vosotros. No teneis un apoyo
mas firme que su fidelidad. Ademas de atraer sobre
yuestras personas y sobre vuestros pueblos las bendi-
ciones celestiales, inspira & vuestros pueblos una afec-
cion & toda prueba hicia vuestras personas, que son las
imagenes de Dios en la tierra.

«'8i la Iglesia acepta los dones piadosos y magnificos
que le hacen los principes, no es porque quiera renun-
ciar 4 la cruz de su esposo y gozar de riquezas falaces:
1o quiere en esto sino que los principes tengan el mé-
rito del sacrificio. No se sirve de ellas, sino para ador-
nar la casa de Dios, para dar una honesta subsistencia
4 sus ministros, y para socorrer a los pobres stihditos
de los mismos principes. Ella no busca la riqueza de los
hombres, sino su salud; no las cosas de ellos, sino a
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ellos mismos. No acepta sus ofrendas perecederas, sino
para procurarles los bienes eternos....

« Mas ; tratase del ministerio espiritual, dado a la
esposa inmediata y tinicamente por su esposo? La Iglesia
le ejerce con total independencia de los hombres. Antes
que sufrir el yngo de las potestades del siglo, dntes
que perder la libertad evangélica, renunciaria todos los
bienes temporales que hubiese recibido de cllas. Jesu-
cristo dijo : « Toda potestad me ha sido dada en el cielo
y en la tierra. Id pues, ensenad a todas las naciones,
bautizadlas, etc. » Esta omnipotencia del esposo ha pa-
sado la misma 4 la esposa, y no tiene limites. Toda
criatura sin excepcion le esta sometida. Asi como los
pastores deben dar a los pueblos el ejemplo de la mas
perfecta sumision y de la mas inviolable fidelidad a los
principes en lo temporal , del mismo modo los prin-
cipes, si quieren ser cristianos, deben por su parte
dar @ los pueblos el ejemplo de la mas humilde do-
cilidad y de la mas exacta obediencia a los pastores
en todo lo espiritual. Todo lo que la Iglesia ata en la
tierra, es atado en el cielo; todo lo que desata, es des-
atado. Todo lo que ella decreta, es confirmado en el
cielo. He aqui la potestad que describe el profeta Daniel
al cap. vif.... « El reinado , la potestad y la grandeza
del poder sobre todo cuanto hay bajo del cielo sea dada
al pueblo de los santos del Allisimo, cuyo reino seri
eterno, y 4 quien todoslos reyes serviran y obedeceran. »

« 1O hombres que no sois mas que hombres! aunque
la adulacion os tiente & olvidaros que lo sois, y 4 ele-
varos sobre la humanidad , acordaos que Dios lo puede
todo sobre vosotros, y que vosotros nada podeis con-
tra él. Turbar a la Iglesia en sus funciones es atacar al
Altisimo en aquello que le es mas caro, que es su es-
posa. Es blasfemar contra sus promesas, es osar un
imposible , es querer trastornar el reino eterno. j Reyes
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de la tierra! en vano «os eoligaréis contra el Seiior y con-
tra su Cristo (1); » en vano renovaréis las persecucio-
nes : renovandolas ; no haréis sino purificar la Iglesia,
y granjearle la belleza de sus antiguos dias. En vano
diréis : « rompamos sus vinculos, y quebrantemos su
yago: aquel que habita en los eielos se reirvd » de vuestros
proyeetos. 'El Serior ha dado & su Hijo « todas las na-
ciones como herencia suya, las extremidades de la tierra
como cosa que debe poseer en propiedad.» Sino os hu-
millais' bajo de su mano poderosa, €l os « quebrantard
como vasos de barro.» Serd privado de su potestad cual-
quiera que ose levantarse contra la Iglesia.

« No serd esta quien se la quite,, pues no hace mas
que sufrir y orar. Silos principes intentasen oprimirla,
ella , abriende sa seno, les diria : herid. Pero afiadiria
como los apostoles : « Juzgad vosostros mismos delante
de Dios si es justo obedeceros a vosotros dntes que a
él(2). » No soy yo el que aqui habla, sino el Espiritu
Santo. $i los reyes faltasen en « servirla y obedecerla,
¢l poder serd arrancado-de su mano (5). » El Dios de
los ejércitos, sin el.cual en vano seria guardar las ciu-
dades , no les asistiria mas en los combates....

«No_permita Dios que ¢l protector gobierne, ni pre-
venga jamas en cosa alguna los reglamentos eclesids-
ticos, El aguarda , escucha con humildad, cree sin
detenerse lo que ella enseiia, obecede lo que manda y
hace que se obedezea, asi por la autoridad de su ejem-
plo como por el poder que tiene en sas manos. El pro-
tector de su libertad jamas la disminuye. Su proteccion
no seria ya un socorro, sino un yugo disfrazado, si
pretendiese dirigir 4 la Iglesia, en lugar de dejarla di-
rigirse 4 si misma. Este exceso funesto fué el que pre-

(1) Ps. 11,
(2) Act. cap. IV,
(3) Isaias, TX.
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cipité la Inglaterra 4 romper el vinculo sagrado de la
unidad , queriendo hacer jefe de la Iglesia al principe
que no es mas que el protector de ella.

« Cualquiera que sea la necesidad que tenga la Iglesia
de un pronto socorro contra las herejias y contra los
abusos , es mucho mayor la que tiene de conservar su
libertad. Cualquiera que sea el auxilio que ella reciba
de los mejores principes, no cesa jamas de decir con el
Apéstol : « Yo trabajo hasta sufrir las cadenas, como si
fuese culpable ; pero la palabra de Dios, » que anun-
ciamos, « no puede encadenarse (1) » por ninguna po-
testad humana (2). »

(1) II. Timath. cap. k.

(2) A propésito de las innovaciones. eclesidsticas atentadas por las
potestades del siglo, es muy digna de leerse la preciosa obrita titu-
lada : Observaciones hechas por los arios de 1766 sobre la reforma
eclesidastica de Europa, para que sirviese de advertencie d la que se
anunciaba en Esparnia , donde con un Heno de erudicion escogida, y
con todo el peso del raciocinio, se demuestra que la reforma inten-
tada se trata y dispone poer personas incompetentes; se hace y soli-
cita por medios inconducentes ; se versa sobre materias, ¢ inocentes,
¢ impertinentes; y se ordena 4 fines interesados y terrenos. Su autor
fué el sabioy virtuoso padre Fr. Fernando Cevallos, de la érden de San
Jerénimeo, a quien se le debe tambien la eruditisima obra de la Falsa
filosofia vea de crimen de estado, que asombro al mismo Campoma-
nes ; pero que le atrajo la persecucion de los prosélitosdel filosofismo
en Espana, y apénas logré imprimir los seis primeros tomos, impidién-
dosele la edicion de los cuatro restantes, y prohibiéndosele escribir
contra los filésofos, & pretexto de mo turbar Ia paz y coneiéneia de
los Espanoles, entre quicnes se creia seguramente sin necesidad de
excitar.controyersias. Pero'el consejo era de Voltaire, dado 4 susami-
gos de la corte, y el verdadero designio, enfresar 4 1os perros para
que no ladrasen contra los lobos, ¥ oprimir la verdad dejando el
campo libre al error. Voltaire consiguid tambien que le desterrasen
de Madrid. (Véase la Biblioteca de la Religion , tom. XIX, pig. 277.)
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FEBRONIO.

Bajo de este nombre se disfrazo al principio uno de
los escritores que en el siglo xvim hizo mayores da.ﬁos
d la Iglesia de Dios. Este fué Juan Nicolas de Hontheim,
obispo in partibus de Myriofita , sufragdneo del eleglor
de Treveris, dean del cabildo de San Simeon, consejero
de estado, y chanciller dela universidad. Naci6 en Tre-
veris en 27 de enero de 1701, y fué hecho obispo en
diciembre de 1748.

El es principalmente conocido por la obra intitalada :
Justini Febronii jurisconsulti de statu preesenti Ecclesice , et
legitima potestate romani pontificis, liber singularis, ad reu-
niendos dissidentes in religione christiana compositus; euya
primera edicion, que aparecié en Bouillon, afio de 1763,
en un volumen en 4°, fué aumentada por el autor en
otra de 1765 con tres Apéndices, en que pretendia res-
ponder 4 los escritos publicados contra €. Ultimamente
la obra muy aumentada se extendié hasta cinco volime-
nes en 4°. Lalatinidad de esta obra no es muy elegante,
como puede conocerse por solo su tin}lo.' Pero lo que
hay de mas notable en ella, son los priucipios que pro-
fesa el autor, y la manera con que los sostiene. Dice
que se propuso restablecer la union en Ja Iglesia, y
parece mas bien haber echado en ella la manzana de la
discordia. ;Ciertamente que era un modo muy singular
de pacificar la iglesia el declamar contra su jefe, el ins-
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pirar d los hijos una desconfianza inquieta y envidiosa
para con su comun padre,y el provocar en tono agrio
a hostilidades continuas contra la sede centro de la
unidad! » Pero lo mas curioso del Febronio es el ter-
cero y ultimo capitulo, en que el autor se ocupa seria-
mente de trazar la manera de hacer un cisma, y tiene
la debilidad de descender a los tiltimos pormenores de
semejante obra, como luego veremos. {Por cierto quesele
debe mucho reconocimiento por tan oficiosa solicitud !
Apénas sali6 @ luz esta obra, cuando sufrié una opo-
sicion capaz de aterrar 4 todo hombre ménos determi-
uado que Hontheim. Clemente XIIT, en un breve
de 14 de marzo de 1764 dirigido al principe Clemente
de Sajonia, enténces obispo de Ratishona, se queji de
que el Febronio hubiese tomado 4 su cargo el copiar
las declamaciones de los protestantes y de los enemigos
declarados de la Santa Sede. Sin hablar de los decretos
del Indice de 27 de febrero de 1764, de 3 de febrero
de 1766 , y 3 de marzo de 1775 contra diferentes edi-
ciones del Febronio, sabemos que el arzobispo de Colo-
nia, los ohispos de Constanza y de Augsburgo, de
Liege, de Ratishona y de Wuartzburgo , publicaron la
censura del Papa, 6 se pronunciaron de una u otra
manera contra la obra. Kleiner, profesor de teologia en
Heidelberg , la universidad de (‘olonm y I\auffmmm
uno de sus doctores, Zech , profesor de derecho cano-
nico en Ingolstadt , el autor anonimo de una carta im-
presa en Siena bajo el nombre de Ladislao, un abad
regular de Suisa, y otros muchos eclesidticos y relloxocos‘
alemanes se conformaron con el juicio de la Santa Sede
sobre la obra de Febronio , y la combatieron vietoriosa-
menle en sus: eseritos, En 1768 el infatigable Zacaria
publicé en italiano el ‘Anti-Febronio, 2 vol. en 4°; Y en
el 1772 di6 4 luz el Anti-Febronius vindicatus, 4 vol. en 8"
en donde 4 un tiempo refutaba al autor principal , y
1.
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ano de sus defensores que se habia ocultado bajo el
nombre de Theodorus a Palude. Mas tarde el sabio Ma-
machi di6 4 luz sus cartas & Febronio bajo este titulo :
De ratione regende christiane reipublicee, deque legitima
romani pontificis auctoritate, 1776 , 2 volumenes, en que
refutd los principios del autor aleman.

Como 1o es dade al comun de los lectores consultar
tan grandes y doctisimas obras , trascribiremos aqui la
idea que da de la de Febronio el célebre Bergier en una
carta escrita al duque Luis Eugenio de Wurtemberg ,
4 consulta que este le hizo sobre su doctrina , fecha en
Paris el 12 de octubre de 1775, en que presents sus
principales errores , y di6 bastante a conocer el espiritu
del Febronio. « Es cosa que pasma, dice Bergier, que
el tratado del gobierno de la Iglesia y de la autoridad
del Papa por Febronio haga tanto ruido en algunos esta-
dos de Alemania. Este libro, sea “por la sustancia, sea
por el modo , no me ha parecido nunca capaz de hacer
impresion en hombres instruides, y que se precien
de razon. Lo verdadero que el autor dice en €l , estd
copiado de los teologos franceses, especialmente de Bos-
suet; lo falso yerréneo estd sacado de los protestantes,
de 10s jansenistas 6 de los canonistas que trataban de in-
juriar 4 Roma en tiempo de turbaciones. Estos diversos
materiales , como que no eran trabajados para estar
unidos , son los que Fehronio ha compilado malamente,
juntando fragmentos diversos que mutuamente se des-
trayen. Como no tiene principios fijos, cae continua-~
mente en contradicciones ; niega en una parte lo que
afirma en otra ; sostiene una opinion al mismo tiempo
gue hace profesion de desecharla. Basta comparar
solaniente los capitulos y secciones de su obra, para
conocer, ¢ que no sabe lo que se dice , 6 que no esta
de ucoerdo consigo mismo.

« Despues de mil rodeos confiesa que el poder de las

163

Haves dado por Jesacristo 4 san Pedro (1) debe enten-
derse del primado de san Pedro y de sus sucesores en
la silla de Roma (tom. I, pag. 28); conviene en que
este primado esta comprobado por la Eseritura y por la
tradicion (pag. 143); y en seguida sostiene que Jesu-
cristo ha dado este poder de las llaves 4 toda la Tglesia,
Y no a san Pedro (pdg. 54). ;Qué le dié pues a san Pe-
dro por las palabras citadas de san Mateo ? No lo sahc-
mos. Segun Febronio, el primado fué dado 4 san Pedro
¥ @ sus sucesores por aquellas palabras de Jesueristo :
« Yo os darélasIlaves del reino de los cielos » (pdg. 28).
Y segun él mismo, en el capitulo siguiente, le ha sido
(‘onc.edido al obispo de la Iglesia de Roma, no por Je-
sueristo, sino por san Pedro y por la Iglesia ( pig. 154 .
Pero si los obispos de la iglesia de Roma son los suceso-
res de san Pedro, ; qué necesidad tenian de recibir de
la'Tglesia lo queya habian recibido de Jesueristo ? Los
derechos de san Pedro les han pasado por sucesion, como
los derechos de los apdstoles han pasado 4 los otros obis-
pos. Siguiendo pues & Febronio,, no sabemos ni por
quiénesconcedido el primado, niaquién se ha eoncedido.
« Aun sabemos ménos em (que consistc. Scgun la
sec. 11 del cap. 1 (tom. I, pag. 151), el bien de I uni-
dad (convendria decir la « necesidad de la unidad v)es el
fundamento de este primado, y esta es la razon por que
es perpetuo. Asi es verdad , y esto pruehaque viene de
Jesucristo. Segun lasee. 1v (pig. 169), aunque el Papa
pueda hacer leyes, estas no son obligatorias sino por la
accesion de la wnanimidad de consentimiento; y aunque
sus decisiones sobre la fe y las costumbres sean de un
gran peso, mo son irreformables. Y en otra parte com-
para‘la primacia del Papa entre los obispos 4 la del
presidente  de un consejo ¢ parlamento. En el cap. 11,

11 Math., x1v, ¥. 18.
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sec. x1 (tom. I, pag. 238), y enel cap. v, sec. Iv (tom. IT,
pag. 149) sostiene que el sumo pontifice tiene « una
grande autoridad » sobre todas las iglesias, pero no
« jurisdiccion propiamente dicha. » No es facil adivinar
en que consiste una grande autoridad sin jurisdiceion
ni como una autoridad que no es obligatoria puede ser-
vir para mantener-la unidad de la Tglesia; ni de qué
peso puede ser una decision que no obliga ; ni en qué
puede contribuir la preeminencia de un primer presi=
dente para mantener la unidad de sentimientos en su
corporacion. Para que un dictimen haga ley basta que
la pluralidad lo abraze; para dar la misma fuerza a la
decision del Papa se necesita la unanimidad del consen-
timiento : de suerte que el Papa para Febronio es aun
ménos que un presidente del consejo.

« Esta doctrina no es la de los tedlogos catdlicos, los
cuales todos sostienen que el sucesor de san Pedro
tiene sobre toda la Tglesia, no solo un primado de
honor, » sino de « jusisdiccion; » que este privilegio es

de derecho divino, pues que Jesueristo lo dié & san -

Pedro y 4 sus sucesores; queJa Iglesia no lo puede
trasladar 4 otra silla, ni él puede trasmitirse sino por
sucesion. La opinion contraria de Febronio es un error
y una contradiccion.

« Pero hace aun mas. Dice (tom. I, pig. 168) que
Jesucristo, dando lasllaves 4« toda la Iglesia en cuerpo, »
ha querido que el derecho de estas llaves fuese ejer-
¢ido « bajo la voluntad de Ja Iglesia » por los obispos ¥
pastores. Segun esta decision, los obispos no tienen de
Jesucristo su autoridad y jurisdiccion sobre los fieles, sino
que la han recibido de los fieles mismos , ni pueden ejer-
cerla sino segun la « voluntad de éstos: » doctrina de Wi-
clef y de Juan Hus ,y doctrina que Febronio haee pro-
fesion de desechar al principio de esta seccion (pag. 165).

« Su grande objeto es probar que el gobierno-de la
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Iglesia no es mondrquico. ;Pues qué es? Segun los
principios de Febronio se debe decir que es democri-
tico, pues los obispos, los pastores, los que gobiernan
la Iglesia, reciben su jurisdiecion 6 el poder de las lla-
ves, no de Jesacristo, sino del cuerpo de la Tglesia 6
de los fieles, y no lo pueden ejercer sino segun la vo-
luntad de estos. Los teélogos catélicos , aun los galica-
nos , desechan esta doctrina como herética y condenada
en el concilio de Constanza ; pues dicen que el gobierno
de la Iglesia no es puramente mondrquico , sino tem-
plado de aristocratico; sostienen que la jurisdiccion de
los obispos, 6 el poder de las llaves, es de derecho divino;
que lo han heredado de los apdstoles; que ha sido dado
a estos por Jesucristo, y no d la Iglesia, 6 al cuerpo de
los fieles. El mismo Febronio lo ha reconocido asi
(cap. vir, sec. 1, tom. I1I, pag. 1 y sig.), contradi-
ciéndose como siempre. Dice, con el Evangelio, que Je-
sueristo envi6 4 los apéstoles , como é] habia sido enviado
de su Padre; que un sucesor entra en los derechos de
su predecesor, 4 ménos que no se pueda mostrar que
estos derechos han sido legitimamente restringidos ; que
cada-uno de los apdstoles , cuyos sucesores son los obis-
pos, « ha recibido del Sefior » su apostolado por una
vocacion inmediata, con « todes los dereehos que le son
anejos , etc. » Debia pues Febronio probar que estos
derechos han sido legitimamente restringidos para los
sucesores & pesar del orden de Jesucristo , pues que estos
sucesores tienen necesidad de recibir el poder delas
llaves del cuerpo de la Iglesia.

« En el cap. v1, sec. ni (tom. II, pdg. 368) desecha
como poco sélida la opinion de los que piensan que,
adhiriendo la mayor parte de los obispos 4 una deci-
sion'del Papa fuera de concilio, establece un juicio ir-
refragable y sin apelacion ; pretende mostrar lo con-
trario por la historia de los jansenistas (pig. 378): es
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decir que canoniza la resistencia de estos refractarios .
y spstiene que 1o se les puede mirar como herejes , in-
terin que no hayan sido condenados por un eoncilio
general. Aqui hace profesion de abandonar la opinion
de Bossuet , trunca y violenta los pasajes de san Agus-
tin y de otros Padres, y sustituye atrevidamente su
sentir particular en oposicion con la creencia general
de la Iglesia.

« Para coronacion de su obra, ensefia gravemente el
método de hacer un cisma en regla (cap. 1x, sec. 1v,
tom. IIL, pdg. 385). Dice que si un Papa se opusiese
a los decretos de un concilio nacional , y separase un
reino de su eomunion , seria necesario proveer @ esta
iglesia nacional de una « eabeza ¢ jefe extraordinario y
por tiempo ; » y que este podria obrar como un papa
canénicamente elegido y reconocide, como se hizo con
Benedicto XIIT durante el gran cisma de Occidente. En
efecto, esto se sigue evidentemente de los principios de
Febronio. Si la cabeza de la Iglesia ha recibido su auto-
ridad de la misma Iglesia, y node Jesucristo, es claro
que la Iglesia se la puede quitar cuando le parezea.

« Pienso, sefior, quelo dicho hasta aqui es baslante
para apreciar esta obra absurda en lo que se merece. ...
Un-autor que se refuta & si mismo, no necesita de otra
refutacion. No hay una seccion en la que no se encuen-
tren errores, contradicciones y sofismas. Toda ella es
una compilacion sin érden, sin exactitud , sin lgica,
tan'mal ordenada como mal escrita. El autor, sea quien
fuere, no se ha entendido 4 si mismo; y no puede
agradar sino d los que han mamado los principios de
anarquia y de rebelion contra la Iglesia en las lecciones
6 escritos de los protestantes. Los que se imaginan que
aquellos son los sentimientos del clero de Francia, no
han leido jamas otros tedlogos franceses que los janse-
nistas , ete. »
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Lo que en estas ultimas lineas dice Mr. Bergier, lo
confirmé solemnemente la asamblea del clero de Fran-
cia, cuando en el mismo afio de 1775 fué consultada
mediante el sefior Beaumont, arzobispo de Paris, por
el principe Clemente de Sajonia, elector de Treveris,
sobre el juicio que se habia formado en Francia acerca
del Febronio. La asamblea, congregada entonces en
Paris , declaré en 7 de diciembre , « que la obra de Fe-
bronio, apénas conocida en Francia, 1éjos de tener alli
algun crédito, se reputaba como favorable a las nuevas
opiniones, eomo inexacta sobre los objetos de mas alta
importancia , y en fin como una obra que se apartaba
del lenguaje de la iglesia galicana sobre el primado de
honor y jurisdiccion del soberano pontifice. » Asi fué
publicamente desmentida la pretension de Hontheim y
de sus prosélitos, que para recomendar su obra se pre-
valian del testimonio y autoridad del elero de Francia.

Lo que el citado Bergier dice de las contradicciones
de Febronio, es cierto hasta un extremo increible al
que no haya leido esta rapsodia pesada. A cada pagina
se encuentra el si y el no del modo mas deecisivo. El
Diario histérico y literario de 15 de diciembre de 1790
puntualiza innumerables lugares de estos, y lo mismo
es de las citas falsas. Las fuentes en que bebi6 su doetri-
na, las seiiala Clemente XTI en su citado breve de 1764.
Omnia, dice, ex hareticorum, et Sant@ Sedi infensissimo-
rum hominum libris conquisivit, absurdissima quvis de suo
adjecit. E] principe Clemente de Sajonia , obispo de Ra-
tisbona, y despues elector de Treveris, no dudé llamar
a esta obra, « parto de Satands, » y colocarla enire las
mas perniciosas que jamas se han publicado : del mismo
modo se expresaron la mayor parte de los obispos de
Alemania y Franeia , y con ellos todo el mundo catélico.

Un apelante mismo , 6 lo que es lo mismo un janse-
nista, convenia en que Febronio se habia propasado
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mucho, y lo notaba de poca delicadeza en el punto de
sinceridad. Tambien habria podido reprenderle el tono
de menosprecio con que habla de los monjes, pues no
sentaba bien & un obispo copiar en esta materia Jas in-
vectivas y burlas de los enemigos de la Iglesia romana.

¢ Qué mas? Hasta el protestante y filésofo autor del
Viaje @ Alemania habla eon horror de esta obra en
sus -observaciones sobre Viena, donde dice (tom. IT,
pag. 107 ): « El clero lleva en su seno una serpiente
que le causard la muerte , y es la filosoffa que , bajo las
apariencias de la teologia, se ha deslizado ¢ introdu-
cido hasta enla silla episcopal. Un gran nimero de j6-
venes eclesidsticos se han inficionado con el veneno de
esta serpiente en las universidades. Todos saben que
hay un Febronio en el mundo, etc. Y si 4 estos se unen
los veinte y eineo mil abogados de los estados imperia-
les, que han hecho alli' la provision-de sus argumentos,
los belarministas (es decir los catdlicos romanos ) ha-
rdn poca resistencia. »

Se-ha variado mucho sobre los-motivos que pudieron
inducir & Hontheim d esta compilacion absurda y cho-
cante. Unos la han creido efecto de resentimiento por
un disgusto-que habia recibido de la corte de Roma.
Otros han pensado que, deseando ardientemente obte-
ner un obispado en los Paises Bajos austriacos, creyo
atraerse de este modo la proteccion del gobierno, des-
truyendo la jerarquia eclesidstica para poner la Iglesia
4 merced del poder temporal. Sea de esto lo que se
quiera , 1o que no tiene duda es que dirigié y se con-
servan aun algunas cartas suyas enviadas 4 varios cané-
nigos de Amberes y de otras iglesias, cuyos cabildos
tenian el derecho de eleccion, en las cuales, haciendo
mencion de su favor en la corte de Austria, pide del
modo mas indecoroso 4 la delicadeza canénica ( que no
sea la jansenista ) su voto en una vacante : ; qué tal es
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siempre la modestia y desinterés de todos estos refor-
madores !

Mas 4 pesar de ser reprobada su obra por la Iglesia
y todo el mundo catélico, hallé innumerables sufragios
en un partido que de antemano se hallaba formado con-
tra la Santa Sede y la autoridad eclesiastica, el eual
desde esta época creyd fortificarse y extenderse mas, d
la sombra y con las docrinas del Febronio. Los janse-
nistas y apelantes , y todos los que en las obras de los
protestantes se habian imbuido en los errores de estos
contra la Iglesia, miraron esta obra como el paladion de
su secta, y no cesaron de hacer de ella desmedidos elo-
gios. Entre los catlicos mismos, muchos ignorantes 6
incautos se dejaron sorprender, y admiraban al Febro-
nio como obra de un raro mérito. Los mismos princi-
pios que la habian inspirado comenzaban 4 dominar
en Viena y en otras partes ; y los esfuerzos del autor
para mudar la doctrina y disciplina coneurrian con los
de Stoch , de Oberhauser y otros canonistas alemanes ,
imbuidos en las mismas ideas.

Por colmo de la desgracia, el sistema del Fehronio
fu€ el mismo que un principe violento ¥ emprendedor
(José IT) apoy6 de ahi & pocos afios con todo el ardor
de su caracter, y con todo el peso de su autoridad, sir-
viéndose de €l para tantas operaciones funestas 4 la fe ,
d la jerarquia y disciplina eclesidstica. En Portugal la
hizo imprimir Pombal con el fin de mortificar 4 la
corie de Roma, con la cual tan sin razon habia rolo
toda comunicacion , y con el de sostener por los prin-
pios del Febronio el cisma que alli promovia. Campo-
manes en Espaiia se content6 4 lo ménos con hacer el
elogio de esta obra en su Juicio imparcial sobre ¢l breve
de Clemente XTII contra el duque de Parma. Estos
hombres, muy Iéjos de la imparcialidad que afectaban,
no pretendian otra cosa que vengarse del Papa del modo
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que podian , lisonjeando 4 los soberanos. En Lima
misma no ha faltado quien trabajase en inocular 4 la
juventud los principios del Febromio, y se propu-
siese dar 4 este autor por modelo para el estudio del
derecho eanénico. En fin esta es la fuente donde han
bebido el veneno de sus doctrinas los Tamburinis, los
Cestaris ; los Pereiras; los Villanuevas, y tantos otros
que en los tltimos tiempos. han atosigado la Ttalia, el
Portugal y tltimamente las Américas, en donde se ha
tenido gran empeiio de derramar sus mortiferas obras ,
con_que se han dejado inficionar muchos hombres irre-
flexivos 6 vacilantes en la fe.

Tantos esfuerzos, si han podido pervertir la fe de
muchos y causar grandes ¢ irreparables daiios en la
Tglesia de Dios , no han logrado jamas extinguir el sen-
tido catélico, que siempre ha repelido las erroneas y
monstriaosas novedades del Febronio y de sus proselitos;
w la funesta experiencia del desérden, confusion y hor-
ribles consecuencias que ha producido la doctrina de
este libro y de los otros que sobre él han sido amol-
dados; en donde se le ha guerido poner en practica,
ha acabado de mostrar la perniciosa absurdidad de sus
prineipios.

La verdad puede ser fatigada , mas nunca veneida :
olla triunfa al cabo , llenando de confusion & los que la
contradicen. Hontheim reconocié y confeso solemne-
mente sus errores; y despues de. esto, es ciertamente
prodigiosa la impudencia‘y obstinacion de sus discipu~
los y secuaces. Al principio cuid6 de ocultar su nom-
bre , porque no podian esconderse 4 su conciencia su
atrevimiento de querer mudar la doctrina y disciplina
de Ja Iglesia , ylas terribles consecuencia$ que dimana-
rian de su sistema. El deseo de su seguridad le dieto
esta medida. Mas desde que supo los elogios que em-
pezaron i hacer muches de su obra. prevalecié la vani-
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dad ; Hontheim no se mostr6 disgustado de que no se
hubiese.podido guardar el secreto de su autor, y por el
coutfanq pareci6 complacido de que se supiesc; que €l
era 4 quien se le debia esta compilacion. No ohstante
la condenacion de Roma, la sélida refutacion que hicie:
ron de,su sistema muchos sabios , la continua selicitad
del principe Clemente de Sajonia, elector de Treveris
para redueir 4 su sufragineo 4 mejores sentimientos v,
sobre todo el desengaiio que recibié de la asamblea &el
clero de Francia, cuya doctrina pretendia seguir, por
la splenme declaracion que aquella hizo y qL;c cit’amos
a?'nba, repeliendo semejante pretension , parece que hi-
cieron alguna impresion sobre el dnimo de Hontheim
y contribuyeron a que empezase & volver en si. {
_Gomo por otra parte seguia Roma ocupindose de su
libro por m.ed'lo de una congregacion nombrada por el
Papa y presidida por los eardenales Boschi v Antoneli
cuyo parecer era apoyado por las instangias del electox,'
dg Treveris, despues de varias tentativas que Hontheim
hizo para paliar su doctrina , firmé al cabo en 1° de no-
\’.1embre de 1778 una retractacion coneebida en diez
siete articulos , en que confesaba que habia caido en e{
error, y reconocia los derechos de la Santa Sede , que
habn:f dntes impugnado y desconocido, expre's:indo,se en
t{ermmos muy precisos, sin disimular sus sinrazones
Este acto tuvo una gran publicidad. Pio VI lo hizo lee1:
en un consistorio,, y felicité al obispe Hontheim por
haber dado este paso , que consideraba tan consolante &
la Iglesia como honorable al prelado. Las actas de este
consistorio se imprimieron y remitieron 4 Alemania y &
ofras partes, d fin de borrar por aquel acto solemne la
impresion que el Febronio habia podido-hacer. El micm;)
Hontheim, en 1779, dirigi6 su retractacion, con las alctas
del .consistorio, al clero y 4 los ficles de la di’écesi dé Tre-
veris, por medio de una carta pastoral, en que confesaba




que se habia dejado arrastrar & opiniones peligrosas , y
las retractaba de nuevo; y al mismo tiempo anunciaba
que se proponia refutar, €l mismo, su libro. Como los
partidarios de sus errores esparcian la voz de que la
retractacion se le habia arrancado por seduccion y
amenazas, declaré, por una acta de 2 de abril de 1780,
que fué impresa en muchos diarios, que su retracta-
cion habia sido enteramente voluntaria, y que esperaba
justificarla por una obra.

Ista obra vio en efecto la luz en 1781 bajo el titulo
de Comentario sobre la retractacion; donde el autor explica
su retractacion en treinta y ocho proposiciones , que
confirma de nuevo en cuanto a la sustancia, mas 4 al-
gunas de las cuales da interpretaciones y modifica-
ciones que muchos han juzgado contrarias al acto de
{° de noviembre de 1778. Hay en efecto en este comen-
tario muchos lagares en que se advierte el embarazo y
disfrazes de un escritor que no quisiera abandonar del
todo sus primeras aserciones; que procura retener con
una mane 1o gue coneede con oira; y que enerva por
restricciones parciales las confesiones que hace, y los
principios a que parece volver : hdllanse sin embargo
tambien proposiciones que pueden recibir un sentido
favorable. Al fin del comentario insertd las actas del
consistorio de 1778, el breve que le habia dirigido el
Papa, la carta pastoral que ¢l mismo habia publicado,
v un extracto del libro de Zacaria, en que se sostenia
la sinceridad de su retractacion.

Alganos de sus discipulos y secuaces se han prevale-
cido de este comentario para persuadir que Hontheim
jamas desconocid los principios de su libro. Pero cual-
quiera que sea el partido que tomen, ellos quedaran
siempre cubiertos de confusion y de oprobio. Si dicen
que su retractacion, & pesar del comentario , fué siem-
pre sincera , confiesan que han aprendido de un maes-
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tro cuyos errores él mismo reconoce y confiesa. Si por
el contrario piensan que su retractacion no fué sincera
y que la retracté en su comentario, es preciso que
echen una mancha indeleble sobre la reputacion de su
maestro , que cubre de ignominia & toda su escuela ;
porque, ;qué no se puede pensar de la inconstancia y
variaciones de un viejo que segun las circunstancias ha
representado papeles tan opuestos, y que ha preten-
dido enganar a todo el mundo por explicaciones sofis-
ticas y protestas simuladas? | Semejante proteo no me-
rece crédito entre los hombres!

Hontheim murié el 2 de setiembre de 1790 en su
castillo de Montquintin, en el Luxemburgo, de edad de
cerca de noventa aiios. (Véanse la Biografia universal,
tom. XX , articulo Hontheim ; la Biblioteca de la Religion,
tom. XIX, pag. 249 ; — PEY, de las dos Polestades.)




Cuando el santo padre Pio VI traté de su viaje 4
Viena para contener con esta amigable demostracion los
arrebatados, procedimientos del emperador José II en
contra de la Iglesia, un aleman oscuro y sin nombre en
la repiblica de las letras, llamado Eibel , publicé un
folleto impio bajo el titalo : Quid est Papa? con el objeto
de desconceptuar y apocar la autoridad pontificia entre

aguellos fieles , para que de este modo no se diesen d su
santidad aquellas pruebas de respeto que siempre se les
ha tributado 4 los romanos pontifices. Dios burlé sus
trazas. Pio VI fué recibido en fodas partes, y aun en
la_corte; eon todas aquellas demostraciones de amor y
veneracion que inspira la Religion para con el jefe del
cristianismo y comun padre de los fieles; y su viaje no
dej6 de ser ttil 4 Ja Iglesia,

Con este motivo varios escritores catdlicos respondie-
ron a la miserable invectiva de Eibel , quien por sus pa-
iabras en esta, como por sus otras obras sobre la Con-
Jfesion auricular, ete., mas podria decirse un protestante
¢ un impio , que un catélico. Entre otros muchos se dis-
tinguié el padre Tomas Maria Mamachi, dominicano ,
(uien, bajo el nombre de Pisto Alethino, publicé varias
cartas, donde demuestra hasta la evidencia la temeri-
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dad , la ignorancia y la impiedad de Eibel. Tlladt'fjolas
del latin al italiano el beneficiado Bargagnati, anadiendo
de suyo algunas notas 4 las eruditisimas del autor.

Fl papa Pio VI expidi6 tambien en condenacion del
opiiseulo de Eibel el breve Super soluh'la‘te, donde, con la
gravedad de un pontifice y la eru@monldc un ;ﬂal)m ;
presenta y condena los errores de dllChO libelo. El car-
denal Gerdil hizo despues la apologia de este breve en
dos escritos, el uno con el titulo de la Vozde la verdad ,
v el otro con el de Reflewiones sobre el breve, ete., aqlbos
dignos de leerse , como todas las otras obras ‘de'este ilus-
trado v eruditisimo purpurado. (Véase la Biblioteca de la
Reliyif;n , tom. XIX , pég. 365 y siguientes.)




CESTARI.

El abate Genaro Cestari, eseritor tan poco apreciable,
que los sabios colaboradores de la gran Biografia univer-
sal no le juzgaron digno de consagrarle un articulo en
ella, es el autor dela obra en italiano titulada : Bl espi-
ritu de la jurisdiccion eclesigstica sobre la ordenacion de los
obispos , publicada en Népoles el aiio de 1788, es decir ,
en tiempo en que duraba la ruptura de la corte de Ni-
poles con la Santa Sede, comenzada con tanta violencia
por el ministro Tanucei. Cestari se presentd enténces
para atizar la discordia con su escrito , asi como Pereira
en Lishoa habia tomado la pluma para apologizar y fo-
mentar el cisma que Pombal promovia en Portugal.
Uno'mismo es el espiritu de ambos ; y es por eso que no
es de extraiiar que Cestari tomase de Pereira, citandole
d veces, y otras sin citarle, una gran parte de sa obra :
bien que ambas son sacadas del famoso Justino Febronio,
autor condenado por la Iglesia, y por si mismo en Ia
piblica retractacion que hizo de sus errores.

Por la nota que precede al impreso de Cestari , sabe-
mos la diferencia de los cuatro teélogos que lo censura-
ron, reprobando los unos varios puntos que los otros no
desaprobaban, bien que por todos se juzgé la obra digna
dg ser suprimida. Sin embargo de esto , sabemos tam-
bien que , oida la cimara de Santa Clara, se mandé im-
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primir por la corte de Népoles, al parecer sin otro ob-
jeto que mortificar con esto al santo padre, y hacerle la
guerra por papeles insultantes de su persona y autori-
dad : especie de venganza tan ridicula como escanda~
losa , muchas veces practicada por las cortes seculares en
sus desavenencias con la de Roma. Pues por lo demas,,
la de Népoles estuvo tan 1éjos de dar ella misma crédito
4 las doctrinas y méximas de Cestari, que, 4 pesar de la
dilatada demora en la provision de muchos obispados
vacantes (cuarenta) en aquel reino, el gobierno no se
propasé & poner en prictica dichas doctrinas; y solo dis-
puso que, pasados los tres meses ordinarios de las va-
cantes, cesasen las vicarias capitulares, y cuidasen los
obispos vecinos de las iglesias viudas.

Cestari pretende probar que en caso de urgente ne-
cesidad se devuelve & los obispos la potestad de confir-
mar reservada al Papa. Quiere que esta urgente nece-
sidad sea la larga vacante de muchos obispados , cual
se notaba enténees en el reino de Nipoles, @ cansa de
la ruptura con la Santa Sede , debida tnicamente 4 la
arbitrariedad y culpable malicia del ministro Tanueci.
De donde luego inferia que se estaba en el caso de
mandar 4 los obispos que proveyesen los obispados
vacantes sin reeurrir al Papa.

Mas su mayor empeiio es probar en la mayor parte
de su libro, 6 en casi todo €I, que «la confirmacion de
los obispos no es un derecho anejo al primado ponti-
ficio por Jesucristo, sino tinicamente por ley humana :»
apoyado en la potestad que ¢l llama universal de los
obispos, cuyo ejercicio se les devuelve en caso de ur-
gente necesidad , y en la disciplina de los doce 6 trece
primeros siglos en que estuvo en vigor la practica de
confirmar y ordenar en los concilios & los obispos sin
recurso al Papa. Cuanto en esta parte dice, alega y
raciocina Cestari, se encuentra exactamente en varias
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consultas, memorias y libretes del siglo xvir en ecir-
cunstancias semejantes 4 aquellas que tenia presentes
para formar su libro ; y sin embargo ni los reyes, ni
los obispos , ni las universidades cousultadas, hallaron
entonees ni jamas suficientes tales discursos para atre-
verse & resolver que se procediera a la provision de los
obispados sin la intervencion del Papa. Siempre se
aguardé a volver a la comunicacion con la silla apes-
tolica para. proveer los obispados vacantes. Esto se
observo inviolablemente , no obstante la multitud de
sillas vacantes con motivo de la revolucion de Poriu-
gal,; que duré desde 1640 hasta. 1669, en que el do-
que de Braganza, hecho rey de Portugal con el nom-
bre de Juan IV, disputaba en Roma & Felipe IV de
Espaﬁa la nominacion de los obispos de Portugal; en
Franeia igualmente , en tiempo de Luis X1V, de resal-
tas de los enatro famosos articulos de 1682 ; y final-
melllte en Espana, & principios del siglo xvur, en que
Eelipe V, luego que conocid la, verdad, desaprobé ¢l
mismeo. las providencias que habia tomado en materia
de reservas.

De suyo solo anade Cestari cuatro cosas que nos des-
cabren su perfidia, su impudencia, y su menosprecio de
la fe ortodoxa. Lo 1° es la perpetua y su visiblemente
afectada confusion de la potestad de 6rden-con la de
jurisdiccion en los obispos, por cuyo medio embrolla
toda su doctrina, y procede a consecuencias absurdas.

Lo 2° es el lenguajeinexacto, 6 por mejor decir, er-
réneo con que habla del primado del Papa, reducién-
dolo en suma casi a nada.

Lo 3° es aquella potestad de las llaves, que se con-
fiere 4 los simples sacerdotes en; su ordenacion, y que
comprende , dice, « toda la potestad que Jesuscrito dié
a su Iglesia : » error que pasa a ser una formal herejia,
declarada como tal por el sagrado concilio de Trento
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en la ses. xxur, cap. v de la jerarquia eclesidstica ;
porque « cualquiera que afirmase , dice este concilio,
que todos gozan entre si de igual potestad espiritual ,
no haria mas que confundir la jerarquia eclesiastica,
que es en si como un ejéreito ordenado en campaiia ;¥
seria lo mismo que si contra la doctrina del bienaven-
turado san Pablo todos fuesen apdstoles, todos profe-
tas, todos evangelistas , todos pastores y todos decto-
res. » Movido de esto, declara el mismo santo concilio
que , ademas de los otros grados eclesiasticos, perte-
necen en primer lugar 4 este 6rden jerdrquico los obis-
pos, que han sucedido en el poder & los apdstoles , que
estan puestos por el Espiritu Santo, como dice el mismo
apéstol , para gobernar la Iglesia de Dios, que son Su-
periores  los preshiteros, que confieren el sacramento
de la confirmacion, que ordenan los ministros de la
Iglesia, y pueden ejecutar otras muchas cosas, en cuyas
funciones no tienen potestad alguna los demas minis-
tros de 6rden inferior. Consiguiente  esta doctrina ca-
toliea , se declara, en el einon v1 del mismo capitulo, lo
signiente : « Si alguno dijere que no hay en la Iglesia
catélica jerarquia establecida por institueion divina, la
cual consta de obispos, presbiteros y ministros, sea
excomulgados »y en el cinon vir:« Si alguno dijere
que los obispos no son superiores & los presbiteros, 6
que no tienen potestad de confirmar y ordenar, 6 que
la que tienen es comun & los presbiteros, sea excomul-
gado. »

Lo 4° es la detestable y furiosa digresion que hace
Cestari, en el fin de su libro, 4 su amado Gerson (como
lo hace tambien Percira, y despues de €l Villanueva),
contra el gobierno y reservaciones del sumo pontifice ,
las que, siguiendo las huellas de aquel en su libro de
Modis uniendi et reformandi Ecclesiam in concilio univer-
sali, atribuye tunicamente 4 la desmedida ambicion y
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codicia de_ los Papas ; y despues de haber ladrado como
perro rabioso contra ellas y contra la sagrada persona
del jefe de la Tglesia, llama en su ayuda al mismo Ger-
son en su citado libro, del que copia y traduce largos
pasajes con que da fin 4 su obra.
Causa ’asombro que Cestari, Pereira y Villanueva

fuespn, 0 tan ignorantes, ¢ tan impostores, que no
supiesen , 6 que disimulasen que, 4 juicio de los mas
sabios ¢ imparciales escritores, cuanto escribié Gerson
en dicho libro, de los romanos pontifices y de la po-
testad y jerarquia de la Iglesia, es digno de una eterna
c;ondenacion > pues que ni los novacianos , ni los dona-
tistas, ni los wiclefistas , luteranos, calvinistas j otros
herejes han llegado 4 decir mas herejias y errores en
estos puntos que Gerson, cuya imaginacion se habia
dejado exaltar y extraviar demasiado con motivo del
cisma del Oceidente , y de la importuna pertinacia de
los tres papas que por enténces se disputaban sus de-
rechos d la citedra de san Pedro. Asi lo convencen el
doctisimo padre capuchino Jeremias 4 Mennetis en el
tomo I de su ohra de los Privilegios ¢ derechos concedi-

dos por Gristo al romano pontifice en la persona de san Pe-

dro (art. 1v, fol. 309) ;v el no ménos docto benedictino
don Mateo Petitdier en su Disertacion histérica y teoldyicn
sobre el concilio de Gonstanza, quien, despues de haber

demostrado la poquisima ciencia de Gerson , hablando

de su ortodoxia adade : « Lo que Gerson dice de Mediis
uniendi etreformandi Ecclesiam in concilio gencrali ( que es
puntualmente el tratado favorito de Cestari, Pereira y

Villanueva ), es tan malo, tan poco conforme a la docv-

trina de la Iglesia, que no puede leerse una pégina en-
tera sin encontrar algan error, y sin descubrir una pa-

sion tan violenta como la de Wiclef, y sentimientos que

1o solo se parecen 4 los de los herejes del siglo xvi,
sino que los sobrepujan en mucho, »
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Cestari, no ménos que Pereira y posteriormente Vi-
llanueva, para atacar las reservas pontificias se valen
tambien de los escritos del cardenal Pedro de Aliaco,
del cardenal de Cusa, y de otros autores del tiempo del
cisma , de quienes han bebido sus doctrinas erréneas y
sediciosas. Ellos los citan frecuentemente para autori-
zarlas con estos nombres ; pero tienen buen cuidado
de callar y ocultar las retractaciones que los mas de
ellos hicieron en sus escritos posteriores al concilio de
Constanza , de lo que afectan la mas perfecta ignoran-
cia. ; Tales son las artes con que estos sicofantas hacen
una guerra infatigable 4 la citedra de san Pedro!

Por lo demas se ha demostrado con evidencia en el En-
sayo presente contra Cestari, Pereira, Villanueva, etc.,
que el poder de confirmar los obispos es propio y pe-
culiar del sumo pontifice, por derecho divino ; y que los
metropolitanos y demas obispos lo tuvieron de aquella
fuente, y no lo ejercieron sino de su consentimiento
y haciendo sus veces: en cuya virtud bha podido el
sumo pontifice reasumirlo, y en efecto lo ha reasu-
mido en si exclusivamente , en cuyo caso ninguna ne-
cesidad, por urgente que sea, puede habilitar & los
obispos para ejercer un derecho de que hoy absoluta-
mente carecen.

Solo resta ohservar que & principios del presente si-
glo se intenté con el mayor empefio dar & beber d los
espaiioles la envenenada doctrina de Cestari y de Pe-
reira. Son sabidas las turbaciones excitadas eon ocasion
de la traduccion de ambas obras, que quiso que se im-
primieran y publicaran en Espaiia el ministro don Luis

Urquijo, valiéndose del nombre y auloridad del rey
Cérlos 1V para forzar al consejo de Castilla 4 que las
aprobase. Qued¢ burlado su despotismo, gracias 4 la
integridad del consejo, quien 4 pesar de los insultos y
amenazas ministeriales perseveré firme en su deber, y
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manifest6é en una inmortal Consulla ¢ suwmajestad los in-
convenientes de la impresion. Este mismo ministro,
que entonces afectaba tanto zelo por las regalias de su
soberano hasta hacerle usurpar la autoridad de la Tgle-
sia, fué tan fiel & su legitimo sucesor Fernando VII ,
como todos saben , en la invasion del intruso José Bo-
naparte ; con quien luego se acomodé para ser su mi-
nistro. Los jansenistas son siempre fieles, pero solo
para consigo mismos, prefiriendo su propia convenien-
cia 4 sus-deberes. (Véase la Biblioteca de la Religion ,
tom. XIX, pag. 257, y la Consulta del conscjo de Cas-
tilla @'Carlos 1V en 22 de abril de 1800, sobre las tra-
ducciones de las obras de Pereira y Cestari, impresa en
la Coleccion eclesidstica espaiiola , tom. XIIL. )

VAN ESPEN

REFUTACION DE SU DICTAMEN EN FAYOR DEL ARZOBISPO IN-
TRUSO DE §TRECHT SOBRE LA INSTITUCION DE UN OBISPO
EN LA IGLESIA DE HARLEM.

Este dictimen es firmado por dos célebres doctores :
¢l uno es Van Espen , declarado partidario del janse-
nismo en Lovaina, procesado por eso de érden del em-
perador, y suspenso de sus funciones eclesidsticas y
académicas por su juez naturdl, que lo era el rector de
aquella universidad ; el otro es aquel Nicolas Legros ,
candnigo de Reims, tan conocido por su obstinada opo-
sicion @ la bula Unigenitus, exeomulgado por su obispo ,
profago y refugiado con otros muchos franceses y fla-
mencos refractarios en la Holanda. Es dade en favor de
un obispo intruso, consagrado por un obispo in partibus
cismético, y anatematizado €l mismo por la Santa Sede.
Fs 4 peticion ; 6 mejor diré, por encargo de unos cuan-
tos presbiteros y legos que formaban en Harlem el par-
tido de la secta que protegia Van Espen , & quienes este
se atreve @ llamar « la parte mas sana de los pastores y
de'los fieles de la iglesia de Harlem,, » no obstante de
que el conjunto de todos-ellos, engrosado en esa época
con eclesiasticos errantes y con religiosos apdstatas de
sus reglas, venidos de todas partes d Holanda a reforzar




182

manifest6é en una inmortal Consulla ¢ suwmajestad los in-
convenientes de la impresion. Este mismo ministro,
que entonces afectaba tanto zelo por las regalias de su
soberano hasta hacerle usurpar la autoridad de la Tgle-
sia, fué tan fiel & su legitimo sucesor Fernando VII ,
como todos saben , en la invasion del intruso José Bo-
naparte ; con quien luego se acomodé para ser su mi-
nistro. Los jansenistas son siempre fieles, pero solo
para consigo mismos, prefiriendo su propia convenien-
cia 4 sus-deberes. (Véase la Biblioteca de la Religion ,
tom. XIX, pag. 257, y la Consulta del conscjo de Cas-
tilla @'Carlos 1V en 22 de abril de 1800, sobre las tra-
ducciones de las obras de Pereira y Cestari, impresa en
la Coleccion eclesidstica espaiiola , tom. XIIL. )

VAN ESPEN

REFUTACION DE SU DICTAMEN EN FAYOR DEL ARZOBISPO IN-
TRUSO DE §TRECHT SOBRE LA INSTITUCION DE UN OBISPO
EN LA IGLESIA DE HARLEM.

Este dictimen es firmado por dos célebres doctores :
¢l uno es Van Espen , declarado partidario del janse-
nismo en Lovaina, procesado por eso de érden del em-
perador, y suspenso de sus funciones eclesidsticas y
académicas por su juez naturdl, que lo era el rector de
aquella universidad ; el otro es aquel Nicolas Legros ,
candnigo de Reims, tan conocido por su obstinada opo-
sicion @ la bula Unigenitus, exeomulgado por su obispo ,
profago y refugiado con otros muchos franceses y fla-
mencos refractarios en la Holanda. Es dade en favor de
un obispo intruso, consagrado por un obispo in partibus
cismético, y anatematizado €l mismo por la Santa Sede.
Fs 4 peticion ; 6 mejor diré, por encargo de unos cuan-
tos presbiteros y legos que formaban en Harlem el par-
tido de la secta que protegia Van Espen , & quienes este
se atreve @ llamar « la parte mas sana de los pastores y
de'los fieles de la iglesia de Harlem,, » no obstante de
que el conjunto de todos-ellos, engrosado en esa época
con eclesiasticos errantes y con religiosos apdstatas de
sus reglas, venidos de todas partes d Holanda a reforzar




184

el partido , estaba muy 1éjos de representar al clero de
Holanda, mucho mas numeroso, que habia quedado su-
miso 4 la Santa Sede. Es en fin un dictdmen en que ,
disimulando 6 desfigurando los hechos , y echando
mano de meros paralogismos, se aspira 4 fundar el pre-
tendido derecho del nombrado arzobispo de Utrecht,
como ya veremos. Esto solo basta para conocer el espi-
ritu de este dictamen , y apreciarlo en lo que €l vale.

.Y es este dictamen , fraguado en la oficina de los
mas implacables enemigos de la Santa Sede y de la uni-
dad catdlica, el que se nos da por regla del modo con
que deban proveerse nuestras iglesias de obispos? ; Es
el fatal ejemplo de una iglesia cismética, que por mas
de un siglo ha llegado 4 ser el esedndalo de la Europa
catolica, el que hoy se nos propone en la América para
imitarlo? j Ay de laiglesia peruana! si, descarriada por
las sagestiones de los proselitos de la rebelion eclesias-
tica , tuviese la desgracia de seguir las huellas de la de
Utrecht! Desprendida del tronco de la unidad y anate-
matizada como esta por el sucesor de san Pedro, en
quien Jesucristo puso la base 6 el fundamento de su
Iglesia, dejaria ya de ser parte del edificio santo fun-
dado sobre ella, fuera del cual, 4 pesar de todos los
artificios de la seduccion y del engaiio, no hay que es-
perar la salud ni la vida eterna!

Para precavernos de tamaiio peligro , he aqui unas
breves reflexiones que nos descubrirdn lo falso, ino-
portuno; disimulado y pernicioso del dietdmen de
Van Espen. Empezaremos por los hechos ta'es cuales
son. Luego descenderemos al derecho.

Con la introduccion del calvinismo en la Holanda,
habiéndose extinguido la sucesion de los obispos, y por
consigniente los cabildos de sus iglesias, y no teniendo
ya pastores que los gobernasen, los catélicos, que habian
‘quedado alli en nimero bastante grande, se habian di-
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rigido @ Roma. Los Papas proveyeron & sus necesida-
des, como d las de los demas catélicos dispersos en los
paises en que domina el protestantismo , y nombraron
para la Holanda vicarios apostélicos, asi como los nom-
bran aun para algunas otras provincias del norte de Ea-
ropa. Desde el primero que nombré Gregorio XIII
en 1589, hasta Pedro Codde VI, vicario apostélico, con
el titalo de arzobispo de Sebaste, 4 fines del siglo xvir,
ninguno de ellos tomé ni pudo tomar ¢l nombre de
arzobispo de Utrecht. Todos fueron consagrados con el
titulo de obispos in partibus infidelium , y no ejercian la
jurisdiceion de la iglesia de la Holanda , sino como de-
legados de la Santa Sede.

Entre tanto la secta sediciosa y turbulenta del janse-
nismo hallé entrada en este pais. El vicario Nercassel ,
que precedi6 @ Codde, acogié abiertamente 4 Quesnel ,
Gerberon , y demas apéstatas y refractarios. Codde hizo
mas : negése & suseribir el formulario de fe contra los
nueyos errores, que publicé Alejandro VII ; y despues
de mil ocurrencias, llamado & Roma, oido, vista su
causa y su obstinacion, fué, en 1703, suspenso y entre-
dicho. Sin embargo Van Espen , con Quesnel y Witte, Ie
dieron dictamen , para que, & pesar de esta inhabilidad
canénica, prosiguiese ejerciendo la juvisdiccion de vica-
rio apostolico : su conciencia en esta parte pudo mas
que la autoridad de estos falsos canonistas; ¢l se abstuvo
de ejercerla hasta sa muerte en 1710.

A estas turbulencias, favorecidas por los estados pro-
testantes de Holanda, signié el destierro de los subsi-
guientes vicarios apostolicos, que continuaron hasta
1725, siendo el noveno y 1iltimo de ellos Bylevet, y
quedando desde enténces el cuidado y gobierno de la
mision de Holanda & cargo del nuncio de Bruselas.

En el intermedio Siete preshiteros jansenistas y ape-
lantes de la constitucion Unigenitus, tomando el titulo

11, 8.
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y derechos de cabildo de Utrecht por sugestion de los
refugiados franceses de la misma secta, y con el apoyo
de Van Espen y sus consocios , se arrogaron de propia
autoridad el nombramiento de un arzobispo, y fué ele-
gido uno de ellos, Cornelio Estenoven , repugndandolo
la mayor parte del clero y de los fieles , que jamas le
reconocieron. No se hallaba obispo catélico que se atre-
viera 4 consagrar 4 este intruso contra todas las reglas,
hasta que se presentd uno muy propio & prestar su mi-
nisterio en apoyo del cisma. Este fué el obispo de Babi-
lonia Franciseo Varlet, fogoso partidario del jansenismo,
suspenso, excomulgado y entredicho de toda autoridad
por la silla apostolica , que habia ido tambien & refu-
giarse en Holanda. El puso las manos sacrilegas & Este-
noven en Amsterdan & 15 de octubre de 1724 ; y por
la muerte prematura de este , @ Barchman , elegido de
la misma suerte para sucederle’, en 1725, sirviéndole
de asistentes en ambas ocasiones dos de les falsos cané-
nigos de Utrecht : en lo que hollé tambien Ja disciplina
observada por la Iglesia, que no permite esta forma de
consagracion con preshiteros en lugar de obispos, sine
con dispensas , las cuales no se obtuvieron.

Asi es como, 4 pesar de la resistencia y del clamor de
los verdaderos catélicos de la Holanda inmévilmente
unidos al centro de la unidad, ha prevalecide desde
enténees 4 esfuerzos de Van Espen , entre otros, este mi-
serable cisma que despuesha continuado llevando sobre
si los anatemas de la Iglesia sucesivamente por todos los
pontifices que ha habido hasta el presente. Laiglesia de
Utrecht vino 4 ser el punto de reunion para todos los
enemigos de la Santa Sede; y el partido de los jansenis-
tas , especialmente franceses, ponia tanto mas ardor en
sostenerla , euanto ella parecia dar un realce i la causa
por el nombre de un arzobispo. Alli se enviaron contri-
buciones voluntarias, actos de adhesion, y se estre-
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charon mas los nudos de esta union, al paso que se
desprendian mas voluntariamente del centro de la uni-
dad.

iOjald que este necio fanatismo no hubiese contagiado
ya nuestras Américas, donde no faltan hombres tan cie-
gos con el espiritu de partido, que nos aconsejen re-
nunciar 4 Roma para adherirnos & Utrecht, y, 4 su
ejemplo, aislar nuestras iglesias & pretexto de una liber-
tad incompatible con la esencia misma de la verdadera
Iglesia de Jesucristo , que es una por los lazos, no de
la fe sola y de los sacramentos, sino tambien de la obe-
diencia al pastor que en la persona de san Pedro fué
dado & todas por el mismo Jesueristo, como el anillo
de esta indivisible union! No puede ser uno el rebaio
sin estar regido en todas partes por un solo pastor :
Fiet unum ovile, et unus pastor (1) : este es el plan indes-
tructible del cristianismo. « La Iglesia, nos dice san
Cipriano, es-la casa de Dios. gue es unaj fuera de su
gremio no hay salvacion para alguno(2). » « El gue no
la reconoce por madre suya, no puede tener i Dios
por sa padre(3). » « Cualquiera , afiade san Jerénimo,
que come el cordero pasenal fuera de esta casa , es pro-
fano(4). »

Volviendo 4 Yan Espen, lnego que logré dar un arzo-
bispo intruso & Utrecht, traté de devolverle las facul-
tades que la antigua disciplina concedia 4 los legitimos
metropolitanes. Figara un capitulo quimérico en Har-
lem , cuya silla episcopal estaba abolida desde mas de

(1) Joan. x, v. 16.

(2) Domus Dei una est: nemini salus , nisi in Ecelesia csse po*
test. (Ep. LXI1.)

(3, Habere jam non potest Deum patrem qui  Ecclesiam non ha-
bet matrem: (De unit. Ecel.)

(4) Quicumque extra kanc domum agnum comederit , profanus
est. (Hier. ep. ad Damas. X1y. (@) 17.) .
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cien afos; le imputa culpa 6 negligencia en no haber
elegido obispo propio , sin embargo de no haber jamas
tenido tal facultad , como que fué creado en el siglo xvi
por Paulo IV, cuando ya estaban suprimidas las elec-
ciones de los cabildos; y con tales artificios , traslada a
su flamante arzobispo de Utrecht el derecho de elegirle,
y luego el de confirmarle y consagrarle & la sombra
del -decreto del concilio de Letran bajo de Inocen-
cio I1I. A esto se reduce el dictimen de Van Espen.

Su traductor y editor de Lima quiere darle grande
importancia, porque « lo aprobaron, dice, varios
doctores de la facultad de teologia de Paris, y muchos
abogados y jurisconsultos de esta corte por los anos de
1736 ; 1764 y 1756 5 » ¥ nos remite & la Coleccion im-
presa en Utrecht el afio de 1763, « donde se hallan los
diversos testimonios de estos y de otros escritores sobre
la catolicidad y legitimidad de lo hecho en aquella
iglesia » notoriamente cismitica. Esta es una pequeria
supercheria muy usada en el partido , la cual consiste
en justificar y corroborar los errores y atentados de los
jansenistas por-los testimonios y frivolos discursos
de otros jansenistas, exagerando el mimero, la dig-
nidad , el crédito de tales sectarios : como si valieran
mil testimonios de famosos luteranos para justificar el
luteranismo , 6 de calvinistas para corroborar el calyi-
nismo.

Por el empefio que, segun notamos dntes , tomaban
en todas partes los jansenistas, principalmente en Fran-
cia, de sostener la iglesia rebelada de Utrecht, es fdeil
colegir porque tantos doctores, jurisconsultos y abo-
gados de aquella nacion, adictos 4 la secta, aprobaron
y colmaron de elogios el dictimen de Van Espen. El cisma
de esa desventurada iglesia les parecia el triunfo del jan-
senismo, y era consiguiente que levantasen a las nubes
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Pasemos al derecho. Demos 4 Van Espen todas las ven-
tajas en la discusion de este punto. Supongamos que el
arzobispo de Utrecht no hubiese sido un intruso, y por
tanto inhdbil para ejercer las funciones del ministerio,
sino que hubiese sido un metropolitano constituido segun
todas las formas candnicas, y unido, como lo requiere
la doctrina catolica, 4 la Santa Sede, que es el centro
de unidad. Supongamos tambien que 4 la sazon hubiese
susistido un verdadero cabildo en la iglesia de Harlem,
despues de haber acabado por mas de un siglo la silla
episcopal a causa de la herejia que, donde quiera que
se introdujo, las extinguié todas. Aun en estas suposi-
ciones, que como se ve son-contrarias & la verdad de
los hechos, Van Espen no prueba el derecho que atribuye
al nombrado arzobispo de Utrecht, de constituir por s
un obispo en Harlem.

Rogamos al lector que no se deje deslumbrar con la
multitud de cdnones que cita : nada es-mas ficil que
amontonarlos. Su uso y aplicacion para probar lo que
se intenta, es lo que debe buscarse; y es cabalmente
lo que no se halla en el dictimen de Van Espen. Con el
farrago de textos y autoridades anticuadas que alega,
probara sin duda lo que nadie contradice, 4 saber que,
si hubiera existido la iglesia de Harlem en el siglo xir
6 xmir, y se tratara enténces de proveerla, la eleccion
de obispo debi6 haberse hecho dentro de tres meses por
el cabildo segun la disciplina de aquel tiempo: y por
omision 6 negligencia del cabildo, debi6 haberse de-
vuelto al metropolitano de Utrecht (si en aquella época
hubiera habido tal metropolitano ), conforme 4 lo dis-
puesto por Inocencio II1 en el concilio de Letran, y en
su virtud procederse por €l mismo 4 su ordenacion , ¢
consagracion.

Mas no era esta Ja cuestion que tenia entre manos
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; i Yan Es 7 :bi0 resolver; si saber €6
¢l dictémen que tanto habia contribuido & obtenerlo. an Espen, y que debi6 resolver; sino la de saber c6mo
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debia proveerse de pastor la iglesia vacaute de Harlem,
en el siglo xvi, con arreglo 4 la nueva disciplina se-
guida y practicada universalmente por la Iglesia cato-
lica despues de mas de tres siglos, con anuencia del
concilio general de Trento {en la ses. Xxiv, cap. 1 de
Reform.), y aun con la autoridad de uno de sus de-
cretos dogmaticos contenido en la ses. xxmi, eap. 1,
can. vur Erala de saber, si 4 un metropolitano es li-
cito volyer & ejercer de propia autoridad derechos que
su dignidad particip6 en otro tiempo del primado apos-
t6lico, tinica fuente de la jurisdiceion sobre los obispos
y obispados, que ejercié por enténces con su benepli-
cito, y que hoy ese mismo primado, de donde emana-
ban tales derechos, ha tenido por conveniente al bien
de la Iglesia reasumirlos ¢ reservarlos  si solo. Y su-
puesto. que el interés universal es superior a todo otro
particular, y que no estd precisamente el bien de las
iglesias en que tengan obispos ,-sino en que los tengan
de tal modo que no peligre la unidad del cuerpo, ni se
abra la puerta 4 cismas y divisiones religiosas, era final-
mente la enestion; saber si podia la iglesia de Harlem,
pidiendo y obteniendo la eleccion y confirmaeion de su
obispo_del metropolitano de Utrecht, y no del ponti-
fice romano , sustraerse & si misma y 4 su nueye pastor
de la antoridad de este en un punto de tanta gravedad
y trascendencia ; si podia desunirse de las otras iglesias
del orbe catélico en la manera singular y hoy desusada
de darse su pastor ; si podia dividir la diéeesis misma,
dando lugar & la parte numerosa de los pastoresy delos
fieles, que se negaban constantemente 4 recibir obispo
de otra suerte que los reciben las otras iglesias del cato-
licismo; & que desconociesen al que se les daba por via
tan sediciosa y violenta, & que lo mirasen como intruso,
v le rehusasen la obedieneia.

He aqui la cuestion en sus verdaderos puntos de vista.
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He aqui las gravisimas dificultades que debié salvar
Van Espen dntes de resolverla. Presentibasele con esto
un vasto campo, en que podia haber lucido su erudicion
canénica; y su acreditado magisterio habria inventado
y dejado 4 los que pretenden hoy por identidad de caso
que se abraze su dictimen en las iglesias de América
independiente , argumentos sélidos para probarnos que
puede hacerse en estas nuestras iglesias lo que en la de
Utrecht, sin atropellar la autoridad del primado, sin
vulnerar los decretos y usos de la Iglesia universal, sin
romper la unidad de esta , y sin acarrear los imponde-
rables males de la division religiosa entre unos pueblos
por la mayor parte sinceramente catélicos. Mas de todo
esto ni una sola palabra en el famoso dictimen de Van
FEspen.

Este huyo sin duda de presentarse en esta arena, en
que sahia bien que tendria que rendirse. Conveniale
mejor cerrar los ojos, v afeetar ignorancia de todo lo
que contrariaba vietoriosamente su idea favorita de su-
primir derechos y preeminencias de lasilla apostdlica,
y de rebajar la actual disciplina 4 pretexto de parecerle
mas bella la de otros siglos , como si no fuese la mejor
aquella que mas se acomoda 4 los tiempos y necesidades
de la Iglesia, y que esta, dirigida siempre por el mismo
espiritu , adopta con preferengia.

Mas por eso no deja el reducto de los canones anti-
guos & que se acogen todes los de la secta para turbar
y desquiciar al presente la Iglesia ; y desde alli ensaya
todas sus fuerzas para hacerlos reyivir en la provision
de obispo de la iglesia de Harlem, pero por medio de
vanos ¢ insustanciales paralogismos. Todos ellos pueden
reducirse & este solo : « La facultad de elegir obispo,
que por derecho comun de las decretales correspondia
al cabildo de Harlem, qued meramente suspensa, no
extinguida por la concesion del patronato 6 nominacion
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hecha al rey catélico Felipe IT y sus sucesores. Lue'gg,
desde que por haberse sustraido la Bélgica del doml'mo
de los reyes catélicos, no pudo alguno de estqs ejer-
cer el derecho de patronato 6 de nominacion, fué de-
vuelto el derecho de elegir al cabildo. Mas, segun el
decreto del concilio de Letran bajo de Inocencio II1
(contenido en el cap. xvi de Electione et electi polestate),
si el cabildo no elige dentro de tres meses, pasa este
derecho de elegir al inmediato superior que es, no el
pontifice romano, sino el metropolitano ; el cnal por el
mismo decreto esta obligado en tal caso & ordenar
obispo dentro de tres meses contados desde que se hizq
la devolucion ; y eomo ordenante, lo estd tambien
examinar, dntes de consagrarle, si el electo es iddneo
para gobernar la iglesia vacante, que es la funcion d'cl
que tiene la confirmacion, y que ademas en ?1 propio
decreto se le encarga. Luego, en el caso de la iglesia de
Harlem vacante despues de mucho tiempo, por no ha-
her elegido el cabildo , debe ocurrirse & pedir y ob‘tener
la eleccion, confirmacion y consagracion de obispo,
no al pontifice romano, sino al metropolitano de Utrecht.

Es ante todas cosas muy extraiio en un doctor como
Van Espen, el que suponga que el Papa pudo y quiso
quitar al eabildo de Harlem por la bula de su ereccion
¢l derecho de elegir para darselo 4 los reyes catélicos,
¥ que no hubiese podido ni querido quitirselo para
ejercerlo por si mismo en defecto de aquellos. Lo cierto
es que 4 la concesion del patronato de Harle’m en favor
de Felipe IT y sus sucesores, y en general a toc}os_ los
concordatos por los que el Papa otorgé 4 los principes
catdlicos el derecho de nominacion 6 de presentacion,
precedi6 la supresion del derecho de elegir que gozaban
los cabildos segun las decretales. Luego es evidente que
por haber eaducado 6 héchose imposible la nominacion
6 presentacion de los principes agraciados con el patro-
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nato de las iglesias , no revive ni puede revivir el dere-
cho de elegir de los cabildos , anteriormente excluido de
la manera mas general y absoluta.

Que dlos concordatos hubiese precedido la exclusion
de los cabildos por medio de las reservas pontificias, es
un hecho histérico indudable , de que el mismo Van
Espen nos certifica , siguiendo 4 Barbosa ¥ 4 Fagnano ,
en el cap. 1, n. 4 del tit. XN, part. 1 Jur. eccles. uni-
vers., donde nos dice que despues de Benedicto XTI
(es decir, cosa de un siglo dntes de los concordatos) fué
hecha la reservacion de todas las iglesias episcopales
simple y generalmente por la regla 11 de la cancelaria,
Y que desde enténces se aniquilé el derecho de elegir
prelado, que tenian los cabildos de las catedrales y co-
legiatas. Denique per sequentes romanos pontifices [ scilicet
post Benedictum X 11| reservatio Jacta fuit simpliciter et ge-
neraliter quoad omnes ecclesias episcopales, tam apud sedem
opostolicam , quam extra curiam vacantes , in requla 11 can-
cellariee. Per has reservationes ad nihilum reductum esse jus
eligendi preelatum , quod habebant capitula cathedralia et col-
legiata, etiam post alios canonistas observat Fagnanus ud
cap. Nullus X, de elect,

Esta prioridad de supresion del derecho de Ios cahil -
dos, en cuanto 4 elegir prelado, estd por otra parte
comprobada por otros hechos constantes ¥ ruidosos, de
que ella fué causa y origen mucho dntes de los coneor-
datos. En-efecto : en los concilios de Constanza y de
Basilea se trat6 con mucho calor, especialmente por los
obispos franceses, de re:tablecer las elecciones de los
cabildos. Este fué tambien uno de los articalos princi-
pales de que se encarg6 la célebre asamblea de Barges,
¥ de que se compuso la pragmalica sancion de Cédrlos VII,
rey de Francia; y todo esto precedi6 a los concordatos.
Algo mas : & estos mismos di¢ margen la abolicion del
derecho de los cabildos; pues, trasladada la eleccion
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de los obispos al romano pontifice, no solo \_'enian a
perder los principes la influencia que antes tuvieron en
las elecciones de los cabildos, sino taml)xen .teunau que
el Papa 4 las veces colocara en las sillas eplsgopales'de
sus reinos eclesidslicos extranjeros , 6 que les fuesen in-
gratos 6 sospechosos, como el mismo Van Es pen lo observa
en los nimeros vir v vur, capitulo 1 de su obra ya
eitada : de donde proviuo el empeiio que tomaron con
la silla apostolica, para que, ya que no era dablg ni c.on.-
veniente que volvieran los cabildos 4 las el‘ecmf)ues’, se
les concediese # ellos el patronato de sus iglesias 6 el
derecho-de nominacion y presentacion ; lo que al c;abo
les fué eoncedido por los concordatos, ai‘saber, a los
emperadores y- otros principes de Alemz‘n?la por el.que
se celebré pocos aiios despues del concilio fle Basilea,
entre Federico I11 y Nicolas V;a Carlos I y d los‘ reyes
de Espaiia por indulto de Adriano 'VI-, a los flc Franeia
por Leon X ; y 4 Carlos, rey de Napoles, y a sus suce-
sores por Clemente VII, ete. :

Es tan constante que el derecho de eleccl.on. de los
cabildos estaba general y perpetuamente suprimido por
las reservaciones, auteriores a t(?do (-(nlg)rdalo, que
puede decirse que-el objeto principal y directo de es'tas
era la dicha eleccion, por cuanto, 1‘(*59r\‘a(1a la eleccion
al romano. pontifice, quedaba i €l mismo reservada la
confirmacion de los obispos; pues, como observa e!
mismo Van Espen (1), y despues de e’.l.Berardl (2) con casi
todos los canonistas, habria sido indigno de la suprema
autoridad del romano pontifice, que el que era elegido

(1) Indignum quippe vidébatur, ut-a romano pontifice ad ’ctsplicc(;:
patum designatus a mc:ropulimno.c«.)nﬁrmutmne'm petcrfett_:)lnem
pere juhm'élur. Quid enim id aliud esset, gunam {10[11111? 1 e
pontificiam metropolitani judicio cmnp.rob?nflam , vel mu:)r\u han
subjicere? (Jur. eccles. uniy. pnfrt. f’ “f' .\‘lf, Cf«[:. :l,zn. 5.)

(2) Dissert. Iv, cap. vilx de Elrctione; etc. pag. 192.
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por ella al episcopado tuviese que pedir y recibir la
confirmacion del metropolitano, porque no siendo esta
sino el resultado de un juicio que aprueba ¢ reprueba
la eleccion, habria sido lo mismo que sujetar la que
habia hecho el pontifice romano al juicio de un inferior.

Es verdad que en algunas iglesias de Alemania, por
convenio de sus prineipes, se dejé 4 los cabildos el dere-
cho de elegir que ejercen hasta hoy ; pero esta fué una
excepeion de la regla que habia generalmente suprimido
estos derechos, y de la que por lo mismo se hizo un
articalo expreso del concordato, con la calidad precisa
sin embargo de quedar reservada la confirmacion al
pontifice romano.

Siendo pues cierto ¢ indudable que el derecho de
elegir que tenian los cabildos por las deeretales, estuvo
abolido dntes de todos los concordatos, 4 excepceion del
que por estos mismos fué expresamente concedido 4
algunos, se signe que cuando liega el easo de no ser
posible ya absolutamente la préctica del concordato,
comosucedia en la iglesia de Harlem , pues de una parte
el rey catélico, excluido alli del mando supremo, no
podia usar del patronato, y de ofra no podia sustituirse
en este el gobierno nacional por ser protestante; se
devuelve la-eleccion 6 nominacion; no al cabildo, que
ya no la tenia al tiempo de los concordatos, sino.al pon-
tifice romano 4 quien desde antes estuvo reservada, y
lo-estaba por enténees : y esto eon muy justo titulo,
pues que la provision de obispos ¢ pastores de Ja cris-
tiandad & nadie puede tocar por derecho propio y origi-
nario, sino al primado de la Iglesia, el que, cuando
por justas causas, cuales fueron las que luego veremos,
no quiera comunicarle & otras autoridades inferiores,
puede y aun debe reservar su ejercicio en si misno.

En cuanto 4 las iglesias de la América independiente,
el caso en que estas se hallan hoy no es perfectamente
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igual al de la iglesia de Harlem. El rey catélico esta
excluido agui del mando supremo, y no puede usar ya
del patronato; mas el gobierno nacional es exclusiva-
mente catélico por el voto general de los pueblos y por
la ley fundamental ; y entre tanto que por concordatos
con la Santa Sede afianza el patronato y especifica sus
derechos, puede proponer obispos para las iglesias va-
canles, con tanta mayor confianza , cuanto que hasta
ahora su santidad no se hanegado a confirmar los que
se le han propuesto.

Asies que todo el raciocinio de Van Espen para quitar
fa provision de la iglesia de Harlem al romano ponti-
fice, y atribuirsela al metropolitano de Utrecht, viene
en tierra por falta de base ; pues que no le da otra que
la revivicencia del derecho de eleccion del cabildo, que,
como hemos probado, es nula. En efecto : si no revivia
el derecho del cabildo, es inaplicable al caso el derecho
tan cacareado del concilio de Letran bajo de Inocen-
cio 11I; porque este suponia lo que en aquel tiempo
era y despues dejo de ser, esto es, que el cabildo podia
elegir, y que si no elegia deniro de tres meses, bastaba
para que, segun el Grden que enténees, y no despues, se
observaba, se devolviese la provision de la iglesia va-
cante al-inmediato superior ¢ al metropolitano. Es evi=
dente que el concilio en todo su decreto tenia presente
ladiseiplina de su tiempo, y que estaba muy léjos de
prescribir reglas para un estado de cosas muy- diverso,
que aun 1o podia prever. En la época del concilio, el
cabildo elegia su prelado, el metropolitano lo confir-
maba y consagraba. ;Qué habia mas natural que mandar
suplir 4 este la negligencia i omision de aquel? Este es
el oficio. del superior respecto de sus inferiores. Despues
fa eleccion es reservada al pontifice romano , y por una
consecuencia igualmente natural, la confirmacion y
consagracicil. ¢ Es posible, sin una violencia extrema, 6
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mejor diré, sin un total trastorno de la jerarquia ecle-
sidstica,, adaptar 4 este nuevo érden de cosas las mismas
reglas? Esto es sin embargo lo que pretende Van Espen.
i Seria preciso pues poner al metropolitano sobre e}
pontifice romano , para sujetar al juicio de aquel la elce-
cion que hiciera este, 6 para supliv su omision, si a
tiempono la hiciera !

Pero dado, y no concedido, que por cesacion del
concordato hubiese recuperado el cabildo de Harlem el
derecho de elegir su prelado en lugar de los reyes calo-
licos, como dntes y despues del concordato fué reser-
vadala confirmacion al romano pontifice, ¥ lo esti aun
respecto de los cabildos de Alemania 4 quienes se les ha
dejado las elecciones; es consiguiente que, en caso de
omision ¢ negligencia del cabildo de Harlem , la provi-
sion y ordenacion del obispo debia devolyerse, no ya al
metropolitano, que en ningun evento tiene hoy la po-
testad de confirmar, sino al pontifice Bmano, a quien
estareservada;y que, por tanto, este solo tenia derecho
de juzgar si la falta de obispo en Harlem provenia de
omision y negligencia del cabildo, 6 deotros obsticulos
por enténces insuperables, y conforme 4 este juicio
(que seguramente no podia ser reformado por algun
inferior al pontifice romano, cual es todo metropolitano)
proceder 6 no 4 suplir dicha falta, es decir, d constituir
6 no un obispo propio y titular en aquella iglesia.

« Seignora, dice Van Espen, que este derecho de
elegir se haya quitado al clero, 6 al cabildo que lo re-
presenta.... » Ignorancia afectada! ;Se ignora por
ventura lo que fué tan piblico en el siglo x1y y xv; lo
que hizo materia de las discusiones de dos concilios
célebres; lo que al fin vino 4 transigirse por el bien de
la paz mediante los concordatos solemnes con los prin-

cipes catélicos, patrocinadores de los cabildos de sus
iglesias?
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« Autes bien, aiiade, los canonistas ensefian comun-
mente que la eleccion de obispos perteneee @ los cabil-
«los de las catedrales segun el derecho de las decre-
tales..... » 8i: « segun el derecho de las decretales, »
cs decir, segun un derecho anticuado por las nuevas
disposiciones que ha dado una autoridad competente,
que ha exigido el bien comun, y que ha aceptado y
practica hoy la Iglesia toda. Y jno es una irrision poco
digna de un canonista haeer mérito de un derecho no-
toriamente abrogade para probar la « ignorancia » del
que le ha sido sustituido y nosrige hoy ?

« Lus reglas de la cancelaria, prosigue Van Espen, por
las cunles se ereeria que se ha quitado generalmente &
los cabildos desde el siglo xur y xiv el derecho de elegir
obispo, reservandolo al romano pontifice, no fueron
recibidas ni-en Francia ni en Alemania, dntes bien fue-
von excluidas por los famosos concordatos, que dejan
la eleceion y la nominacion & los cabildos y a los prin-

» Debieron 4 lo ménos ser recibidas, como lo
fueron en otras naciones catélicas, que observaron jui-
ciosamente que esta nueva medida no excedia las atri-
buciones del primado, y que, de otra parte, mas mode-
radas € imparciales, eomprendieron mejor la necesidad
que habia de ella, segun eran aquellos tiempos. La
contradiccion que hacen algunos sibditos, por ignoran-
cia, por pasion 6 por capricho, a las leyes saludables
que emanan de una autoridad legitima y competente , si
puede frustrar su efecto, no es por eierto suficiente a
anular su fuerza sobre ¢l deber y la econciencia. Las
reglas de la eancelaria no foeron fampoco excluidar,
sino transigidas por los concordatos que dejaban la
eleccion y la nominacion 4 los cabildos y. 4 los prin-
cipes. Mas en toda transaccion 6 cesion de derechos,
cuando el cesionario no puede ejercerlos, los recupera
el cedente.
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Por consiguiente es falso lo que asienta Van Espen de
« que la regla de la cancelaria que reservaba al ponti-
fice romano la eleccion, esta derogada por la bula de
ereccion de nuevos obispados en la Bélgica, en que se
deja perpetuamente €l derecho de nominacion al rey
cat6lico Felipe II y sus sucesores.... » La bula de eree-
cion dada conforme al concordato tiene el mismo valor
y efecto que este; y acabamos de ver que por el con-
cordato el pentifice romano no derogé , sino eedié sus
derechos en favor del principe, perpetuameunte, es de-
eir, por todo el tiempo que €l y su dinastia tuviese el
sapremo dominio sobre aquellas provincias, y pudiese
por tanto ejercer tales derechos : de donde se sigue que
desde que el principe abhdicé aquel y no pudo ejercer
estos, los reasumié el romano pontifice, que los habia
anicamente cedido por el concordate y por la bula de
ereccion arreglada a este.

« El deereto del concilio de Letran que devuelve la
provision de obispe al metropolitano , enando no lo elige
el cabildo dentro detresmeses, dice finalmente Van Espen,
no estd derogado por las reglas de la cancelaria, en las
(quéno se hace mencion de tal decreto, porque estd pro-
bado y recibido comunmente entre los canonistas que
los. decretos-del concilio general no se creen” derogados
por las derogaciones ¢ dispensas pontificias, miéntras
que no se haga especial meneion del decreto del concilio
en las mismas letras de derogacion 6 dispensa; y que
sin esto se debe juzgar que han sido cbtenidas por suh-
repcion 6 por sorpresa, conforme a la deelaracion de
Honorio Il en su respuesta contenida en el capitulo m
de Statu monachorum. »

i Asombra que un canonista comoVan Espen se agarre
de tales pelillos para sostener su desesperada causa! Esto
seria inexplicable, si no supiéramos cuanto ciega al
hombre mas ilustrado el espirita de secta Gude partido....
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¢, Qué tiene que verla derogacion 6 dispensa de la Santa
Sede hecha 4 peticion 6 consulta de un individuo 6 co-
munidad, en que sin duda cabe subrepcion 6 sorpresa,
como sucede en la especie sobre que responde Ho-
norio IIT en el capitulo citado, con una disposicion ge-
neral de derecho , cual es la contenida en la regla 1t de
la cancelaria, que reserva 4 la primera autoridad de la
Iglesia la provision de todos los obispados, hecha motu
proprio, de cierta ciencia, y por la plenidud de potes-
tad del sumo pontifice? ; Ignoraba por ventura este el
decreto de Letran? ; Ignoraba las cinones de Nicea, y
tantos otros en favor del clero 6 de los cabildos y me-
tropolitanos, de que hace Van Espen una ostentacion tan
pomposa como inoportuna? Nopor cierto. Mas, reco-
nociendo que aquella disciplina, que en los primeros
tiempos pudo ser proficua, se habia hecho ya perniciosa
a la Iglesia de Dios , de cuyo régimen general estaba en-
cargado ; que ellano tuvo lugar antignamente, sino de su
consentimiento y por su aprobacion; que las incum-
bencias que ella daba 4 las autoridades subalternas eran
una emanacion dela suprema que administra; y que
por tanto podia hacer legitimamente por si lo que
aquellas hacian & su nombre , la abrogé en lo principal
de ella, y por el mismo hecho fueron abrogados todos
los decretos accesorios, cual es el de Letran, sin que
fuese menester hacer especial mencion de alguno de
ellos.

En cfecto < el decreto de Letran suponia la disciplina
por enténces vigente de eleccion de los cabildos y de
confirmacion de los metropolitanos, y en ella se fun-
daba; por eso es que ordena que el metropolitano supla
la negligencia @ omision de los cabildos. Cuando ya al-
guno de los cabildos no tuvo el derecho de elegir, 6 el
que lo conservo tuvo que ocurrir 4 la Sauta Sede por Ja
confirmacion,de su prelado, a causa de la reservacion

pontifica, ;quién no ve que tampoco pudo ya tenerlu-
gar la devolucion al metropolitano ordenada por el de-
creto de Letran? y que por haberse hecho imposible
la observancia de este decreto , sin necesidad de hacerse
mencion de él en la regla de la cancelaria, por solo el
hecho de la reservacion contenida en esta, quedaba ab-
solutamente abrogado?

Solo resta convencer brevemente la justicia de esta
variacion de disciplina, 6 de las reservas que en este
punto hizo la autoridad pontificia. 8i pudo ser conve-
niente en un tiempo que el clero se juntase con el
pueblo para elegir su obispo, la experiencia mosiré muy
pronto que tales asambleas degeneraban muchas veees
en tumultos, en que la pasion , el espiritu de cabala y
de partido, y aun el interés de dar @ la herejia una
cabeza que la prolegiera, producian desérdenes pabli-
cos hasta llegar al extremo de muertes y asesinatos. Ya
en el siglo 1v, cuando para dar un sucesor al obispo ar-
riane Auxencio se junté el clero y pueblo de Milan, fué
preciso que san Ambrosio, catectimeno todavia y ma-
gistrado secular de la Emilia y de la Liguria, se pre-
sentase en persona a restablecer la tranquilidad publica
turbada por los facciosos de aquella asemblea, entre
quienes, si su autoridad concili6 la paz, su elocuencia
divina Je mostré al mismo tiempo digno de ser procla-
mado obispo.

Cuando- por hechos de- esta especie, que se repelian
con frecuencia y que llegaron 4 ser cada dia mas escan-
dalosos , excluido el pueblo, y aun ceiido el clero al ca-
bildo de las iglesias catedrales, se concentré en este
como representante de aquel el derecho de elegir, {qué
tempestuosa no fué la eleccion muchas veces por los va-
rios intereses y partidos de los capitulares! jqué viciosa
por las simonias frecuentemente cometidas! jcudn falta
de libertad por la influencia irresistible de los principes
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y magnates en favor de sus ahijados! El mismo
Van Espen (1) lo confiesa, diciéndonos que « loscabildos
al cabo no elegian sino al que los prineipes querian, §
(ue estos no tuvieron otra causa de defender con teson
contra la silla apostélica el derecho de eleccion de los
cabildos , sino porque como subditos suyos los forzaban
4 elegir a su arbitrio. » Sobre todo jeudn funesta llegé
@ ser a la Iglesia esta eleecion de los cabildos, recayendo,
por las causas dichas y otras semejantes, en personas
ménos idéneas, y aun indignas del episcopado! Llenas
estin las decretales y todos los monumentos de los si-
glos x1, xn y xui, en que se actnaba la eleccion por
los eabildos, de consultas, reclamaciones, quejas, pos-
tulaciones llevadas ante la silla apostélica, 6 para que
declarase irrita la eleccion, 6 para que dispensase los
vicios de esta, ¢ los impedimentos de los electos.

Si-hablamos ahora de la confirmacion hecha por
los metropolitanos, esta disciplina que durante la tur-
bacion y persecucion de la Tglesia fué neecesaria por
la dificultad de comunicarse ‘con la silla apostolica, no
pudo ménos que producir felices efectos en los pri-
merossiglos siguientes, miéntras que era de acuerdo con
todos sus sufragdneos en concilio provineial, como
el metropolitano confirmaba y consagraba al eleeto por

(1) Sive autem electioni faciende consensum principis exspectare
deberent capitula, siye electionis factz probationem , semper tamen
natamerat contingere, utnon alius eligeretur, antadmitteretur, nisi
quem princeps cupiebat. Non mirum proinde, quod prineipes eapitulis
sibisubjectis annuerent canonicam electionem , quam vel ipsi pro suo
arbitrio fieri permittebant, aut probabant vel improbabant.... Porro,
quum viderent per reservationes pontificias praelatorum nominationes
ad curiam romanam  deyolutas, non perinde amplius a sug depen-
dere arbitrio ecclesiarum cathedralivn provisiones.... omini conatu
studiogue illis reservationibus sese opposuerunt : atque canomicas
¢lectiones restitni yoluerunt, snamque, quam in iis jam pridem ha-
buerunt, aucloritatem reduci. (Van. Esp. Jur. ecel. uniy. part. 1,
tit. Xitn, cap. 111, n. 7 y 8.
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el clero y pueblo de la iglesia vacante : porque en este
érden de cosas, el metropolitano, al examinar laido-
neidad del electo y la forma de la eleceion , tenia que su-
jetarse al juicio de la mayor parte del concilio; y
ademas, nada tenia que temer, ni respeto humano alguno
que guardar, cuando, conforme & dicho juicio de la
mayorfa, rechazaba la eleccion, y mandaba, como su-
perior, al clero y al pueblo proceder & otra mas acer-
tada y canénica. Asi, ni era arbitro absoluto de la
confirmacion, ni estaba falto de libertad para negarla,
cuando la resistia el bhien comun de la Iglesia.

Pero, despues que por la dificultad y rarcza de los
concilios provinciales, fué solo el metropolitano el que
deliberaba sobre la admision del electo y despachaba
la confirmacion, obligado tnicamente & asociarse por
pura ceremonia dos ¢ tres de los sufragdneos para su
¢onsagracion; luego que, andando el tiempo, fué de-
vaelto el derecho de elegir @ los cabildos de las cate-
drales, en los que, eomo acabamos de ver, eran 1os
principes los arbitros de la eleccion; y mucho mas,
cuando en virtud de los concordatos fueron los mismos
principes los que por si ejercian el derecho de eleceion 6
nominacion de los obispos , ya fué ofra cosa muy di-
versa. Ll métropolitano de una parte (uedé expuesto
d seguir en la aprobacion 6 reprobacion del electo sus
preocupaciones, sus pasiones y caprichos; y de otra,
subdito como era de los principes que, ¢ por medio
de los cabildos, ¢ por si elegian, y que siempre han
tenido levantada la vara para atemorizar con la ocu-
pacion de las temporalidades y extrafiamiento de sus
reinos a los prelados que resistieran  su voluntad, quedo
por consiguiente atado & confirmar al que su prin-
cipe 0 el minisiro de este hacia proponer ¢ propo-
nia, cualquiera que fuese. El examen que debe prece-
der d'la confirmacion , fué desde enténces nulo ¢ inttil ;
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y la confirmacion misma no fué otra cosa que la obe-
diencia pasiva & la yoluntad del principe 6 de su ministro.

No es posible ponderar la grandeza de los males que
de esto solo provinieron 4 la Tglesia de Dios. El episco-
pado, en los siglos de la edad media hasta el xur, se vi6
deshonrado por muchos de aquellos & quienes se config,
y la fatal influencia de este desérden capital produjo Ia
relajacion de la disciplina y del clero inferior. Fué pre-
¢iso pues poner la segur en la raiz del mal, que eran
las malas elecciones, y las peores confirmaciones redu-
cidas al mas duro y perjudicial cautiverio. Reservose-
las ambas el soberano pontifice. El lo podia , pues que
en esto no harcia mas que reasumir las facultades de su
primacia, que; miéntras lo exigié el buen 6rden y utili-
dad de la Iglesia, consintié en partirlas con las autori-
dades subalternas criadas con esta mira. Fl lo debia ,
pues que €l solo, libre € independiente del dominio y
prepotencia de los reyes por una providencia especial
del cielo, que lo habia elevado al trono y puesto al
nivel de los otros soberanos, podia ya desempeiiar dig-
namente esas facnltades, oponiéndose con firmeza 4 la
arbitrariedad de las cortes , y al torrente de males que
arrastraba el método hasta enténces seguido de proveer
los-obispados. Por el bien de la paz vidse luego preei-
sado 4 ceder la eleccion 6 nominacion & los prineipcs
catolicos, 6 4 algunos cabildos por intercesion de estos;
mas queddse con el derecho exclusivo de la confirma-
ciou , que es propiamente la llave para abrir 6 cerrar
las puertas del episcopado.

Y ;qué cosa mas justa y mas necesaria, especial-
mente en nuestros Gltimos tiempos? Justa, aun 4 la luz
de la razon, siempre que estano se halle extraviada de
lafe : porque teniendo el soberano pontifice una po-
testad verdadera en toda la cristiandad, y estindole en-
cargado especialmente, como & vicario de Dios en la

tierra, el cuidado de la Iglesia, no debe haber obispo
en parte alguna del mundo, por remota que sea, que,
cuando no sea elegido por ¢l mismo, reciba el gobierno
de una diécesis sin su consentimiento y autorizacion.
ista calidad la exige imperiosamente el cargo en que le
constituye la primacia que recibié de Jesucristo, y el
caracter de unidad de la misma Iglesia, ecuyo centro
estd en la citedra de Roma; y el benepldcito de esta
es como la puerta por donde cada pastor debe entrar &
encomendarse del rebafio que se le confia, como parte
integrante del todo sobre que debe velar el sucesor de
san Pedro. ; C6mo podra este responder 4 Dios y 4 la
Iglesia de la doctrina ni de las operaciones de un pastor
que €l no puso, 6 que fué puesto sin su noticia y con-
sentimiento ? ; Cmo podra el pastor que empez6 i regir
una iglesia segregindose del centro de la unidad por
una abierta desobediencia 4 sus decretos reservativos
de la confirmacion de los obispos, cuya observancia ge-
neral por todas las otras iglesias ha llegado d ser hoy
€omo un signo ¢ una caueion de su uniformidad y con-
cordia con la de Roma , jedmo, digo, estard dispuesto
d sujelarse en otros puntos del régimen general de la
Iglesia d la autoridad del sumo pontifice ? ¢ i qué ga-
rantia podrd dar de que no rompera en adelante con
igual denuedo los otros lazos de la unidad?

« Cada iglesia, se ha dicho por algunos, puede re-
produecirse & si misma , criando nuevos pastores. » Esto
es lo mismo que si se dijera : ¢cada miembro del cuerpo
puede reproducirse & si mismo, ereando un brazo 6
una pierna. No es asi como procede la naturaleza. Tl
cuerpo entero unido & la cabeza, sin el coal seria
monstruo ; es el que se réproduce porla generacion. La
Iglesid es un cuerpo segun la doctrina del Apdstol :
una sola parte aislada del todo no puede reproducirse
a si misma , porque desde enténces es muerta. La Igle-
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sia pues no se reproduce en cada una de sus partes,
sino por la fecundidad del todo; y este todo reune to-
das las partes entre si por su union inseparable 4 la
cabeza. Este es , lo repetiremos , el plan de Jesucristo :
Unum ovile, et unus pastor. Cuando la cabeza pues obra
de acnerdo con todas las partes del euerpo , obra con
la fecundidad del todo. He aqui, porque una iglesia
particular no puede reproducirse ereando su obispo
por si sola-: ella debe crearlo como ioda la Iglesia
quiere ; y toda la Jelesia unida 4 su cabeza ha querido
que nose crie hoy de otra suerte que por el que es su
cabeza. El obispo pues & quien nombra, ¢ & quien i lo
ménes autoriza la cabeza, que es el pontifice romano,
lo nombra y autoriza la Iglesia ; y con la fecundidad
gued toda ella, y no 4 una sola parte , le fué prometida
por-el profeta;; cuande dijo , pro patribus tuis nati sunt tib
filii, constitues eos priveipes super ommnem terrany, €3 como
la cabeza, en unidad de voluntad y de espivitu con el
cuerpo, reproduce y perpetua las iglesias particulares,
de que resulta la universal.

Se ha dicho tambien « que un estado independiente
de los reyes en lo politico, debe estarlo tambien del Papa
en lo eclesiastico. » Esto es prediear abiertamente la di-
vision y el eisma. La organizacion politica de los esta-
dos es obra de los hombres, y puede variarse & su arbi-
trio; la de la Tglesia es obra de Dios, que debe ser
inmudable y durard por todos los siglos. Ningun rey es
[lamado & poseer toda la tierra : sus dominios pueden
dividirse , hacerse independientes , y gobernarse por si
mismos. Mas la Iglesia es una € indivisible, y el sucesor
de san Pedro es senialado por la autoridad divina para
regirla toda entera; ninguna de sus partes puede ne-
garle la obediencia , sin ser excluido del todo y perecer
en el 6rden de la Religion. El comun de los fieles y de
los pastores inferiores que constituyen una iglesia, obe-
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dece inmediatamente @ sn obispo; cada obispo con su
iglesia estd sujeto al soberano pontifice : he aqui el en-
lace que hace de todas las iglesias una sola Iglesia por
la dependencia gradual hasta llegar d un centro comun.
Esta es la estructura que Jesucristo dié & su Iglesia :
nada hay ni puede haber de semejante en los gobiernos
humanos. Los bienes que se propone la sociedad ecivil
pueden encontrarse mejor en la division de los grandes
estados 6 monarquias; los espirifuales , & que aspira la
sociedad cristiana, solo en la mas estrecha union, que
hace de todas sus partes un solo cuerpo con una sola
cabeza : romper los lazos alli, puede ser un principio
de vida; acd, es un golpe de muerte. Uno solo es el
reino espiritual de Jesueristo, cuyas veces haee en Ia
tierra el pontifice de Roma, y la nacion que de este se
separa, no parlicipara de las promesas de aquel.

Se ha dicho'eén fin « que sin romper la unidad , cada
iglesia en los primeros siglos recibia su obispo de los
metropolitanos. » Es verdad, pero no sin el Papa : este
consentia por enténces con la Iglesia en esta manera de
constituir obispos, asi ecomo hoy la Iglesia consiente
con ¢l Papa en que este sea solo el que los constituya.
En ningun tiempo ha podido darse vilidani licitamente
obispo-d una didcesis, sino en espiritu:de unidad con el
cuerpo, que es la Iglesia con su cabeza, porque , come
dijimos dntes, ninguna iglesia puede reproducirse sino
por la fecundidad de todo ¢l cuerpo. De donde se sigue
que ninguna iglesia puede hoy darse 4 si misma obispo
sin consentimiento del Papa, porque no se lo daria asi
en espiritu de unidad con toda la Iglesia.

Ademas (salvo siempre el eonsentimiento del Papa y
de la Iglesia, que autorizaba & Jos metropolitanos
constituir obispos), esta disciplina en los primeros si-
glos no tenia los inconvenientes que hoy tendria, ni
exponia tanto la unidad como ahora la expondria. Y
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por eso he dicho que la variacion de disciplina en este
punto no fué solo justa, sino tambien necesaria. En
aquella primera edad, aun recibiendo cada obispo la
mision inmediatamente del metropolitano, estaba mas
viva y eficaz la union y conexion de todos ellos con la
Santa Sede, no solo por el primitivo fervor y santidad
de los primeros obispos , ni solo por la facil comunica-
cion que con ella proporcionaba la corta extension geo-
grifica dela Tglesia, sino tambien y prineipalmente por-
que la autoridad de la Santa Sede gozaba de la integridad
¢ independencia que en el 6rden de la Religion le cor-
responde, ejerciéndola sin obstdculo de las potestades
seeulares , que eran las primeras, despues de su con-
version al eristianismo, en-dar el ejemplo de sumision re-
verente a los decretos y providencias del sumo pontifice.
Pero se preparaban tiempos en que cismas y turba-
ciones destrozarian la Tglesia ; en que herejias inunda-
rian y abrasarian la Europa, protegidas de los mismos
principes; en que sectas solapadas procurarian minar
el edificio de Ja Iglesia; en que la relajacion de la doc-
trina penetraria hasta el santuario ; y en que el infierno
suscitaria la guerray persecucion de la impiedad filo-
sofica contra la Iglesia entera, para derrocarla por sus
cimientos. Y para tales tiempos, ;qué cosa mas conve-
niente y oportuna como el que la institucion de los pri-
meros pastores pendiese exclusivamente del soberano
pontifice? Porque, cuanto mayor peligro correla Igle-
sia de dividirse, tanto mayor debe ser el cuidado de
reatar sus partes con el centro, para que queden siem-
pre unidas entre si, y de impedir que se introduzean
tantas sectas y diferencias de pastores, cuantas fueran
las manos particulares que los instalasen. ;Quién no
reconoce aqui la Providencia de Dios, que segun las
vicisitudes de las cosas humanas dicta las medidas mas
convenientes para el gobierno de la Iglesia?
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Ha sido pues justa y necesaria la variacion de disci-
plina sobre el modo de instituir los obispos, y muy dig-
na de la sabiduria de la Iglesia, la cual guiada por la
asistencia indefectible del Espirita divino , atempera v
ha atemperado siempre su régimen d las necesidades de
los tiempos. « Tratar estas reservas de abusos y usur-
paciones , es, dice un sabio canonista francés, no solo
insultar d la Santa Silla, @ quien ellas pertenecen , sino
tambien insultar 4 la Tglesia universal , que, siendo asis-
tida del Espiritu Santo, ora juzgue de la doctrina, ora
disponga de su gobierno , no puede jamas sancionar
leyes injustas y abusivas; es en fin preparar los caminos
para un cisma, que pronto se verificaria (1). »

Si despues de esto , hay quien pretenda acriminar la
intencion con que los Papas se reservaron la provision
de obispados , 6 sostener que tampoco faltan abusos en
la‘corte de Roma , donde hoy se despachan 1as bulas de
confirmacion, les responderemos dlo 1° que, aun cuando
nos fuera licito anticiparnos @ penetrar la intencion y
consejo de los corazones , cuya revelacion es, segun el
Apostol (2), reservada hasta el tiempo en que el Sedor
venga, mucho mas si se trata de juzgar con rigory aspe-
reza a los supremos pastores de la Iglesia, nos bastaria
saber que el sumo pontifice tuvo poder suficiente y jus-
tisimas causas para reservarse las instituciones de los
obispos, aunque como hombre dejara tal vez torcer su
intencion 4 sus propios intereses temporales que de alli
le resultaran. ; Qué nos importa la intencion buena 6
mala del legislador , si laley es en si misma justa, santa
y provechosa? El Sefior vela por si mismo sobre su obra,
Y jamas permitird que padezca detrimentos por las pa-

(1) Pey, de Laulorité des deux puissances, part. 1ir, cap. 11, § 1,
art. vI.
{2) L. Cor.1v, 5.
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siones de los hombres @ quienes encomendd su diree-
cion ; por el contrario nunca se descubre mejor la ma-
ravillosa virtad de su Providencia en el acertado
gobierno de su Iglesia, que por entre la_enfermedad y
flaqueza de los instramentos de que se vale para ejer-
cerlo : nam virtus in infirmitate per ficitur (1). Caifas mismo,
perseguidor del Cristo del Seiior , porque era sumo pon-
tilice aquel afio , profetiza la salud del pueblo, como el
fruto infalible de la muerte de aquel & quien perse-
guia (2).

Responderemos & lo 2°, que cuantos males se exage-
ran como provenientes del despacho de las bulas de
obispos en Roma, son como nada en comparacion de los
que producia ya el antigno méfodo de eriarlos, cuando
<¢ hicieron las reservas, y de los que produciria sobre
todo en la época presente. Aquellos son bien conocidos
de todo el queno es huésped en la historia eclesiastica
de la edad media; estos dltimos, si no llegan & pesarse
en su justo valor, es porque la prudencia de las medi-
das no se conoce por desgracia sino por efectos nega-
tivos , que apénas se descubren & un ojo perspicaz y
previsivo ; mas uno solo-que , por desechar las que ha
adoptado actualmente la Iglesia en la provision de obis-
pos, se verificase al cabo de siglos, seria incompara-
blemente mayor que cuantos inconvenientes tuvieran
oy las reservas pontificias.

Para conclnir, veamos brevemente por los feroces ata-
ques que de algun tiempo & esta parte se han hecho y
siguen haciéndose a la Iglesia para destruirla’, Ia nece-
sidad extrema que hay de mantener hoy las reservas,
por muy penosas que parezean , para salvarla.

Cuando se trata de salvar la vida de un hombre , no

(1) 11. Cor. 17, 3.
(2) Joan. xvix, 13, 14.

hay consideracion que no se pesponga d este supremo
interés , no hay gasto que no se emprenda, ni incomo-
didad que no se sufra; si es preciso, se deja emplear so-
bre el doliente el hierro y el fuego. ; Cuinto ménos es
lo gue se nos pide para mantenernos en la dependencia
del sumo pontifice , que vale tanto como la vida en el
érden de la Religion , pues que sin ella la Iglesia divi-
dida pereceria! Esta es una verdad que han compren-
dide perfectamente los enemigos de la Iglesia : todos
atacan la autoridad del Papa,y procuran con todas sus
fuerzas separar a los fieles de su union y obediencia ,
como un medio infalible de disolverla y acabarla; los
nuevos filésofos de frente y 4 las claras ; los jansenitas 6
nuevos tedlogos , cien veces mas nocivos y peligrosos,
con rodeos y artificios. Lo contrario pues de lo que ellos
hacen para destruirla, es cabalmente lo que los verda-
deros catolicos debemos hacer para salvarla. Aquellos
procuran romper, 6 & lo ménos aflojar 6 disminuir los
lazos que nos unen 4 la Santa Sede; nosotros dehemos
fortificarlos y apretarlos.

Diversos son los medios insidiosos de que se valen
para operar la ruptura de la Iglesia € introducir en ella
la anarquia; mas todos vienen a parar en desautorizar
al Papa, aunque para encubrir el engaiio le dejen la
dignidad de primado meramente nominal. En este pro-
fundo plan de destruccion empeian & los obispos ¥y
arzobispos, sin que estos lleguen a pereibirlo, con el
cebo de reintegrarles su autoridad , de que suponen que
el Papa los ha despojado, ampliandosela sin limites para
regiv sus didcesis, instituir y ordenar & sus sucesores
sin dependencia alguna del eentro de la unidad ; atraen
& supartido & los principes y gobiernos seculares, dan-
doles muchisima mano en la direccion de los negocios
eclesidsticos, & pretexto de la real proteccion, de la ob-
servancia y ejecucion de los cdnones, del patronato de
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sus iglesias; alucinan y seducen al comun de los fieles,
fingiendo un zelo hipéerita por la primitiva disciplina y
antiguos canones, que no se desprenden de sus labios
¥ que invocan & cada paso, para hacer odiosa la actual
disciplina, y provocar al menosprecio é infraccion de
los canones por donde hoy se rige la Tglesia, 4 titulo
de reforma de los abusos que atribuyen i la curia ro-
mana.

Y no se crea por eso que quiten la autoridad al Papa
para conservarla en los obispos, y hacerla mas eficaz y
saludable en sus manos con el auxilio del brazo seenlar,
4 quien dan tantaintervencion eu la Iglesia, sustituyén-
dole & la supremacia de Roma. No : ellos no trasladan
a manos inferiores 6 extraiias la suprema autoridad de
la Santa Sede; sino para abrirse un camino mas llano y
facil de destruirla totalmente. Igualan los presbiteres y
los hacen independientes de los obispos , -asi como igua-
laron los obispos y los hicieron independientes del Papa.
El rey tampoco tiene nada, aun en lo espiritual , que
no sea del pueblo; y este, que segun las divinas letras
¥ la perenne tradicion debe estar sujeto & sus prelados
y obedecerles como al mismo Dios (1), de quien tinica-
mente hubieron el poder que tienen sobre sus almas,
€8 sin embargo , segun ellos, el que posee las llaves de
la Iglesia y la fuente de toda autoridad eclesiastica. Asi,
colocando en ultimo andlisis donde nunca estuvo ni
puede jamas existir, una autoridad divina y celestial ,
que ni se adquiere por pactos ni se sostiene con la
fuerza, eomo la temporal y civil; una autoridad que no
tiene otros lazos para unir las partes entre si hasta for-
mar una sociedad unica y compacta que debe llenar
toda la tierra , ni mas garantia que la obediencia y su-
jecion gradual y concentrada en un solo punto 4 losle-

\1) Obedite preepositis vestris, et subjacete eis. (Heb. I.)
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gados 6 logartenientes de Jesueristo(1) : la Iglesia de
Dios es disuelta y destruida por sus cimientos, la filo-
sofia triunfa, y el ateismo se establece sin obsticulo.

El ensayo que hicieron los sofistas de la asamblea
constituyente de Francia, compuesta casi toda de janse-
nistas y filésofos, muestra  los ojos el efecto infalible
del plan seguido por ella de exterminar Ja religion ca-
tolica por la destruccion de la autoridad del Papa. El
principal articulo de su sacrilega « constitucion civil
del clero » fué el de la confirmacion de los obispos por
los metropolitanos, y al punto produjo el suceso de-
seado ; pues este primer paso, abriendo la puertaal cisma,
preparé luego la abolicion total de la Religion, sobre
cuyas ruinas se levanti el mas publico y escandaloso
ateismo, sumiendo 4 aquel pueblo infeliz en los hor-
rores y desérdenes inauditos que debia arrastrar el des-
enfreno de ‘las pasiones, bajo de cuya tirania gimi6
largo tiempo. No contentindose con este funesto trianfo
de la irreligion entre ellos mismos, su plan se extendié
d derribar el edificio de la Iglesia, y hacer que se des-
plomase sobre todas las naciones : plan que fué seguido
constantemente en todas las épocas sucesivas de la revo-
lucion, tomando para ello por el primero y prineipal
blanco la silla de san Pedro.

« El Directorio quiere (decia Bonaparte 4 Servelloni
enlasinstruceiones que le daba para la Repiblica Cisal-
pina) que el Papa perezca absolutamente, cuando sea
oportuno, y que « con €l sea sepultada su religion. » Este
viejo idolo sera aniquilado; asi lo exigen la libertad y
la filosofia. Pero el endndo y ¢émo, solo Ia politica
puede determinarlo. A este respeto V. eonoce que la
suerte de Roma estd sujeta a demasiadas consideraciones,
para que VV. puedan hacer nada por sf solos; pero la

(1) Pro Christo legatione fungimur. (I1. Cor, v.)
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Repiblica Cisalpiva debe ayodarnos, y preparar sus
pueblos al desprecio de la doctrina catélica, hacerles
desear la ruina de esta religion , y empeiiarlos por su
interés personal en su destruccion ; y despues de enaje-
nar los bienes del clero, entregar @ este 4 la ignominia
del charlatanismo, cuyos resortes serdn manejados por
vaestros escritores. Para destruir la Religion, imite
V. ala Franeia, pero con prudencia : encienda V. la
discordia entre los sacerdetes; busque V. entre estos los
enemigos de la Religion , y en ellos encontrard los apos-
toles de la filosofia. » He aqui revelado el misterio de
iniquidad por uno de los insignes proselitos de la nueva
impia filosofia.

Este malvado, queriendo despues cubrirse con el
manto de la Religion misma que aborrecia, para esca-
lar el supremo puesto de Franeia, celebré con refinada
hipocresia un concordato en que parecia reconocer en

el Papa el derecho de las confirmaciones episcopales.

Mas no tardé mucho en guitarse la méscara, ideando
nuevos proyeclos de destruccion, que acaso intent6
eonsnmar con la mano del Papa mismo ; y frustradas
sus pretensiones, se valié de los obispos de su imperio
para eludir, si le hubiera sido posible, la suprema au-
toridad de aquel y renovar un cisma general. Pero
burl6 Dios sus designios, y al cabo arrancé de sus ma-
nos el cetro de que se servia para turbar la Iglesia, y
oprimir 4 su cabeza.

Si pues.el plan del filosofismo y de todas las seclas
reinantes es separar las ovejas del pastor para devorar-
las, y dividir la Iglesia para destruirla, siguese que.el
tinico medio contra sns sacrilegas empresas, por mas
que quieran cubrirse con el velo hipéerita de la primi-
tiva disciplina y antiguos cinones, es la union mas y
mas estrecha de los fieles y del cuerpo episcopal con la
cabeza, y el mautenimiento de los lazos que la sostienen;
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v tal es sin disputa el fin y fruto de las reservas, espe-
cialmente de la de las confirmaciones de los obispos.

Es listima que Van Espen hubiese influido con su
dictdmen al cisma de la iglesia de Utrecht; pero lo es
mucho mas que hubiese acreditado con su autoridad los
principios andrquicos y desorganizadores de la Iglesia,
que tanto valieron para acabar con la religion catolica
en la Francia durante los dias de su espantosa revolu-
cion. Quizd, si resucitara, se estremeceria @ vista de
tantos estragos , y reformaria sus ideas. Por cierto que
ménos disculpa merecen los de Pradt, los Villanueva
otros tales, que no han podido ser corregidos por la
experiencia de los males extremos de la Religion, de
que han sido testigos, y se empeiian hoy en reproducir-
los en la América, aconsejindonos el cisma y la rebe-
lion contra el padre comun de los cristianos, bajo de
los especiosos pretextos de conveniencia y de reforma.
Homines.... habentes quidem speciem pietatis, virtutem ¢jus
abnegantes.... Sed ultra non proficient (1).

Si : la fe sincera y arraigada en los Americanos re-
chazard con indignacion los artificios de que se sirve la
impiedad para engaiiarlos; y el buen sentido, que forma
su cardeter, les dard @ conoeer que la insolente charla-
taneria de estos intrusos consejeros de la division y
anarquia eclesidstica viene & estrellarse en la inmévil
roea de los verdaderos principios de 1a religion catélica
que profesamos, y en la reciente memoria de las tristes
lecciones que nos han dejado las naciones que alguna
vez los desconocieron 6 ultrajaron.

(1) 1L, Timoth, 111.




XI.

VILLANUEVA.

JUICIO DE SUS OBRAS.

Don Joaquin Lorenzo Villanueva, eclesidstico y tedlogo
espaiiol , que figurd tanto en las cortes revolueionarias
del afio de 1820 y siguientes, habia dado a luz algunas
obras de piedad , como el Kempis de los literatos, el Ao
crisiiano, ¥ otras; mas ocultaha desde enténces en su co-
razon el veneno del jansenismo mas exaltado, en cuyas
doctrinas , segun su Vida literaria escrita por él mismo,
se_habia imbuido desde muy temprano, y que solo
esperaba para desenvolverse con estrépito y violencia 4
un tiempo de revueltay licencia que al fin sobrevino 4
Espaiia desde el aiio de 1808 en adelante. Enténces no
teniendo nada que temer, se quité la mascara, contra-
dijo sin pudor muchas de las doctrinas que en otro
tiempo habia profesado en piiblico, juré un odio eterno
al Papa, y no cesé de combatir la Iglesia, su autori-
dad ; sus'derechos y establecimientos.

Lleno de hiel contra todos los que no pensaban como
¢l, injuri6 en sus Cartas eclesiasticas & todos los teélogos
espanoles , diciendo que no habian Ieido siquiera la bula
Unigenitus, y & manera-del lobo que no quiere que la-
dren jamas los perros, exigia de todos un profundo si-
lencio respecto del jansenismo, expresindose siempre
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de un modo doloso sobre dicha bula. En las Cartas d
Gregoire, subordina las leyes de la Iglesia 4 los principes
seculares, y establece el error condenado por la Iglesia
de Edmundo Richer, que siempre fué su sistema favo-
rito. Dié tambien & luz sus Fuentes angélicas, que no
tienen de angélico mas que el nombre : en ellas trunca 5
desfigura y da 4 los textos del angélico doctor santo
Tomas un sentido contrario al espiritu ¢ intencion de
su autor. En las cortes revolucionarias fué uno de los
mas desaforados declamadores contra la autoridad del
Papa, contra los regulares, y contra todos los objetos
sagrados que hasta enténces habia respetado la Espaiia.
Sostuvo la sacrilega y herética doctrina de la autoridad
de los principes seculares sobre las cosas de la Iglesia.
No hubo un hombre mas empeiiado que ¢l en sostener
con teson las determinaciones irreligiosas de las mismas
cortes revolueionarias.

En medio de su eonnivencia con los impios, 4 quie-
nes dejaba escribir contra la Religion y mofarla, sin
(que ni una sola yez hubiese tomado la plama para im-
pugnar sus escandalosas blasfemias, ni eontradecirles
en lo menor, viendo correr sus obras, solo levantaba
el grito contra las exposiciones de los prelados que
reclamaban ante las cortes los derechos y privilegios
de la Iglesia : reservaba su bilis para emplearla en
sangrientas invectivas  contra el elero espaiiol para
acriminar con sobrada malicia y astucia al arzobispo
de Valencia, al abate Hervas y Panduro , al R. P. Ve-
lez, y & otros defensores de la verdad: Su constante
modo de escribir era disimular los errores de la impie-
dad y herejia , volverles la cara, 6 echarles un denso
velo, miéntras que afilaba sa pluma. para herir con
ella d los Papas y d los eseritores catélicos. Tambien
di6 & luz unas Cartas en que se disfrazé bajo el nombre
de D. Roque Leal , cuyo cardcter es el dolo y la mala

111, 10
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fe, como en todas sus obras, y donde por todas partes
respira el espiritu del jansenismo , del richerismo , del
cisma y de la herejia ; y por lo tanto mereci6 ser con-
denada en Roma el afio de 1821. El doctor Zafrilla las
refuto en Espaiia con solidez, erudicion y gracejo, como
puede verse en la Biblioteca de la Religion (tom. XXI y
siguientes). Sin embargo, este hombre, en su ceguedad
profunda, estaba muy léjos de conocerse & si mismo, y
mucho ménos sus erroves: en su Vida literaria se alaba
4 cada paso, se jacta y gloria en si mismo ; y no se
desdefiaba tampoco de que lo llamasen en su misma
cara el « santo y sabio » de la nacion.

Desde la condenacion de su libro en Roma, su odio
al Papa se convirtié en furor. No contento ya con he-
rirle-de I¢éjos, de viva voz y por eserito, dentro y fuera
de las cortes , parece haber aspirado & desahogar su
venganza con su misma sagrada persona. El eonsigui6
ficilmente , durante el cauntiverio de la veluntad del
rey, bajo las iltimas faribundas cortes de Espaiia , ser
nombrado en 1822 enviado extraordinario ¥ ministro
plenipoteneiario cerca de la Santa Sede, y fué soste-
nido en tan imprévido y escandaloso nomhbramiento
por el partido sedicioso que dominaba en la corte de
Madrid, & pesar de las oportunas, reservadas, amis-
tosas y comedidas insinuaciones de Su Santidad , para
que se nombrase otro en su lugar. Pisése eon esto todo
fuero , razon y derecho , & trueque de llevar adelante
el inicuo intento de que aquel atleta de Ja anarquia
eclesidstica- fuera a insultar cara & cara al soberano
pontifice, y d desplegar 4 sus ojos, con el cardcter de
diplomitico y representante de su gobierno, las maxi-
mas de cisma y de rebelion contra la silla apostélica,
de que habia hecho alarde como doctor privado y di-
putado en cortes; un eclesidstico que (como lo dijo 4
la corte de Espaia el cardenal Gonsalvi, secretario de
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estado de Pio VIT) « habia suscitado la mas cruel y
escandalosa guerra 4 la sede apestdlica, y que, Iéjos de
presentarse como mediador de paz, y de maniener y
estrechar mas y mas los vinculos de buena correspon-
dencia y amistad con el Santo Padre , se habia presen-
tado en el campo por sus eseritos y por sus doetrinas
en materias eclesidsticas, como un enemigo pronto a
buscar todos los medios de hacer daiio, y de suscitar
un estado de perpetua hostilidad. »

Esta conducta irregular y violenta del gobierno re-
volucionario espaiiol dié lugar & que se le detuviese &
Villanueva en Turin, para que no prosiguiese su viaje
& Roma, conforme & la érden que para ello tuvo el
seiior Tosti, encargado de negoeios de la Santa Sede
cerca de su majestad Sarda, como que es concedido
por el derecho de gentes @ todos los soberanos el no
admitir eerca de si un ministro @ quien juzguen no
poder prestar sw confianza , y que por esta causa crean
no poder conservar la respectiva buena armonia con el
gobierno que quiere enviarle, aun cuando no expon-
gan los motivos que para ello tengan. A este paso tan
justo y legal correspondi6 de su parte la corte de Es-
pana, agitada siempre por el turbulento y desaforado
partido de sediciosos que enténces la dominaban, con
el escandaloso atentado de expeler al nuncio apostolico
monsefior Giustiniani , recibido y acreditado cerca de
la corte de Espania desde seis aiios atras, sin haber
dado el menor motivo de'sa parte; quien, entre olras
muchas quejas del atropellamiento de su persona y ca-
ricter, que expuso en su contestacion al ministerio es~
paiiol, dice lo siguiente del enviado Villanueva, que es
muy del caso téner presente paraconocer 4 este extra-
vagante personaje hajo-de sus propios y nativos colores.

«No puedo ménos de hacer observar, dice el nuncio,
que el dicho eclesiastico [ Villanueva ], aun prescin-
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diendo de la calidad de su doctrina, ha manifestado
constantemente, i lo ménos de algun tiempo 4 esta
parte, en todos sus diseursos, en todos sus escritos ,
reconocidos por €l como suyos, un hastio, un rencor
hacia la Santa Sede (que se pretende enmascarar bajo el
afectado titulo de curia romana ), que el Santo Padre ha
debido entender bien que en vez de enviarle un nego-
ciader, y mucho ménos un conciliador, se intentaba
comisionar para que residiese cerca de su sagrada per-
sona un declarado enemigo. Pasando del estilo usado
por el sefior Villanueva 4 la ortodoxia de sus doctri-
nas, cualquiera que no quisiese dejarse arrebatar del
espiritu de partido, convendra ficilmente en que por
derecho 'y por inteligencia debe ser de ello mejor juez
la Santa Sede que los pretendidos doctos con los cuales
se intenta hacer pasar al serior-Villanueva por una
lambrera de 1 iglesia de Espana. En la condenacion
de las citadas doctrinas, que se ha visto precisada a
bacer la Santa Sede , no se ha tratado de aquellas opi-
niones 4 que de cierto tiempo acd se les da como por
escarnio el titulo de ultramontanas. Tsta es una frase
vulgar con la que los que se alejan de la doctrina, no
de la curia, sino de la iglesia romana , y por lo mismo
de.la iglesia catélica, se lisonjean de sustracrse de la
condenacion de ellas, y preocupar asi al vulgo poco
instruido. 3

« Ni para separarse de la doctrina de la Iglesia es
necesario impugnar algano de'los articulos coutenidos
en el simbolo apostélico , que son losimicos prineipa-
les de los cuales se requiere de todos una fe explicita.
Basta solo contradecir alguno de los muchos dogmas
que no se hallan comprendidos en dicho simholo, para
que el autor de una tal doctrina se separe de la Iglesia
catolica, y para que la silla apostélica, encargada por
Jesucristo de preservar inctacto el precioso depésito de
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la fe, esté obligada @ condenarla. Si 4 la condenacion
de la doctrina no une desde luego la de la persona, es
porque la Iglesia, como amorosa madre d(-? los fieles,
pone una gran diferencia entre la condenacion ('le una
doctrina y la de su autor. La primera siempre sirve de
esczin(laloy y sin respeto ninguno debe prqhibnrse; la
segunda exige un largo y muy maduro exdmen acerca
de la persona, y sobre todo acerca de su pertinacia en
el error : por donde, sin ofensa de la caridad, uo'puede
procederse en ella con igual paso que. en la primera.
Por lo demas ningun respeto humano, y por lo mismo
ninguna inviolabilidad politica de un escritor l)t)ede
impedir & la iglesia romana, como se¢ ha pretendido,
el que condene los errores de cualqu.iera, y donde
quiera que se publiquen. La inviolabilidad de los di-
putados de cortes esta limitada por su natm‘alezz} al
6rden politico, y sin ofensa del buen juicio no pudiera
extenderse al 6rden espiritual.

« Hasta aqui ha hablado el infraseripto Enuncio].en
vigor de su representacion diplomdtiea , como embaja-
dor de su soberano. Mas tiene aqui otra harto mas ho-
norifica, que es la de legado pontificio en todos los
dominios de su majestad catdlica. Segun esta no repre-
senta a un principe extranjero, sino 4 la cabeza fle la
Iglesia y al padre de todos los fieles, que h.a mirado
siempre como sus hijos predilectos los sﬁbdltos. de su
majestad catélica. Y no ha podido ménos de ocasionarle
¢l mas acerbo dolor al nuncio apostdlico el ver mas de
una vez, y hasta en la tltima nota que se le ha enviado,
confundir un titulo con otro, y ser llamado por los ca-
tolicos el romano pontifice con el titulo (permitase al
dolor decirlo ) escandaloso de « principe extranjero. »
No procederd el nuncio apostélico @ examinar si esta
segunda calificacion (la de legado pontificio ) recono-
cida siglos ha en Espaiia, que estd en vigor en los so-
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femnes .concordatos Yy da & su representacion mucha
‘nayor importancia, dirigida entera y tinicamente al
bien espiritual de las Espanas, debera Vpor lo ménos re-
traer al gobierno en lo porvenir de una tan inoportuna
n.}edxda. Desea echar un velo sobre este articulo tan de-
licado , queriendo consolarse tinicamente con la idea

cgnﬁrmada ademas.con las expresiones de 8. E. el mi:
uistro de estado, de que Ja partida 4 que se obliga al
nuncio no debe tomarse por indicio de alteracion tcglc la
adhesion que la nacion espaiola , para conservarse ca-

tolica , debe conserv: )
; Servar respecto g R
Tglesia. » p del Santo Padre y de la

He cop@do este Iargo pasaje de la respuesta del nun-
¢io al ministro espaiiol ,

bt e porque a vuelta de la sabiduria,
PRady, A.con que supo manejar & unos espi-
ritus cx(}spel'aclos con el furor revolucionario, se ve la
solidez ¢ invencible fuerza con que en término; hreci‘oc
y clnrg:‘- desbarata todos los pretexios, artificios sl:b-
terfugios con que Villanueva ,.Sus secuéccs y defcnzc;i‘ei

prelenden librar de la nota de- herética su ‘(loctri.n;x ¥y %u
conducta, y pasarla ellos mismos de catélicos <e.(p;1r:1-
dos como estdn de la Iglesia y de su creencia. i‘e;hx' s:)n
hs blg'l'l.l(fﬂl(:s: que no aborrecen ni atacan 4 la “Santa
Sede; sino & la caria romana Y sus abusos; que no se
separan de la doctrina de la Iglesia,, sino de ljaﬁ op%uioneé
ultramontanas; que no combaten alguno de léw articulos
co_nten.idos en el simbolo apoestélico, sino las Eahag doc:
t}‘lnas introducidas fuera de dicho simbolo: f]l.le‘iinlf;ﬁ
uc.condcnar la doctrina debia oirsele y conhénar a ~u
auior; que la inviolabilidad de los diplltados en corieq
!os hace irresponsables de lo que, miéntras dlll"l. eila;
11}\'estidura, hablen ¢ escriban ; que el Papal es un(pn"n-
Cipe extranjero de quien no dependen las cortes legisla-
tivas para dar leyes sobre la disciplina y materias e;'le-
sidsticas. Por 1o demas pueden verse los docurﬁenlos
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integros de donde hemos sacado el fragmento prece-
dente , en la Vida literaria de Villanueva, escrita por €l
mismo (tom. 11, desde el cap. Lxix hasta el Lxxv), donde,
16jos de desvanecer las poderosas razones del secretario
del Papa y de su nuncio apostdlico , no hace mas, segun
su costumbre, que huir el cuerpo 4 la dificultad , em-
brollar las cuestiones, y apurar las calumnias y los
mas atroces insultos contra la silla apostolica, como un
verdadero frenético.

Al fin quiso Ja Providencia divina que de donde
habia venido el mal, viniese ¢l remedio de los estragos
que enténces sufria la Espafia. Entro el ejército de Fran-
cia, que venia 4 libertar al rey desu cautiverio, y a los
buenos Espaiioles de los peligros y angustias en que los
habia puesto el elub de jacobines que se habia apode-
rado de la soberania y del gobierno. Al instante se disi-
paron como €l humo y huyeron despavoridos & dife-
rentes puntos de Europa y aun de América. Préfugo
Villanueva en [éndres, llevé alli su espiritu sedicioco y
tarbulento, é hizo en su destierro cuanto pudo por
romper los vinculos de unidad de los catolicos de Ingla-
terra y de Escocia con la sede apostilica, Porque el
vieario apostélico Pointer se negé a darle permiso de
celebrar los divinos misterios sin las letrastestimoniales
de su obispo , cumpliendo en esto con su deber, Villa-
nueva no solo desfogé su ira contra su propio obispo y
contra el reverendo Peinter, sine tambien contra los
vicarios apostélicos que mantiene la Santa Sede en In-
glaterra y Escocia én defecto de obispos, que no los
permite alli la religion anglicana, para ejercer el régi-
men sobre aquellos fieles, y conservar entre eilos la
unidad con el centro del catolicismo. Al intento de des-
truir esta, eseribié un opiisculo 4 parte, citado en el
capitulo Lxxxv de su Vida literaria, donde con muchi-
sima satisfaccion suya (porque este hombre ciego se
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aplaude siempre de ser un enemigo acérrimo de la Tale-
siaromana ) dice « haberse dirigido 4 demostrar el :ran
interés que tienen los catdlicos del reino unido en c:rtar
de una Vez con la curia romana todas las relacion‘es no
hecesarias, que, haciéndolos siervos de ella, los ha-
cen sospechosos & su propio gobierno; » por3 manera
que este genio discolo y vengativo no se arredré de ir
d predicar en Léndres la anarquia eclesidstica, ni de
tentar 4 los catdlicos de aquel reino 4 que cort,asen de
una vez todas las relaciones, es decir, todos los vincalos
con Roma y en.que se cifra su catolicismo en medio dei
cisma anglicano’, sugiriéndoles para esto la maligna vy
falsa-especie de cvitar asi la servidumbre de Rom:y las
sospechas de su gobierno; sin que valga de nada 1);xt;)
de su p!uma la’ aparente restriceion de relaciones I{()
necesarias, porque esta es una de sus familiares super-
cherias que no puede ocultarse al que ha leido atenta-
mente sus obras; es decir, que al tiempo mismo de tirar
a destruir de raiz las.cosas mas respetables ¢ importantes
de la Iglesia, con sofismas, mentiras y crueles invectiva:u
;1afze, como dicen; la desecha, aiiadiendo ciertas palz:
a)tx é:latz(;];?s;;ﬁg:‘es insignificantes para encubrir sus
No contento con haber atacado como lobo rabioso el
pequeiio rebaiio que tiene la Iglesia catilica en aquellos
paises entregados 4 toda especie de errores y de sectas
quiso ensayar mas en grande su safia, y acometis 1;
(elmpresa d‘f flestruir el antiguo y arraigado catolicismo
e las Amcmca.s espanolas, y de inducir al cisma los
nuevos estados independientes que en ellas se formaban
Al 'soﬁsta de Francia , Mr. de Pradt, tan conocido (01:
su mnsustancialidad y charlatanismo, de que estdn mI;r-
cadgs Sus escritos, y que se habia entrometido . sin que
i;adne se lo pidiese, i dar reglas de conducta ,) de go-
ierno d los nuevos estados americanos, se le antojé
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escribir un librejo con ocasion de un proyecto de ley
sobre concordato del gobierno de M¢jico con Roma, en
que aconseja d los Americanos que desde luego yayan al
Papa para celebrar con €l sus concordatos, y recabar
de Su Santidad el hacerse por medio de ellos indepen-
dientes en la institucion de sus obispos, formacion y
régimen de sus iglesias; y que si esto no conseguian
(como no era dable se consiguiera sin que el Papa re-
nunciase los derechos del primado apostélico, lo que es
imposible), pasasen adelante, y protestando siempre
obediencia y union 4 la Santa Sede (lo que es no tanto
una contradiccion, sino mas bien una irrision del jefe
de la Iglesia), instituyesen por si sus obispos, € hiciesen
cuanto (uisieran en sus iglesias.

Por disparatada que fuese la idea de Mr. de Pradt,
sola la pequeiia ¢ insignificante deferencia que proponia
este 4 los Americanos respecto de la Santa Sede, redu-
cida 4 ir por unasola vez @ Roma 4 tratar de concorda-
tos con el Papa, fué la que amostaz6 al misantropo
espaiiol Villanueva ; y luego en su mismo destierro de
Loéndres enristr6 la pluma para combatir @ Mr. de Pradt
sobre este solo punto, 6 mas bien, se aprovecho de esta
ocasion para realizar el proyecto & que estaba prepa-
rado de arrojar sobre toda la América su libro incen-
diario, en que con achaque de impugnar la obra de
Mr. de Pradt sobre el concordato de Méjico, ataca de
frente la silla apostéliea; injuria, ultraja y maldice de
los Papas bajo el nombre de curia romana, desconoce
las mas esenciales atribuciones del primado apostolico,
y provoca con todas sus fuerzas & los Americanos d sa-
cudir enteramente el yugo saludable de la obediencia y
dependencia del primer pastor, del vicario de Jesucristo,
de la cabeza de la Iglesia en lo espiritual y eclesidstico.
Este libro, que no es otra cosa que un libelo famoso
contra los Papas, sedicioso y anarquico contra la auto-
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ridad de la Iglesia, se derramé & centenares en todos
los puntos de América por los amigos, corresponsales
¥ proselitos de Villanueva, para corromper lafe de los
Americanos; y su lectura no puede ménos que haber
('.fiu.sadn grande estrago en todos aquellos quesin prin-
cipios ni previos conocimientos de la jerarquia eclesigs-
tica y del régimen establecido por el mismo antor del
cn’stianismo, desproveidos tambien de historia y de
crilica, estan siempre expuestos @ dejarse deslumbrar
de la hojarasca de una erudicion como la de Villanueva,
(ue por una parte es sostenida con toda especie de s0-
hsmas., mentiras, reticencias.y supercherias que no es
dado 4 todos discernir, y por otra sazonada con la hiel
dg .las invectivas , exageraciones ¥ calumnias, & que da
_fucnl crédito el comun de los hombres, unas veces por
ignorancia de los hechos tales enales verdaderamente
fueron, otras por malignidad, especialmente cuando la
calumnia mancha la reputacion de aquellos personajes
que por su estado y alta dignidad hansido ¥ son aeree-
dores al respeto publico. :

Villanueya pues dijo en su libro 4 M. de Pradt y en
su. persona i todos los Americanos : « ; A qué ir de
América d Roma & tratar de concordatos, ni por una
sola vez? Los Papas jamas observan los eoncordatos , v
los quebrantan cuando les da la gana. Y por otra pal‘té,
cada una de las iglesias en los nuevos estados de Amé-
rica tiene el derecho de:constituirse por si misma, de
instituir sus obispos por medio: de los metropolitanos,
vy de regirse con independencia de la Santa Sede. » He
aqui en resumen la sustancia de su libro : lo primero
esuna grosera calumnia contra los Papas; lo segundo
€3 una invitacion descarada al cisma., Veamos breve-
mente las pruebas de lo uno y de lo otro, que nos pre-
senta Villanueva.

La primera cuestion, siendo de hecho, debe deci-
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dirse por hechos, ¢ por testimonios irrefragables de la
historia. Mas Villanueva tienela costumbre de truncar,
falsificar y desfigurar los hechos; y los testimonios que
alega son reprobables, equivocos, sospechosos y siempre
insuficientes. De los hechos refiere la mitad, que a
primera vista parecen adversos & los Papas, desfigu-
randolos de paso € interpretindolos 4 su antojo y segun
su pasion dominante de desconceptuarlos, zaherirlos y
acriminarlos; y calla 6 disimula la otra mitad fayorable
d los mismos Papas, 6 las circunstancias que abonan, 6
al ménos disculpan sau conducta, Sirva de ejemplo de
esta continua, insidiosa y vil conducta de Villanueva, la
imputacion que hace al papa Pascual I de haber que-
brantado 6 dejado de cumplir la concordia que hizo
con el emperador Henrique V, que es por donde co-
mienza su calumniosa lista de las perfidias de los Papas
(cap. mi desde la pagina §); no siendo sino unicamente
suya la perfidia eon que disimula, oculta y calla Jos
hechos histéricos que auntecedieron, acompaiaron y
sigaieron la citada concordia, por los cuales se ve, a no
poderse dudar, que, 1¢jos de ser el Papainfractor de sus
promesas, fué Henrique quien, no solo falté dlo tratado
con Pascual, sino que le arranco tambien por la mas
atroz violencia una promesa que ¢ste no podia llevar a
efecto en lo principal sin yviolar los ednones; y que sin
embargo, fiel al juramento con que se le forzé 4 acom-
paiiarla; eumplié despues en la parteque le fué posible,
como puede verse e la segunda Seccion de este Ensayo,
part. 1. pag. 221 y siguientes , donde se detallan los he-
chos. | Lo mismo es de todas las otras imputaciones
que en este género hace a los Papas este hombre ira-
cando y doloso!

Ei falla incesantemente contra los Papas, sin ver ni
citar otros documentos que los de sus adversarios , ¥ sin
oir siquiera, ni ménos discutir las excepciones proba-
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bles que pueden alegarse 4 favor de aquellos. Asi falla
contra Eugenio IV y contra Martin IV 4 favor de los
reyes de Aragon solo por el Memorial secreto (sin fecha)
comprensivo de las quejas del embajador del rey, Nico-
las Aimerich, y por las instrucciones dadas por D. Pe-
dro I1I & su embajador Ramon de Brusinach, ambos
documentos ‘hallados, segun ¢l dice, en el archivo de
Aragon. Asi tambien falla contra Eugenio IV y Nico-
lao V, solo por las quejas del emperador Federico TIT,

y por las que los malcontentos de Alemania dieron i

Maximiliano 1; y contra Clemente XII, solo por las
observaciones de Mayans, bibliotecario de Felipe V

3

imbuido de todas las preocupaciones de los cortesanos
de su nacion. Aside los demas. El buen sentido, la ra-
zon que busca sinceramente la verdad , y la justicia que
debe ser siempre imparcial , exigia de Yillanueva que,
dntes de manchar la memoria de los sumos pontifices
con la torpisima nota de perfidia en sus tratados b
concordatos conlos reyes , no contento con leer lo que

estd eserilo en los archivos de estos wltimos por los mi-
nistros, cortesanos y aduladores, siempre interesados
por sus amos, hubiese hojeado tambien los documentos
del Vaticano, 6 4 1o ménos que hubiese indagado por
las circunstancias y sucesos contempordneos, con la
buena fe de un eritico impareial , el porqué los Papas en
tales y cuales casos se negaron & guardar de su parte
o suspendieron la observaucia de sus tratados con los
principes 6. gobiernos seculares; pues sabemos que
pueden descubrirse ¢ sobrevenir urgentisimas y muy
justificadas causas de anular 6 rescindir, 6 4 lo ménos
de suspender ¢ restringir, no solo los indultos y privi-
legios , @ cuya clase pertenecen los concordatos de la
silla apostélica, segun se ha demostrado en la segunda
Seccion de este Ensayo, sino tambien los tratados y
pactos mas iguaales, reciprocos y rigorosos, como vemos
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que sucede todos los dias con muchos que celebran
entre si los particulares y las naciones enteras, 6 sus
principes Mas nada de esto podia amansar el corazon
de Villanueva , enfarecido contra los Papas. Asi, todas
las pruebas de esta especie que aduce son nulas y de
ningun valor ni efecto. Nosotros, ademas, hemos pro-
bado con la historia en la mano la falsedad de las acu-
saciones de Villanueva contra los papas Pascual 11, Euge-
nio 1V, NicolaoV, Clemente X1I, y Benedicto X1V, desde
la pdgina 221 hasta 333 de la segunda Seccion, part. I.
La otra cuestion sobre la confirmacion de los obispos

es de derecho; y siéndolo , debe resolverse por princi-
pios, no por vanas declamaciones, ni por ilegales ejem-
plos. Para negarle pues al Papa el derecho de instituir
los obispos de América, y de intervenir en el régimen
general de sus iglesias, era preciso que Villanueva de-
finiese ante-todas cosas el primado- apostolico, expli-
case sus atribueiones, y probase luego que no cabe en
ellas la institucion de los obispos y la intervencion en
el régimen general de las iglesias. Mas ni una palabra
de esto se halla en su obra. El se ocupa tinicamente en
desganitarse desde la primera pdgina hasta la ultima,
gritando que la confirmacion de los obispos que sc ha
reservado el Papa es una usurpacion y despojo del de-
recho de los metropolitanos. En seguida tira @ destruir
y a hacer aborrecible la autoridad de la Santa Sede en
el punto de las reservas, y en los otros del gobierno
general de toda la Iglesia, por los abusos y vicios con
que acrimina 4 los' sumos pontifices bajo- el nombre y
emblema de la curia romana. Y finalmente, la supre-
macia en estos y otros negocios eclesidsticos de todas las
iglesias, que quita al jefe de la Religion, la atribuye a
los principes 6 gobiernos seculares. Tres errores cldsi~
cos, opuestos a otros tantos dogmas de la fe catolica :
el primero, contra el del primado apdstolico, no solo de
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honor, sino de. jurisdiccion trasmitido de san Pedro 4
sus sucesores; el segundo , contra el de la inamisibilidad
de la autoridad eclesidstica por los abusos y vicios del
que la ejerce; y el tercero, contra el de la soberania é
independencia en lo espiritual de la Iglesia. He aqui,
en lugar de razones y de pruebas, los tres tirantes con
que en el furor de su odio contra la Santa Sede se pro-
puso Villanueva arrasirar a los Americanos & romper
la unidad catdlica, separandolos de Roma, ceniro de
ella, por la rebelion y desobediencia.

Comio sin embargo, para engaiiar & los ignorantes
¢ incantos, afecta tener mucha razon en lo que dice,
demos una lijera ojeada sobre los argumentos eon
que pretende persuadir los tres errores sobredichos.

L. ;Qué prueba nos da de que la confirmacion de
los obispos que se ha reservado el Papa es una usur-
pacion y despojo del derecho de los metropolitanos?
Ninguna olra sino la que tomé de Percira (de quien
sacé otras muchas cosas que embutié en su libro), a
saber : que los metropolitanos fueron los que por
muchos_siglos eonfirntaron” & los obispos, en con-
cilios 6 fuera de ellos, y que asi estaba ordenado
y dispuesto por el concilio de Nicea, y por otros
muchos que le- siguieron : prueha « insuficientes
sofistica , falsa, » y en easo de admilirse como con-
cluyente de su asunto, « de fatales consecuencias para la
Iglesia. »

Es «insuficiente,» porque los hechos solos y las
pricticas en el ejereicio de una jurisdiceion cualquiera,
aunque sea por muchos sigios, no prueban el dere-
cho propio y originario de aquella jurisdiccion; pues
puede desempefiarse esta. por subalternos mediante la
delegacion tacita 6 expresa del superior a (uien en
propiedad pertenece, todo el tiempo que & juicio de
este es asi conducente al bien de la comunidad. Y esto es
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cabalmente lo que sucedié con los metropolitanos , cuya

autoridad ejercida en la confirmacion de los obispos,

y en olros puutos que se dejaron a su incumbencia,
dentro y fuera de los concilios, en el recinto de sus
provincias, no fué ni pudo ser sino una derivacion
de la autoridad suprema de la silla apostélica, por la
razon invencible de que, siendo todos los obispos iguales
entre si por derecho divino, no pudo tener uno auto-
ridad ni ejercer jurisdiecion sobre los otros y sus igle-
sias, sino la que hubiese recibido de la cdtedra de san
Pedro, 4 quien unicamente hizo Jesucristo superior a
todos los apdstoles, y per consigniente d sus sucesores
los obispos.

Es «sofistica, » porque procede sobre el falso su-
puesto de que por los cianones del concilio de Nicea y
por las leyes posteriores de la Iglesia, se hubiese atri-
buido a los-metropolitanos el derecho de confirmar los
obispos, exclusivo de los soberanos pontifices : lo que
no fué asi ni pudo ser, como se ha demostrado plena-
mente en la segunda Sec-ion del Ensayo.

Bs « falsa, » porque no fueron siempre los metropo-
litanos los que por si solos confirmaron los obispos de
sus provineias, sino muchisimas veces los Papas, por si
6 por sas, vicarios constituides desde el siglo iv en las
partes del Occidente; y esto en los tiempos mismos en
que estuvo en todo su vigor la disciplina del concilio-de
Nicea en favor de esta facultad de los metropelitanos,
como se ha convencido con multitud de hechos y
ejemplares , citades en la misma segunda Seccion del
Ensayo.

Enfin, si algo concluyera dicha prueba, seria menes-
ter decir gue debié-continuarse y hoy restablecerse la
disciplina de la confirmacion de'los obispos por los me-
tropolitanos. Mas esto digo yo con toda seguridad , que
desde algunos siglos acd, y hoy muecho mas, habria
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prodacido « fatales consecuencias 4 la Iglesia de Dios. »
Discurramos brevemente sobre esto.

Bien pudo encomendarse a los metropolitanos en los
primeros siglos la confirmacion de los obispos , como
tambien el ejercicio de otras altas facultades del pri-
mado apostélico, como son la ereccion, circunscripeion,
union 6 division de los obispados, la institucion, tras-
lacion y destitucion de los obispos, 6 cualquiera otra
que 4 estas sea semejante 0 aneja; porque siendo esto
de consentimiento del primer pastor, que es la fuente
de estas facultades , y con aprobacion de toda la Iglesia,
se hacia todo en espiritu de union, de caridad y de paz,
que es el Espiritu Santo mismo, el cual, segun-el Apos-
tol, pone a cada obispo en la grey d que se le destina
para regir la Iglesia de Dios : In quo Spiritus Sanctus
posuit episcopos- regere Ecelesiom Dei. Mas no seria asi
desde que el Papa se reservo estas facultades para ejer-
cerlas por §i mismo, con aquiescencia de todas las
iglesias de la cristiandad, y expresa aprobacion del
concilio-ecuménico de Trento (en Ja ses. xx1v, cap. 1 de
Reform.), si se tratara de continuar 6 de restablecer el
ejercicio de dichas facultades por los metropolitanos,
como 1o aconseja Villanueva con otros de su calana;
pues que-esto se haria contra la volundad del soberano
pontifice,, y en discordia de las otras iglesias catélicas,
por una especie de faceion 6 bando que segregaria la
Iglesia asi provista del centro de la unidad, y romperia
el principal lazo que la uniera d las oiras iglesias. Se-
mejante obispo no seria constituido pues en el Espirita
Santo ; seria, no un pastor, sino un lobo que vendria a
despedazar las ovejas.

Ademas, en los primeros siglos, la disciplina en favor
de Tos metropolitanos tenia sus utilidades. El metropo-
litano por medio de los concilios de la provincia, que
frecuentemente se celebraban, estaba al alcance de las
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necesidades de las iglesias para erigir unas, unir 6 dividir

. otras, y llegaba d conocer mejor los obispos y clero de

su pertenencia para poder discernir el mérito y las
aptitudes de los electos a las vacantes, y corregir 4 los
que se desviaban de las reglas. Era un freno de los obis-
pos, que aumentaba su dependencia de la silla romana,
quien por medio de estas autoridades intermedias velaba
¢ inflaia sobre su conducta. El metropolitano gozaba de
una plena libertad en el ejercicio de sus funciones,
miéntras daré el imperio romano , que se abstuvo siem-
pre de intentar sobre las iglesias pretensiones, 6 de po-
ner en ellas la mauo, que despues se tomaron 18s sobe-
ranos entre quienes se dividié el imperio. Eran enténces
mas puras y santas las costumbres, y mas constante el
zelo de los metropolitanos y obispos en preferir la uni-
dad, la edificacion y bien de la Iglesia 4 todos los res-
petos humanos y propios intereses.

Aunque 4@ nombre y por autoridad de la silla aposto-
lica se ejercia la jurisdiccion eclesidstica por los melro-
politanos en sus provineias, esto era enténees sin expo-
ner la Iglesia & los grandes riesgos que esta misma
disciplina ocasionara en los siglos tltimes , y principal-
mente en el presente. No extendiéndose por enténces la
Iglesia @ mas de Ta parte mas meridional de la Europa,
y del litoral de la Asia y de la Africa, se hacia todo
muy 4 la vista del romano pontifice, quien estaba a la
mira de cuanto pasaba en las iglesias particulares de
Oriente y Occidente para ocarrir oportunamente 4 sus
necesidades y peligros, ya por medio de los concilios
generales ¢ particulares que celebraban 6 mandaban
celebrar, ya por medio de los patriarcas que eran como
sus vicegerentes en el Oriente, ya por sus vicarios que
tenian en varias provincias del Occidente desde el
tiempo del papa san Siricio. Era tambien enténces mas
viva y arraigada entre los cristianos la fe en la unidad

IIT, 10.
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de la Iglesia, y la subordinacion de los pastores y de

sus ovejas @ la cdtedra de san Pedro que garantiza esa

unidad , y ménos turbada y expuesta @ perderse por
Jos cismas y herejias que acaecieron en las edades pos-
teriores , y mucho ménos por la seudofilosofia que ha
acabado de escandalizar hoy y dividir el mundo en ma-
teria de religion:

Todo entonces alejaba los peligros de esta fatal divi-
sion : pues que en las cortas dimensiones que tenia el
recinto que ocupaba la Iglesia, y bajo de dos tnicos
soberanos en quienes se partia el imperio, el de Oriente y
el de Occidente, eran de una parte mas ficiles y fre-
cuentes las comunicaciones de unas iglesias con otras y
con el jefe de todas que alimentaban el espiritu de
union, ¥ no hallaban tampoco en las particiones del
gobierno ecivil enire muchos soberanos , sobrevenidas
despues , nien sus diversos y encontrados infereses , un
ejemplo ¢ incentivo de ruptura y division eclesiastica.
En fin, aun no habian aparecido los grandes cismas
que despues han destrozado la Iglesia , ni se temia tanto
esta desgraeia , porque aun no se sabia por experiencia
cudn peligroso era partir la‘autoridad de la silla apost6-
Jica, y comunicar con-liberalidad sus facultades d pre-
lados subalternos, quienes, flenos de ambicion, comoles
de Constantinopla, salvaron todos los limites , sobrepo-
nisndose primero i los patriarcas del Oriente estableci-
dos desde ¢l tiempo de san Pedro , y sacudiendo al cabo
el yugo de la iglesia romana , silla del primado consti-
tuido por Jesueristo y centro de la unidad calélica,
como empez6 & suceder desde el tiempo de Anatolio ,
y se consumo despues esta obra de iniquidad y perfidia
por Tocio y Miguel Cerulario, &'la sombra y con la
proteccion de los emperadores de Oriente.

. Quién no ve, pues, que en las circunstancias en que
se hiallaban los primeros siglos, la disciplina que ponia
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en manos de los metropolitanos la confirmacion de los
obispos y el ejercicio de otras facultades del primado
apostélico, asi como no tenia peligro, era tambien por
enténces util y saludable? Mas ;eémo podia continuar
esta misma disciplina sin graves € irreparables dafios
de la Iglesia en los siglos posteriores, en que cesaron
del todo los conecilios provinciales , en que se amortigué
la fe , se depravaron las costumbres aun del clero, se
disminuy6 el zelo y fortaleza de los prelados, falté la
libertad de las elecciones, y la de los mismos metropo-
litanos para examinar las cualidades de los ¢lectos y
desechar @ los que no eran dignos del episcopado , por-
que los reyes de quienes eran subditos querian siempre
colocar en las sillas episcopales personas de su agrado?
; Siglos en que, con el cisma de los Griegos y otros sus-
citados por los mismos prelados, se aprendié euanto im-
portaba concentrar la autoridad pontificia en la silla de
Roma, de donde se habia difundido sobre aguellos
para exaltarlos y llenarlos de infulas y preeminencias
de que abuso la ambicion y el orgullo, desconocicndo su
origen, levantandose eontra aquel de guien se habian
recibido . independizandose del poder central de la
Iglesia, dividiéndola y destrozdndola! jsiglos en que, a
proporcion-que erecia la Tglesia en-dimensiones geogra-
ficas y se alejaba de la vista del primer pastor de ella
encargado de su salud , eran ménos frecuentes las co-
municaciones con €l , se resfriaba el espiritu de union ,
de respeto y obediencia 4 su cdtedra, y se aumentaba
tanto mas la tentacion de sacudir su yugo, cuanto que,
divido y subdividido ya el mundo eivil en tantas rami-
ficaciones, esto mismo provocaba por analogia ¢ in-
fluia porhabitud & aislar tambien el régimen eclesidstico!
Pregtntese si en tales “circunstancias podia excogi-
tarse providencia mas saludable y conservadora de la
Iglesia que la que tomaron los soberanos pontifices de
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reservarse , 6 por mejor decir, de reasumir en si las
altas facultades del primado apostélico , cuyo ejercicio
se habia comunicado y difundido en los metropolitanos
y otros prelados subalternes durante la primera época
del cristianismo , tales como la de erigir, cireunscribir,
dividir 6 unir las jzlesias episcopales ¢ metropoliticas,
instituir, trasladar 6 destituir los obispos, etc., a fin de
retener con estos tirantes a los pueblos cristianos, uni-
dos y obedientes , a la autoridad central de la cdtedra
de san Pedro, y poner en salvo & toda distancia
la unidad catolica, sin la cual todo es perdido en la
Iglesia.

Sobre todo jcomo podria restablecerse la disciplina
en favor de los metropolitanos , como lo pretende Vi-
llanueva , hoy en que los males y peligros sobredichos
han crecido hasta el extremo de hundir, si fuera posi-
ble, la nave de san Pedro?  hoy, en que despues de las
herejias de Lutero y Calvino, y del cisma de Henri-
que VIII continuado hasta nuestros dias, se ha dado el
pésimo ejemplo de romper los lazos que dntes unian a
tantas iglesias al centro de la unidad catélica, y se han
apurado todas las artes de la seduccion , y @ veces tam-
bien los resortes de la persecucion y violencia, para in-
ducir a los eatélicos a seguirlo, y determinarlos 4 colo-
car con los herejes 6 cismdticos sobre la cabeza de los
reyes y principes de la tierra la tiara pontificia, y dar-
les la plenitud del apostolado, que reside exclusivamente
en la citedra de san Pedro por institucion expresa del”
mismo Jesucristo! ; hoy, en que la seudofilosofia, hija es-
puria de tantas sectas a cual mas extravagantes y absur-
das, en que estd dividida una gran parte de Europa,
unida a otra oculta y solapada.que se ha criado en el
seno mismo de la iglesia catélica, y que no cesa de
roerla, como al leiio la carcoma, conjuran de consuno
4 separar 4 los cat6licos mismos de la antigua y ortodoxa
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obediencia  la silla apostdlica, y se valen ya de burlas
y sarcasmos, ya de sofismas y cavilaciones, ya de ca-
lumnias é invectivas para destruir el poder ceniral que
en ella reposa , porque saben bien que este es el medio
infalible de dividir, anarquizar, y por consiguiente di-
solver el reino de Jesucristo, omne regnum in se divisum
desolabitur ; y esperan con ansia que, removida esta so-
lida piedra sobre que el mismo Seiior fundé su Iglesia,
vendrd 4 tierra todo el edificio ! jhoy.... y en los nue-
vos estados de Ameérica.... donde la distancia & Roma ,
amen de los malignos y pérfidos consejos de Pradt,
Villanueva y otros tales , hacen mas rapidala pendiente
para reshalar y hundirse en el abismo del cisma, y
donde, si no es la dependencia de la citedra de san Pe-
dro por los medios ostensibles de recurrir 4 ella para re-
cibir de su mano los pastores de la grey y el arreglo
externo y publico de las iglesias , no quedan casi otros
capaces de atraer estos pueblos al centro de la unidad
catélica, ni de retenerlos en la érbita del catolicismo!
La necesidad de esto es agui tan extrema, y el peligro
de que sin ello quede entre nosotros destruida para
siempre la religion sincera de Jesucristo tan visible , que
estoy intimamente persuadide que, léjos de romper 6
aflojar estos lazos , seria preciso eriarlos si no hubieran
existido, y estrechar mas y mas los que hasta hoy han
existido.

(A qué tira pues Villanueva en sus consejos a las
Américas para que arreglen por si susiglesias, y ten=
gan obispos que no reciban la mision del Papa, si no
es & separar estas ovejas del supremo pastor que les
sefialé Jesaeristo, a invitarlas & « romper la unidad, »
y @ envolyerlas en el nias funesto cisma? A mas de lo que
llevamos dicho', que asi lo persuade con evidencia, se
vienen d la mano otras dos demostraciones de lo mismo.
1°. Segun la disciplina de hoy, aprobada expresamente
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por el concilio de Trento y consentida por toda la
Iglesia, es el Papa el que da la mision & todos los obis-
pos de la eristiandad catélica. La unidad se rompe desde
que una parte de la sociedad por su propio arbitrio
deja de sujetarse d una ley comun & todas; porque esta
es uno de los principales lazos que las une en un solo
cuerpo de sociedad. Luego la iglesia particular que re-
cibiera obispos de otra mano que la del Papa « rompe
la unidad. » 2°, El Papa), en virtud de su primado
apostolico, debe cuidar de todas las ovejas del rebaio
de Jesueristo, do quiera que esten. No puede cuidar
de ellas, ni responder 4 Dios y 4 la Iglesia de su salud
eterna, si no tiene en su mano el darles los pastores
que entienda las apacentardn fiel y diligentemente, 6
¢l negar la entrada en el redil 4 aguellos de quiencs no
espere sino ‘que serdn lobos destruidores del rebado.
Luego, la Iglesia que sin previo conocimiento ni apro-
bacion del Papa reciba sus pastores , lo despoja de un
derecho , 7y le estorba cumplir un deber, ambos intima-
mente-conexos con el primado apostélico, y de una
vitalinfluencia en la conservacion de la fe ortodoxa y
de Ja moral evangélica , y por consiguiente en la salud
de la Iglesia. Mas el primado apostélico en el ejercicio
de todos los derechos y deberes que le estdn intima-
mente conexos, es el principal lazo de la unidad de la
Iglesia, en tal grado , que, segun san Cipriano  una voz
con todala tradieion, ¢l motivo por que Jesucristo es-
tablecié ‘el primado de san Pedro; trasmitido hasta hoy
4 sus sucesores los obispos de Roma, fué el de hacer
que su Iglesia fuese siempre una. Primatus Pedro datur,
ut una Christi ecclesia et cuthedra monstretur, (Lib. de Unit.
eceles,) Luego la iglesia que sin previo conocimiento
y aprobacion del Papa recibiera sus pastores, « rompe
la unidad. »

Sigamos todavia recorriendo las ramificaciones de
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este primer error de Villanueva , y examinando la ca-
lidad de sus pruebas en el libro de que tralamos. El
ataca a cierra 0jo, y con igual furia todas las reserva-
ciones pontificias, asi las de las facultades de los metro-
politanos que dntes ejercian estos, como aguellas que
tienen por objeto restringir ciertas facultades de los
obispos para ejercerlas por si el Santo Padre. De unas y
otras grita que son « usurpaciones y despojos » come-
tidos per los Papas, sin advertir que las facultades que
antes ejercian los metropolitanos, puesto que estos eran
iguales 4 los demas obispos por institucion divina, no
podian dimanar sino de la unica fuente en quien Jesu-
eristo puso la omnimoda superioridad y jurisdiccion
sobre todos los apdstoles y obispos; 4 saber la catedra de
san Pedro. Asi, los Papas, reservandose estas facultades
metropoliticas , no han usurpado lo ajeno, ni despojado
de ellas 4 nadie, sino que han reasumido en silo que
era suyo propio, cuando convino asi al bien de la Igle-
sia. Mas apariencia de usurpacien y despojo podrian te-
ner las reservaciones de algunas facultades episcopales,
como por ejemplo, las dispensas de ciertos impedimen-
tos matrimoniales, las absolueiones de ciertos pecados
y censnras, ete. Pero estas tampoco merecen tal califi-
cacion , pues que todas ellas emanan-de las atribuciones
del primado apostélico, y han sido hechas por causa
del bien y ulilidad de las mismas iglesias particulares 6
dela universal ; y por otra parte el poder de los obispos,
aunque divino, no es independiente mi « ilimitable, «
como lo convencimos en la primera Seecion de nuestro
Ensayo, paginas 74, 91 y siguientes.

Y ; cudles son las pruebas de Villanueva para dar &
todas las reservaciones pontificias la falsa y odiosa cali-
ficacion de usurpacion y despojo? Volvemos a repetirlo :
¢ ha probado que tales reservaciones no caben en las
atribuciones del primado apostélico? Indispensable era
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partir de este punto pava fundar una conclusion tan
extraiia y escandalosa. En lugar de esto, nos da por
pruebas de su asunto : 1° que estas reservaciones no se
practicaban por los Papas de los primeros siglos ; 2° que
ellas no deben su origen sino @ la ambicion y avaricia
de los Papas de los siglos posteriores. La primera
prucha es efecto de su ignorancia; la segunda de su
malignidad.
I. Si en vez de los mamotretos y cartapacios contra el
Papa, que con tanto ahinco pesquisaba Villanueva en
los archivos dé Espaiia, hubiese consultado las antigiieda-
des eclesiasticas , se habria desengaiiado de que las re-
servaciones no son tan recientes como se le antojaba ;
habria hallado que los antignos Papas, libres de todanota
de ambicion y avaricia , empezando desde el siglo 1v, se
habian reservado, 4 si 6 a sus vicarios, en toda la Iliria
las confirmaciones de los metropolitanos y el eonoci-
miento de las cualidades de los que eran elegidos para
los obispados, sin_cuyo requisito y aprobacion dada
por los vicarios apostolicos , no se consagraban; que los
patriarcas del Oriente , cuya autoridad era la misma de
la Santa Sede, de donde se derivaba, se resefvaron
desde los tiempos mas remotos la jurisdiccion sobre
ciertos monasterios fundados en las di6eesis de los obis-
pos sus subditos; que el de Constantinopla en especial,
y el primado de Africa, con la misma autoridad dima-
nada de la silla apostélica, se reservaron la facultad de
ordenar, aquel  cualquiera elérigo de las di6eesis de su
patriarcado, este al que mejor le parecia de toda la
Africa, con otros muchos ejemplos que hemos citado en
la primera y la segunda Seccion del Ensayo.

« San Leon, dice muy ufano, no extendié 4 tanto, el
gobierno de Ja Iglesia como Bonifacio VIIT, ni san Gre-
oorio el Grande como san Gregorio VIL. » Argumento
pueril y ridicalo, que solo prueba el estrecho circulo
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en que Villanueva se encerraba para no ver la natura-
leza y extension del poder que aborrecia; como si fuese
falta de poder el no obrar miéntras que no se presenten
causas i ocasiones que lo pongan en ejercicio , 6 usur-
pacion el desplegar su actividad y su fuerza cuando
estas sobrevienen, € irremisiblemente To exigen! Si
comparara Villanueva unos tiempos con otros, unas
costumbres con otras, unas necesidades con otras, la
Iglesia encerrada en un corto recinto, con ella misma
dilatada hasta los altimos términos de la tierra, al ins-
tante se convenciera que los negocios sujetos al gobierno
de la Iglesia no pudieron ser ni tantos ni tan Yarios y
complicados en los tiempos de san Leon y de san Gre-
gorio el Grande, como en los de Bonifacio VIIT Y san
Gregorio VII. En los primeros siglos de Roma paéana 3
en que fueron tan simples y naturales las costumbres de
10§ Romanos, y en que el oro no habia ereado los vicios
con que al cabo se halld corrom pida, no se pensé en dar
leyes ni en ocuparse de juicios contra los adulterios
parricidios, concusiones y cohechos. ; Diremos por esc;
que‘el soberano poder de la repiiblica excedié los limites
de‘ su autoridad, cgando, despues que aparecieron estos
crimenes en la sociedad y la turbaron, promulgé leyes
contra ellas y mandé pesquisarlos? El poder | ‘
quiera que sea, sin-dejar de ser ¢l 'mismo, sioue a
marcha de los tiempos y circunstancias, crece y 30 au-
mentaen fnerza y extension 4 proporcion de losnegocios
¥ peligros de la sociedad que rige Y preside. p
En la Iglesia hay y no puede dejar de haber Je
generales pronunciadas por ella misma, restrictiy
las facpltades dg los obispos, como son lag que se versan
§ohre irregularidades ¢ impedimentos candnicos para las
()ltd(‘lles sagradas, y otras muchas. Cuando, por una c(;usa
publica 6 del bien general de la Iglesia, sea brccim
algu:as veces dispensarlas , Ia dispensa no puede (li'j:n:se
L
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4 arbitrio de los obispos, 4 quienes directamente ebli-
gan, porque esto seria darles un barreno. Con que. es
inevitable ocurrir 4 la suprema autoridad de la Iglesia
por la dispensa, 4 quien por consiguiente debera de-
cirse que es reservada. Asi las reservaciones, que tanto
alborotan 4 Villanueva, estin en la naturaleza de las
cosas , es decir, en elérden mismo de la jerarquia y
régimen eclesidstico.

1. Cuando Villanueva tuvo la avilantez de atribuir
el origen de las reservaciones pontificias & la ambiecion
y avaricia de los Papas, olvidé ciertamente cuin grave
delito sea sezun el Evangelio juzgar en mala parte las
intenciones de otro, y mucho mas las de los primeros
pastores de la Iglesia y vicarios de Jesucristo en la
tierra, haio de cuyos titulos son.dignos de nuestra mas
profanda veneracion y respelo. Ni vale para excusarse
poner entre su lengna desvergonzada y maldiciente y
el santo padre un débil parapeto que facilmente atra-
viesan los tiros que le dirige este hijo desnaturalizado
de la Tglesia hasta herirle el corazon y las entraiias. Tal
es ¢l nombre de « curia romana: » eomo si la enria ro-
mana pudiese disponer algo en cuanto 4 las leyes y ré-
gimen de la Iglesia, que no sea por orden y resolucion
expresa de los Papas, cuyos soberanos deeretos se
limita & redactarlos y publicarlos. Aunque confesamos
que los Papas personalmente estin sujetos & todas las

flaquezas humanas; mas , a los ojos de lafe, que por
desgracia tenia muy empaiiados Villanueva , no deben
ser considerados como hombres ordinarios en el gobierno
de la Tolesia, pues de lo contrario seria preciso suponer
que Dios contra suformal palabra ha abandonado en el
ejercicio de su ministerio d aqueld quien' ¢} mismo puso
de ministro que ensenara y rigiera d su Iglesia.

Nada es mas frecuente que juzgar, como dicen, por
su pecho el ajeno, y en lostiempos dela mayor depra-
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vacion es cabalmente cuando el comun de los hombres
no puede persuadirse & que haya quien obre ])61‘ fines
sanos y rectos, aunque la obra en si misma sea justar
atil y laudable. La maledicencia que esti en razon di:
recta de la corrupcion del corazon humano siempre la
atribuye a fines torcidos, especialmente cua,ndo la obra
puede producir alguna utilidad & henor al que la e'c(—
cuta. Sobre estas apariencias se raciocina enténces 501‘
un sofisma que en las escuelas llaman non causa pro
causa; y porque la cosa es 1til & honrosa, se concluye
seriamente que su autor no ha sido movido é ella sino
por ambicion 6 avaricia. Esto es lo que ha sucedido con
las reservaciones poqtiﬁcias. Estas desplegaban el sobe-
rano poder del pontifice para atraer & si muchos neco-
cios que hasta enténces habian expedido los m;,troao-
litanos y obispos; y los: recursos. . Roma produ(g"m
forzosamente derechos y emolumentos con que de-b‘i
ser pagado el servicio de las oficinas, cuyo nimero ca
aumenlé a proporeion de los negocios, y 1:ecom Hens (ie
el trabajo de todos los que entendian en su dirécciéi .
despacho. ; Luego los Papas (concluyeron desde ent :
ces hasta ahora todos los malsines y makwe.rie.ntesOcll1 2
Roma, como Villanueva) no han tenido otro metivo de
hacer las reservaciones, sino la ambicion y la avarie ?
é Q'ué habrian hecho pues los Papas, que veian ]laecla .
gesxdu@es y peligros de las iglesias que dem'mdkﬂ'ne-
m?.perx.osameme tales reservaciones? ; Cederizu; a (es)tig
rﬁ;toc insensatos dc sus enemigos, y dejarian perecer la
8 esla‘, Por no-ncurrir en su ira y furiosas decl:
ciones? No por cierto. Ellos 1 : e

as despreciaron y des
c'ian a.llamente, ¥ dejan a los pe-rersfi)sI tl%;rrxa(:‘nz ldf’bpl‘e-
sin dejar de continuar la marcha delas di~'p0ﬂi;
una vez tomaron para salvar la Ig¢lesia, Tivn
Dggxos sin. embargo 4 Villanueva que los P
ambicion y codieia procediesend | .

a luna,
iones que

:  Papas por
as reservaciones. Nada
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avanza con este aserto en que tanto se empeiia. El se
extrayia dela cuestion , como es su costumbre. ; Pudie-
von los Papas hacer estas reservaciones ? ; Fueron ellas
entonces necesarias a la Iglesia? le han sido y son ttiles
v saludables? He aqui la cuestion, que deja intacta
Villanueva. Nosotros la hemos resuelto en sus dos ex-
tremos con documentos y razones ineluctables, en nues-
tro Ensayo. Por lo demas poco 6 nada nos importa al
intento que los Papas tuviesen buenas 6 malas inten-
ciones , cuando las publicaron y las sostienen.

De todo lo dicho se infiere que , negando Villanueva
al Papa el derecho de las reservaciones apostélicas , que
trata de usurpaciones y despojo, desconoce las atribu-
ciones del primado, de donde¢ inmediatamente dimana
aquel derecho, le deja en esqueleto, y le hace el objeto
de sus mas crueles satiras € invectivas; y por lo mismo
es: convencido de error contra el dogma catélico del
primado de honor y jurisdiccion dado por Jesucristo
i san Pedro y sus sucesores.

No es ménos palpable el otro error suyo contra el
dogma de la inamisibilidad de la auloridqd eclesiésticg
por los abusos y vicios del que la ejerce. En cfe'c.to: La
qué aspira Villanueya, cuando llena todo su libro de
vehementes v amargas declamaciones , y de pinturas
horribles de la curia romana , sino & hacer aborrecible
v destruir, si pudiera, la autoridad suprema de los
‘Papas en el gobierno y régimen actual de la Iglesia,
acriminandoles , y dandoles en cara con los abusos y
vicios que les atribuye? El, despues de Febronio, fija
la vista en Lutero y Calvino, cuyo lenguaje habla,
nos representa-al Santo Padre desde la cima‘ dc. la
catedra apostolica; como el auteeristo de Babn]opw,
« ; trastornando el érden establecido por Jesqcmsto,
violando los santos canones y los usos preseriptos y
aprobados, haciendo una llaga profunda 4 los dere-
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chos y libertades de Jos reyes, de las iglesias, de los
obispos; derribando las leyes generales por frecuentes
dispensas ; escandalizando al mundo eristiano, y go-
bernando como un déspota! »

Y ; porqué se empeiia asi en hacer una pintura tan
horrible de los Papas y de su curia? ; Es acaso por el
deseo de la reforma de sus abusos? No por cierto. El
zelo santo jamas se explica como Villanueva. « Los ver-
daderos hijos de la Iglesia , que piden su reformacion |
dice Bossuet, deploran sus males sin aspereza, propo-
nen con respeto la reforma, cuya dilacion bumilde-
mente toleran ; y 1éjos de quererla procurar por la
ruptura ( con la santa silla); miran al contrario la rup-
tura como el mayor de todos los males. » ( Hist. de las
variac. lib. 1, n. 5.) Nadie pinté con mas energia que
san Bernardo en su libro de Consideratione los abusos
que en su tiempo se habian introducido en la Iglesia
romana ; mas nunea lo hizo sino execitando el zelo del
soberano pontifice , no: invitando los fieles ( como Vi-
llanueva) a sustraerse de su obediencia. 8i se queja, por
ejemplo de la multitud de apelaciones interpuestas, 4 la
Santa Silla, admitidas indistintamente, y las mas veces
sin exdmen , no por eso deja de reconocer expresa-
mente la legitimidad de estas apelaciones; y es al Santo
Padre 4 quien vinicamente se dirige para empenarle &
reformar los abusos que le descubre.

¢ Es acaso por satisfacer solo su ira y su venganza
que maldice € infama 4 Jos Papas, de quienes se ha-
llara resentido? Es verdad que su libro es un libelo
famoso contra los Papas; pero tiene olras miras mas
que danarlos y vengarse de ellos. Todo el contexto de
€l y el designio mismo con que tomé la pluma para
escribirle , revela el secreto de su corazon. Villanueva
acrimina 4 los Papas para desautorizarlos ; exagera los
abusos'de su gobierno para privarlos de él; los infama
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para negarles el poder de regir la Iglesia ; no se des-
vive por hacerlos menospreciables y aborrecibles a los
Americanos, 4 quienes se dirige, sino para persuadirles
que se sustraigan de su autoridad suprema, y aconse-
jarles que para nada ocurran @ Roma; que hagan ellos
sus.obispos , arreglen sus iglesias, y se gobiernen en lo
espiritnal por si solos , sin_reconocer ni sujetarse a la
cabeza de la Iglesia. Luego , una de dos: 6 Villanueva
creia que el primado apostélico (que admite con las
palabras por no quitarse la médscara) carece de verda-
dera jurisdiceion sobre todas las iglesias del orbe cris-
tiano : lo que es un error contra el primado, de que
antes fué convencido el mismo Villanueva, opuesto a
la decision dogmitica del concilio general de Floren-
cia ; 6 creia que los Papas han perdido esta jurisdiccion
sobre todas las iglesias por los vicios que les‘imputa, y
por los abusos que dice hacen de ella : lo que es el er-
ror mismo de Wiclef , Juan Hus y otros herejes, con-
denade por el concilio general de Constanza, y despues
el de Lutere y Calvino, reprebado en el de Trento.

Ahora veamos cudles son las pruebas que nos da
Villanueva de estos vicios y abusos de los Papas. En
primer lugar, convendremos, si asi lo quiere Villa-
nueva, que ha habido y hay abusos en la iglesia de
Roma. Mas debemos estar muy distantes de dar crédito
d las exageraciones y calumnias con que la difaman sus
enemigos , y'que se empena tanto en recoger de todas
partes Villanueva. Si se vieron alguna vez Papas escan-
dalosos sobre la citedra de san Pedro, esta mancha
momentinea fué lavada para siempre por la multitud
de santos y prudentes varones que les precedieron ¢
siguieron, y ‘que tanto honraron esa misma citedra con
sus virtudes , con su zelo y con sus luces: y puede de-
eirse , sin que Villanueva ni nadie lo contradiga , que
ningun reino tuvo mas erandes principes , ninguna
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silla mas grandes obispos, ninguna iglesia en que la
doctrina se haya conservado mas integra € intacta. Hay
abusos en la iglesia romana ; pero tambien los hay en
las otras iglesias ; los hay en la religion cristiana ; los
hay en todos los gobiernos , porque el hombre lleva
consigo en todas partes sus propias flaquezas ; y si es
permitido 4 los inferiores desconocer los derechos de
un poder legitimo, porque de €l se abuse; si les es
permitido mudar las leyes y el gobierno, cuando dan
ocasion & abusos, ; no quedardn ya en pié, ni papas, ni
obispos, ni- magistrados, ni gobierno, ni religion, y
el mundo serd un caos de anarquia y de ateismo !

Hay abusos en la iglesia de Roma. Sea ; mas, digan
lo que quieran los enemigos de la Santa Sede , no hay
Iglesia en que los negocios eclesidsticos sean disentidos
con mas cuidado, ni dirigides con mas sabiduria. No
hay alguna en que las dispensas sean concedidas con
mas precaucion. ¢ Villanueva puede salir de gavante
de que los obispos en estas diSpensas y en otros gravi-
simos negocios en que entiende hoy la Santa Sede , se-
rian mas ilustrados, mas prudentes, mas integros?
. que serian mas inaccesibles 4 los motivos del interés
personal , del temor 6 de la esperanza, que son los
grandes maviles del corazen humano, y las principales
fuentes de Yos abusos? Siasi o piensa , que tienda la
vista para desenganarse sobre lo que sucedié & los obis-
pos de Inglaterra , que , cuando Henvigue VIII quiso
casarse con Ana Bolena, viviendo su primera legilima
mujer, y cuando 4 consecuencia de esto se declaré jefe
de la iglesia anglicana , todos, 1éjos de resistirle va-
ronilmente como era ‘de sa deber,.se pusieron de su
parte. Que recuerde que cuando los emperadores de
Oriente se declararon protectores de las herejias 6 de
los cismas, arrastraron @ ellas un gran mimero de
obispos y de iglesias de su imperio. La Santa Silla
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fué la tnica que jamas se plegé & autorizar por sus
decretos, ni los errores, ni los abusos. La firmeza , el
zelo, el heroismo de los grandes Papas opusieron siem-
pre un dique invencible & las tempestades que se le-
vantaron contra la Iglesia, de lo que tenemos un ilustre
y reciente ejemplo en los dos Pios VI y VIT; y Fleury
mismo nos advierte que ; por efecto de una providencia
especial, fueron los Papas elevados 4 la dignidad de so-
heranos temporales, 4 fin de que, teniendo una entera
independencia de los principes de este mundo, gober-
nasen la Iglesia con mas libertad ; y pudiesen contener
mas facilmente 4 todos los obispos en su deber. ( Dise. 1v
sobre la Hist, ecles. n. 10. )

Pero vengamos i las pruebas de Villanueva sobre los
vicios y abusos de la curia romana , materia perpetua
de sus declamaciones y sangrientas invectivas. El pro-
diga & manos llenas los testimonios y juicios coutrarios
a los Papas , depresivos de su antoridad y prerogativas,
Y acriminadores de su conducta. Pero ;de quiénes? Por
la mayor parte, de los enemigos declarados de la Santa
Sede, que en todos tiempos como ahora fueron muchi-
simos, porque veian en ella la roca firme ¢ inmévil
donde iban 4 estrellarse todos sus errores, sus falsas y
peregrinas doctrinas. Ll alega con la mayor confianza
los testimonios de muchos de los herejes y cismdticos
de varios siglos, como de Juan Lavino, encarnizado
enemigo de la Santa Sede, y conductor insigne a las
herejias, como le llama el sabio obispo de Guadix don
F. Miguel de San José, en su obra intitulada Bibliografia
erifica; de un Pablo Sarpi, de un Edmundo Richer, y
otros muchos semejantes detractores de los Papas, y
depresores de su autoridad ; y sobre todo, los de los
jansenistas y apelantes de Francia y de otras naciones,
que todo el mundo sabe que son tan embusteros y exal-
tados contra la silla apostélica, por haber condenado
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sus. errores , como lo es el mismo Villanueva. En Fran-
cia ha sido comun proloquio decir : menteur comme un
janséniste. | Tales son los autores favoritos de Pereira y
Yillanueva!

En prosecucion de su intento, y para impugnar las
reservas pontificias, hace tambien mucho mérito de las
expresiones fuertes, y al parecer depresivas de la auto-
ridad de la Santa Sede, que escribieron en algunas de
sus obras, durante el fatal cisma del Qccidente, algunos
personajes célebres de aquella época, como Gerson, el
cardenal de Cusa, Pedro de Aliaco, Eneas Silvio y
otros; mas disimula que estas expresiones se las arran-
caban como & pesar suyo los intolerables abusos y escan-
dalos de aquella tristisima época, en que la citedra de
san Pedro era dividida y disputada entre varios papas
todos dudosos, y los mas degellos ajenos. del espirita
del supremo pastor de la Iglesia, cuyo asientoy nombre
tomaban; oculta y ealla las retractaciones que hicieron
todes ellos en sus escritos posteriores al concilio de
Constanza, cuando ya tuvo la Iglesia un Papa cierto y
legitimo , que entr6 en Ia plenitud del poder comunicado
por Jesueristo d san Pedro.

En especial , abusa frecuentemente de las doctrinas
exaltadas, erréneas, escandalosas contra los Papas y las
reservas, y aun contra la huena moral que el citado
Gerson dejo estampadas en su libro De mediis uniendi et
reformandi Ecclesiam in concilio generali, escrito en los
momentos de calor y agitacion en que le habia puesto
la revolucion del cisma, y en que, como advierte To-
masino (Disserl. xv in conc. n. 23), « el dnimo y pluma
de Gerson se exasperd-con. las doctrinas absurdas de su
tiempo, iy ‘¢on la importuna pertinacia de los tres pon-
tifices : por euyo motivo degeneré mucho de la clemen-
cia, reverencia y doctrina de la antigua iglesia galicana. »
Pero al mismo tiempo, ni una sola vez cita ni hace
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mencion de la doctrina ortodoxa del mismo Gerson,
que escribi6 en su tratado De statu Ecclesice, consid. 1,
citado en la primera Seccion de nuestro Ensayo, pé-
gina 101 ; en que, escuchando la verdad en la calma de
la razon, conﬁe~a paladinamente el poder que tiene el

Papa de restringic las facultades de los obispos y de
reservar en si algunas de ellas, como emanado de la
« plenitud de'la autoridad episcopal que estuvo en san
Pedro, y estd en sus sucesores como en la fuente de
donde se deriva @ los otros. » Esta sola palabra echa
por tierra todo lo-que en el exceso y exaltacion de la
pasion habia escrito Gerson contra las reservas pontifi-
cias, y por consiguiente todas lasinvectivas y furiosas
declamaciones de que llena Villanueva su obra, apoyado
en la autoridad de Gerson. -

Un critico, pues, que,como vimos al principio, cuenta
4 medias los hechos ; que, come veremos luego, fulsifica
las leyes, y que, como acabamos de ver, suprime los
testimonios que le son ¢ontrarios, podra probar por este
método el disparate que se le antoje; y es por eso in-
digno de todo erédito.

Concluyamos exponiendo €l tercer error de Villa-
nueva, el peor de todos, el mas dailoso 4 la Tglesia,
como que tira & destruirla por su fundamento. Tal es
el'de « sujetar 4 los principes'y gobiernos seculares las
leyes y diseiplina de la Iglesia. » Nosotros, en la primera
Seceion de nuestro Ensayo , desde 1a pdgina 222, liemos
probado perentoriamente la « soberanfa ¢ independen-
cia de la Tglesiaen lo espiritual, » y en todo lo que le es
anejo, por la Escritura, por la tradicion, porlos padres
v doctores de la Iglesia, por la confesion dejlos mismos
emperadores y reyes, y por el festimonio dé los mas
célebres jurisconsultos. De donde se sigue, como alli
mismo expusimos, que es « defe » que la Iglesia tiene
de Dios autoridad competente para esteblecer y reglar
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cuanto pertenece & su disciplina exterior y publica, y
que esta aatoridad le es privativa y exclusiva, indepen-
diente de la potestad secular. Mas Villanueva, sin em-
bargo de echarla de teélogo, hace profesion de igno-
rar todo esto, 6 finge que lo ignora, y con el mayor
ahinco se empeiia en seguir las huellas y pestilen-
cial doctrina de Marsilio de Padua, de Wiclef, de
Lutero, y en general de todo hereje, cuyo espirito
ha sido siempre destranir la potestad de la Tglesia
que le condena, y trasferirla & los prineipes secu-
lares, a trueque de hallar en ellos la proteccion y apoyo
de sus errores.

Ya se deja ver cuales serdn las pruebas que dard
Villanueva de esta antievangélica doctrina; no son
otras que testimonios reprobables y ejemplos itegales,
como si la creencia en un punto de tan vital importan-
cia para la Religion debiese nivelarse por las opiniones
y hechos de los hombres, abandonando las fuentes
teolégicas y canénicas de los dogmas. Es verdad que
Villanueva cita alguna vez al intento las leyes; pero,
segun su costumbre , las falsifica 6 las hace decir lo que
no dicen. Sirva de ejemplo Ta ley 6 (tit. 1, Part. IT), que
alega para probar que « nuestros reyes, es decir, los
reyes catdlicos de Espaiia, regian tambien lo espiritual
como 1o temporal, » siendo evidente @ todo el quedbra
las Partidas, que laley no habla de los reyes cristianos,
sino de los de la gentilidad; ni de las cosas espirituales
del cristianismo,, cuyo origen es todo celestial y divino,
sino de los ritos supersticiosos de los falsos dioses, in-
ventados por los hombres en el delirio de la razon.
(Cap. xir; pag. 1007y 101.)

Y los testimonios, ; de quiénes son? Ninguno de
algun autor sinceramente ortodoxo y de doctnm sana é
intachable, sino de otros escritores imbuidos en el
mismo error de Villanueva; y principalmente de janse-
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nistas y apelantes, que, de acuerdo con los filésofos in-
crédulos, han conspirado & destruir la autoridad de la
Iglesia, atribuyéndosela 4 los reyes; y luego la de los
reyes, déndola & los pueblos, ¢ por mejor decir, 4 si
mismos, para disponer ellos despiticamente, « 4 nombre
del pueblo,» de todas las cosas tanto espirituales como
temporales : plan diabélico , manifiesto hoy 4 todo el
mundo, desde que se puso en planta en la asamblea
nacional de Francia, y & su ejemplo en las cortes de
Espaiia, especialmente en las tltimas del afio de 1820,
en las que fué el mismo Villanueva como el alma y prin-
cipal promotor de las medidas mas tirdnicas y violentas
de innovaciones eclesiasticas y opresivas de la potestad
no solo del Papa’, sino tambien de los obispos y de todo
el clero. jBellisima prueba por cierto la en que un
jansenista como Villanueya, empeiiado en secularizar,
¥ por consiguiente en destroir la potestad divina de la
Iglesia, se autoriza con otros doctores, de quienes
aprendio , 6 con quienes coincide en tales ideas sedicio-
sas. y subversivas del 6rden 6 jerarquia eclesidstica!
Esto es lo mismo que si un luterano 6 calvinista qui-
siese, autorizar sus errores con las doctrinas de otros
doctores de su secta, 6 del mismo Lutero y Calvino, de
quienes las recibieron.

No tienen mas peso los ejemplos que eita. Estos son
de principes y gobiernos que, extraviados de la verdad
por los pérfidos consejos y malignas instigaciones de
hombres semejantes & Villanueva, atropellaron alguna
vez por todo, despreciaron la autoridad del jefe su-
premo de la Iglesia, y por consecuencia la de los obis-
pos , que no se sostiene sino por aquella; se introduje-
ron en el santuario mismo; se hicieron legisladores y
reformadores de las cosas eclesidsticas; dispusieron de
las iglesias, y aun mandaron consagrar obispos sin co-
nocimiento ni intervencion del Papa : sembrando asi
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ellos mismos semillas de turbulenecias y de irreligion en
sus estados, y dando 4 sus pueblos el fatal ejemplo de
desobediencia y de rebelion contra su propia auto-
ridad, por la desobediencia y rebelion que ellos con
publico escindalo perpetraban contra la autoridad
del soberano pontifice, @ quien los sujetaba la misma
ley de Dios, por la que debian sus sdbditos respetar
y subordinarse d la de su real 6 imperial corona :
cuyos tristisimos efectos tuvieron que sentir y llorar
muy pronto.

Y ; qué prueban semejantes ejemplos ? ; Nada mas que
el abuso del poder secular, la opresion y persecucion
dela Iglesia y de sus inermes ministros! ; Podrin ellos
constituir derecho , 6 servir de regla y norma para casos
semejantes? No por cierto; porque no es dado a los
hombres, por mas que empuiien el cetro ¥ ciiian la
corona, mudar la constitucion del cristianismo, ni des-
truir la jerarquia y potestad que establecio el Hijo de
Dios, y comunicé tnica y exclusivamente 4 san Pedro
y sus apostoles, y 4 todos sus sucesores en el traseurso
de los siglos, para regir el reino del cielo, que vino &
fundar sobre la tierra ; ni todo el poder de estos Goliathes
entronizados podra jamas prevalecer 4 1a mano invisible
del Omnipotente, que sostiene & su Tglesia en medio
de su aparente indefensa debilidad, y confundiri al
cabo a sus enemigos, poniéndolos , segun sus promesas ,
de peana 4 los piés de su Hijo, triunfador del mundo
y del infierno. Si semejantes ejemplos de los principes
¥ gobiernos probaran algo contra la inviolabilidad de
tas leyes y disciplina de la Iglesia , los de Henrique VIII
erigiéndose en cabeza de la iglesia anglicana, y los de
varios prineipes de Alemania, que como Henrique se
apoderaron de los bienes de las iglesias, abadias y mo-
nasterios por consejos de Lutero, probarian igualmente
que es licito romper la unidad catélica, esencial 4 la
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iglesia de Jesucristo, saguear y robar los bienes ajenos
contralas leyes del Decilogo.

Mas toda esta armazon fanlistica de doctrinas erré-
neas, tomadas de los enemigos de la 'l.{eligion, Y dp
ejemplos atentatorios de la lihcrlad’ propia de la Tglesia
para regirse por si misma segun el 6rden .dc'lnv].crm'qma
establecida por Jesueristo, le era necesariad } illanueva
para venir a su plan meditado de alucinar y ofuscar con
estas sofisterfas la mente deJos Americanos, y mover a
los gobiernos de los nuevos estados que han t‘xrjmzu,llo , &
romper bruscamente con la cabeza de la Iglesia, d ha-
cerse acbitros y legisladores de sus iglesias, d arreglar-
las de por si y‘ proveerlas de obispos; en una ])illﬂl)l‘ﬂ y
# estrenar su independencia politica con un cisma ?l
mas deplorable ,’‘que, destruyendo la unidad, habria
destruido por lo mismo la fe catdlica, de que es aquella
el tinico garante, y nos habria envuelto en los errores
de todas las sectas, y preparado por estas el camino al
triunfo completo del ateismo , & que nuestro siglo tiene
una tendencia manifiesta.

Gracias. al cielo, nuestros gobiernos han sido harto
sabios, - eireunspectos para no dejarse ongaﬁgr, Y para
despreciar la baja-€ insidiosa zalu.meria de Vllla\llll(‘-.\"a :
juntamente con Sus dafiosos consejos ; pues henos \'1:<t_o
guetodos-han jurado y juran sostener segun sus consti-
tuciones la religion catdlica, que esencialmente esta li-
@ada conla abediencia y; subordinacion al SUmo pputi-
fice entodo lo espiritual y eclesiastico; y fieles a este
sagrado compromiso, han ocurrido & Roma para proveer
canénicamente todas las sillas episcopales vacantes de
sus iglesias. Mas no_podemos méuos que .dcteslur en
sumo. grado las perversas intenciones €nicnos. cona-
tos de este « pobre trompeta,» (ue se melio sin que
nadie se lo rogase &4 pregonar en las Américas guerra
contra la silla apostolica, y anarquia eclesidstica, mi
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de horrorizarnos @ vista de lgs peligros en que, con
su libro fanfarron y seductor, puso a los Americanos de
perder su fe, su religion y su salud eterna!

Sin embargo tenemos que deplorar amargamenteé la
profunda llaga que han hecho y siguen haciendo cada
dia en las Amérieas, como en otras partes, el libro de
Villanueva y otros semejantes de los enemigos solapa-
dos de la Religion, como Gregoire, Pereira, ete., que,
bajo la mascara de catolicos, conspiran contra ella, y se
arrojan con la mayor impudencia 4 tirar ¢ontra la per-
sona sagrada del Papa, y 4 hacerla objeto de sus sati-
ras , injurias, ultrajes y calumnias; pues por este medio
logran inspirar el menosprecio y desconfianza contra
el jefe de la Religion : por manera que, en los negocios
de esta, en vez de buscar las luces convenientes parael
acierfo , consultando 1 oyendo al padre comun de los
cristianos , 4 quien en todos tiempos se dirigieron los
principes, los obispos y los fieles, le prefieren el
parecer de doctores particulares, y se eéreen seguros en
conciencia, dejandose conducir por tales guias, boy
casi siempre infieles y sospechosas, contra la voz del
jefe que Jesueristo ha dado 4 su Iglesia para confirmar
sus hermanos en la fe y ser el comun maestro y dector
de los ficles. Ya se deja ver & cudn perniciosos yerros
traiga y precipite esta conducta tan extraia y opuesta
al espiritu del eristianismo. | Ojald que jamas se repita
el ejemplo de ella que vimos entre mosotros no hace
mucho tiempo!

Tales han sido las proezas del inclito Villanueva
contra la sede apostdlica y la Tglesia. Y sin embargo,
j este anciano 4 mas de setenta afios , eargado de tantos
errores que promovié con todas sus fuerzas, de tantos
atentados que’ cometié con tanto descaro contra el jefe
de la Iglesia, y de tantos escindalos que con sus obras
viralentas ha dado en la Europa y América, se lisonjea
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al fin de su Vida literaria de poderse presentar sin re-
mordimientos ante el severo tribunal de Dios! Deplo-
remos su funesta ceguedad, y mucho mas la perseve-
rancia hasta el fin en ella, si, como es muy verosimil ,
es suyo un libretillo con el titulo de la Bruja, cuyo
editor que le publicé en Paris el afio de 1830, es decir,
poeo tiempo despues del fallecimiento de Villanueva en
Londres, ‘dijo ser albacea de un anciano eclesiastico
que habia muerto en su emigracion pocos meses {llnles,
¥ le dejé muy encargado que; si resolvia darlo a luz,
uo le mudase una sola letra. Llamasele novela; pero no
lo es sino ‘por los cuentos y ficeiones de que abunda‘,
pues por lo demas es una composicion demasiado insi-
pida , y sin otro gusto ni interés que el que podria hallar
una alma enyejecida, como la del autor, en el odio y
safia contra los Papas, & quienes-por toda ella persigue
cruelmente. En este sacrilego juguete de los ultimos
momentos de su existencia, parece que quiso conso-
larse_de no haber conseguido en vida ir en persona
4 Roma 4 insultar al Papa, con ir despues de muerto
en alas de una bruja & gozar del maligno placer de pa-
sar en révista 4 casi todos los pontifices, ultrajarlos,
mofarlos, y reproducir todas las sitiras y calumnias in-
ventadas por sus enemigos para manchar su memoria.
Creo que si alguno intentara otro tanto con los arzobis-
pos 1 obispos de una iglesia, seria con razon mirado
como un monstruo deiniquidad y de perfidia; pues,
. qué sera delos sumos pontifices, cuya buena memoria
merecida por los mas de ellos, interesa tanto 4 la Igle-
sia toda y a la Religion misma? En suma : la tal novela
es como la quinta esencia del veneno que 4 torrentes
derram¢ Villanueva en todas sus obras, y eomo un le-
gado que recordase d la posteridad su perseverante ob-
cecada mania de injuriar 4 Ja Santa Sede.

Pero apartemos los ojos de este tristisimo espectaculo,
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Y para indemnizar al Santo Padre de las pesadumbres
que recibié de este hijo pervertido , digimosle con san
Bernardo en el libro 11 De consideratione (cap. vm) :
- Vos sois, Santisimo Padre, el heredero de los aposto-
les. Jesuceristo os dié las Ilaves del cielo, 08 confié sus
ovejas. Otros tambien recibieron estas llaves , hay otros
pastores. Mas este privilegio es tanto mas eminente en
Vos, cuanto que habeis heredado un nombre mas glo-
rioso. Estos tienen cada uno sus rebaiios particulares.
Vos solo habeis sido encargado de la guarda de todos.
Vossolo sois el pastor, no digo de las ovejas, sino tam-
bien de los mismos pastores. Porque ; eual es el obispo,
cudl el apéstol & quien todas las ovejas hayan sido en-
comendadas tan absoluta é indistintamente como 4 vos
por estas palabras : « 8ime amas, Pedro, apacenta mis
ovejas? » Ah! ;qué ovejas? No el pueblo de tal ¢ tal
ciadad, de tal pais, de tal reino, sino mis ovejas. El que
no distingue alguna, las comprende todas. Los otros
pastores han sido llamados 4 una parte de la solicitud :
vos & la plenitud del poder. FI poder de los otros esta
cefiido & ciertos limites ; el vmestro se extiende aun
sobre aquellos que han recibido la autoridad sobre los
demas. ; No podeis por ventura eerrar el cieloal obispo,
si €l lo merece ? ; No podeis deponerlo? ¢No podeis en-
tregarlo & Satands? Vuestra prerogativa pues estd in-
moyilmente establecida, tanto sobre las llaves que re-
cibisteis, como sobre las ovejas que os han sido con-
fiadas.»

Levantemos igualmente el grito para decir 4 los pue-
blos catélicos de los estados de América : A despecho
del odio y del menosprecio que Villanueva con sus se-
cuaces han querido inspiraros contra el supremo pastor
de la Iglesia, nada os debe ser tan venerado ¥ querido
como el poder divino que recibi6 de Jesucristo para
regir toda la Iglesia, y por consiguiente las vuestras.

L.

Ir.,
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Ved en ¢l el pastor que os debe dar los vuestros, quiero
decir vaestros obispos. El poder de estos viene como de
una fuente del que Jesucristo puso en aquel solo , dice
el insigne Bossuet despues de san Optato de Mileva,
para que de alli se difundiese en los otros con cargo de
cor siempre reducido al principio de la unidad , 6 de
ser cjercido en union'inseparable de la primera ctedra.
Tl pastor que recibiérais de otra mano romperia este
lazo sagrado de la unidad , seria.un intruso sin mision,
no entraria por la puerta 4 apacentar, sino escalaria el
redil para robar y matar.

Ved por lo mismo en €l el pastor que solo puede de-
signaros eudl sea en particular el vuestro, coal el re-
baiio & que perteneceis, demarcando ¢l mismo sus
términos y linderos , 6 aprobando 4 lo ménos los que
demarcare vuestro gobierno politico! Ved ea €l el pas-
tor que debe velar para que no se extrayvien los unos ;
& extraviados reducirlos al camino, obstinados sepa-
varlos del rebafio, para que no 1o destruyan! Ved en €l
¢l centro de dende parte la luz que disipa todas las ti-
nieblas del error y de laimpiedad que amenazan cubrir
hoy la redondez de la tierra! Ved el anillo que os enlaza
con todas las iglesias cristianas, para no formar con
ellas sino un cuerpo mistico de Jesueristo , participe de
sus mérites y heredero desus promesas, un solo rebafio
segun su intencion bajo de un solo pastor visible! Ved
la « piedra inmé6vil » sobre que esta fundada la ciudad
santa de Dios, vencedora de todos los poderes del in-
fierno , fuera de la cual no hay salud!

Ved en 6l ¢l poder mismo de Jesueristo, de quien el
romano pontifice es el vicario sobre la tierra; poder
tan necesario como benéfico, que responde solo de la
unidad de la Tglesia, la cual sin él se disolveria; de la
inmutabilidad de Ta fe, la cual sin él no podria unifor-
marse, porque no podria concentrarse; de la salud ¥
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huen régimen de cada una de las iglesias particulares
las cuales sin él quedarian expuestas a la ruina caucadz;
por los wialos pastores, no habiendo quien los cnﬁl;u—
viese en su deber, ni quien los corrigiese y enmendase;
pOf'ier que en su misma plenitud encierza el rvme.di(’)
unl\*gr>zll de todas las necesidades espirituales‘ de la
Iglesia universal y de todas las particulares, de los pas-
tores tanto como de sus ovejas; poder qu:% cjer(;itla‘cl
primer pastor, no armado de la espada, sino como un
ministro de la misericordia del Seiior; no para extermi-
nar los culpados sobre la tierra, sino para al)rh‘lés‘ las
puertas del -cielo; poder que no quiere mandar ‘~‘ir:(\)
por amor, ni reinar sino en el corazon, ni castigar ;illo
4 pesar suyo, ni que hiere jamas sino para cuer‘! L
;Qu‘u grato y amable debe ser a todos los fieles un
tal poder! Y geon cuinto zelo.no-debe eonservirsele
al sucesor de san Pedro, & quien el mismo ])f(); lo
confirio ? Trasferirlo 4 ajenas manos, seria nui(‘ui
1(:11.'10; sujetarlo 4 las potestades del si,glo, seria ilnu-
tllnz‘arlo._ En el primer caso, el despojo dejaria 4 las
ovejas sin socorro; en el segundo, la esclavitud de‘;—
ria al pastor en la impotencia de protegerlas J()
p9(1er divino y saludable miéntras no os Tinan'((:‘lllitz;xl
ni cqntuminan las manos del hombre profano! ti ere;
la d'lcha y el‘consuelo del eristianismo , solo 'odiosé \
terrible al vicio y al error, a quienes cmnbalié sin
cesar, iy con quienes jamas podeis transigir! ‘
stplx.estos es.[amos‘ a ‘morir, beatisimo padre, con
el auxilio del cielo, dntes que consentir en que s ar-
ranque de vuestras manos, en que Dios lo pu:o. para
la salud de' su pueblo, 6 dejar que se profane y dem"u a
en estos climas remotos! 8i. La caridad en Jesucri;l() 1)10
se cn'l ria por la distancia. Y por sostener la adhe.\'iou v
obed.lencia a la Santa Sede, en que esta cii'x‘a;d" la
« unidad catolica, » no rehusara un martirio t;nt(;
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mas glorioso que el sufrido por no adorar los idolos,
cuanto es mucho mas noble y meritorio, como decia
un padre de JaIglesia(1), sacrificar la vida por la salud
de toda la Iglesia, que por la suya propia'

(1) San Dionis. Alexandrin. ep. ad Novat. apud. Euseb. lib. vI,
cap. XLV.

XIL

ANATAS.

Las anatas son el derecho atribuido al superior ecle-
sidstico de percibir los frutos del primer afio de un be-
neficio vacante. Este derecho fué establecido como una
especie de pension para.proveer 4 la sustentacion del
Papa, de los cardenales, prelados y oficiales de la curia
romana, que estin empleados y trabajan en servicio de
la Tglesia universal. Estas anatas se pagaban en Ja Igle-
sia al soberano pontifice 4 imitacion de las primicias y
del diezmo de los frutos, que se pagaban en la sinagoga
d la tribu de Tevi, de cuya suma total percibia el sumo
sacerdote la décima parte. La faccion sediciosa del con-
cilio de Basilea se atrevié 4 abrogar las anatas. Los le-
gados del Papa y el Papa mismo protestaron contra esta
empresa temeraria y violenta; y los padres que com-
ponian la parte sana del eencilio se quejaron altamente
de que los que se declararon eontra las anatas en las cir-
cunstancias de aquel tiempo, no eran movidos del zelo
de la Religion y justicia, sino que su designio fué tomar
al papa Eugenio TV por hambre, segun la expresion
vulgar, es decir, forzarle a que recibiese sus decretos
y los hiciese observar por los otros, en el momento
en que lo veian echado de Roma, despojado de sus
estados, y casi obligado 4 mendigar para vivir; pues,
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abrogadas por ellos las anatas, solo le prometian proveer
por otros medios 4 sus necesidades, con condicion de
que el Papa les fuese plenamente sometido, y aprobase
todo lo que se les antojase decidir. «Si es permitido
hablar la verdad, dice el ilustre historiador Sponde
(sub-An. 1435, 1. 14), no es posible imaginar un medio
mas' conveniente y ménos gravoso d los pueblos y 4
la Iglesia , y al mismo tiempo mas aparente de subyenir,
como es debido, 4 las necesidades del padre comun de
todos los cristianos, como el de pagarle las anatas,
es decir, las primicias de los frutos de los beneficios.

Sin embargo, los enemigos de la Santa Sede, los
malquerientes y detractores de los Papas, desfigurdn-
dolas, procuraron hacerlas odiosas y aborrecibles. Sus
quejas fueron recibidas con agrado en las cortes de los
principes seculares. Juntironseles algunos eclesidsticos
cortesanos 6 mal avenidos con Roma. La politica se so-
brepuso 4 las miras de la Religion. Levantése el grito
contra las anatas en varios reinos. Este era el grito de
los legas apandillados con unos pocos clérigos que apa-
rentaban lastimarse mucho de la opresion que sufria el
clero de parte de Roma; mas nunca lo fué de la totali-
dad del clero. Oyose este grito en las cortes de Madrid
de 1633, conira las anatas, espolios, vacantes y otros
derechos de que gozaba por entonces el Papa en Espaiia.
Felipe TV, por escripulo de conciencia, envié en el
mismo afio-al papa Urbano V1IT una embajada, de que
fueron encargados el consejero D. Juan Chumacero y
Carrillo, y el obispo de Cérdoba D. F. Domingo Pi-
mentel, para pedir & su santidad se dignase proveer de
un pronto y eficaz remedio d los excesos que se decian
cometerse en el ejercicio de aquellos derechos pontifi-
cios, con intolerable daiio del clero de Espaiia. Al me-
morial presentado a Urbano VIIT por los embajadores,
respoudié de orden de su sanlidad el secretario de bre-
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ves monsefior Maraldi, satisfaciendo @ todos los capitu-
los que contenia, uno por uno. Los embajadores repli-
caron; mas no se estimaron suficientes ni del caso los
nuevos argumentos que proponian : con lo que se
concluyé la embajada, y las cosas quedaron en el mismo
estado que tenian.

Este es el vélebre memoriul que tanto y tantas veces,
pero tan inoportunamente , han cacareado en esta capi-
tal unos pocos hombres adversos d la autoridad de la
Santa Sede; como si el tal memorial fuese otra cesa que
un simple relato de quejas de agravios, & que desde
ent6nees se di6 competente satisfaccion en Roma; y de
agravios, que en caso de serlo , han cesado desde ahora
un siglo en Espaiia en virtud del concordato con Bene-
dieto XIV, y jamas tuvieron lugar en las iglesias de
América , donde no se conocieron, ni anatas, ni espo-
lios, ni vacantes , ni otras pensiones en favor del Papa;
de agravios, en fin, que nada tienen que ver con los
derechos ciertos € incontestables de la Sante Sede, de
instituir y confirmar nuestros obispos, de intervenir
en la ereccion, union, division y sefalamiento de limi-
tes de nuestros obispados , que era el punto que, auxi-
liados de Pereiray Villanueva, trataban de atacar en-
ténces para sumergirnos en el cisma!

Mas sobre todo ;quién hubiera ereido que, despues
del ruidoso aparato de la embajada & Roma de Chuma-
cero y Pimentel, de los eseripulos de conciencia de Fe-
lipe TV, y del fervoroto zelo que ostentiban” el rey,
las cortes, los embajadores, de aliviar al clero de Espana
de la opresion de las anatas, espolios, vacantes, ete.,
que por enténces lleyaba el Papa (luego que por el con-
cordato econ Benedicto XIV se logré hacer renunciar al
Papa esos derechos tan intolerables, como se decia, al
clero), se hubiese subrogado el rey de Espaiia al Papa,
en los mismos derechos y exacciones? Pues ello asi su-
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cedio. El rey de Espaiia recogio desde entonces los es-
polios de los obispos ; se apropio las vacantes mayores y
menores; exigio una mesada a los obispos y curas, la
media anata 4 los otros beneficiados, fuera de otras
pensiones y subsidios; y lo que si era verdaderamente
intolerable , jcobraba de los beneficiados , @ mas de la
media anata, una anata entera, bajo el nombre de
«anualidad eclesiastica! » Asi el tiempo vino a descubrir
que no era la compasion al elero, ni el deseo de ali-
viarle las cargas, la que movia a declamar tanto contra

las exacciones de Roma, sino otras miras de politica y .

conveniencia propia. Han querido cohonestarse las exae-
ciones reales (y bajo el mismo concepto obtuvieron para
ellas, a instancia de los reyes, la anuencia de la Santa
Sede), diciendo que se las destinaba a objetos piadosos,
como la conversion de los infieles, etc. (segun se ve
en todo el titolo xxur de lus Pensiones sobre rentas de
los beneficios eclesidsticos, lib. 1 de la Novisima Recopila-
cion). Sin embargo, es notorio gque no siempre, a lo mé-
nos en los tltimos tiempos , han tenido este destino, y
aun la exaccion del noveno integro de los diezmos, lla-
mado de « consolidacion, » fué expresamente pedida
v consignada a la extincion de los vales reales. Pero
i)rcgunlo : ¢ esas exacciones, cuando las hacia el Papa‘,
no tenian tambien un fin piadoso, cual era el sosteni-
miento del supremo pastor y de todos los que con él
trahajan en el régimen y gobierno de la Tglesia uuivgr-
sal, las misiones para la conversion de los herejes ¢ in-
fieles, de que estd encargada la congregacion de Pro-
paganda, ete.? ;Como es pues que eran tan odiosas y
aborrecibles en los Papas, y ahora son buenas y lauda-
bles en losreyes ? Sic per amorem et odium hominwn dis-
trahitur opinio.

XI1IIL.

CARTA AUTOGRAFA

DEL PRESBITERO DE LA IGLESIA CATOLICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS DE LA AMERICA DEL NORTE,

JACOBO ODONELL,

Eserita en 16 de noviembre de 1833 al ilustrisimo sefior arzobispo de
esta didcesis , ddndole razon del progreso ¥ estado floreciente de
la religion catélica en aquellas regiones.

REVERENDISSIMO DoMING.

Forsitan,, Reverendissime Domine, valuisti audire
novitates recentissimas hujus regionis, et ut desidero
te informare de statu religionis nostre, nunc spero
erit tibi acceptabile.

Numerum catholicorum est cirea 1 ,200,000, sed ob-
tinemus conversos quotidianos, et in loeis , quibus xr
annis preeteritis nullus catholicus vixit, nune sunt multi
centi numero.

Habemus duodecim episcopos, qui conveniuntur in
synodo primo idus octobris in Baltimore statu Marie~
land. Nomina eorum infra sunt :

RR. Jacobus Wiethfield , quartus ep. Baltimorensis.

RR. Benedictus Joseph Flaget in partibus Mauricas-
treconensis;

RR. Joannes England ep. Caroli politanus.

RR. Benedictus Fenwich ep. Bostoniensis.

RR. Joseph Rozatti ep. Ludovicensis.

RR. Henricus Conwel ep. Philadelphiensis.
111,
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RR. Joannes Dubois ep. Neboracensis.

Ri. Franciscus Patricius Kenrick ep. Arathensis , et
coadjutor ep. Philadelphiensis.

RR. Joannes Parcel ep. Cincinatensis.

RR. Fred. Rere ep. Micliganensis.

RR. Joanues David en Kentiicunensis.

RR. Leon Nochere moritur prima hebdomada oc-
tobris.

Accipe has litteras in testimonium estimationis ; et
si habes aliquem libellum , qui continet historiam ec-
clesiz in Lima, conferes fayorem , mittendo illum servo
humillimo tuo

Jacobo ODONELL.
16 nov, 1833.

Traducida al castellano dice asi :

« Tal vez, Reverendisimo:Seiior, habeis poadido oir las
@iltimas niovedades de esta region, y des2ando infor-
maros del estado de nuestra religion al presente, espero
que esto os sera acepto.

« kL niimero de los catdlicos es de cerca de un millon
y doscientas mil almas ; mas cada dia logramos nuevas
conversiones, y en los lugares donde ahora cuarenta
anos no habia un solo catolico, hoy existen muchos cen-
tenares de ellos. ]

« Tenemos doce obispos , que se juntan en sinodo el
dia 14 de octubre en Baltimore, estado de Mariland.
Sus nombres son como sigue :

« Bl Rme. Jacobo Wiethfield , cuarto obispo de Bal-
timore.

« El Rmo. Benedicto José Flaget , obispo i partibus
de Mauricato ( coadjutor del de Bards Thown,

erigido en 1809 segun la guia del estado eclesids-
tico de 1832).

« Bl Rmo. Juan England, obispo de Charleston
(‘erigido en 1820 ).

« El Rmo. Benedicto Fenwich, obispo de Boston
(erigido en 1825 ).

« El Rmo. José Rozatti , obispo de San Luis ( erigido
en 1827 ).

« El Rmo. Henrique Conwel , obispo de Filadelfia
(erigido en 1819).

« El Rmo. Juan Dubois, ebispo de Nueva York (eri-
gido en 1826 ).

« El Rmo. Francisco Patricio Kenrick , obispo in
partibus Arathense , y eoadjutor del obispo de Fi-
ladelfia.

« El Rmo, Juan Parcel ;obispo de Cineinati ( erigido
en 1821 ).

« El Rmo. Federico Rere , obispo Mictiganense.

« EI Rmo. Juau Dayid , obispo del Kentuki.

« El Rmo. Leon Nochere acaba de morir en la pri-
mera semana de octubre.

« Recibid estas mis letras en prueba de mi estima-
cion ; y si teneis algun librito que contenga la historia
de la iglesia de Lima, dignaos favorecerme remitiéndolo
d este vuestro humildisimo siervo

« Jacobo ODONELL. »

Tal era el estado brillante en que se hallaba la igle-
sia eatolica de los Estados Unidos de América en el aifio
de 1833, «debido 4 la libertad en que el gobierno, sin
sostenarla ni protegerla, la deja de regirse por si mis-
ma, por sus pastores, sinodos y concilios. Las actas
del sinodo de Filadelfia testifican la quietud, orden,
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decoro y fervor santo con que se celebrd. Y consta por
Ia primera constitucion de dicho sinodo, que dntes se
habia celebrado en Baltimore el concilio provincial de
todos sus obispos , cuyos decretos se promulgan alli de
nuevo, y se mandan observar por estas palabras : « De-
creta primi coneilii provineialis Baltimorensis jam a no-
bis eneyelieis litteris promulgata,, iterum in hae synodo,
quatenus opus sif, promulgamus, sacerdotesque omnes
in dicecesi hae Philadelphiensi sacra munera exercentes
ad ea servanda vehementer in Domino hortamur, et ur-
gemus. »

TESTIMONIOS

DADOS EN FAVOR DE LA PRIMERA SECCION DEL ENSAYO SOBRE
LA SUPREMACIA DEL PAPA EN LOS ESTADOS AMERICANOS DE
CHILE , NUEVA GRANADA, ¥ RIO DE LA PLATA.

« Fl sefior don D..., prebendado de la santa iglesia
catedral de Lima , cuya erudicion y ciencia eclesiastica
es demasiado conocida en América y Europa , y cuyos
eseritos, sobre el gran fondo de sabiduria y especial ta-
lento para reunir en un punto de vista cuanto se ha
eserito de importante sobre los objetos que trata, tie-
nen la interesante circunstancia de que las materias en
que se versan son precisamente las cuestiones mas gra-
ves y frecuentes que se promueven en nuestros cuerpos
legislativos para deslindar la jurisdiccion eclesidstica de
la civil , acaba de eseribir su precioso tratado sobre la
Supremacia del Papa, especialmente sobre la institucion
de los obispos.... Agosto 29 de 1833.» (Mercurio de
Valparaiso de setiembre del mismo anio. )
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« Primacia del Papa, de la cual una brillante pluma
hace el elogio siguiente : « El Ensayo sobre la primacia
del Papa, obra digna del oro y del cedro, que por una
misericordiosa providencia del Altisimo se ha escrito en
nuestra América por uno de sus mejores hijos, el sefior
doctor D..., dignidad de la iglesia metropolitana de Li-
ma... y acaba de reimprimirse en la capital Argentina,
es una singular ancorata ¢ ancla , que fija la idea y la
creencia en la verdadera fe, para que no sea llevada de
cualquiera rifaga de viento de contraria docrina, que
es Ja herejia ; y tambien un singular panario 6 depdésito
de antidotos contra los errores en la materia, como lo
fueron las del gran padre san Epifanio contra las veinte
herejias anteriores a Cristo, y contra las ochenta que
desde Cristo hasta su tiempo eructé el abismo : y por
lo mismo es un seguro derrotero que conducira con
acierto hasta su término en tan escabroso camino 4 los
gobiernos y ciudadanos que se propengan seguirlo.
Santiago, noviembre 17 de 1834.» (Mercurio de Valpa-
raiso, sabado 22 de noviembre 1834.)

El ilustrisimo sefior don D. Salvador Jimenez , obispo
de Popayan, en su contestacion 4 la disertacion sobre
la facilidad de ordenar, y sobre la multitud inutil de
sacerdotes, escrita por el doctor Joaquin Miguel Araunjo
sacerdote de Quito, hablando del Ensayo sobre la su:
premacia del Papa, encarece « lo mucho utilisimo y bueno
que se dice y se prueba en esta preciosa obrita;que ha
dado & luz el seiior D..., la que, dice, puede servir de
modelo de lo que deben saber y sostener los eclesidsti-
cos.» (Pdg. 13, junio 10 de 1835.)
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En el pamegirico impreso del glprios_o san \1ceulf=
Terrer, predicado en una de las iglesias de BUC‘nOa
Ayres el ano de 1834, el orador, degpqes de haber to-
mado de la historia varios ejemplos insignes de la su-
mision y respeto que en distintos tiempos prgstqron a
los Papas-varios emperadores y reyes, contmua del
wodo siguiente : « Estos son los ejemplos que de.ben
imitar todos los principes. catélicos y los gobleruoi ‘de
América , para precaverlos del cisma, cuyo mal es tan
\iximo; que no le justifica ni el austero zelo de fletew
der la fe catélica, como sucedi6 en el gran Lucxfero,‘
obispo-de Caller en Cerdena. Al efecto deben reclmz‘al
los diahdlicos consejos que les'dan el locuaz sofista
frances Mr. de Pradt, y su corresponsal el energimeno
espanol Joaquin Villanueva, ambos funest.,os ec?s 'del
insidioso jansenista italiano Pedro Tamburini. Este in-
fernal Lriunvirato estd neryviosamente confutaéo en la
preciosa obra limeiia del sefior canénigo ... titulada :
Eusago sobre la_primacia del-Papa, cuya lectura supli-
Camos..»

FIN DE LA SECCION SEGUNDA.

- Rompimiento de fa corte de Lishoa con Roma por e

INDICE

DE LA SEGUNDA SECCION DE ESTE ENSAYO.

[PARTE S2GTNDA.]

ral con el Papa, 6 denegaeinn de esle 4 expe-
dir tas bulas de confirmacicii por este 6 el otro
motivo, & por la distancia de las iglesias 4
Roma , o por eualgoiera otra eausa ordinaria
0 extraordinaria que ocurra, zpodrin los me-
tropolitanos ser habilitados, 6 recuperaran el
derecho de confirmar los obispo

Prorosicrion. Ninguna causa, ordinaria 6 extraordi-

nariay por gravey urgente quesee, puede

bas tar para '(/:1( loy metropalitanos procedan
d confirmar los obispos ea el estado actital
de la disciplina

- En el estado actual de ladisciplina, los melropolita-

nos carecen de Ja potestad de confirmar los obis-
Pos, s la enal ninguna causa, sea la que fuere ,
puede habilitarlos para dichas confirmaciones.. . .

- Examen de las cansas que suelen alegarse para ha-

bilitar 4 los metropolitanos

- Despues de las reservas, nunca se ha cenrrido 4 los

metropolitanos para supliv la autoridad del Papa
en las” confirmacionies episcopales, en los casos
extriaordinarios que han dificultado ¢ impedide la

comunicacion con: Romd. “Grande inconyenicnte
que! resultaria de esto

ministro Carvalhoe. El impedimento que hubo en-
ténees para ocurrir al Papa por los casos reserva-
dos, era voluntario de parte del ministro. El de-
berde Pereiva era persnadir & este que lo quitara,
y 10 fomentir como lo hizo sus toreidos desiguios.

.. Ningun rompimiento , ni ann Ia guerra que haga un

estado seenlar al Papa, como principe temporal ,
puede servir de titulo para romper la comunica-
cion y dependencia que le es debidaen lo espiri=

Pégiias

CuesTioN cuarTA. A prefexto de incommunicacion tempo-
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tual, Dictimen sobre esto de Melchor Cano, dado
z‘xCérlosV..................:...........
§ VI. Biesgo que corren los soberanos Iismos, ctlaf}d?',
abusando de supoder, intentan sustraerse 4 si y a
sus siibditos de la obediencia debida :‘11 Papa en
los tiempos de rompimiento 6 de GUERTA TG > &'vs
VII. En el caso de una incomunicacion con la silla apos-
t6lica sin causa de parte del gobierno d.c uxll_a na;
cion, si podrdn ser halnhlados. los' metropolitano
para lo confirmacion de los obispos. . .. R
VIII. Reflesiones que parecen probar la necesxd'tld (]le:
hacer resivir la antigua diseiplina de los melmpq(xi
tauos, & pesar de las présentes reservas pontii-
cias, en los casos sobredichos. . oo veviveiienen
1X. Los acontecimientos extraordinari‘c.)s , tales co]m: los
que acabamos de proponer, I¢jos de dar lugar &
habilitar & los metropelitanos, son los que mejor
justifican las reservas pontificias de Ja confirma-
cion de 105 ohISPOS.sesenevasaviaraeraane
X. Pruéhase lo mismo con lo que, acaecié cuando fe:
lipe 1V y el dugue de Braganza proclamada rey, se
disputaban el reino de Portugals .. oes e %
XI. Sien-Espaiia pudo conceptuarse el arzobispy de To-
ledo habil para suplir Ia falta del Papa en las con-
firmaciones episcopales durante la m'comum'cacvlorn
con la silla apostolica por el cautiverio de Pio VII.
XTI, Vano pretexto de lamultitud de vacanles d\lranﬁ? a
incomunicacion con la Santa Sede para habilitar
& los metropolitanos. « v« casuvwrensanen d;]
XL Si en un caso extraordinario de extrema necesida
deberian devolverse & los metropolitanos las con-
firmaciones ‘episcopales. . .. ... SRR
XIV. Sien los casos en que ¢l Papa se niega & conceder
las bulaside confirmacion, podrén serllamadoslos
metropolitanos & suplir esta falla., sifeiside R« ge
X V. Denegacion de bulas por Pio VIL & Napoleon Bona-
PATLE. «ovannuiesaniieasreaiainnnnies
X VI Concilio nacional de Paris convocado por l\aPo'lem'x
para hallar un modo de dar institucion canonica a
los nominados por él sin la intervencion del Papa.
XVil, Incompetencia del concilio n'aciona! para proponcx:_y
adoptar sin la intervencion del Papa un nuevo
modo de instituir los obispos nominados. . . . e
Terribles consecuencias de una institucion nula 6 du-

0820 e minibis s s os 5/ 4w vie v e s e siene se oieloie

5
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La institucion dada por un nuevo método decretado
por el concilio seria & lo ménos dudosa. . . ., ., .
La institucion sobredicha seria ciertamente nula, y
deberia su origen 4 un acto de insurreccion del
coneilion. - vevuvrna, ..

L

La variacion de disciplina decretada por el concilio
destruiria el principio de la unidad. ... .......
El derecho antigno de los metropolitanos no esta fun-
dado sobre una doetrina de tradicion apostolica, ni
estd ligado & la jerarquia eclesidstica, ni compete

@ la constitucion de 1a Iglesi. . vueuss..ns....
Una necesidad extrema no autorizaria el concilio 4
variar, ni provisoriamente, el modo de la institu-
cion canéuica por la denegacion de la bulas pon-
s SN e N R g v
Aun cunando, en el caso de denegarse las bulas, fuese

Papa juez y parte, tocaria al concilio ecuménico
exclusivamente conocer y decidir esta causa, no

al concilio nacional. . v vvuvessununenna,..

Diferencia esencial entre la dispensa de los cano-

nes becha por Pio VII para restablecer la religion

catolica en Francia, y la innovacion que hiciera

el concilio del modo establecido de dar la instity-

cion canonica en el caso Propuesto. s . v\,

§ XVIII. Denegacion de bulas4 Luis XIV.
XIX, Desavenencias de Feli
corte de Roma. . Sieietute

XX. Deaegacion de bulas & la corte de Nipoles.......
XXL Observacion general sobre la denegacion de bulas. .
XXIL Si la-distancia de las iglesias 4 Roma es suficiente
motivo para habilitar 4 los metropolitanos & dar

las. confivmaciones episcopales «vs cusyys,

CEs e s e,

pe V; rey de Espaia, con la

e vesncocsosbanne

Curstioy guinta. En los casos comprendidos en la anterior
cuestion , de Tompimients & incomunicacion
con Roma, de denegacion de bulas, de distan-
cia de Ja iglesias, 1 otros semejantes, jserian
verdaderos obispos, y validos los aclos que en
razon delales ejercieran, los que asi fuesen con-
firmados porlos metropolitanos ¢ porotra.aufo-
ridad inferior 4 Ja del Papa?... ..

Prorosicion. Los obispos asi confirmados por los
metropolitanos 6 porotra autoridad inferior

" d la del Papa, no serian verdaderos obispos,

ni validos los actos de la jurisdiccion episco-

Pl que ¢Jercieran., ..y vous..

Paginas.
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§L Conexion uecesaria de esta proposicion con la doc~
tring ANLeCedente. « o .. w sivs sl s saaaae sne
JI. Si porla reversion f la antigua diseiplina puede sos-
tenerse hoy la validez de las confirmaciones que
hicieran los metropolltanos. .« ccve e v v see

p1. La nulidad de las confirmaciones que ortogaran los
metropolitanos despues de las reservas, eslad
apnyada en unadecision dogmatica de la Tglesia. .
IV. La nulidad de’las confirmaciones dadas por los me-
tropolitanos, en €l ostado presente de las cosas, €s
conforme a-la.doetrina canonica de todos los tiem-
an............................A......
. TLasilla apostolica ha deelarado expresa y auténlica-
mente la invalidez y nulidad de las ‘confirmaciones

que dieran los metropolilanos, con motivo de las

que se atentaron en ~irlud de la constitucion eivil

del clero durante el liempo de la revolucion fran-

cesa, Triunfo efimero de Ja falsa filosofta, confun-

dida alcabo porila razon'y la verdad. e osevne

VI, Aun cuando se supusiera propia de los metropolita-
nosia feultad de confirmar los obispos, su ejerci-

cio seria nulo y sin efecto despues de las reservas

apoStOlicass « & oo oy m e e nwan e gans -

UESTION SEXTA Y. ULTIMA. En caso de una extrema necesi-

dad, ;cudles la autoridad que pueda y deba
conocer (e esta necesidad y proyeer de su re-
medio? ¢ Es la delos principes 6 gobiernos se-
culares, 0 la deda Iglesia ismaZ . .. ceeeae

PropesicioN. Enr caso de extrema necesidad , toca

privativay exclusivamente ¢ la Iglesia, )y de
ningun modo:d los principes ni gobiernos se-
culares, conocerde esta necesiclad y proveer
de st remediD s cvv i s s vans s divassins

I Motivo de esta cuestion., «asee e vonaae
1. Nuestpa asercion es una consecuencia necesaria delos
principios que dsentamos ‘en la primera Seecion.
Por alsido de estos principios, ¥ por Ia introdue-
cion de las maximas de los protestantes en Espana
y clros paises catolicos, ha llegado a verse en es-
t6s ltimos tiempos, entregado el negocio de las
confirmaciones episcopales al juicio de los tribuna-
les y poder secular, al menor asomo’ de ne residad.
11l Reflexiones pavticulares solire la incompetencia del
zobierno politico 6 de sus consejos para habilitar
4 los metvopolitanos 4 las confirmaciones episco-

pales en caso i su parecer de extrema neeesidad. .

XIV. En defe nuneio ¢ E ( ¢ ) es
2 o fecto de ] 2
uncio ¢ de olro l(“,’ld( €
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-
§ V. El gobierno politico ni su consejono puede dar 4 ey
metropolitanos la autoridad ‘de confirmar ld~l e
pos, de que Hoy carecen...... e
V. No puede tampoco declarar 4 los melropn.li'l(;l;(;s.-. :
. yla(-ullndvs, si se persuade que las lienen lodzn’i?nus
VI. No puede en fin ealificar las cansas v necesid dl 1
. ‘ qite los metropolitanos usen de tales facuitﬁjv<d€
VII. Consccuencias terribles de este nuevo modo d: i St
tucion de los abispos por dispoe g

] ion del poder sec
Iy ( poder secu-
tf,,(.,u‘ ;) []-m'\ negocio que esté mas notoriamenie
3¢ a dela esfera del magistrado politico que est
1T Qué par ede y e
2ué parle puede y debe tomar en esta causa, ¢
ausa, ¢

e ey, ' ! nando
currd , el principe, § gobierno secnlar

IX. Ni aur ili i di
Np LE ) e ", o ar H
; (ll(on.nlw nacional puede variarla di
e ral A c
i:,l uln » hi decretar nada que le sea contravio so
re la materia; y er ;
! g 1 el caso de que hal
pre: t ) ie habla
re Ly eaptlicat jue hablamos
icuanto menos ¢l principe 6 gabierno politic 1
Ejemplo notable de es ot Grtoastls
‘e de esta conducta cireunspecta
specta. .

sciplina

X. Porqué el princi ) i
3 rincipe, 6 g 2enla
,;;ar-e p = pe, o .,()]')lurno secular ng debe pro-
l. sarse. a ordenar ni disponer nadaenla discipli
y casas de la Religion.. ... ey
XI. Explicacio § I Evang
. Ea sfon de estas palabras del E I
pligeiag as [ld'i:,’)lﬂ: d«! Evangelio: « Dad
g sar lo que es del César, y 4 Dios lo que es de
-1 i(.):. » Consecuencia de ellas
XIL Principios que deb irigir la
]W[n'“‘.] i en dirigir la conducta de los obis—
]» acionalcs en'la designacion de un medio i
sletor a4joe 2 ; .
pletorio de las coufirmaciones episcopales en el
rtonﬂ‘lclo de una extrema mecesidad Sy

XL Elq(x:untcl.m 0 legado del' Papa;“si lo lmhir;r" dc
acterdo v en concilio con los abis SRt
Gue .c:xislic?rn sy eon los dCIna:f;:;!?erlcl;:o‘nulrs
diccion episcopal 6 casi episcopal, 3: el : s
primer lugar habria de reputarse aumyxl'jr I(IUC’\-’H
otorgar las conlirmaciones episcopales '.m ol ealo
propuesto de exirema necesidad. . . .a AW
:;u}m:xdad -dvl coneilio nacional, (‘,(‘:hl)r;lz):l:)h::ll: :;:
lf;;:n:joﬁgt:;]lgr.i 5\’11:1 Fc iinica que pudiese olol'g.a(r
o I;HLS ¥ .comsagraciones episcopales,
s A |l (:l (c- quc Imbvlimnos. despues de haber
(.m"\;‘u o. Aa;r v‘nlu :nfu}xdul:«s Ias eircunstancias
;,V, ;:;pxl]v:‘;]il 'l‘!lm ¢ intencion de fa Telesia v dé
30 a““; (‘.]n,/,a 5 €M YD nombre ¢jerceria di-
mp,-l “‘1:,,',:0.'.' ‘[‘tx:n.. 1uhichi3x'll|\‘, hasta que el
pudiese ratificarlos

Y
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g als i . de
¢ XV. El coneilio nacional, & quien atribuimos la .tacu%lax:me
e confirmar y consagrar los obispos provisiona ;rlz -
da tiene de comun con
€N NUEstro caso , ba ! 3 i
conyoco Napoleon en Paris el atio de 1'Sr 1,1l coet;
{ a
juntas Jeuna otra macion par:
el que se juntase en alg T e
cfcc[lo, no concurriendo los requisitos y modos g
il ey . CRCRER
dejamos senialados,. . oo o vees vos

CoxcrLusiox '
NOTAS BIOGRAFICAS Y DOCUMENTOS.
‘ Objeto de las siguientes NOIGS. . ov v vnoevsve s

I Pereira. A dde b it s st iavi s e e vee
I1. Kaunilz. R o (T
IIL. CHoiseul. o s e vasranasibosnenasionns
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zobispo iutruso de Utrecht sobre la instituci -
obispo en la iglesia de Harlem. v ovvevencs T
X1, Villanueva, — Juicio  de sus obras. . o oo ev v
< § AL e e R o b
XXI:: é:rlu autografa del presbitero de la )gllesm fmo“]]::ogz
los Estados Unidos delJa America de mlsg'; b
Odonell, escrita en 16 de nU\‘lEI-n‘bl‘(‘,.dt) 1 : 1a 5
trisimo sefior-arzobispo de esta didcesis, di‘ll"r? e] Y R
del progreso y estado floreciente de la religion ¢ ¥
lica en aquellas regiones, + «....u.- SRl |
Testimonios dados en favor de la primcm_ Sack:lﬂt:)gglcﬁz)ssaé 2
sobre la supremacia del Papa, en los) estados a P
Clile, Nueva Granada, y Rio de laPlatas. e vovr e
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FIN DEL TOMO TERCERO Y ULTIAO-

OBRAS

QUE SE HALLAN

EN- LA LIBRERIA CASTELLANA,

CALLE HAUTEVILLE, N° 19, EN PARis.

Con sus precios en papel.

Apologia contra los gentiles en defensa de Tos cristianos, por Tertuliano;
trad. por Manero. Madvid , 180g. 2 t, 4° esp. 1o fr.

t
Areo iris de paz. Meditacion del sautisimo Rosario de Nuestra Seiiora: por

Ulloa. Madrid, 1800. 1 t. 4% esp. 5 fr.
Armonia de la razon

L di ¥ la Religion, por Almeida. Paris, 1340,
en r2° laminas,

8 Ir.
Biblia (la Sagraday, wraducida y anotada pot el Tmp. Sr.
San Miguel. Nueva edicion, aumentad
Indice alfabético de los nombres de la Biblia con su significacion en' espaiiol ,
oiro Indice de materias muy exlenso, una (‘.mnologia S8
naria geografico del anliguo y nuevo Testamento:
magnificas, un mapa de la Tierra santa, otro de
porladas de oro y colores, Sareelona, 18434
Esta noeva edicior
® 1ifice reina
del Rdo profesor de Escritura
vigilar la impresion ¥ revisar

D. Felipe Scio de
a eon un Suplemento que contiene un

grada, y un Diccio—
y adornada con 45 liminas
los ¥iajes de los aposioles, y
5.6 t, 49 mayor, casi fuli
del . Scio, euya dedicatoria sv d: niti by
j del Thno Sr-. abitpo, v o ¢ on
tino, nembrado por S. S.Hmas para
las pruebas,
Se hacen pre it que no se confunda nuestra edicion con otra que
Se anuncia en P a 1 necesariaments indispensables garantias, y quo por
lo tanto podrin rece ¢ fores eclesid sy los lieles por miedo de exponer
tener en manos una edi 1 condenaria tal vez como Jraudulenta, herética é ia-
munda,

Se ha de advertir ade s ¢l Suplemento que anunciamosine se

emas que, siendo nuestra propiedad
ballard en ninguna ¢ edigion cualquiera.

Alabindose Tos editores de la oc trafaccion mer
superiar al de cua

t icionadaide que’ sus 2
as se han publicado Kusta'akora » porfaerza bemos de
nuestras son idénticamente las mismas ; ¥ anadiremos que mal podrin |
puesta superioridad, cuando se estén tirando sobre las mismas ph

tiraje de mas de $,000 cjemplares hecho anteriormente para la
Bitblia Sagrada, en
prefacios |y

son’ de. un merita
tros que las
5 su 1" esla sus
(”IChZJS, ‘N'l‘h _‘nl car IYﬁ:' an
edicion francesay la noestea,
atin y espaitol, con notas literales , criticas ¢ histérieas,
diserfaciones sacadas del comentario “de D. Agustin Calmet .
abad'de/Senones, el abad de Vence. ¥ delosimas’ célebres antores, para fa-
cilitar la inteligencia de Ia santa Escritura, Primera edicion mejicana , entera-
wmente conforme a la 47 v allima de Paris del aio r8a0, Méjico, 1531-33.
25't. 4° mayor, con lir as, ) un atlas en folio de mapas, planosy ldmi-
nas. 4oo fr.
Biblioteca de los Padves ¥ Doctores de la Iglesia, por. Tricalet. Madrid,
1790-91. 10 L 4° esp. (muy escaso). 140 Ir,
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Breviarium romanum, com officiis sanctorum usque ad hanc diem congcss;s.
ini - 2 fr.
Mechlinie, 1843. 4 . 12° fr. P Be i
g i ontiene
reviar el mismo que el que se vende en esta Fon_ por tada de JI'IS.. 1 ! . 0
!os):‘slt‘r‘nl;ii-;; 1v:;e“)s'i'asxaKos de Esp‘l\ﬁa. y anadimos los de Indias impresos en Madrid. Las ritbricas de
todas las parles son coloradas. r-
2 5 e . Fr.
Buenuso de la Teologia moral, segun la doctrina de la Iglesia; por ’cl ’P L
F. Guijarro, del sagrado orden de Predicadores. Valencia, 1791-94. 4 L. ;
' 20 fr.
C.‘/),
R : o
Camino real-de la Cruz, irad, del latin por Herze. Valladolid. £ t. § Z:{;.
? ’ . r.
con mllC/[(lS Id"llll(l.:.

7 jgi jstori vidistic. ssde el aio sexto
Compendio eronoldgico de la kistoria eclesiastica, dtsd\;. (cl :l A
intes de la era cristiana hasta el de x768; por Macquer. Madrid, 3/9&.
& t. 82 mayor esp. miy gruesos (cscam). o -.
({0 ancl fr. B, Alvar erona y Madrid, 1825,
Cartas del Fildsofo rancio, por ¢l P. Fr.F. Alvarado. Geronay ; ':) J
5. 1. 4° esp. ] kadr.
i 54 laminas Sy, e
Catecismo de los PP. Ripalda y Astete, ador'na_do con 154 ld!lll‘ll:b .11'13.“ 5 2
ilustrado con otras tantas explicaciones parafrasticas para la mejor inte l;:,(:ll(‘h
de los dogmas y misterios de nuestra religions corvegido y enmenda osp;n
3 - . ) . 9 -
D. T. Torio de la Riva, etc. Paris, 1837, & t. en 12° fr. : r
Oatecismo del santo concilio de Trento para los parrocos, Ol‘dllll’lﬂd\; p‘?n: ti;sn[:f)s-
sicion de san Pio V. Traducido en lengua castellana por el Iji . 1\1 2 :l.‘l v
tin de Zorita; religioso dominico, segun la impresion gue de ord en- e 1“ ]’10
Clemente XI1I se hizo en Roma en el aiio de x761. Bareelona, 1807. 32 L ;.
i i 10 fr.
esp. (en latin y espaiiol). ot
0 1 0 a .
£l mismo, -en espaiiol solo. Madrid, 1825, 1 L. 4%esp. 11
/ s i i 40, T vol.
Catecismo dela doctrina cristiana , por A, Pouget. Paris, 1840 : }Jr
en 89 esp. X
Coleccion de las Homilias mas interesantes que dijo d su pueblo, para pre-
servarle, del contagio de la filosoffa moderna, el Imo.Sr. Turehi, obispo y™
y k; .. » 0o g ;i
conde de Parma. Nueva edicion: Madrid, 1823, 3 t. 8% esp. 8 fr
Coleccion diplomalica de varios papeles amig.u’os.y modernos sobre dispensas
* matiimoniales y otros puntos de disciplina eclesidstica; por D. J. Ant. Llor c(-imfe.
fadri : T,
Madrid, 1822, Tt 4% esps . .
Catdlico (e)), obra dedicada al clero americano y & todas las personas pmdqsafs.
Paris, x\S.'u. £ vol: en §°-fr. con'53 laminas. 36 fr.
Consideraciones cristianas , por Crasset. Paris, 1840, 4 vol.en 120/m m;f)'
: 20 1T,
gmc.ws. . oy
Cotejo dela Fabulaconla Historiasanta. Paris, 1837, a vol.en 12%/r.6 ir.
Cristianismo (el) demostrado , por De la Chadenede, canonigo de Vl:;eﬁ.
Paris, 1841, 4 vol. en 12° Sr. mh . E R
7 7 3 : stimonios cias.en favor del cato-
Cristo ante el siglo, 6 nuevos testimonios de las cien o ;.;"i_
Jicismo: por M. Roselly de Tiorgues. 3a edicion , eotejada con la x5 del orig
n'd“l'mm-és notablemente corregida, y anmentada con un nueyo prologo dfal
- g 4 . . . y 2 e . T
seior abate Orsini. Paris, 1845, 1 t. 12° fr. . ‘4
Cristo naciente , 6 Jesucristo propuesto al amor del universo en st uacxmleméa.
3 3 ’ . . A
§ Paris, 1840. 1 vol, en 80 con laminas. 3 ,-;
{ r R L
Criterio (1), por D. Jayme Balmes, presbitero. Barcelona, 1849. 1 ; i“r
€50.
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Cuaresma devota. 1 vol. en 18° con liminas. Paris, 1840. 3 fr.

Deismo (el) refutado por si mismo, 6 exdmen de los principios de incredulidad
esparcidos en las diversas obras de M. Rousseau; por Bergier. Trad. é ilustrado
con nolas curiosas por el P. M. F. Nicolas de Aquino. Madrid, r777. 2 L. 4°
esp. (muy escaso). 15 Ir.

Demostracion de la existencia de Dios., por Fenelon; trad. por Lamberto
Gil. Madrid, 181g. 1 L. 8% esp. 4 fr.

Discursos misticos, para aplicarse & los paises que se ven afligidos de algun
azote de Dios; por san Alfonso Ligorio. Barcelona, 1842, t t. 8% esp. 3 fr.

Discurso sobre el primado pontificio, eslo es, sobre el origen, naturaleza y
objeto de este primado; por el R. doctor D. Francisco Dorea, obispo electo de
Santa Cruz de la Sierra. Gerona, 1823. 1 t. 8° mayor esp. a2 fr. 50 c.

Disenos evangélicos y misterios del Seiior, por D. F. Guijarro,, del sagrado 6r—
den de Predicadores. Valencia, 17¢8. 2 t. 4° esp. gruesos. 12 fr.

Disertacion sobre el poder que los reyes espaiioles ejercieron hasta el siglo duo-
décimo en la division de obispados, y sobre otros puntos conexos de disciplina
eclesiastica, con un apéndice de escrituras en que constan los hechos citados en
la disertacion ; por D. J. Ant. Llorente. 24 ed. Madrid, 1822. 1 t. 4° esp. 6 fr.

Ensayo sobre la supremacta del Papa en general, y especialmente con
respecto  la institucian de los obispos ; por Moreno, arcediano de la santa iglesia
melropolitana de Lima. Nueva edicion. Paris, 1846. 3 t. x2°mayor fr. 13 fn.

Espiritu de la Biblia, y moral universal sacada del antiguo y nuevo Tes-
tamento, por el abate Martini; trad. del italiano por un clérigo veglar de
la congregacion de San Cayetano de la corte. Madrid, 1797. © t. 82 esp. letia
gruesa. 1 fr, 5o ¢

Espirita de san Francisco de Sales. Paris, 1840. 2 vol. en 12° fr. ld-

minas. 8 fr.

Familia regulada con doctrina de la sagrada Fseritura y santos Padres; por
Arbiol, Paris, 1846. 1 t. 89 fr. g fr.

Fundamentos de la fe puestos al alcance de todosy obra escrita y
principalmente destinada & la instruccion de la juyentud que esta préxima a
entrar en el trato del mundo, por M. Aymé, canonigo de la iglesia de Arras; y
traducida del francés al castellano por D. Enrique Ataide y Portugal. Madrid,
1819. 4 t. 82 esp. 6 fr.

Filosdfo sueco (el) y luterano desengariado. Pensamientos y reflexiones del
célebre conde de Oxenstiern, trad. y anotados por D. Justino Mantuano, Madrid,
1837. 1 t. 8%esp. 2 fr.

Glorias (las) de Maria, por san Ligorio. Valencia, 1842, 2 t. 8° esp. .

G(’n_(o del C]II‘I’S(((III[.}‘IIIO » 6 hellezas de la religion cristiana, por Chateau—
briand; trad. por Guillen de Mazon, Perpiiian; 1821. 4 t. 12° fin. adornados
ean g lermosas laminas.

Esta cdicion conticne las notas mportantes y
la edicion de Bardeos, 3

12 fr.
la defensa de la obra, de las que carece
Historia de /!.L Iglesia, por Berault-Bercastel , traducida nuevamente al caste~

llano, eorregida, anotada, y continuada hasta el pontificado del S. P. Leon X1I,
por los PP. 3. de M. y A.T. deV. Valencia, 1830-37. 36 t. 4% esp. 324 fr.
Véndese por separado la continuacion. § t. 4° esp. 8o fi.




Hor® diurnze Breviarii romani ex decreto sacrosancti concilii Tridentini yesti-
tutiy Pii V pontificis maximi jussu editi, Clementis VIIT et Urbani VI auctori-
taterecogniti, Paris, 1833. T vol. en 8° esp. con laminas. 5

El mismo con rezo franciscano. 6 fr,

Imitacion de Jesueristo. Paris, 840, 1 vol. en 18° fr. Bellisima edicion con
12 liminas muy finas, 3 fr,

Instituciones candnicas de Juan Devoti, puestas en castellano, por el P. D, Ni-
€asio Gallejo. Valencia, 1830. 1 t. 40 esp. 10 fr.

Las mismas, Paris, 1836. » to12° fr 8 fr.

Introduction d la wida devola, y directorio de religiosas, porsan Francisco
de Sales. Paris; 1845, 1.1, 122 fin., ldminas. 4 fe.

Instrucciones catequisticas defla doctrina cristiana para uso y alivio de los
predicadores de la divinga palabia; por el P. Antonio de Jesus Maria, definider
general. Madrid, r818. 4 t. 4° esp« (escaso).

Instruceiones sobve las principales vardades de la Religion, y

36 I,
sabre los princi-

pales deberes del cristianismo , dirigidas por el Timo, ¥ Rmo. obispo Conde d¢ *

Taul, principe del Santo Imperio, al clerosecnlar ¥ & los fieles de sy dideesis,
Parisy 1842, 1 t, ra® fr, 3 fi.
Tntroduccion d'la sagrada Escritura, 6 aparato para entender conmayor
claridad Ja sagrada Biblia; por el P. D. Bernardo Lamy, Madrid, 1825, a t. 4
esp. laminas, 2 fi.
Lugdunensis (Axchiepiscopi) izstitutiones theologicee. Valentiw; 1337, 6 1.
4° esp, . 4o lr.
Los yarios-pasajes de antores franceses citados en estd abra van tradncidos al eastellano,
Manual de derecho eclesidstico universal, por M, Fernando Walter; edi-
cion de Salyd, Paris, 345 1 t. 12" frs 6 fr,
Manualde los Con €soresyicompuesto dél Sacerdote santificado porla admi-
nistration caritaliva ¥ discreta del sacrameénto de la penitencia; de la Practica. de
105 confesores de sazn Ligaria ;. de Jas Adverteucias 4 los confesores, y del tra-
tado de la Confesion general\del\B.Leonardo de Puerto Mauy ]
trucciones de sen Carlos Borromeo 4 los confesores; de los
cisco de Sales & dos confesores; de los Consejos de sz Felipe Neri; de los
Avisos de san Francisco Javier 4 los confesores. Trad. del franeés. 23 ediion,
revista y corregida, Madrid; 1845, 2 t. 8° mayor eésp. 5 Ir.
Margarita Serdfica , con que se adorna el alma para subir & ver 4 su €5poso
Jesus 4 la ciudad triunfante de Jerusalen;dispuesta por eI R. P, Fr. José-de los
Reyes. Méjico (Paris), 1842, 1 t,8° esp. laminas, 3 fr.
Bemorias para servir dla Historia éclesidstica durante el Sigloxvir.
Paris, 1846. 4 vol. en 8° fr, 3o fi,
Memorias para servir la historia del Jacobinismo, por el abate Bartuel ; tradu-
cidas y aumentadds con algunas notas relativas 4 Ia revolucion de Espaiia del
aia 808 , por el Mmo. Sr. obispode Vique. Perpifian, 1827, 4 t. 8% fir, 16 fr.
Missale romaruam. Edicion magnifica, con Tos oficios propios de Espaiia é In-
dias, rabricas coloradas, y rr hermosas iminas, papel avitelado, Madrid,
1839. 1 t. en fol. mayor ésp. 48 fr.
El mismo, con las mismas laminas, en 4° mayor. 36 fr,

icio 3 de las ins-
Avisos de san Eran-

Missale romano-seraphicum. En fol., eon una hermosa imigen de san
Traneisco, 8 fr.

d
El mismo en-4°, con la misma imagen. : 6 fr.
Missee proprice ordinis 8. Augustini. En fol. con una hermosa imdgen d; :l;x.u
Agustin, 8 Ir,
Las mismas en 4°; con la misma imagen. 6 fi-
Misse proprice ordinis B. Mariee de Mercede. En fol. , €0n una hcrn_;ofr.'!
imagen de N, §. de la Merced. 5 .
Las mismas en 4°, 4 fr.
Misse proprice ordinis carmelitarum discalceatorum. En fol. , conqn}x\.
hermosa imégen de sauta Teresa de Jesus, 330
Las mismas en 4°, con Ja misma imigen. -6 fr.
Missee proprice ordinis Preedicatorum. En fol. 2 fr. 5o c
Las mismas en 4°. 2 h
Todos estos rexos estan impresosen el mismo papel, tamatio y letra que el Misal romano arriba
expresado, y con ritbricas colorodas, !
Mistica ciudad de Dios, manifestada por la Madre de Dios a Sor Maria de
» Jesus, abadesa del convento de Agreda. Amberes, 1955. 3 t. £ (escase). 3o ir.
Novisima Recopilacion de las leyes de Esparia. Edicion [‘.l:l;]ic_a\_ia l)l..\l"
D. Vicente Salva. Paris, 1845. 5 1. 4° mayor, igual al de nuestra u/:cufu 4(,
las Siete Partidas. Go fr.
Obras del venerable maestro Juan de Avila, apostol de Andalucia. Mq-
drid, 1759-60. g t. 4° ésp. (sumamente escaso). %‘/0 fr.
Octayarios para uso'de clérigos , segun el Misal'y Breviario romano, pu.b!fc?d;?
por mandado del sumo pontifice san Pio ¥, ¥ eumcuda'do por la ‘f"md“"_gff
los sumos pontifices Clemente VIII ¥ Urbano VIII. Pa.ns, 1834. 6 vol. en
fr. cor laminas. . z«l» :‘1.
Se vende por separado la Semana Sauta. t vol. en 18% can laminds. ¥ i,
Practica de los ejercicios espirituales de san Tgnacio de Loyola; por
B.P.D. T, Toyrubia. Paris, 1842, a t. 18° fr. 6
Pensamierntos teoldgicos respectivos 4 los erroves de este tiempo; por
R. P. Nicolas Jamin, religioso de la congregacion de San Mauros Gerona,
842, 1ty 8 esp, 4 h
Pequenia Cuaresma, 6 sermones predicados al rey, por Mussillcn‘: l'rznl':s,
1827, 1 1 190 fy, 2 fr. 50 c.
Protestantismo (el) comparado. con el catolicismo. en sus j‘olu«‘lon;w
con la civillzacion curopea; par D. Jayme Balmes, preshilero. 2a ed.
Barcelona, 1844, 4. t. 4° esp. 3o fi.
fegla de »ida muy il para los pobres y el pueblo ll](:llo% instrui‘du, n_n‘u’_\'
saludable 4 los vicos y & las personas doctas; por los RR. S. Salomo y M. Ge-
lahert, Gerona, 1830. 1 1. 8° esp. 3 I,
Rituale romanum, cum eanto-toletano et appendice ex manuali itidem lo_!c-
{ano. Edicion hermosisima, con ribricas coloradas , papel avitelado, Madrid,
£839. 1 t 4% mayor esp. 12 fi.
Ritbricas del Misal romano reformado, por ¢l Iimo, Sr. Galindo, obispo de
Lerida. Barcelona, 1842, 1 1, 12° esp. marg, 2 fr.
Sacerdote (¢l) en presencia del siglo, verda.dera his!or@ un'i\‘crsnll del Cato-
licismo, en la quese reducen en fin 4 la exactitud de los }Frmmos ;i la umd::.d
de las partes, y 4 la fucrza de la demostracion, la magnifica filosofia, el genio
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enciclopédico, los inauditos beneficios; la gloria y el triunfo eada vez mgs
brillante de 1a sola Iglesia Romana en todo ¢l universo, en medio de Ja esteri-
lidad, de las desgracias ydela ruina jnminente de todos sus €enemigos ; por
M. A. Madvolle, trad, del francés por D. E. de Ochoa. Pavis, 185y,
2 t. 12° fir, 6 fr.
Sermones del P, 1. Luis de Granada, Madvid, 17g0. 14 t. 4° esp. 126 fr,
— del' P. Fr. P, Garcia, Madrid, 1810, 6 t, 40 esp. 50 fr,
— del P. F. Carlos de Neuville. Madrid, 1823, 8 L. 4% esp, 8o fr,
— del P. de Almeida. Madyig » 1798 3. t. 120 fr, 12 fr,
— del Imo, yRmo, Sr. D, F. G. Launuza. Madrid, 1803. § L 4% esp. 50 fr.
— de] P, Che\'assu, O.misionero parroquial. Madrid, £844. 4 t. 8° fr. 20 fr.
— del P, Sanchez Sobrino. Madrid, 1845, 4 4% esp. 40 fr.

Las Siete Partidas del vey D, Alfonso ¢l Sabio, cotejadas con varios codices
antiguos por la real academia de [a historia. Nueva edicion, aumentada con
una noficia biografica ¥ litéraria de D, Alfonso, con su 'l‘es(amemq politico
sacado de la crénica de Alfonso  de Carlagena, manuserito de Ia Biblioteca
real de Parjs, ¥ con el copioso indice'de materias del licenciado Gregorio Lo-
Pez,y adornada con un magnifico retrato del rey Sabio. Paris, 1846, 2 t,
4° mayaor, 28 fr,

Las mismas ', con las glosas del licenciado Gregorio Lopez. Paris, 184344,

5 t. &° mayor, con ¢l mismo retrato,

Esta ¢dicion es mas hermosa, mas com

Tesoro de paciencia, 6 consnelo de] alma atribulada en la meditacion de las
penas del Salvador; por el P. Teodoro de Almeida, Gerona, 1826, 1 t, 1q0
espe 2 fr,

Tradado del verdadero origen deia Religion y sus principales épocas,
€ _que se fmpugna la obra de Dupuis titulada Origen de todos lps cultos ;
porel P, Mtro. F, José de Jesus Muiioz, agustiniano, Madrid, 1828, 2, t 4°

esp. 20 fr,

Veladas (1as) de San Petersburgo, ¢ Didlogos sobre el gobierno temporal

de 1a Providcucia; por el conde de Maistre, Valencia, 1832, 3 t. 8°
E.f[). ’"{l"(/.

pleta y mas correcta que ninguna de las anteriores,

5 fr,
Vida de santo Domingo, eserita en francés por el R. P, ¥y, E, D. Lacor-
daire, de I3 orden de Predicadores; trad, por D. E. de Ochoa. Paris, 18z 1,
It o12°f, 3 fr,
Findicias de 1 Sagrada Biblia contra los tiros de Ja incredulidad, y sy
defensa y justificacion de toda nota.de contrariedad con Ia humana razon, log
monumentos de la Listoria, ciencias yartes, la fisica, Ia geologia, la erono-
logia, Ia geografia, la asironomia, ete;, obhra escrita en francés por el abate

Du Clot; trad, por un doctor presbi((-ro, con mejoras, Nueva edicion. Paris,
1838, 101, 18° fr, 20 fr.

Fida y doctrings de Jesucristo, sacadas de los santos Evangelios ; y seguidas
de lamoral cristiana segun los Heelios de log apostoles y sus Epistolas, Paris,
1841, 1,80 esp.

2 fr, 50.c.

Foces del Pastor enr el retiro., Despertador Y ejercicios
vivir y morir hien; por el Ilmo, Sr. D. Ant, de Sag Alb
Plata, Madrid, 1803, 1 ¢, 8° esp.

espirituales, . para
erlo, arzobispo de la
4 I,
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