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simum Perrimezzium,. Clarissimum Berti, & alios,
prasertim  recentiores,, qui modernam philosophiam
profitentur ; quia tamen antiqua & verior plerumque
mihi videtur, & aptior ad Theologiam, ut fatetur
Martinus Martinesius medicus celeberrimus , in histo-
ria Philosophiz Sceptice , & auctor' artis cogitandi
seu celebris Arnaldus dissert. 2. quod clare videtur
in explicatione gratix habitualis, virtutum infusarum,
specierum Sacramentalium:, & aliorum, que 3 Philo-
sophis recentioribus , non tam facile dilucidantur ; ideo
cum antiquioribus opinor , qui propositam conclusios
nem tuentur, ut Innocentius II1. cap. Cum Marthe
de celebrat. Missar. §. Quesivisti. & lib. 4. de Altaris
mysterio cap. gr. Divus Thomas 3. part.. quast. 74.
art. 8. Sanctus Bonaventura in 4 distinct. 11. part. 2,
art, 1. quast. 3. Scotus ibid. quast. 7. & alii, quos
sequitor Catechismus in textu §. 17 jam explicato.
Videantur Cardinalis Capisucchius in 'controversiis
Theologicis selectis ,  controvers. 1. triginta quingue
paragraphis , & pag. 1. usquevad 152. Salmanticenscs
Scholastici tom. 1x. tract. 23. disput. 4. dub. 4. § 1,
& sequent. & pag. Gig, Ferrer in epitome tom. 4.
disput. 3. dub. 2. pag. 355. & num. 731. Billuart tom.
5. tract. de Eucharistia dissertat. 3. art. 4. ahlquG a
Castello citati in 4. distinc.-17, quast. 2. .Oppositum
tamen cum recentioribus. tenet ‘Antonius Josephus Ro-
driguez Cisterciensis-tom. 3. novi aspectus in prologo
prope finem, & in epistola apologetica, paradoxa 4.
§. 24. pag- 414. & num. 1g9o. usque ad 205,

22 Alia conclusio: Christus eisdem. werbis paners
& oimon Eucharistionm benedixit, & consecrdwit ; nec
benedictio alia fuit & consecratione, Vid. Joannesd San-
¢to Thoma tom. 1. approbat. Doctrin® Div. Thome
disput. 2., art. 2. ad 8. proposit. pag. 166. Capisuc-
chius controv. 2. pag. 167. Bernardus Maria de Rubeis
in dissert, eriticis, & apologeticis de gestis , scriptis, &

Do-
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Doctrina Div. Thom. dissert. 27, art. 5. pag. 269. &
Antonius Reginaldus in vindiciis Carechismi, appositis
supplemento historiz Ecclesiastice Natalis  Alexandri
edito Bassani anno 1778. 4 pag. 137, usque ad 175.

PRAELECTIO XL

De vera Christi. presentia in
Eucharistia,

ad expositionem cap. 4. secundx partis Ca«
techismi Concilii Tridentini

2 §. 26. ad 30.

1 Quis , nisi experientia doctus , credidisset un-
quam inveniri posse homines adeo perfidos , ingratos,
& impios , ut maximum Christi Domini beneficium
eis libentissime prastitum , perfricta fronte negarent?
Quis , inguam , sibi fingere. potuisset homines imma-
nitate viperas, rabie tigrides, qui dentibus, atque un-
guibus ubera proscinderent , queis antea lactabantur?
Tales profecto nimis aperte se produnt heretici omnes
veram Christi presentiam in Eucharistia denegantes;
de quibus merito conqueritur Dominus, petiori titu-
lo quam olim per Isaiam dicens : Filios enuivivi, {»
exaitawi , ipsi wvero sprewerunt me (a) ; quoniam non
spreverunt tantum, sed acuerunt linguas suas tanquam
serpentes contra ipsum benefactorem , & arma sumse-
runt adversus eos, qui pro veritate certabant. Testes
sint tot Calvinist® armati in suos cives, in suum Prin-

Tom. 11 T cli-

(o) Iz 1.v..4.
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cipemt § in°suum’ Deum , *si- Deum habent prater dia-
bolum, ut quidam scite dixerunt. Quare jam non eo-
rum , sed ipsius generis humani me pudet, (ut Au-
gustini’ verbis  utar)  cujus . autes hec ferre potue-
runt (&). Sicque adversus hujusmodi monsira erit

prasens collugtatio in nemine Patris ;' &c.
2 Dei auxilio, Sanctoriun ope , veutraque venia,
exponendos aggrediar quingume paragraphos capitis 4.
secindz partis Catechismi Concilii Tridentini), 3 26. ns-
que ad ge. mihi hesterno die sortibus designatos, Quos
ut facilius valeam, explicate , oratiohem in tres partes
distribuam. In prima litteram texrus breviter proferam.
In secunda eam latius enucleabo. In tertia denique
disputandam thesim propénam , probabo , tuebor. Uti-
fam optato exitu! Primam itague partem exordiens,
digo sic incipere lirteram textus §; o6. : Tria enim sunt,
&, Ita verofinire §. 0. : Ef woluptate afficere poterunt.
Paragrapho 1. docet Catechismus tria virtute cdnse-
crationis esse in. Butharistia maxime. admiranda , &
fide credenda. Primum scilicet , in ea;idem, contineri
Christi- 1Corpus ex Virgine imatumry, & sedens ad
dexteram  Pattis.  Secundum ., nullao ibi manere sub=
stantiam panis, & vini. Tertium ex ducbus primis re-
sultans,, sola nempe accidentia absque subjecto . per se
ipsa’ miraculose subsistere. Aliis quatnor  paragraphis
probat verum Chiristi Corpus esse in Bucharistia jtum
elarissimis ipsius Christi verbis : Hoc est corpus meum,
& auctoritate - Hilarii ; tum Apostoli admonitione di-
centis.: Probet autem seipsum homo , &c. et alibi : Ca-
liv benedictionis , &c. ; tum testimoniis Patrum Am-
brosii , Chrysostomi , Augustini , prerermissis Justino,
a¢ Trenzo ; & ad majorem instructionem Pastorum , €08
remittit ad Dionysium Hilarium, Hieronymum , Da-
mascenum , aliosque innumeros ; tum denique judicio
Ec-

) Augnst, epist, 118, ad Diescorum contra Atomistas.
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Feclesiz anathemate ferientis oppositum ' blaspheman=
tes , ut patet in Berengario 2 pluribus Synodis , &
Summis Pontificibus sepe confixo , &inaliis posteriori-
bus eamdem haresim renovantibus , 2 Lateranensi, ]Fl_o-
rentino , & Tridentino damnatis. Hac est synopsis lit~
tere textus, & prima orationis pars. ;

Ad secundam igitur transeamus, ubi fusius ex-
ponenda est littera Catechismi , qui ur paulo antea di-
cebamus , tria- docet fide credenda in Eucharistia , in
ca videlicer eontineri verum Christi Corpus natum ex
Maria Virgine ; nullam manere substantiam panis , &
wvini ;" & sola eorum accidentia per s¢ subsistere absque
subjecto. Et quidem si quantum de quagque re, aCa-
techismo proposita , dici potest , prosequamur, finis
operis non erit ,ur alid intendens dixit Quinctilia«
nus (a):/Quia tamen duo posteriora infra uberius expen-
duntut §. 37. & 4373 solumque primum ex professo nunc
in textu probatur : ideo de illo specialiter sermonem
instituemus ; simulque conabimur brevitatem: cum cla-
ritate” conjungere.: Nam si cuncta , qua'de hoc scripta
supersunt compilarc quis vellet , plura forrassis,, &
majora posset implere volamina, quam quz de actis
Sanctorum A Bollapdianis edita sunt. Nos igitur ex
tam multis pauea, sed pracipua , fanquam flores ab
amenissimo Paradiso carpemus’, ad exornandum. facis
sculum orationis. Antea vero spinas, & tribulos se-
gregabiimus | eos assignando errones , qui realem Chri<
sti prasentiam in Eucharistia nequissime inficiantur.

4 Primi ergo numerandi sunt Capharngitz ; qui dus
fum judicantes Christi sesmonem , dum dixit : F go sam
panis vivus, 8., incredulires ponderunt : Quomodo po-
Fost  Wic wmobis carmem suam dare ad- manducandun?
Quos inter extitisse’ Judam proditorem , asserunt: Hie-
ropymus super Mattheum', & Chrysostomus homiia
; L . 46

(e ‘Cuihcitianes Tibix.d ostitut: in procemios
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46, quem affert Bulengerus diatriba ; seu exercitatio-
ne 3. adversus Casaubonum. Mitto Simonianos , Mar-
cionitas , Manichzos , aliosque phantasiastas, qui ve-
ram Christi ‘carnem negabant. Nemo tamen expressius
realem Christi presentiam in Eucharistia denegavit,
quam Berengarius Archidiaconus Andegavensis, szcu-
lo 1r., dictus propterea & Divo Thoma , hujus hze-
resis Architectus , quod. impinm dogma ab Scoto Eri-
gena Caroli Magni magistro hausisse testatur ipsemet
Berengarius epistola ad Lanfrancume. Gumgue sapissi-
mie, damnatus fuerit in pluribus Synedisa Catechismo
citatis , ‘& semper redivet ad vomitum , tandem'in Ro-
mana quadam habita sub Gregorio VII. anno 1079.
suos vere adjuravie errores , libras Vulcano tradidit , &
post novem ‘annos nonagenarius eatholice ebiit ; Epi-
phaniz die, anno 1088, : non igitur-obstinatus in hgre-
si migravit & vita, ut volunt haretici; sed: fidelis,
& peenitens , cujus tres fidei formulas refert Cl. Ma-

billonius tom. 1. analect. pag. 14
5 Post Berengarium , seculo sequenti exicrunt Pe-
trus de Bruis, (& Henricus eju$ discipulus , eumdem ex
orco suscitantes errorem:, quem adoprarunt insuper Al-
bigenses, putida Manicheorum insecta; & magno Pa-
triarcha. Dominico: , aliisque virs scientia , & virture
prastantibus exterminata. Sequuti sunt postea’ Wicle=
fus , Carlostadius, Zuinglivs, (Ecolampadius, Buce-
rus, & alii, qui omnes in.Eucharistia solum admittunt
figuram,, signum , & imaginem corporis Christi ; ipsum
vero, corpus, & sanguinem pegant; cum quibus in
principio - defectionis sentiebat Lutherus, postea vero
resipuity siita loqui fas est. Calvinus autem licer libro
de coena  dixerit in Eucharistia distribui corpus , - &
sanguinem Christi, citoconvellit qua statuerat, addens
id fieri sola manducantium fide , quod etiam tenet lib.
4. instit, cap. 17, Similiter docent ejus discipuli ; adeo
ut perditissimus Beza impie diceret Christum non ma-
gis
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gis in coena , quam in cocno esse , ut _rcfert Illusrriss_i‘
mus Bossuetus (). Sed, ut clarius videatur petulantia
Bezz, advertere placet,, eum anno 1§46, quamdam fi-
dei confessionem edidisse , qua fatebarur Christum vere,
& realiter-esse in cocna, atque ita sentire Heh‘::rios , &
Genevenses; quo callide satagebat ad Calvinismum
trahere Lutheranos. Verum isti de victoria plaudere
coeperunt illa confessione. Quare Calviniste egre tule-
runt Bezam falso eis imposuisse fidem quam non habe-
bant. Hic autem ut ipsos solaretur , & fEiCLiI’I"l facere'r,
tanquam tortuosus coluber ad amphibelogiz , sen zqui-
vocationis asilum - confugit, dicens se loqui de coena
illa que fit in Ceelo (£). iy :

6 Diaboli ergo regnum, hujus quastionis occasio-
ne, inseipsum divisum video; Lutheranos inquam, &
Culvinistas in: extremos hinc inde errores abeuntes, &
sempiternum ‘habentes dissidium , quud pli'.lsqu-.!m du-
centis quinquaginta annis nunquam cemponi potuit
pluribus pscudosynodis ad id convocatis, Primienim
cum Lurhero pegare non audent realem Christi; pra-
sentiam in Bucharistia , sed ne in hoc adhuc desinant
esse hzreticos, volunt etiam in ¢a manere substantiam
panis & vini.. Calviniste vero prater panem , & vioum
nihil aliud admittunt in Eucharistiz Sacramento, nisi
signum , & figuram corporis Christi , ur diximus su-
pra. His adhzserunt Sociniani. - E contrerio Ubiquistz,
seu Ubiquitarii, stultissime docent corpus Christi esse
ubique. “Sic prius delirare coepit Joannes Brentius, cui
adstipulati sunt Martinus Kemnitius, Jacobus Schmi-
delinus, aliique complures, qui ex Lutheri schola pro-
dierunt ad confusionem ; & ignominiam Novatorum;
nam selicta. Ecclesiz navi, nihil solidum invenire pos-
surt ubi pedem figant, Cum enim nullam aliam agne-

scant

(a)  Vid. ‘Bossvetus tom. 2. hist. variat, I 9. nvm. g3. pag. mihi
311 (& Vid, Clandios Szoctesivs ; Becagus 5 ‘& alii polemiste.
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scant fidei regulam, nisi mortuam sacrz pagine littes
ram, juxta arbitrarium eorum sensum expositam ; ideo
iniinitis erroribus , ac variationibus inundantur , sem-
perque in eis abyssus abyssum invocat. Quod quicum=

- que serio meditetur , vix fieri porerit, ut non’ exclamet
cum Regio Vate Psalm. 92, vers. 4. ¢ Mirabiles elatio-
nes maris! mirabilis in aitis Dominus !

7 Verom enim vero , dum Novatores, eorum du-
ces sequentes, invicem digladiantur, stat ‘inter duos
latrones crucifixa veritas', ut cum Tertulliano loguar;
hoc est inter Lutheri, & Calvini errores star incon~
cussun fidei dogma ," quod scilicet post consecrationem
panis, & vini, idem Christi corpus natum ex Virgine,
ejusque sanguis in passione effusus vere, realiter ; &
substantialiter continetur ‘in Eucharistia, ut docet in
littera Catechismus, Et ratione quidem ; nam hzc ve!
ritas & Seriprure auctoritate , & perenni traditione ; &
Conciliorum decretis, & Pontificum constitutionibus,
& unanimi consensu Ecclesiz , & innumeris testimo-
niis| Patrum , & pluribus 'theologicis rationibus , '&
permultis demum miraculis liquet evidentissime. 'Tra-
que ex omnibus fere locis Theologicis a doctissimo Ca-
no traditis potest Theologus arma depromere ad con-
vincendos hereticos. In primis igitur probatur hae
veritas appertissimis Christi verbis, quibus hoc Sacra-
mentum institait dicens': Hoc est-corpus meum , hiz
est sanguis meus , quoamantissime prastitic, quod an-
téa Joaunis 6. promisserat inquicns : Panis guem égo
dabo caro mea est pro mundi wita. Idem clare confir-
mat Apostolus & Catechismo citatus, sic 1.'ad Corinth:
10. vers. 16, loquens : ' Caliz benedictionis | cui’ bene-
dicimus wmonne ‘communicatio sangninis Christi est | &+
panis guem frangimus , nonne’ participatio corporis Do-
mini est ? Quz quidem verba veram corporis, & san-
guinis. Christi, substantiam -evidenter demoustrant.
Quare ‘ipse Apostolus cap. sequentiait = Probef an-

tem
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tem' seipsuin homno 8. quibus clariora non video ad
hujus veritatis probationem. ; ;

§ Non me latet, hereticos ad metaphoricum sensum
eas floctere auctoritates. Quod sane novum non est,
nam ut August. advertit Jib. . de Doctrina Christiana
cap. 10. num. 1. : JliF guorum anivin vccupavit erras
ris cpinio, quidguid alind assewerat scriptura, fieura-
tm aicunt.  Similes widentur , inguit Ba.ilios , homi-
Lia 9. in Hexameron , fis qui swa sumiia faferpre-
tantiir; ad-illud fantum respicientes , guod antex cogi-
taverunt, € sibi proposuerunt, Cujus irel testem se
prabuit Ulricus Zuoinglivs 1ib, quem inseripsit de subsi-
dio Encharistie, referens vidisse in somniis umbram,
( non meminisse tamen an atra, velalba , fuerit) qua
edoctus est intelligentiam verborum Christi : Hoe est
corpits amouem, secundum illud Exodi 12. vers. x1. ubi
de‘agno dicitur « LEdt enitn Phase, id est transitus Dos
mini. Ibique verbum esf, ait, sumi pro verbo sigaifi-
cat. () Utrumque quidem falsissime ,) sicque mentita
est iniquitas sibi, & 2 patre diabolo provenisse non
dubitamus; quemadmodum omnes alias .h;rrem_:orum
expositiones , quarum plusquam ducentas continebat
libellus quidam editus anno 1577, ad interpretanda, seu
potius depravandaiclarissima Redentoris verba: Hoe est
corpus mewm. Hieretici enim - nt verbis utar Irenzi lib.
§. <ap. 13. toguatur. fam melta-wale interpretari, gui
s nolunt bene intelligere. Maxima tamen earum pars
Zuinglii sensusit reddebat (i) i

9 Quibus autem conspicillis nsi sint, qui in pra-
dictis Christi verbis metaphoram invenerust, cgo equi-
dem non intelligo ; cum nec Sancti Patres longe pers
spicacioris: ingenii talem unquam repererint, nec in

(e) Vid. Bossuet. tom. 3, hist. var, b i aum, 9. (§1Vid. Theophil. Ray
mand, oM, part: 3. erotemate 1. fuw, 28, fo fine, pag 366, & Ma—
chantivs in 0 past, tract, 4« lect. g, proposit. 3. pag. 439
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ipsa sacra pagina vel per apicem indicetur. Quod secus
abs dubio foret si tropice, ac figurate intelligenda essent
illa Christi Domini verba ; quoniam Christus ipse pa-
rabolas explicabat, ut videre est in illa seminis , mul-
tisque aliis; & Evangelistz in rebus minoris momenti,
ad tol[md-_un errorem, se invicem solent supplere. Sic,
dum Sanctissimus Joseph pater Christi vocatur , ne
falleremur , addit alter : Us putabatur. Quando Baptista
a Matthzo nuncupatur Elias, hoc Lucas explicat: In
spiritu. Ubi Christus ait : caveted fermento Phariseo-
rum , Evangelista exponit de hypocrisi. Cum tandem
ipsemet Chri§tus inquit: Sulvite templum hoc ; non
deest sacer scriptor qui dicat, intelligendum esse de tem-
plo corporis Christi. Hic vero Evangelistas habemus
concordes, nec ulla vocula est, qua possint ad miysti-
cum sensum illa restimonia trahi. Quare siChristus non
esset realiter in Eucharistia , merito de ipso conquere-
remur 1llis Ricardi verbis: Domine si error est, 4 te
decepti sumus; (a) atqui nos & Domino decipi dictu
est nefus, imo , & cogitatu: dicamus ergo oportet eum
realiter nobiscum esse in Eucharistia usque ad con-
summarionem sxzculi.

10 Confirmatur amplius hze catholica veritas isto
dilemmate eloquentissimi Contensonii (#): vel Chri-
stus Dominus, ( qui nascens socium, moriens pretium,
regnans premium se nobis tradidit , ut angelice loguitur
Div. Thomas ) non potuit convescens in ceena , vere, &
realiter se nobis exhibere in cibum ; wvel si potuit no-
luit. Si primum, negant Calviniani omnipotentiam,
qua Deus ex nihilo creavit orbem , qua aguam
in vinum convertit , qua mirabilia patravit adeo
stupenda , quz omnem superant rationem; vel saltem

il-
(a) Ricard, & Sancto Victore Iib. 1. de Trialt. cap, 2. (5) Vid= Contenson.

tom. 4. lib.gv. part. s, dissert. £, cap. v spee, 1. pag 10: 8 Coacioa
tom. 8. lib, 3. dissert, & cap. 6. §. 1. nom. 7. pag 163,
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illam coercent, restringunt, & metas, quas prater-
gredi nequeat , cidem prafigunt ; quod manifesta de-
mentia est, ut ipse Calvinus aliquando fatetur. Si con-
cedunt hoc infinitum amoris pignus potuisse quidem
Christum nobis donare , at id. prastare noluisse. Rurr-
sis-ab illis percontamur : unde colligunt noluisse Chri-
stum immensum, corporis sui donum nobis exhibere?
qua ratione id probant? quibus argumentis id evincunt?
Nos contra illos urgemus : Si re ipsa Christus voluis-
set corpus suum sacratissimum prabere , verba ne lu-
culentiora, aut clariora iis, quibus usus est, adhibere
potuisset , ut voluntatem suam , qua donum nobis exhi-
buit exprimeret? An ne enucleatius Trinitatem adver-
sus Arianos , Imcarnationem contra Marcionem, Ne-
storium , Eutychetem , Socinum , & alios expressit,
quam realem. prasentiam adversus Calvinistarum blas-
phema deliria?

11 Quid clarius dicere adversus primos potuit? Ego
¢ pater unum sumus : Verbum caro factum est. Quid lu-
culentius contra istos 2 Hoc est corpus meum , hic est san=
Luismeus ; caro mea were est cibus , sanguis meus vere
st potus. Dicant: Calviniani : deerant me Arianis , Ne-
storfaniisque. Scripturarum testimonia , quibus & sibi,
& aliis fucum facerent , ut Trinitatis , & Incarnationis
impossibilitatem suadere conarentur? Quadraginta Scri-
pturz loca produxic Arius ad suam heresim incrustan-
dam (). In medium prodeant Calviniani emnes, unum-
que textum proferant zque in speciem suis arbitrariis
commentis faventem , ac istum , quem Ariani obtru-
debant : Rogo pater , ut unum st , sicut & nos unum
sumus : unde colligebant inter Patrem , & Filium talem
voluntatum consensionem esse, qualemdiscipulos inter
se habere Christus Patrem rogavit ; inclamabant : Pa-
ger major me est. Opponant, si possunt , speciosum

Tom. II. v ali-

(a) Vid. Hosivs apusc. de etpr‘e'm Dei werbo fol. 31, col. 2. edit. 1561,
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-aliguem: textum illi: similem', quem inculcabant Incar-
nationis hostes : Iu similitudinem hominis factus , &
habitu inwentus nt homo.

12 Exerant Calviniani omnes acuminis vires, &
eruditionis sacre- arcana reserent, nt adversus Arianos,
Nestorianos , Eutychianos evineanr divina testimonia,
quibus ostendimus Trinitatem , & Incarnationem in
sensu obvio , & secundum verborum proprietatem ac-
cipienda, semel admisso , quod-divina verba , que jux-
ta obvium sensum significant ' veram , realem, & sub-
stantialem prasentiam corporis Christi in Eucharistia,
ad sensum mysticumr , figuratumque inflecti valeant,
Aliquam ne disparitatem , exceptionemque dabunt Cal-
viniani 2 Minime gentium. Hic obiter advertere non
2 meo instituto alienum puto , quod cum Calvinus
Servetum haresis iaccusarit , & ejus nzcis causa exti-
terit , injustum se prodidit accusatorem ; licet enim

“dlle esset ignis' poena dignissimus - talis:tamen 2 Cal-
vino haberi non poterat , tum quia ipse pessime de Tri-
nitate . scripserat (&) ; tum etiame maxime. quia. .non
alia dabat “effugia , & interpreramenta$criprure:ad
negandam  realom: Christii prasentiamin | Sacrameito
altaris, ab illis quibus Servetus inficiabatur /Trinira-
tis mysterium ; quare multo melius eodem rogo utrius-
-que libris accenso fuissent ambo consumti. : i

13 Traditione quoque. probuatur hae veritas), quam
«& Christo “aceepere Apostoli ;| & aliis tradidErang it
destatur: Paulus 1. ad Corinth. 13 Hujus: traditionis
testes. luciipletisimi sunt Sancti Patres Apostolorum
discipuli,, & qui sequuti sunt postea, ut ' Dionysiui,
]gpaxinns Martyr ;. Justinus ., Irenazus , Tertullianus,
aliique innumeri:;\quornm: testimonia ;- si dhue :addus
cenda forent., non locis ; & testibusi,ised voluninis

; : bus

(a) Wid. Emmanuel Navareus tract, de Jrinitat, in propedia §, 2. n, 83,
pagisa 7t. :
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bus Calvinianos obrueremus. Paucis igitur & Catechi-
smo citatis conrenti erimus. Ambrosius L, d¢ initian-
dis cap. ¢. ait verom Christi corpus in hoc Sacramento
sumi, sicut ex Virgine sumtum est ;. & lib. 4 d'e Sa-
cramentis cap. 4. inquit: Ubi accesserit consecratio ,de
pane , fit caro Christi. Similia tenet Chl_‘:,'sosmmus horf:.
Go. & 6r1. ad Antiochenos , & homil. 44. & 45.in
Joannem (). Magnus quoque Augustinus , quem Ca-
techismus  justissime  vocat acerrimum Carholicze fidei
propugnatorent, & Calvinus ipse ,antiquitatum Eccle-
si® sincerum depositariun, plutibus in locis idem osten-
dit,, presertim enarratione prima super Psalm. 33. 0.
i0. ubi sic loquitur : Porfarz se in manibus snis ho-
mini impassibile: est , solique Christo convenire potest.
Ferebatur enim ille in manibus suis quando comedens
ipsun. corpus suwm ait' s Hoc est corpus meum.

" 1g Cyrillus Alexandrinus , nedum anathematismo
11, contra Theodoreti calumniam , sed longe apertius
lib. 4. in Joannem eap. 2. exponens versum §I. cap.
G, Jeannis,, Gatholice Ecclesie fidem tradidic, & om-
nia Calvinistarum: figurativa effugia przoccupavit his
wverbis:z ,, Sepe Salvator eumdem sermonem ]}rdzms_lu-
y»culcans varie proponit , modo quidem @nigmatice,
+» & obscuritate multa involutum ,_modo_, rejecta tuni-
sicaynudum , & apertum ; ut ‘nisi cre_dlclermt , con-
sydemnationem now effugiant , sed maI} male pereant,
s»in suam ipsi perniciem gl:n.’!ium stringentes. Nihil
s igitur occultans demum Chr:stu§ ait : Ego sum pa-
sy iz wivns , gui dg Ceelo df.rwrxdn‘.’ Illud manna ty-
4 pus erat , inquit , & umbra , & imago. Audu{e pa-
wlam nunc , & aperte: Ego sum panis wivas sl quis

N = 5y man=

{a)  Vid.. Michael . Angelus Giacomeliius in Trala versione librorum Di-
vi Chrysostomi de Sacerdorio cum notis edit. Rome anno 1750, ubi li-
bro'6. capite 4. nota 47. paginz ‘340, & sequentibns Sanctum Doctorem
vindicat ab’ imposturis Bengelii.
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» Mmanducaverit ex hoc pane vivet in aternum. Qui
1> €% ilio manducaverunt , mortui sunt, non erat enim
»» Vivificus ; qui autem manducat hunc panem , id est
syme, sive carnem meam , vivet in aternum. ** Ha-
ctenus ille. Quibus clare videtur quam vere dixerit Ca-
techismus , Cyrilli verba nullis posse fallacibus , &
captiosis interpretationibus obscurari. Immensus pro-
fecto sim , si alia Patrum suffragia congeram , cum
nemo illorum unus fuerit , qui ubi se dedit occasio,
in eamdem sententiam wvelis , remisque non venerit,
Videantur Dionysius, Hilarius , Hieronymus , Dama-
scenus , & alii, quorum plura testimonia facile inve-
nientur in Breviario Romano , tota octava corporis
Christi , quz non parum juvabunt ad instructionem
fidelium,

15 Quod Patres prius adducti fuerint, quam Ecele-
siz Synodi parum refert, id enim fecimus cum Catechi-
smo , ut filum traditionis ab ovo, ut ajunt , facilius
duceremus. Nunc igitur guzdam Concilia dabimus,
quibus idem dogma firmatur. Nicznum generale pri-
mum can. 14. & juxta versionem Dionysii can. 18.
mandat ut iis qui non offerunt, Sacerdotes dent cor-
pus Christi. Ephesinum secundum in epist. ad Nesto-
rium exponit illa verba : Nisi manducaveritic , & bi-
beritis, &ec.., de perceptione corporis , & sanguinis
Domini. Niczaum secundum actione 6. hoc ipsum pra-
stat. Enata eriam Berengariane haresi restiterunt sta-
tim sacra Concilia in Catechismo citata, ut Vercellen-
se sub Leone IX.Turonense sub Victore II, Romanum
unum sub Nicolao II. Romanum aliud sub Gregorio
VII. in quibus Berengarius heresim denuo abjuravit,
ut diximus supra. Eamdem veritatem postea coufirma-
runt Lateranse quartum sub Innocentio III. Viennen-
se sub Clemente V. Constantiense sub Martino V.
Florentinum sub Eugenio IV, & Tridentinum sub Ju-
Yo 1I1. sess. 13, cap. 1. quorum decreta seferre non

est
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est necesse. Ab aliis locis theologicis addacendis ab-
stinep , quia brevitas temporis non permittit , & facile
videri poterunt apud Auctores super quartum, senten-
tigrum dist: ‘10 & Divim Thomain 3. part. quastio-
ne 7. art. 1. Consulantur etiam BcILurmlm:sz Gone-
tus , Contensonus , Tournely , Boucat, Ledruin,, Ber-
ti , &c. Et hzc pro secunda orationis' parte sint
satis. ey J

16 Ad tertiam ergo partem devemamt’is » in qua
probandd’ , &, defendenda est hze conclusio : Chrz_a'!r_{.r
Dominus est were, ac realiter presens in Eucharistia
per transubstantiationem , qua fola s:abshm'tm Panis,
¢ wini convertitnr inillius corpus , & sanguinent , i-
mentibus solis speciebus , seu acf:'dmfibzs{ sine s:r.‘}j.rsr?
substantiali. Hzxc conclusio comprehendit tres partesa
Catechismo' traditas. Prima est existentia realis Chri-
sti in Eucharistia. Secunda transubstantiatio panis, &
vini in corpus , & sanguinem Domini. Tertia per-
mansio specierum, seu accidentium. Primum jam af-
fatim probatum est. Secundum , & tertium nunc pro-
babitur breviter. Videatur pralectio sequens , pracis
pue d num. 9.




PRAELECTIO XIIL
De Transubstantiatione-panis , &
VI N CG?‘P&S 30" Sun.gm'_
nem Christi,

ad expositionent cap. 4. secundz partis Ca-
techismi Concilii Tridentini ,4 §. 37.
usque ad 43.

1 Face_ret me  absdubig prospera fortuna felicem,
si ad: uberrimum , quod mihi heri contulit punetum,
ex §. a7 usque ad 45. capitis 4. secunde partis Cate-
chismi Coneilii Tridentini,,. nunc, psoy dignirare. tra-
crandum ; vires desuper: largiretur, ‘Eam propterea sur
plex exoro , non fictam. ,-goecamgue - Deam i cpecis
Ethnicis cultam ; sed veram , atque videntem, & Car
tholicis sano sensu accepram , quz sua providentia
omnia disponit suaviter , sua potentia cumera regit uti-
liter , sua sapientia universa dirigit mirabiliter; Deum
scilicet unum, & trinum demisse precor, ut mentem
meam Hlustret , dirigat , roboret Pater, &c.

2 In adjutorio Altissimi , in protectione Sancto-
rum , & in benigoitate vestra confissus , doctissimi Sy-
nodales Judices, punctum sortibus dcsfgnamm eluci-
dabo ; pro cujus clariori methodo hanc orationem in
tres partes distribuam. Prima dabo synopsim litterz
textus. Secunda ipsam fusius commentabor. Tertia de-
nique , nondum elapso tempore , thesim disputationi
exponam , ehposn:am probabo , probatamque defen-
dam. Utinam voti compos efficiar !

Ad
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g “Ad prlmam igitur-orationis parrem accedem sic
inquam, tincipere litterdm fextus § a7, -0 Neine qmm‘
alternim erat propositumy 8. dta vero finire § 45,
Nullam residere in E:lc}mris:m panis . aut wvini sub-
stantiam. His novem paragraphis asserit Catechismus,
substantiam panis , & wini 'per consecrationem conver-
ti incorpus, & sanguinem Christi , aliter ipse: non
foret in. Bucharistia ; ¢um ibl ‘esse nequeat , nisi vel
loci mutatione , vel creatione , vel conversione ali-
cujus in ipsiam ; quorumduc pricra nons fiunt : sic-
que tertiumo opertet ‘ut’ futeamur cum Lateranensi,
Florentino ;& Tridentino | post Ecclesiz Patres , &
Sacras litreras ; quibus: edocemur panis, ac vini mu-
tationem substantialem in corpus;, & sanguinem Do-
mini-, quam- propterea transubstantiationem. dicimus.
Nec (}b‘itﬂt Eucharistiam dhquando voari panem., 8
¥imumi oo ieniny intelligitur raricne spccmrum ma-
teriz pr:ecedenns v quibus adhuc inest virtus alendi,
ac nutriendi. Quod variis ‘exemplis ex Seriptura de-
promtis laculentissime confirmatur. Deinde explicat
Carechismos 'quomodo fiar ‘mirabilis illa conversio , di-
censy ‘totam panis , & 'vini substantiam vittute divi-
navineicorpus , & 'qanguinem Christi absque ulla istius
mutatione converti. Idque wverbis Ambrosii, Augusti-
ni, ‘ac Damasceni sapienter illuserat ; addens conver-
sionem illam merito transubstantistionem’ wocari , que
sola fide’, absque ecuriosa indagine credenda cst; quo=
niam* & 'modus conversionis , & modus existendi cors
poris Christi “in quavis mipima parte, & modus per-
manendi specierum Sacramentaliom sine subjecto sub-
stantiali, humanum captum excedunt.' En llm.’rze ar-
gumentum . & primani orationis partem.

4 ! "Ad secundam ‘ergo ingrediamur , in‘qua Supes
rius ' delibata “latiorem  discussionem  exposcunt. Ne
autem tum multitndine , tum magnitndine quastionum
confunderemur , tres pracipuas tantum selegimus, & in
a5 hac
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hac unica thesi velut Tliadem innuce inclussimius : Chri
stus est were presens in Bucharistia per trausubstan-
tiationem , qua tota substantia panis , & wini virtute
conscorationis convertitur in illius corpus , & sangui-
nem , manentibus solis speciebus sine subjecto substan-
tiali. Trimembris est ista thesis , que veram Christi
prasentiam in Eucharistia contra Calvinum ; transub-
stantiationem panis , & vini contra Lutherum ; ac exi-
stzntiam accidentivm sine substantia contra recentio-
res philosophos continet. In cujus probatione simul
pro viribus textus litteram exponemus , & adversarios
impugnabimus , sicur illi 2. Esdre 4. vers, 17..una
manu adificantes , altera tenentes gladium. Quia ta-
men prima thesis pars jam abunde probata manet an-
tecedentibus Catechismi paragraphis ; ideo ab illa bre-
vius expediemur, r
5 Quare omittimus perspicuas veteris Testamenti
figuras, ut oblationem Melchisedech , Sacrificium ex-
piationis , agnum Paschalem , manna. Hebrais ceelitus
datum, & alia; que omnia Christum in Eucharistia
re vera futurum significabant ; alirer nihil speciale fo-
ret in hoec Sicramento, gquo antecellerer illa. Clarios
ra veniant novi Foederis testimonia, & in primis ipsa«
met Christi verba, quibus accepto pane, ac vino di=
xit : Hoc est corpus menm; hic est sanguis ieus no-
ai testamenti. Ec alibi ¢ Panis . quem ego dabo cars
wea ¢st pro mundi wita. Caro mea vere ést cibus ; dn
Sanguis meus vere est potus. Qm‘ manducat meam car-
wem , & bibit meum sanguinem , in me manet, & ego
in illo. Ideoque monet Apostolus, ut prius probet se-
ipsum homo , ne manducans , & bibens indigne , ju-
dicium sibi manducet, & bibat, non dijudicans cor-
pus Domini. Tam aperta Christi Domini verba ad
trapos , & figuras derorquent Sacramentarii, quod he-
reticis omnibus solemne fuit , ut asserit Augustinus

lib. 3. de doct, christ. cap. 10,
Sed
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6, Sed dicant, amabo, hzretici , Calvipiani pre-
sertim : que verba clariora, expressiora, selectiora ad-
hibere potuit Christus, quam guz adhibuit dicens : Hoc
est corpus meum , hic est sanguis mens 2 Tunc etenim
Sacramentum -instituit , func novum restamentum Con-
didit, tunc sinc parabolis loguebatur , ea utique clari-
tate,, quam res tanti panderis exigebat. Et sane, ubi-
nam tam aperte traditur in sacris literis Trinitas Per-
sonarum in unirate nature ¢ Ubipam legitur tam mas«
nifeste duplex Christi natura in unitate Personz { ubi=
nam alia plura, que 3 Calyinistis non denegantur? Ut
aliguod rimen_adhibzant, & sibi constare videan-
tur heretici, recurrupt miseri ad repugnantiam , seu

nuximam hujus mysterii difficultatem, dicentes cum
Capharnaitis : Quomodo pofest hic nebis carrem Suam
dare 2d manducandum? Quasi vero fid® nostre my-
steria_humana rationg. possint , 2ut debeant, penderari;
quasi non eamdem difficultatem habeant mysterium
Trinitatis,, Incarnationis, & alia ; quasi miracula, que
Deus olim est operatus , non sufficiant ad captivandum
intellectum in obsequium ejus, apud quem non est im-
possibile omne verbum ; quasi rationem dare possint
adversarii conversionis serpentis in virgam, aquz in
sanguinem , mulieris instatuam salis, & aliorum qua
Scripiura commemorat, Y

7 . At, gquid hereticos provocamus ut supernaturalia
explicent ?  Descendant ad inferjora , & nobis pandant
acutissimi homines, quomodo Sol emittat radios ; quo-
modo anima uniatur corpori ; quomodo sentiat , intelli-
gat, velit; gquomedo fiat fluxus, & refluxus maris;
quomodo arbor crescat in sylya, lilium in agro , cepe
in horto., semen in utero, quod vel Galenum ipsum
in admirationem rapuit (2). Quare nihil. mirum huma-

Tom. I1. X nz

(@ Vid Galenos 1ib 19, de vso partium cap. 4. & apud Goudin tom, 2.
v'_h;-}diﬂﬁ_h- part.q l?ifpm. 3. queest. g art 4 8.1, pagiiyo. Similiter Can=
Bl in embeyologia sacra lis. 1, cap. §. oum. 4. & seijuent,
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ne mentis angustiis non comprehendi miraculorum
4 Deo factorum maximum. Concludamus igitor cum
Mattheo cap. 19. Apud hominés hoc impossibile est,
apud Dewm omnia possibilia sunt. Cum Augustino
epist. 37. alias 3. ad Volusianum: Dandum Deo. ali-
quid posse, quod fateamuur mes investigare nom posse.
Cum ‘Aquinate opusculo aurco §7. quod dulci ‘mo-
dulatione canit Ecclesia in festo corporis Christi:
Quod non eapis , guod nown wides, animesa firmat
_g'xc: prater revum ordinem, Cum Catechismo'in fine
§. 43. adducente illud Angeli Luce 1. vers. 37. Non
erit impossibile apud Deum’ vinne werbum. Cum ipso
tandem Calvino lib. 4. Instit. cap. 17. num. 1o. scri-
bente : Qi ergo mens nostra non comprehendit , con-
cipiat fides. Qgux quidem verba ¢jus fidei non confor-
mantur, sed parum refert.

8  Dicent autem Calviniani, nos nedum incompre-
hensibile credere, verum etiam’repugnans. Sed gquo-
modo istud probant? Cum plores ex ipsis id ipsum
possibile fateantur , ut TForbesius, Petrus Molipzus,
Dalleus , ‘& alii, qui'cum Luotlieranis convenire -non
renuunt. Quod etiam ex Symodo mationali Charenté-
nigna anno 1631. celebrata evidentissime constat ; ibi
enim solemni decrero sanciverunt pacem, & foedus cum
Lutheranis , nihilque repugnans in eorum Eucharistico
dogmate invenerunt, teste Ilustrissimo Bossueto (a).
“At quidquid dicant haretici, causa cadunt , nosque
semper viriliter propugnabimus 'veram' Christi prasen-
tiam in  Eucharistia, non solum ut possibilem, sed etiam
‘ut existentem. Quod  prever hactenus dicta confir-
mant alia multa , qua brevitas temporis adducere pro-
hibee, 'Si autem ipsi al i@ credendum ,” Judzorum mo-
e, volunt'¢ Ceelo “signum videre, quamvis fortasse

si-
{a) Wid

! . Besti tom. 4. Jib 33 eaps g, in fine. Cartier tom. 1. tract 3 de
Ecclesia cap. 3. § 1, cosch 2, oum. 87, pag..3i. alii,
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signum non dabitur eis , tamen data sunt plurima, que
videri possunt apud Cl. Berti lib. 33, de Theologicis
disciplinis cap. 8. momento 6. aliosque Ecclesiasticos
Scriptores & critica non abhorrentes.

o Secunda pars conclusionis tenet , pullam in Eu-
charistia remanere substantiam panis , & vini, qua
rejiciendi veniunt impanatores dicentes Verbum Divi-
num unirl pani, & vino, sicut unitum est humanz
nature ; & consubstantiatores asserentes simul com cor-
pore Christi manere substantiam panis. Quorum erro-
res sic breviter exsibilamus, Dum Christus accepit pa-
nem, non dixit: @ hoc , ‘cum hoc , aut sub hoc pane est
corpus menm; sed hoc est corpus meunt , & similiter
de vino ; atqui hzc-verba denotant integram conver-
sionem substantiz panis, & vini in corpus, & sangui-
nem Christi, ut docent sacra Synodi, Lageranensis, Flo-
rentina , & Tridentina in textu adduct® ; ac insuper
probatur , quia verba Christi efficiebant quod en u"-
bant. Unde non tuta est quorumdam veterum SchoRti-
corum senftentia astimantium futuram veram consecra-
tionis formam, etiamsi panis substantia maneat; & sola
Ecclesiz auctoritate de fide transubstantiationis constare.
Nam rransubstantiationem colligi ex verbis Christi De-
mini , Sacrum Tridentinum Concilium cum totius Ec-
clesiz sepsu sapientissime declaravit sess. 13. cap. 4. &
Catechismus in prasenti §. 38.

10 Nec dici valet illa Christi verba vera etiam in-
telligi posse , licet simul cum ejus carne,, & sanguine
esset substantia panis , & vini, sicut cstendendo cru-
menam in qua est aureus , & dolium in quo'ést vinum,
vere dicitur: En aureum , ecce vingm. Non, inquam,
valet , quia modus iste loquendi'solum admittitur guan-
do continens ex natura sua, vel usu determinatur ad
continendum illad guod assignatur , ut patet exemplis
adductis ; secus vero si res aliter habeatur. Quare st
quis intra pamem absconderet aureum, insulse diceret:

X2 : hoc
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hoc est aurum. Cum ergo substantia panis neque ex
naturd sua, neque ex usu sit apta ad continendum
coTpls Christi , nam istud est miraculum grande ; non
potest illa propesitio enunciari, nianente substantia pa-
nis. Ex illis igitur Cheisti verbls cdlfigitur panis, &
vini substantium non remadnere in Eucharistia, sed con-
verti in corpus & sanguinem Christi j ulias Christus non
esset ibi, com nec loci mutatio, neque creatio inter-
veniat, sed sola panis, & viai conversio in corpus, &
sanguinem Domini, ut ait Carechisnius in ‘texm, &
fusius probant Div, Thomas 3. part. quiest, 7. art. 2.
Sanct. Benavent. in 4. dist. rr. part. 1. art. 1. quast.
1. aliique plures Theologi tum scholastici, tum dogma-
tici, tum polemici , propugnantes Christum existere
in Eucharistia, non impanatione , non consubstantiatio-
ne, sed transubstantiatione panis, & vini in ejus cor-
pus, & sapnguinem.

Modo probanda est ultima pars asserti superius
assignati, solum nempe manere in Eucharistia species
panis, & vini, intelligendo per illas accidentia” pro=
pric dicra. Contra Cartesium , Gassendum , Callium,
aliosque recentiores negantes accidentia distincra peni-
tus 2 substantia,, atque dicentes, ea qux videntur in
Eucharistia nihil esse aliud quam impressiones panis, &
vini relictas in aére circumvolinte. Doctissimus Mai-
gnanus, ejusque discipalus eruditissimus Sanguensius
Ordinis Minimorum aliter philosophantur, dicendo spe-
cics Sacramentales css¢ meras repraseprationcs miracu-
lose factas, quibas Deus objicit sensibus quz objicie-
bat panis, & vinum ante consecrationem ; sicut dum
puer_apparet In- hostia . juxta explicationem Div. Tho-
mz 3. part. quast. 76. art. 8. Nobis autem hac om-
nia displicent , maxime primum, quod Cartesiani ob-
trudunt. Nam_ juxra Cartesium Eucharistia solum
manet superficies illa panis, & vini, qox erat inter
singulas particulas ante consecrationem ; atqui hoc non

suf-
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sufficit ad asserendum manere species panis, & vini, ut
docent Concilia, precipue Tridentinum ; nam dato
unugpquodgue corpus imprimere imaginem sui, fanquas
sigillum in aére sibi circumstanti, quod vult Cdrtesiug,
tamen 2ér ille nihil corporis retinet nisi imaginem ; qua
non sufficic ut dicatur ibi mancre aliquid corporis, si-
cut hominis imago picta nihil ex illo contimet, =
12 Preterea: species’ ille aérex | gquz ambiebant
panem , & vinum ante consecrationem erant impene-
trate, ut fatetur Cartesins'i ergo conversa substaniia
panis in corpus Christi, vel remanet Ioéus vactius, vel
illum occupat afiud corpus. Nen primum , cum Carte-
sius adeo stet contra vacuum, ut nec divinitus dari
posse affirmet. ' Non secundum ; nam illud ‘corpus ne-
quit esse corpus Christi, quod ibi est inestensum , nec
aliud fingi debet absque necessitare , & fundamento.  Si
igitur corpus Christi divinitus existit in Eucharistia sine
accidentibus coloris , magnitudinis, aut parvitatis, sed
modo guodam spiritiali ; ut ait Catechismus' hic 3. 44.
quidni e contrario possint accidentia ‘panis , & ‘vini- exi-
stere sine substantia ¢ Si Deus potuit sepurare calorem
ab igne in fornace Babylonis, & subsistentiam , seu
personam creatam ab humanitate Christi; qui separa-
Te non possit ‘quantitatem ,’ & alia actidentia 3 substan-
tia panis , & yini? Hic hzrent adversarii /& cum lo-
qui nesciunt, tacere non possunt , utad’afiud dicebat
Hieronymus in cap. 4. Ezechielis. Cordatiores tamen
€x eo sibi subsidium petere niruntur, quod mysterium
istud cogitatione nequeat comprehendi. Nos vero'idem
quoque fatemur, sed addimus), nedum non comprehen-
di, sed ne cum systemate quidem Atomistarum cota-
poni ullo pacto posse.
=13 P_r‘-batur nunc contra Maignanistas, & alios:
justa Tridentinum sess. 13. can. 2. post consecrationem
manct specics panis, & vini'; sed hac non sunt meras
Tepresentationes phantastice , & apparentes divinirus
ob-
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objectr, sensibus, cum ipsemet sint qua erant ante con-
secrationem. Sic igitur antea erant verz, ut nemo am-
bigit, tales profecto. manent gtiam_postea , uti evinci-
tur quogue testimonia, sensuum,, qued in omnibu¥ ma-
gni faciunt Maignanistz, & alii. Respondebunt fortase,
sensibus hic non credi, quia falluntur proponendo in-
tellectui  substantiam panis, & vini in Eucharistia,
jquod yerum non est. Sed conira: sensus non curant
de substantiis rerum, hoc enim proprium est intelle-
ctus, qui licet sensuwm ministerio uti soleat , non solis
ipsorum perceptionibus niritur, dum fides , aut ratio
adest ad judicapdum oppositum. Sic nec baculum in
aqua curvum, nec stellas in Ceelo parvas, nec panem
in Eucharistiz Sacramento agnoscit, quamvis talia ab
oculis proponantur. ' Quin recurrendum sit ad creden-
da nova, & inandita miracula, exemplo pueri divini-
tus apparentis in hostia. Nam gpparitio ista est prodi-
gium magnum , admodum rarum ad manifestandam ve-
ram Christi prasentiam in Eucharistia ; apparitio vero
specieruny nec tanquam prodigiosa habetur , nec insoli-
ta est , sed frequens, & naturalis, nec deserviret misi
ad falsum, ad indicandum scilicet panem, & vinum
manere in Encharistia, vel hoc Sacramentum non esse
permanens , cum_transiret tramsacta actione sensuum
illas. species attingentium: sicque hostia in pyxide , aut
in sacrario clawsa non foret adoranda. Esset denique,
ut alia plura omittam , novas rerum corporearum crea-
tiones in dics fieri, dum ex specicbus illis vermes ef-
ficiuntur. '

14 Impugnantur denique recentiores Philosophi alia
ratione : si_species ille non essent accidentia absoluta,
maxime quia non dantur hujusmodi accidentia; atqui
hoc opponirur decreto sacrz Congregationis Indicis,
que die 4. Martil anno 1709. damnavit systema gratie
philosophico Theologicum,in quo omnis vera gratia tum
actualis, tum habitualis explicatur, quoad sul physicam

en-
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efititatem, absque recursn ad illas formias accidentales
Aftistotelicas ; vt referunt ‘Cli'Michaelh Suncte Josepho
tom. 3. Bibliographie critice verbo, Joannes Buptisia
Birni. pag. 9. & doctissimus Awort tom. 2. Theologiz
eclecrice disputatione de accidentibus Eucharisticis pag.
go. post objcctionem quartam. Scio nobiliores Theo-
Jogos cum Hustrisimo Cane lib. 7." delocis cap. 2. pro-
pe finem, fareri non esse’ fide cerrum gratiam esse ac-
cidens in sersu Aristotelico(2). ‘Sed nunquid damunari
nequeunt nisi guz stnt contra fidem? Nos minime di-
cimus recentiores philosophos esse hxreticos ex quo ne-
gent accidentis peripatetica; quidguididicat Theophi-
lus Raynaudus (£) ;" fulsam “tzmens putamys eorum
opinionem , quia vix, 4c ne viz guidem cum illa ex-
plicari valent plurim® Theologice quastiones. Quare
ad’ Théeologiam parum , ‘ait nihil conducit’ recentior
philosophia’} -ut tingenue fatetur doctus ejus- professor,
celebrisque Medleus Martinus' Martittez in 'historia:phi-
losophie sceptick i plurimium Vero Avistctelica, uvait
auctor artis cogitandi , seu famosus -Arnaldus dissert. 2.
atque Leibnitivs (¢). Quod amplivs confirmavit doctise
simus Joannis Naxera Ordinis Minimorum , ‘qui cum
Aristotelicorum ‘castra ‘descruisser, “factusque ipsorim
hostis acerrimus anno 20, hujus szculi, ' Magnanismum
redivivum vulgasset ; re postea perpensa melius, publi-
¢ath palinodiam'sponte cecinit anno 1737, editam. At
ne in'his diutivs immoremur, recentiores tandem phi-
losophos nobis opposites amice rogamus ; quemadmo-
dum Div. Basilius homil. 3.1 in hexameron num. g. Grz-
<orum' sapientes rogabat, w## ne prius nos irrideant,
quam inter se convenérint.
“15 Contra hucusque dicta plurima objici possunt
! : ; L : apud

ssert. 310, & Amort. tom. 2. digput, 3.

{8y Vid, Perrimezzi part. 6
quest. 7. -ad_argumenta pag. #) Vid. Theophilus Rayneudus tom. 6. in
exuviis panis, & vini sect 2. penct. 7. pag-454. (€1 Vid. Ferrari tom, r. phi-
losoph. pag. 34 & Roselll tom, 3. pag 141, & tom. 4. pag. 184, in nota

en
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apud:auctores videnda.  Tria nunc occurrentia ,, fortasse
non.-obvia ; placet opponere , ut eorum- solutione na-
stra magis firmentar asserta. Sic igitur impugnatur pri-
mum & nobls traditum: Christus nec est, nec esse po-
test ubique , ut adversus Ubiquitarios , seu Ubiguistas
asscrimus s ergo neque in Eucharistia. Si enim in ea
per. consecrationem esisteret Christi corpus, sine ipsa
posset divinitus ubique existere. Nam teste Div, Tho-,
ma I. part. quast. 1og. art, 2. Erroneum est dicere
Deum non posse facere per seipsum omues determinatos
effecius. . qui flunt per quamcumgue causam ereqtam. Ers
go sine cuns:cmtiune_; poni posset Christi corpus ubi-
cumgue: per. consecrationcm  ponitur, ac etiam in om-
nibus aliis locis. Queod i Deus facere potest, curnon
credimus id fecisse , & communicasse corpori Filii sui
artributum imimensitatis, ut impleret omnia, juxta phra-
sim Apostoli? Respondetur , ex quo Christi, corpus
vere sitin Eucharistia, ug, fides docer ,, minime sequi
posse ubique existere, nec circumscriptive, ut schola lo-
quitur, quia repugnat enti creato, (&) nec Sacramen-
taliter ,; quoniam_ adversatur ordinationi divine , dede-
cet.Christum ese quadcumque , & homingsin omnibus
falliv Imo in hac: hypothesi non essent homines ab ipso
iChristo.distincti , sicut.panis post consecrationem, quod
-guam absurdumsit, quismnon vider?

16: Arguitur - contra secundam partem. Si corpus
Christi ‘esset. in Euchgristia , per transubstantiationem,
maxime quia ipse sumendo panem, & wvinum dixic
Hocrest corpus mewss - &c. ; sed hoc non probat, quia
eriam in cruce dixit matri suz, loquendo de Joanne:
Ecee filius tuns , & tamen Joannes in Christum non est
conversus. | Respondetur futilissimam esse hanc parita-
tem, & nec centum jugis boum, (ut Cajetani ver-

bis
(a) Vid. Salmanticenses Scholastici tom. 11, tract, a3, disput, 6, dub, 8.
§ 1. pag. 755, & sequeatibus
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bis utar ) posse huc applicari. Ex circunstantiis enim,
& modo loguendi Christi clarissime patet (’lfﬁcl‘]{n&'?:
quoniam verba & cruce Virgini dicra nihil aliud signi-
ficant , juxta communem loguendi morem , quam re-
spice hunc discipulum meum dilectum , ranquam filium
tuum, adopta illum , & esto ¢i loco matris. {nm_:hter
dixit Joanni:Eece mater tua , quasi diceret : accipe illam
ut matrem tuam. B¢ ex illa hora accepit eam discipi-
Jus in sua , Joannis 1g. vers. 27.;quin fuerit conver-
sio person® Joannis in Christum , ur perperam cogi-
tavit Bonerus: Belga , vel Franciscus Mayronus etiam
Belga. Quem errorem: refutarunt Dominicus de Do-
minicis Dominicanus ; ni fallor (a) , ac Nicolaus Ey-
mericus (b). Et quidem si vera foret stultissima sen-
tentia Horatli Plata dicentis mulieres carere anima ra-
tionali (¢), facilius diceretur Beatam Virginem con-
versamt esse in matrem filiorum Zebed#i ; tunc enim
anima rationalis  non facesseret. Sed de hoc absurde
nimis,

17 Arguitur ultimo contra tertiam partem conclu-
sionis. Implicat substantiam panis , & vini donverti
in: corpus, & sanguinem: Christi, manentibus acciden-
tibus Aristorelicis : ergo species illz, quz in Eucha-
ristia percipiuntur, nom sunt nisi apparitiones a Deo
immisse sensibus , awt alia nobis ignora. Probatur an-
tecedens : implicat Christum in nuptiis Galilz® con-
vertisse aquam in vinum:, manentibus omnibus acciden-
tibus agua ; si enim hoc fieri posser , nulla quogue
esset repugnantia ignem converti in aquam, manentibus
qualitatibus ignis, & similiter de aliis ; atqui hec ab-

Tom. IL e sur-

(a)  Vid. Michael & Sancro Josepho in Bibliograph. eritica tont. . pag.
a00. col. 2. verbo Deminicus ‘de Llomimibis. Hic tamen widerur alios 2
Dsminicans . cojus meminic Emicentissimos Lamberting lib. 2. de Bea-
tificar, cap. 30. mum. ¢. () Vid. Jacobus Echard. tom. 1. Scriptorum
Qrd. Pred. in vita Nicolai Eymerici num. 24, cjoé Operum pag. 7ia.
(¢) Vid, tom. 1. Prelect a6, ocum. i in fine
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surda sunt » maxima, que in- recentiorum Systemate
devitantur. Respondetur hoe argumentom nimis pro-
bare , cum, probet etiam corpus Christi non posse
existere sacramentaliter , quia extensio localis , color, &
alia hujusmodi non minus requiri videntor ad corpus
humanum, quam qualitatesaqug ad aquam: In forma igi-
tur distinguimus ultimum : dmplicat aguam ' converti in
vinum manentibus , &ec. conversiofie integra in vinum
naturaliter extiturom , & sensibus percipiendum , ut
accidit in nuptiis Gulilez ad ostensionem miraculi , &
convivarum commodum, conceditur i aliter, ut eve-
nit_in Eucharistid , negarur s & clarius explicatur ad-
yertendo conversignem unius in aliud ' aliquando esse
totalem , ut ita dicam °, ac perceptibilem , sicut con-
versio terrz in corpus Ade , uxoris Lot in statuam
salis , &e. ; et substantialem tattum | manentibus spe-
ciebus substantiz precedentis , ut fides locom habeat;
sicque fit in Eucharistia:-Hee! pro. secunda ‘orationis
parte.

18 Tertiam igitur claudimus hac propoesitione : Tran-
substantiatio est actio proprie dicta , & mutatio. dex=
terd excelsi, per quam corpus Christi vere producitur,
non quidem absolute , & simpliciter , sed. speciali mo-
do , nimirum ex substantia panis in ipsum Christi core
pus conversa. Ad cujus prebationem videri possunt ins
terpretes Divi Thome 3. part. quast. 735. are. 4. &
Magistri in 4. dist. 11. Gonetus, Contensonus , Sal=
manticenses Scholastici , aliique complures. Audiatur
nunc Damascenus lib. 4. de fide cap. 14. sic elegan-
tissime loquens : ,,Si dixit Deus : fiat lux , & facta
»est lux, fiat firmamentum , & factum est 3 si verbo
s, Domini Ceeli firmati sunt, & spiritu oris ejus om-
»s DS virtus eorum ; si Ceelum , & terra, aqua item,
» & ignis, & aér , & omnis eorum ornatus Domini
» verbo completum , & absolutum est , atque etiym
5 hoc nobilissimum animal, quod homo nuncupatur;

R
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,ysi ipsemet Deus Verbum , posteaquam itd: vc_:lunt;:
s ipsius tulit, homo factus est., atque €x punfnibm
wimmaculatis Sanctz | & semper Virginis s:!.légljl s
s carnem sibi- ipsi sine semine condidit; quid rande "
walferri potest , quin eX pane corpus sul;rf‘l' ,Helx vin
.+ & aqua sanguinem suum ::f_ﬁccrr: queat ? * Hactenus
ille. Similiter Divus Ambrosius , aliique videndi in
Breviario per. Octavam Corporis Christi.

PR ALECTIO XIIL

De triplici modo sumendi
Eucharistiam,

ad expositionem cap. 54.“secu.ndac partis Ca-
techismi Concilii Tridentini,

3§ g5:ad 58.

1 Fclices quidem primi Parentes dum in P:_aradi‘sio
vesgi poterant fructu arboris vite ! Felices etiam fi-
lii Israél dum in deserto manna ¢ Ceelo delapso di-
vinitus alebantur ! Sed multo feliciores sumus fideles,
dum pretiesissimum Christi corpus, & sanguinem su-
mimus in Eucharistiz Sacramento, Verum , quia €X
modo manducandi celestem hanc dapem dependet Vi-
ta,, vel intesitus anime ; quoniam , fteste Angelico
Preceptore , imo ipsa Ecclesia teste , miors est ?mh:c,l
wita bonis : ideo de illo tractabimus in present! , a
expositionem capitis 4. secundie. partis Carechismi Con-
cilii Tridentini,  §. scilicet gg. usque ad 58. Neau-
tem aliquis’ error irrepat, auxilium suppliciter impleo-
remus Sanctissime Trinitatis , Patris nimirum , &c.Di
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